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| UvoD.
ZIVOT A DILO BLAZEJE PASCALA.

V dé&jindch evropského lidstva jest velmi
malo muZu, v nichZ by se genidlni nadanf roz-
umové tak skvéle snoubilo s vroucnosti citu
a-s hlubokou zboZnosti, jako v slavném fran-
couzském fysiku a matematikovi, theologu i fi-
losofovi BlaZeji Pascalovi. A protoZe celé Zi-
votni dilo tohoto genia — zase tak jako madlo-
kde jinde — jest nerozluéné spiato s vnéj$imi
osudy Zivotnimi, ba pfimo z nich vyrista, jest
nutno uvésti napfed aspoii nejdilezitéjsi data
z Zivota tohoto filosofa.

BlazZej (Blaise) Pascal narodil se v pamdtném,
krasném mésté Clermontu (v stfednf Francii,
v Auvergni) dne 19. Cervna 1623 jako tieti dité
Stépina Pascala, presidenta krilovského ber-
niho soudu. KdyZ bylo chlapci osm let, jeho
otec, muZ vzdélany a &estny, ovdovél a brzy
potom se odstéhoval z Clermontu do PafiZe.
Jiz jako utly ho$ik projevoval BlaZej, peclivé
vychovavany jenom svym otcem, pfimo zi-
zrané naddni matematické; a tfebaZe ho otec,
jsaznepokojen chatrnym zdravim jediného syn-
ka, v8i moci odvracel od pfedCasného studia,
nic nepomahalo: toto dvanactileté dité si samo,
bez jakéhokoli ndvodu a vykladu, sestavilo zd-
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klady geometrie, které obsahovaly totéZ, co
prvni kniha slavnych Zakladt Eukleidovych.
Od té chvile otec uZ synovi nebranil v jeho
oblibeném badani. Kdyz bylo BlaZejovi 16let,
udivil sv&t slavnym geometrickym Pojedna-
nim o kuZeloseckach; sim Descartes uzasl nad
touto mladistvou genidlnosti, ba nechtél ani
uvéfit, Ze by tak zralé, originalni dilo mohlo
miti autorem utlého jinocha. Védecka prace
vSak uz tehdy vazné ohrozovala chatrné zdravi
Pascalovo ; pfes to se ndm 1cv1 celé jinoSstvi
i muZny jeho v&k jako nepretrzna fada skvé-
Iych, prekvapujicich objevii a vynalezivoboru
fysiky, matematiky a geometrie. R. 1642 vy-
myslil Pascal dimyslny poditaci stroj, o tyfi
1éta pozdéji vyvratil nemoZnost ndzoru o t. ¥.
»horror vacui®, vyloZiv spravné, Ze zjevy sem
ptisludejici jsou zptisobeny tizi vzduchu; a tie-
baZe se i nadale zabyval téZ studiem filosofie
a Cetbou antickych spisovateld, pfispél zvlasté
v nasledujicich letech znamenitou mérou k roz-
voji exaktnich véd: v algebfe zvélnil své jméno
t. . Pascalovym trojuhelnikem, jakoZ i stu-
diemi v oboru poftu integridlniho a poctu
pravdépodobnosti, k jejichZ zakladatelim byva
pravem pocitan; ve fysice pak se proslavil jed-
nak metodou méfeni vySek tlakomérem,jednak
studiemi o rovnovaze kapalin (Pascalovo pa-
radoxon hydrostatické).
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R. 1647 stiZen byl Pascal bolestnym a trap-
nym ochrnutim ddd a od té doby trpél ui
stale aZ do smrti. Aby se trochu zotavil, upo-
slechl na Cas rady 1ékafii a vzdal se namahavé-
ho studia véd ; hledal rozptyleni ve spole¢nosti,
ale jen do té miry, Ze se nevzdal praci a pfe-
mysleni Gplné. Zije stfidavé v Clermontu a
v PafiZi, pohyboval se v elegantni spolecnosti
muzi ucenych a uslechtilych, jako byli rytif
Méré, de Thevenot a vévoda de Roannez; za-
jimal se o divadlo, o basnictv{, o védy a snad
1 o kratochvile pfili§ svétské. Nikdy vsak svo-
dium ru$ného Zivota spoleCenského nepodlehl
tak, aby jimi dusil u$lechtilé vznéty svého du-
cha; bylté Pascal, jak duchaplné povédél jeho
Zivotopisec, z téch duchii nevSednich, pro néz
nebezpe¢i neni zde dole, nybrz nahofe. Po
kratkém obdobi svétdckého zivota rozhodl se
na domluvy své sestry, feholnice v Port-Roy-
alu, Ze d4 uplné vyhost svétu a bude Ziti co
moznd v samoté, v rozjimani o vécech ndbo-
Zenskych, v hledani pravého $tésti, jehoZ mu
nemoh! poskytnouti svét ani studium véd a fi-
losofie skeptické. Tot jest ono povéstné ,,0brd-
ceni*‘ Pascalovo (1654), acli 1ze vskutku mluviti
o obrdceni u muzZe, jenZ nikdy nevércem vlastné
nebyl. Ptispéla pry k nému i okolnost zcela
vnéjsi, neStastnd pfihoda na mosté Neuillském

wrve e

v PafiZi: jeZto se koné, zapfaZeni do Pascalova
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koddru, splasili, octl se filosof ve svrchovaném
nebezpedi Zivota a zachranil se takifka jen za-
zrakem. Od té chvile, od vdnoc r. 1654, jest
rozhodnuto navzdy: Pascal se vzdava vieho po-
hodli a vSech zdbav, i nejmilej$ich a nejuslech-
tilej$ich studii svétskych v&d, a oddava se zcela,
vyhradné Zivotu asketickému, naboZenskym
meditacim, modlitbé a skutkim kfestanské
charity. A jezto se choroba stupiiovala — Pascal
trpival stra$nymi bolestmi hlavy i nohou, mdlo-
bami a zavratémi — jediné bolest byla od té
doby prostfednikem mezi nim a mezi lidmi,
od nichZ se jinak uplné odlou¢il, aby se tim
vice pfibliZil svému Bohu.

Mystlclsmu Pascalovu ne)lepe vyhovovala
pfisna Zivotni praxe jansenisti,*) proslulych
mravni opravdovosti. Proto se hned po svém
»obrdceni‘® sbliZil s druZinou pafiZského Port-
Royalu, Jake81 to prvokiestanské poustevny,
pfipominajici ndm Cechim asketické zdsady
Jednoty bratrské; také jansenisté kladli totiz
hlavni ddraz na pfisnost mravd a opravdovou
zboZnost. V té dobé byli pfednimi ¢leny Port-
Royalu Nicole, Arnauld, Perrault a Le Maijtre

*) Cornelius Jansen (lat. Jansenius), holandsky theolog, biskup
v Yprech, Zil v letech 1585—1638. Své u¢eni o milosti boZ{ a predes-
tinaci (pfeduréeni ¢lovéka k spase nebo k zatraceni) vyloZil ve spise
Augustinus. — Jeho nauka, nazvana jansenismus, nalezla hojné stou-
pencu, mezi nimiZ byl obzvl43t& uéeny profesor Sorbonny Arnauld a
jini theologové z Port-Royalu.



de Saci. U nich byval — po né€kolika doasnych
nav§tévach — Pascal hostem stale E':astéj§im,
tam se utvrzoval v chmurnych zasadach ule-
nych a opravdovych muZd, s nimiZ ho sbliZo-
vala i nechut k laxni a svétické mordlce jesuit-
ské. A tak, kdyZ r. 1656 bylo tfeba hajiti uceni
Jansenova, $ifeného véhlasnym doktorem pa-
Fizské university Arnauldem, proti jesuitim,
vystoupil Pascal 18 anonymnimi listy, tajné
vyti$t€énymi r. 1656 a 1657. Jsou to proslulé
Pascalovy Lettres provinciales, vydané pozdéji
souborné s ndzvem Lettres de Louis Montalte
a un Provincial etc. (Cesky: Listy proti jesu-
itim). Svou poctivosti mravni, skvélym slohem,
krutou ironif a sZiravym sarkasmem zpusobily
nevidany rozruch a zaloZily slavu svého autora.
V prvych tfech a v poslednich dvou se Pascal
zabyva podstatou pfe Arnauldovy, u¢enim o mi-
losti; ostatni v8ecky jsou namifeny proti jesu-
itdm pfimo, t. j. proti jejich volné a zhoubné
mordlce, proti pfiliné pfizpusobivosti a chyt-
racké kasuistice. Argumentace Pascalova, za-
loZend na dokladech ze spist jesuitskych theo-
logd, byla tak pfesvédCujici a pevna, Ze se
Tovarysstvo teprve za 40 let zmohlo na jakous
takous odpovéd; rdna vsak, kterou mu zasadil
francouzsky filosof, byla tak hlubokd, Ze se
vlastné nikdy nezacelila, ba pfispé€la vydatné
téZ k do¢asnému zruSeni fadu r. 1773. ,,V dé-

9



jindch pak filosofie velevyznamnymi jsou listy
ty tim, Ze ponejprve svétu davaji velikolepy
pfiklad, Ze /aik u vécech mravovédnych muze
rozhodovati.” (T. G. Masaryk, Blaise Pascal,
str. 20.)

Ale Polemikou nevycerpal se onen silny a
bojovny duch, oZivujici churavé a zemdlené
télo Pascalovo. Nesmirny tspéch Listd posilil
v ném odhodléni, dfive jiZ osnované, vénovati
se cele obhajobé kiestanského uceni proti athe-
istim a lidem naboZensky vlaznym. Zabyvaje
se horlivé ¢itdnim Pisma, cirkevnich Otct i ji-
nych spistt ndboZenskych, Pascal pomyslel na
velkolepou, obsahlou apologii kiestanstvi. Ale
nebylo mu dopfdno dilo dokonditi; silny duch
musil zapasiti s nepfetrZitymi, casto stra§nymi
bolestmi, které tyraly slabé télo zvla$t€ v po-
slednich letech Pascalova Zivota: smrt uZ &i-
hala na svou mladou, vzacnou obét. Od po-
Latku r. 1662 se nemoc valné horSila, Casté a
prudké kifeCe ohlaSovaly bliZici se konec. Ale
duch nepodlehl; s pfanim ,,Kéz mé Bih ni-
kdy neopusti!“ na bezkrevnych rtech, s od-
hodlanosti askety a mucednika vydechl Pascal
naposledy dne 19. srpna 1662. Nejvétsi a nej-
slavnéj8i jeho dilo zachovalo se nam proto je-
nom jako torso, byt velkolepé. Je to spousta
papiru a trzkd, pozndmek, sentenci, polemik,
uvah a vylevi citu, jeZ z literdrni pozistalosti
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Pascalovy vydali — ne zcela pfesné —r. 1670
Clenové Port-Royalu s nazvem ,,Pensées de M.
Pascal sur lareligion* (Pascalovy mySlenky o nd-
boZenstvi). R. 1687 uspofadino vydéni nové,
uplnéjdi, s obSirnym Zivotopisem, jejZ napsala
Pascalova sestra pani Périerova. Soubornadila
Pascalova byla znovu vydana r. 1779 Bossutem,
a to v jiném, odchylném pofadi; z pozdéjich
vydani vyniklo Faugerovo (1844), Havetovo
(1866) a Molinierovo (1877—79). V nové dobé
pak vynikd piesnosti a Uplnosti dvoji vydani
Brunschvicgovo®*) (z r. 1904 a 1907). Posmrtné
dilo Pascalovo, ony zlomky chystané apologie,
byva uvadéno nékdy celym titulem jako Pensées
sur la religion et la morale (MyS$lenky o nabo-
Zenstvi a o mravnosti), jindy, a to ¢astéji, zkra-
cené Pensées (Myslenky).

Pfes to, Ze Myslenky jsou jenom fragment,
nadrtky a materidl k dilu definitivnimu, tvofi
chloubu francouzského pisemnictvi; je to jed-
na z nejhlub$ich a nejjimavéjdich knih, jaké
kdy vzesly z lidského ducha a srdce. Skvélym
slohem basnickym i pfesnosti logickych zavéra
snaZi se v ni autor dokazati pravdivost nabo-
Zenstvi kfestanského, vychdzeje z pfesvédceni,
Ze vife jest dati pfednost pfed mdlym lidskym
rozumem. Vérou piekonava Pascal pfedeviim

*) Niasledujici vybor je pofizen vétdinou podle mensfho vydani
Brunschvicgova.
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svou vlastni tizkost a hrizu, kterou v jeho
nitru budila pfedstava nekonecného vesmiru.
A tém, ktefi se brani podrobiti rozum vife,
ukazuje pfesvédcive, Ze védéni nade jest nejisté,
védouci nejednotni. Clovék touzi po pravdé,
chce védéti, kam spéje, jaky jest jeho cil; k to-
muto nejvy$§imu poznani miZe ¢lovék dospéti
nikoli rozumem, nybrzZ citem. Cit, srdce vede
nas i k poznani nejvyssiho dobra, k Bohu.
Tim, Ze Pascal sniZuje rozum a zddraziiuje
viru, bliZi se francouzskym skeptikiim, hlavné
Montaignovi, ackoli pocitati ho k nim bylo by
nespravné. Jeho mordlni filosofii jest blizsi
Descartes; nebot vychodisko cartesianismu,
protiva ducha a téla, je téZ vychodiskem fi-
losofie Pascalovy: vzneSenost a bida clovéka.
Avsak to, co jsou u Descarta jenom abstraktni
pojmy filosofické, tvofi u Pascala elementy
mravni: proti rozumové strance Clovéka stavi
cit a na ném buduje cely svij systém. Tim, Ze
se Pascal jevi jako vymluvny zastance potfeb
‘a prav lidského. srdce, stava se pfedchudcem
slavného J. J. Rousseaua. Zfejmy je také Pas-
caliv vliv na anglického filosofa Huma, jenz
se pravé u tohoto francouzského filosofa naucil
pokladati lidsky rozum za podfizeny vili; a
pfimo i nepfimo pusobil Pascal téZ na némec-
kého filosofa XIX. stoleti Schopenhauera.

* x x
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V kritkém informativnim dvodu nelze po
vSech strankiach oceniti veliky vyznam Pasca-
lav. Pfehlédneme-li v8ak celé jeho Zivotni dilo,
muaZeme Fici uhrnem, Ze i pfes nedostatky,
které jisté€ ma4, jevi se nam Pascal jako hluboky
filosof, pronikavy moralista, znalec lidského
srdce, vynikajici fe¢nik, obavany polemik a —
jakkoli to zni paradoxné — spolu s Corneillem
nejvétdi basnik své doby. A kdo pozorné procte
a promysli jeho Myslenky, jisté bude souhlasiti
s usudkem, jejZ o nich (na str, 32 studie jiz
citované) pronesl prof. dr. T. G. Masaryk:
,»Neni spisu na svété, ktery by tak mluvilkdusi
jako ,Pensées‘, ktery by z neteCnosti a lho-
stejnosti tak vyburcoval a zdhadu Ziti lidského
tallllg'c!oj‘emné naucil ne-li poznavati, toZ aspoi
tuditi.* —

V Brné v Cervnu 1932. Dr. ¥. D.

POZNAMKA K UVODU.

Vliv B. Pascala jako filosofa byl u nds aZ do
neddvna nepatrny. Mame sice ojedinéld své-
dectvi, Ze vynikajici nasi buditelé znali a itali
jeho spisy, jakoZ vibec Pascal pusobil v celé
zdpadni Evropé€ na osvicenské pojeti katolicis-
mu. Ale teprve v druhé polovici XIX. stoleti
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jevi se u nas hlubsi zdjem o jeho dila a filosofii.
Nékolik jehomyslenek—vedle aforismt zBorna,
Herdera, Jeana Paula, Shakespeara a j. — bylo
otiSténo uZ r. 1864 v Rodinné kronice, redi-
gované Janem Nerudou; a r. 1873 mdme v Ca-
sopise Musea kral. ¢eského obSirny a pékny
¢lanek ,,Myslenky Blasia Pascala o Bohu, vife,
prvnich a poslednich vécech ¢lovéka*, napsany
Josefem Fri¢em; podava tam vedle obsdhlého
Zivotopisu téZ asi 200 mySlenek Pascalovych.
Ale teprve mlady tehdy profesor prazské uni-
versity T. G. Masaryk zahloubal se do filosofie
Pascalovy opravdu védecky; plodem jeho stu-
dia byla pfednaska, kterou pak vydal tiskem,
s nazvem ,,Blaise Pascal, jeho Zivot a filosofie.*
(Sbirka pfednaSek a rozprav, Praha, Otto,
1883). — Prvni uplny preklad Pascalovych
Pensées mame z pera dr. Antonina Uhlife (B.
Pascal, Myslenky, Jan Laichter, Praha, 1909*).
— Pascalovy polemické listy proti jésuitim,
zkracené nazyvané Les provinciales, pfeloZil
a r. 1926 s ndzvem ,,Listy proti jesuitim*
vydal Vratislav Cechal. —

*) Rozebrano.
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CAST PRVA.
BIDA CLOVEKA.

1. Nepomér &lovékay dvé nekonelnosti.

Pascal, opiraje se o dikazy filosofa Montaigne,
tvrdi, Ze ¢lovék svymi smysly nemiiZe proniknouti
k poznani pfirody a jejiho fadu. Jsa mezi dvéma
propastmi, nekoneénem a nicotou, stoji tvari v tvart
bolestného dilemmatu: budto neni pravda, co vni-
mame svymi smysly, a pak neni pro nds pravdy
viibec; nebo nas smysly pfesvédcuji, Ze jest nepo-
mér (disproportion) mezi pfirodou a nami, takZe ji
zase nelze poznati. Dusledek: pokofme se! —

At tedy ¢lovék pozoruje celou prirodu v jeji
svrchované a plné vzneSenosti, at odvrati svij
zrak od véci nizkych, které jej obklopuji! At
pohlédne na toto zafné svétlo, které jako vécna
lampa osvécuje vesmir; at se mu zemé objevi
jako bod proti ohromné drdze, kterou toto téleso
nebeské opisuje*), a at uZasne nad tim, Ze sama
tato ohromna draha jest jenom velice nepatrny
bod proti draze, kterou hvézdy probihaji na
obloze. Ale zastavi-li se na$ zrak tam, at obra-
zivost postoupi dale; spiSe se unavi chapanim
nezli pfiroda poskytovanim. Cely tento vidi-
telny svét jest jenom nevnimatelna ¢arka v $iré

*) Pascal se tu pridrZuje starého nézoru geocentrického, Ze se
slunce a hvézdy ot4ceji kolem zemé&.

I5



oblasti pfirody. Zddnd ptedstava se ji ani ne-
pfibliZi. Nadarmo napindme svou chdpavost za
piedstavitelné prostory: tvofime jenatomy proti
skuteCnym vécem. Je to nekonecnd draha, jejiz
stfed jest viude, obvod nikde. Konelné je to
nejpatrnéj$i znak bozi vSemohoucnosti, Ze se
nase obrazotvornost ztrici v této mysSlence.

At Clovek, kdyzZ se vzpamatuje, uvaZuje,&im
jest proti tomu, co jest; at se povaZuje za
zbloudilce v tomto odlehlém okrsku pfirody;
a at se z tohoto nepatrného Zalife, do néhoZ
jest vsazen — minim vesmir — naudi spravné
ocetiovati zemi, krdlovstvi, mésta i sama sebe.
Co jest ¢lovék v nekonelnu?

Ale — abych mu ukazal jiny zdzrak, stejné
UZasny: at patrd v tom, co znd jako véci nejne-
patrnéjsi! At mu rozto¢ v nepatrnosti svého
téla ukdZe Casti nesrovnateln€é men$i, nozky
s klouby, Zily v téchto nozkich, krev v téchto
zZilach, mok v této krvi, kapky v tomto moku,
pary v téchto kapkach; at potom, rozdéle jesté
tyto posledni véci, vyCerpd své sily v téchto
pfedstavach a at posledni pfedmét, k némuz
dovede dospéti, jest nyni pfedmétem naditiva-
hy; snad si bude mysliti, Ze tu jest jiZ krajni
malost pfirody. V tom mu ukdZi novou pro-
past. Vymaluji mu nejen vesmir viditelny,
nybrZ i nesmirnost pfirody, kterou mozno po-
chopiti, v okruhu tohoto atomového zlomku.
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At v ném spatii nekoneéné mnoZstvi svétd,
z nichZ kazdy ma svoji oblohu, svole obéZnice,
svoji zemi v témZ poméru jako svét v1d1telny,
na této zemi ZivoCichy a nakonec i roztole,
v nichZ opét najde to, co mu ukdzali ti prvni;
a nalézaje i v druhych totéZ bez konce a bez
oddechu, at se ztrati v téchto divech, jeZ svou
malosti jsou pravé tak iZasné, jako ostatnisvym
rozsahem! Nebot kdo by se nedivil, Ze nale
télo, které nedavno nebylo postiZitelné ve ves-
miru, jsouc samo nepostiZitelné v liné v$eho,
jest nyni kolos, svét nebo spiSe viecko proti
nicoté, k niZ nemoZno dospéti?

Kdo bude takto uvaZovati o sobé, zhrozi se
sam sebe, a vida, Ze télem, které mu dala pfi-
roda, vznasi se mezi obéma propastmi neko-
necna a nicoty, bude se zachvivati pfi pohledu
na tyto divy; a protoZe se jeho zvédavost zméni
v udiv, myslim, Ze spiSe bude naklonén tiSe
je pozorovati neZ domyslivé zkoumati.

Nebot — zkratka — co jest Clov&k v pfirodé ?
Nic proti nekoneénu, viecko proti nicemu,
stied mezi ni¢im a v§im. ProtoZe jest nekone¢-
né vzdalen chapani obou krajnosti, konec viech
v&ci i jejich princip jest pfed nim hepfekona-
telné skryt v neproniknutelném tajemstvi; je
stejn€ neschopen vidéti nicotu, z niZ jest vzat,
i nekonecno, jimZ jest pohlcovan.

Co jiného tedy ulini, neZ Ze bude chdpati
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jakysi zdanlivy stied v&ci, jsa vé&¢né bez nadéje,
Ze by poznal jejich pocitek a konec? VSecky
véci vzesly z ni¢eho a dosahuji do nekonelna.
Kdo zbadd tyto uzasné cesty? Twvirce téchto
divi jim rozumi; nikdo jiny nemuZe.

ProtoZe neuvaZovali o téchto nekonecno-
stech,lidé se opovazlivé odddvali zkoumani pfi-
rody, jako by k ni byli v néjakém poméru. Jest
zvla$tni, Ze chtéli pochopiti principy vSeho a
domyslivosti tak nekonecnou, jako byl jejich
predmét, dospéti odtud aZ k poznani vseho;
nebot neni pochybnosti, Ze neni moZno po-
jmouti tento umysl bez domyslivosti nebo bez
schopnosti nekonecné jako pfiroda.

Je-li ¢lovék pouclen, chape, Ze téméf viecky
tyto véci, protoZe do nich priroda vtiskla obraz
svij i svého tviirce, maji v sobé néco z této
dvoji nekoneénosti. Tak vidime, Ze vSecky vé-
dy jsou nekonecné v rozsahu vyzkumi; nebot
kdo pochybuje, Ze na pfiklad geometrié ma
vylozZiti nekone¢nou nekonecnost poucek? Ty
jsou téZ nekonecné v mnoZstvi a v piesnosti
svych principt; nebot kdo nevidi, Ze principy,
které si stanovime jako posledni, samy o sobé
neobstoji a Ze jsou opfeny o jiné, které, majice
oporou zase jiné, nestrpi nikdy posledniho?
Ale tvofime posledni, které jsou rozumu patrné,
jako Cinivdme ve vécech hmotnych, kde nedé-
litelnym nazyvame bod, nad néjz nase smysly
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nepostiehuji uz nic, ackoli je do nekonecna
délitelny i svou povahou.

Z této dvoji nekonecnosti véd jest nekonec-
nost velikosti mnohem ziejmé;jsi, a proto malo-
kdo se odvazil tvrditi, Ze znad vSecko. ,,Budu
mluviti o v§em*‘, fikaval Demokritos.

Ale nekonednost v malosti jest mnohem mé-
né viditelnd. Filosofové spiSe oviem usilovali
k ni dospéti, ale pravé tu vSichni narazili. To
dalo podnét k oném tak obvyklym nazvim,
O zdkladech véci,O zdkladech filosofie*) a podob-
nym, vskutku tak py§n)'rm, byt’ zdéanlivé méné,
jako onen, 1enz bije do o&i, De omni scibili.**)

Clovék se oviem pokldd4 za mnohem schop-
n¢jsiho proniknouti do stfedu véci nezZ obsah-
nouti jejich obvod; viditelny prostor svéta nis
viditelné pfesahuje; ale ponévadz my pfesa-
hujeme malé véci, povazujeme se za schop-
néj$i obsahnouti je; a pfece dospéti aZ k ni¢emu
nevyZzaduje méné schopnosti nezli dospéti ke
viemu; nekone¢né schopnosti vyZaduje jedno
1 druhé, a zda se mi, Ze kdo by pochopil po-
sledni principy véci, mohl by téZz dospéti az
k poznini nekonecna. Jedno zdvisi na dru-
hém a jedno vede k druhému. Tyto kraj-
nosti se stykaji a spojuji se, stile se od sebe

*) Minf asi Descartova Pnnczpza phzlosophtae, vydani r. 1644.
**) ,,0 vSem poznatelném‘‘, schlubny nazev jedné z né&kolika set
thesi, které Pico della Mirandola ohlasil v Rimé r. 1487.
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vzdalujice; a sbihaji se v Bohu a jediné v Bohu.

Poznejme tedy sviij vyznam; jsme néco a
nejsme viecko; to, co mame Zivota, pfipravuje
nds o poznani prvnich principt, které se rodi
z ni¢eho; a trocha Zivota, kterou mame, zakryva
nam pohled do nekonecna.

Nase mohutnost poznavaci zaujimd v fadé
poznatelnych véci totéZ misto jako naSe télo
v prostoru piirody.

ProtoZe jsme obmezeni v kazdém sméru,
tento stav, ktery jest uprostfed obou krajnosti,
jevi se ve viech nalich schopnostech. NaSe
smysly nevnimaji nic krajniho. Pfili§ mnoho
hluku nds ohluSuje, pfilisné svétlo oslepuje,
pfili§ velikd vzdalenost i pfiliSna blizkost vadi
zraku; pfiliSnd délka i kratkost Fedi ji zatem-
fiuje, prili§ mnoho pravdy nds ohromuje:znam
lidi, ktefi nemohou pochopiti, Ze odectu-li od
nuly ¢tyfi, zbude nula; zakladni principy jsou
nam pfili§ samozfejmé; pfili§ mnoho zabavy
unavuje, pfili§ mnoho souzvukid v hudbé budi
nelibost; a pfili§ mnoho dobrodini popuzuje
nds — chceme miti, z ¢eho bychom dluh pfe-
platili. Beneficia eo usque laeta sunt, dum vi-
dentur exsolvi posse; ubi multum antevenere,
pro gratia odium redditur*). Nepocitujeme ani

*) Dobrodin{ byvaji n4m mila do té miry, pokud se nam zd4, Ze je
muZeme oplatiti; jakmile tuto miru znaéné p¥ekrodi, splécime je misto
vdéku nendvisti, (Tacitus, Annales IV, 18.)
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pfili$né teplo, ani pfili¥nou zimu. Nadobycejné
vlastnosti jsou ndm nepfijemné a nevnimatel-
né: necitime ]1ch uZ, trpime jimi. Pfili$né mla-
di i pfili$né stafi preka21 duchu, pfili§ mnoho
i malo vzdélani; zkratka — krajnosti jsou ndm,
jako by nebyly, \4 pomeru k nim neexistujeme;
unikaji ndm a my jim.

Tot pravy nas stav; to nds ¢ini neschopnymi
v&déti jisté a nevédéti naprosto. Plujeme v §i-
rém stfedu, jsouce stdle nejisti a kolisavi, hnani
od konce ke konci. At k jakémukoli cili snazime
se upoutati a upevniti se, chvéje se a mizi ndm;
a jdeme-li za nim, unikd niam, vyklouzne a
utikd v€&nym utékem. Nic se pro nds nezasta-
vuje. To je stav, ktery je nam piirozeny a
prece nejvice se pfici nasi ndchylnosti: hofime
touhou nalézti pevné misto a kone¢nou, stilou
zdkladnu, abychom na ni zbudovali véz, kterd
by ¢néla do nekonelna; ale viecek nd$ zaklad
praskd a zemé se otvird az do propasti.

Nehledejme tedy niZidné jistoty a pevnosti.
Na$ rozum je stdle klamdn nestélosti jevii; nic
nedovede upevniti kone¢no mezi obé nekoneé-
nosti, které je sviraji a unikaji mu.

Kdyz toto dobfe pochopime, myslim, Ze se-
trvame v klidu, kazdy v tom stavu, do néhoZ
jej pfiroda postavila. ProtoZe tento stied, kte-
rého se ndm dostalo tidélem, je stdle vzddlen
krajnosti, co na tom, Ze jeden ¢lovék ma trochu
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vice znalosti véci? Ma-li ji, pojimd je trochu
s vétsi vySe: coZ neni stale nekonené vzdilen
cile a neni trvani naScho Zivota stejné neko-
neéné vzdaleno vénosti, i kdyZ trva o deset
let déle?

Vzhledem k témto nekonecnostem jsou vie-
cky konecné véci stejné; a nevidim, pro¢ za-
kladati svou obrazotvornost spiSe na jednénezli
na druhé. Sam pfimér, ktery tvofime mezi se-
bou a kone¢nem, ptisobi nam utrpeni.

Kdyby ¢lovek studoval pfedev§im sebe, vi-
dél by, jak jest neschopen proniknouti dale.
Jak by ¢ast mohla znditi celek? — Ale zatouzi
snad poznati alespoi Casti, s nimiZ je v poméru ?
— Ale vSecky Casti svéta maji k sob& navzdjem
takovy vztah a takovou spojitost, Ze povazuji
za nemozZné poznati jednu bez druhé a bez
celku.

Clovék — na ptiklad — m4d vztah ke viemu,
co zn4. Potfebuje mista k pobytu, ¢asu k trva-
ni, pohybu k Zivotu, prvka k svému sloZeni,
tepla a pokrmu k vyzivé, vzduchu k dychéni;
vidi svétlo, citi téla — zkratka vSecko sméfuje
ke spojeni s nim. Ku poznani Clovéka je tedy
tieba védéti, ¢im to, Ze k Zivotu potfebuje
vzduchu; a ku poznini vzduchu védéti, jaky
ma vztah k Zivotu Cloveka atd. Neni plamene
beze vzduchu; tedy, abychom poznali jedno,
je tfeba znati druhé.
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Ponévadz tedy vSecky véci jsou zpiusobeny
a pusobici, podporované a podporujici, pro-
sttedeCni i bezprostfedni a ponévadZ vSecky
se udrzuji pfirozenym a neznatelnym poutem,
které viZe 1 nejvzdalenéji a nejriznéjsi, pova-
Zuji za nemoZné poznati Casti bez pozndnicel-
ku, a rovnéZ tak poznati celek bez znalosti jed-
notlivych Casti.

A nasi neschopnost poznati véci dovriuje to,
Ze ony samy o sobé jsou prosté, my vSak Ze
jsme sloZeni ze dvou pfirozenosti opatnych a
riznorodych, z dule a z t€la. Nebot jest ne-
mozné, aby ta Cast, kterd v nds mysli, byla jind
nez duchovni; a kdyby né€kdo tvrdil, Ze jsme
jenom télesni, to by nas je$té vice vzdalovalo
pozndni véci, protoZe nic neni tak nepochopi-
telné, jako fekneme-li, Ze se hmota poznava
sama; neni ndm moZno pochopiti, jak by se
poznavala.

A tak, jsme-li pouze hmotni, nemiZeme po-
znati zhola nic; a jsme-li sloZeni z ducha a
z hmoty, nemtiZeme dokonale poznati véci
prosté, duchovni ani t€lesné.

Tim se stavd, Ze téméf vSichni filosofové
matou pojmy o vécech a mluvi o vécech té-
lesnych duchovné, o duchovnich télesné. Ne-
bot fikaji odvadiné, Ze télesa sméfuji doly, Ze
tihnou k svému stfedu, Ze unikaji své zkaze,
Ze se boji prazdnoty, Ze hmota md ndklonnosti,
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libost i nelibost — v8ecko to jsou véci, které
pfinaleZeji jenom duchu. A mluvice o duchu,
chépou jej tak, jako by byl na jednom misté,
a pfi¢itaji mu pohyb z mista na misto, véci to,
které pfindleZi jenom téhim.

Misto abychom pfijimali pojmy z téchto
jasnych véci, zbarvujeme je svymi vlastnostmi
a svou sloZitou bytost vtiskujeme viem pros-
tym vécem, které pozorujeme.

Kdo, vida nds sklddati vSecky vé&ci z ducha
a z téla, nemyslil by si, Ze tato smésice ndm
bude asi velmi pochopitelnd? A pfece je to
véc, které rozumime nejméné. Clovék je sdm
sobé nejvétdim zdzrakem pfirody; nebot nedo-
vede pochopiti, co jest télo, a je$§té méné, co
jest duch, a ze vieho nejméné, jak télo miZe
byti spojeno s duchem. V tom jest vrchol jeho
nesnazi, a pfece je to jeho vlastni bytost: Mo-
dus, quo corporibus adhaerent spiritus, com-
prehendi ab hominibus non potest, et hoc
tamen homo est.*)

Koneéné, abych dokonal ditkaz nas$i slabosti,
skonéim témito dvéma tvahami.

*) Jakym zpuisobem duch souvisi s télem, &lovék nemtZe po-
chopiti, a pfece je to &lovek. (Sv. Augustin, De civitate Dei,
XXI, 10.)
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2. Salebné schopnosti: sebelidska a obrazivost.

K na$i b&dnosti, pravi Pascal, pfispiva jesté se-
belaska (samolibost) a obraznost. Obé tyto ,,3alivé
mocnosti‘ (puissances trompeuses) spikly se proti
¢lovéku, aby mu zastiraly pravdu; obé bojuji proti
rozumu i u lidi nejrozumnéjsich.

Sebeldska. Povaha sebeldsky a tohoto lid-
ského jd jest milovati jenom sebe a jen na sebe
mysliti. Ale co prospéje? Nedovede zabri-
niti, aby tento predmét, jejZ miluje, byl pln
chyb a béd: chce byti veliky a vidi se maly;
chce byti Stasten a vidi se bidny; chce byti
dokonaly a vidi, Ze je sama nedokonalost;chce
byti pfedmétem lasky a tcty lidi a pozoruje,
Ze jeho chyby zasluhuji jenom jejich odporu
a pohrdani. Tento zmatek, v némz se ocitd,
zpusobuje v ném nejnespravedlivéjsi a nejhiis-
néj8i vasen, jakou si moZno pfedstaviti; nebot
pojima smrtelnou nendvist proti této pravdé,
ktera jej kara a usvédCuje z jeho chyb. Pral
by si zniit ji, a nemoha znicit ji samu, niéi ji,
jak mtiZe, ve svém védomi i ve védomi jinych,
to jest vynakldda vSecko své usili, aby skryl
své chyby i pfed druhymiipfed sebou samym,
a nestrpi, aby mu je kdo ukazoval nebo vidél.

Je to zajisté zlo, byti pln chyb; ale jeSt& vetdi
zlo jest, byti pln chyb a nechtit je uznati, pro-
toZe to zpnamenad, pfidifiovati k nim 1e§te chybu
dobrovolného klamu. Nechceme, aby nas druzi
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klamali; neuzndvame za spravné, aby chtéli
byt ndmi cténi vice nezli zasluhuji: proto neni
téZ spravedlivé, abychom je klamali a chtéli,
aby nds ctili vice neZ zasluhujeme.

A tak, kdyZz odhaluji jenom nedokonalosti a
nefesti, které vskutku mdme, jest patrno, Ze
nam nekfivdi, ponévadz pri¢inou toho nejsou
oni; a Ze nam prokazuji dobro, ponévadZz nam
pomahajizbavitise zla, totiZ nevédomostio téch-
to nedokonalostech. Nemame byti rozhnévani,
Ze je znaji a Ze ndmi pohrdaji; nebot je sprave-
dlivé i to, Ze nds znaji takové, jaci jsme, i Ze nami
opovrhuji, jsme-li hodni opovrzZeni.

Takové city by vznikaly v srdci plném slus-
nosti a spravedlnosti. Co mame tedy Fici o svém,
vidouce v ném naklonnost zcela opa¢nou? Ne-
bot neni snad pravda, Ze nendvidime pravdu
i ty, ktefi nadm ji fikaji, Ze jsme radi, kla-
mou-li se v na§ prospéch, a Ze chceme byti
jimi uzndvani za jiné nezli vskutku jsme?

Tu je toho dikaz, jenZ mi nahdni hrizy.
Katolické naboZenstvi nenuti clovéka odhalo-
vati své hfichy pfed kazdym bez rozdilu; do-
voluje, aby zustal skryt pfede viemi ostatnimi
lidmi; avak vyjima z nich jediného a pfikazuje,
abychom pfed nim odhalili hlubinu svého
srdce a ukdzali se takovymi, jaci jsme. Ptika-
zuje ndm, abychom jenom tohoto jediného
¢lovéka vyvedli z klamu, a zavazuje ho k ne-
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zruSitelnému tajemstvi, ¢imZ tato védomost
jest v ném tak, jako by nebyla. Lze si pfedsta-
viti néco milosrdnéj$iho a mirné€jsiho? A pfece
zkaZenost Clovéka je takovd, Ze i v tomto pfi-
kazu vidi krutost; a je to jeden z hlavnich di-
vodi, ktery vzboufil proti cirkvi velikou Cast
Evropy.*)

Jak nespravedlivé a nerozumné je srdce lid-
ské, Ze vidi zlo v tom, je-li nuceno udiniti vidi
jednomu clovéku to, co by bylo spravedhvo
uliniti ne]akym zpisobem vici viem lidem!
Vzdyt — je spravedlivé, abychom je klamali?

Jsou rozli¢né stupné v tomto odporu ku
pravdé; ale moZno fici, Ze do jisté miry jest
ve vSech lidech, protoZe jest neodlucitelny od
sebelasky. Tato zla neditklivost nuti ty, kdoz
nezbytné musi jiné kdrati, vyhledavati tolik
oklik a zmirnéni, aby jich neurazili. Musi
zmenSovati nale vady, tvafiti se, jako by je
omlouvali, vkiadati do fedi chvalu i projevy
lasky a ucty. Pfes to pfese viecko tento lék
byva sebeldsce pfece hofky. Béfe ho co miZe
nejméné a vzdycky s odporem, Casto i s tajnou
nevoli proti tem, kdoZ jej podavaji.

Tim se stdva, Ze jde-li lidem o to, aby byli
ndmi milovani, stfehou se prokdzati ndm sluz-
bu, o niZ védi, Ze jest nim nepfijemnd; chovaji

*) Pascal mini protestantské cirkve, zavrhujicl u3ni zpovéd
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se k nam tak, jak chceme, aby se chovali: ne-
navidime pravdu, skryvaji ji pfed nami; chce-
me, aby se nam lichotilo, lichoti ndm; rddi
jsme klamdani, klamou nds.

To zpusobuje, Ze kazdd mira $tésti, kterd
nds povzna$i ve spolenosti, je$té¢ vice nds
vzdaluje pravdy, protoZe lidé se boji uraziti
ty, iejichi naklonnost jest prospé$néjsi a ne-
prizen ncbezpcénéjél. Panovnik miZe byti na
posméch celé Evropé, ale on sdm se o tom
nedov1 Nedivim se: poveden pravdu jest pro-
spéné tomu, komu se povi, ale $kodlivé t€m,
kdo?Z ji fikaji, ponévadZ upadaji v nendvist. Ti
viak, kdo Ziji s panovniky, maji radéji svoje
zdjmy neZli zdjem panovnika, kterému slouZi;
a tak nedbaji, aby mu prospéli tim, Ze by si
sami $kodili.

Toto neStésti je zajisté vét$i a obvyklejsi
v nejvy$Sich vrstvich spoleCnosti; avSak ani
nejnizsi tfidy nejsou ho zproStény, ponévadz
vidycky mivame néjaky zdjem, abychom si
ziskali lasku lidi. Tak jest lidsky Zivot jenom
trvaly pfelud; lidé se jenom vzdjemné klamou
a vzajemné si lichoti. Nikdo v na$i pfitomnosti
nemluvi o nds tak, jak o nds mluviva v nasi
nepfitomnosti. Svornost, kterad jest mezi lidmi,
jest zaloZena jenom na této vzijemné Salbé;
a malo pfatelstvi by se udrZelo, kdyby kazdy
vE&dél, co jeho pfitel o ném fika za zady, tiebaZe
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tehdy o ném mluvivd upfimné a bez va$né.
Clovék je tedy jen pietvaika, jenom leZ a
pokrytectvi, i saim v sobé€ i k druhym. Nechce,
aby se povédéla pravda, vystfiha se povédét
ji jinym; a viecky tyto ndklonnosti, tak vzda-
lené spravedlnosti a pravdy, maji pfirozeny
kofen v jeho srdci.
' x  x  x

Obrazivost. Je to ona $alivd stranka v Elovéku,
ona vladkyné bludu a nepravdy, a tim podvod-
néj8i, Ze neni podvodna vidycky; nebot byla
by neomylnym pravidlem pravdy, kdyby byla
neomylnym pravidlem 1zi. Ale protoZe nej-
¢astéji byva klamna, neprojevuje Zadné znamky
své podstaty, znalic zaroven pravdu i fales.

Nemluvim o bldznech, mluvim o nejmoud-
fejdich; a pravé mezi nimi md obrazivost ve-
liky dar pfesvédCovati lidi. Rozum vold na-
darmo, nemiZe stanoviti cenu véci.

Tato zpupnd mohutnost, nepfitelkyné roz-
umu, ktera jej rada posuzuje a ovladd, aby
ukdazala, co ve viem zmiiZe, vytvofila v ¢lovéku
druhou pfirozenost. Md svoje Stastné lidi, své
ne$tastné, své zdravé, své nemocné, své bohace,
své chudé; nuti véfiti, pochybovati, zapirati
rozum; ochromuje smysly, Cini je citlivymi;
m4d svoje blazny 1 své mudrce; a nic nas vice
nemrzi neZ vidime-li, Ze svoje vérné napliiuje
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mnohem uplnéjsi a celistvéj§i spokojenosti
nezli rozum. Ti, kdoZ jednaji podle obrazi-
vosti, jsou sami sebou zcela jinak spokojeni
nezli mohou rozumn¢ sebou byti spokojeni
moudii. Hledi na lidi panovité; hadaji se sméle
a s davérou; druzi se strachem a s nedivérou;
a tato veselost tvafe dodavd jim Casto pfevahy
v minéni poslucha¢d — tolik pfizné mivaji
domnéle moudfi u soudcd téZe pfirozenosti!
Obrazivost neudéld z blazni mudrci; ale Cini
je Stastnymi, vitézné zdvodic s rozumem, ktery
své pfatele muZe uciniti jen neStastnymi, jeZto
obrazivost je zahrnuje slavou, rozum hanbou.

Kdo rozdili dobré jméno ? Kdo dodava tcty
a vaznosti osobdm, diltim, zdkontiim, slavnym
muZim, ne-li tato obrazivd schopnost? Viecka
bohatstvi zemé neznamenaji nic bez jejiho
souhlasu!

Neiekli byste, Ze se tento vysoky ufednik,
jehoz diistojné stafi vnukd dctu vSemu lidu,
fidi ryzim a uSlechtilym rozumem a Ze posu-
zuje véci podle jejich skuteCné hodnoty, ne-
dbaje nicotnych okolnosti, které porusuji je-
nom obrazivost slabych? Hledte, jak pfichazi
na kazdni, k némuZ s sebou pfindsi naboZnou
horlivost a pevny sviij rozum stupfiuje horli-
vosti kiestanské lasky! Hle, jak jest pfipraven
vyslechnouti je s pfikladnou tictou. Kazatel se
objevi; dala-li mu piiroda chraptivy hlas a
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trochu divnou tvaf, oholil-li ho lazebnik §patné
a nadto jej ndhoda je$té ulpinila: at jakkoli
vzneSené jsou pravdy, jez hldsd, sazim se, Ze
na$ senator ztrati vSecku vaznost.

Nejvétsiho filosofa na svété, stojiciho nad
propasti na prkné 3irSim neZ je potfebi, pfe-
mize vlastni obrazivost, byt i ho rozum pfe-
svédCoval, Ze je bezpeCen. A mnozi by nesnesli
této mySlenky, aby nezbledli a nezapotili se.

Kdo nevi, Ze pohled na ko¢ku, na mys$, roz-
$lapnuti kousku uhli atd. pfivadi rozum z rov-
novahy? Zbarveni hlasu pusobi na nejmoud-
fej$i a méniva dojem feli 1 basné.

Laska nebo nendvist méniva tvafnost spra-
vedlnosti. A o¢ spravedlivéjsi vidi pfi, kterou
zastdva, advokat uZ napfed dobfe zaplaceny!
OC lepsi ji ukazuje jeho smélé vystoupeni
soudctim, oklamanym timto zddnim! Smé$ny
rozum, jimZ vétiik toci, a na vSecky strany!

Nechci uvadéti vecky jeji*) ucinky; musil
bych vypocitavati skoro vSecky skutky lidi,
ktefi se takfka nehnou bez jejich popudi. Ne-
bot rozum byl donucen ustoupiti, a 1 nejmoud-
fej$i béfe za své zdsady to, co obrazivost lidi
opovazlivé zavedla na kaZdé misto.

Obrazivost ma v moci vSecko; tvofi krasu,
spravedlnost i §tésti, coZ je na sv&t€ vSecko.

*) T.j. obrazivosti.
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Ze srdce rad bych vidél onu italskou knihu,
z niZ znam jenom nazev, ktery sdm o sobé
jest za mnoho knih: Della opinione, regina del
mondo.*) Podpisuji ji, aniZ ji zndm, vyjimaje,
co by snad v ni bylo $patného.

Takové jsou asi ucinky této Salebné schop-
nosti, ktera, zda se, byla ndm dana jenom proto,
aby nas zavadéla do nezbytného bludu; mame
vSak k nému i mnoho jinych podnéti.

3. Pyrrhonismus.**)

Nagim udélem je tudiZ blud a $alba. ,,TouZime
po pravdé, a nalézdme v sob& jenom nejistotu.
Hledidme $tésti, a nalézame jenom bidu a smrt.*
A posoudiv bystfe spor skeptikii a dogmatikl
o meze na$eho poznani, Pascal dospiva k slavnému,
Casto citovanému zavéru: ,,Pravdu poznaviame ne-
jen rozumem, nybrZ i srdcem.*¢

Hlavni zisady pyrrhonikd (pomijim méné
vyznamné) jsou: Ze nemame Zadné jistoty
o pravdé téchto principd, kromé viry a zjeveni,
leda v tom, co citime pfirozené v sobé. NuZe,
tento pfirozeny cit neni pfesvédujicim du-
kazem jejich pravdy, protoZze nemdme-li mimo
viru nizadné jistoty, zdali Clovék je stvofen dob-

*) O domnénce, kralovn& svéta. (Vydavatelé dila Pascalova téZ
nevédi, o kterou knihu béz.)

**%) Filosofickd 3kola, nazvana podle skeptického filosofa Pyr-
rhona (IV. stol. pf. Kr.).
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rym bohem ¢i zlym duchem &i nahodou, jest
pochybno, zda tyto principy jsou ndm dany
pravé nebo nepravé nebo nejisté — podle na-
Seho pivodu. Nadto — nikdo nemd mimo
viru jistoty, zdali bdi & spi, nebot ve spanku
véfime tak pevné, Ze bdime, jako ve bdéni;
zda se ndm, Ze vidime prostory, postavy, po-
hyby; citime mijeti ¢as, méfime jej, zkratka
jedndme stejné jako bdici; takZe proto, Ze po-
lovice Zivota uplyne ve spanku, at uZ podle
naseho vlastniho tvrzeni, ¢i at se nam to jenom
zda, nemame Zadné pfedstavy o pravdé a vse-
cky naSe city jsou tu pfeludy. Kdo vi, zdali
tato druhi polovice Zivota, kdy myslime, Ze
bdime, neni jen jiny, od prvniho trochu od-
li$ny spanek z néhoZ se proboumme, kdyz
myshme, Ze spime?

Tot jsou hlavni davody s té i s oné strany.

Pomijim méné vyznamné, jako feci pyrrho-
nikd proti vlivim zvyku, vychovani, mravi,
zemi a jiné podobné véci, které, tfebaze strhuji
pfevdZnou cCast obycejnych lidi, ktefi dogma-
tisuji jenom na té€chto nicotnych zakladech,
byvaji vyvriceny nejnepatrnéj§im fouknutim
pyrrhoniki. Podivejme se jen do jejich knih,
nejsme-li dosti pfesvédCeni: presvédcime se
velmi rychle a snad aZ pfilis.

Zastavuji se u jediného silného divodu do-
gmatikd, ktery tvrdi, Ze mluvime-li poctivé a
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upfimné, nemiZeme pochybovati e princi-
pech pfirozenych. '

~ Proti tomu pyrrhonikové namitaji zkratka
nejistotu naseho puvodu, kterd v sobé zahrnuje
1 nejistotu nasi pfirozenosti; a na to dogmati-
kové dluzi odpovéd uZ od té doby,co trva svét.

Tot zjevna vojna mezi lidmi, které se musi
kazdy zhcastniti a nezbytné se postaviti bud
na stranu dogmatismu nebo pyrrhonismu; ne-
bot kdo by minil zistati neutrdlni, byl by
v pravém smyslu slova pyrrhonik. Tato neu-
tralita jest podstatou kabaly: kdo neni proti
nim, je pfedevS§im pro né. Nejsou sami pro
sebe; jsou nestranni, lhostejni, nerozhodni ve
vSem, sebe nevyjiniajice.

Co tedy ucini ¢lovék v tomto postaveni?
Bude pochybovati o vSem ? Bude pochybovati,
zdali bdi, zdali ho n€kdo trha kle$t€émi nebo
pali? Bude pochybovati, zdali pochybuje ? Bu=
de pochybovati, zdali jest? Neni moZno do-
spéti aZ sem ; a j4 mam za jisté, Ze nikdy nebylo|
skutedné dokonalého pyrrhonika. Ptiroda pfi-
spivd bezmocnému rozumu a brini mu za-
béhnouti aZ sem.

Rekne tedy naopak, Ze jist® md, dri
pravdu — on, ktery, at na n&j jen tro$ku na-|
lIéhdme, nemiZe pro ni uvésti Zddného dikazul
a jest nucen-vzdati se?

Jaky pfizrak je tedy Clovék? Jakd to ne-
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vidanost, jaka nestviira, jaky chaos, jakd snuska
pronkladu, jaky zdzrak! Soudce veho, bidny
Cerv pozemsky, straZce pravdy, stoka nejistoty
a bludu, chlouba i odpadek vesmiru!

Kdo rozmota tuto splet? Pfirozenost mate
pyrrhoniky, rozum dogmatiky Co si tedy po-
Cnete, 6 lidé, ktefi svym pfirozenym rozumem
patrate, jaky jest vas skute¢ny stav ? NemtiZete
uniknouti Zadné z téchto sekt, ani setrvati
v Zddné.

Poznej tedy, pysny, jakou zahadou jsi sim
sobé! Pokof se, bezmocny rozume; umlkni,
mdlé stvofeni; véz, Ze Elovék élovéka neko-
neéné pfesahuje, a pou¢ se od svého pina
o svém pravém stavu, jehoZ neznd3! SlyS Boha!

Nebot kratce — kdyby &lovék nikdy nebyl
byval porulen, poZival by ve své nevinnosti
i pravdy i blaZenosti s jistotou. A kdyby ¢lovék
nikdy nebyl byval neZ poruSen, nemel by Zidné
predstavy ani o pravde ani o blaZenosti. Ale
Ze jsme neStastni a Ze bychom byli ]este ne-
Stastnéjsi, kdyby nebylo niZzddné vzneSenosti
v nafem stavu, mdme piedstavu o $tésti, a
prece nemizeme k nému dospéti. Tusime po-
dobu pravdy, ale plné zndme jenom lez; jezto
jsme neschopm nev&d&ti naprosto i védéti jisté,
jest pfece patrno, Ze jsme byli na jistém stupni
dokonalosti, s néhoZz jsme bohuZel klesli!

*x ¥ x
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Pravdu pozndvdme nejen rozumem, nybrE i srd-
cem; timto druhym zptsobem poznavime zi-
kladni principy, a rozum, jenZ v tom nema
ucasti, nadarmo se pokousi je zvratiti. Pyrrho-
nikové, ktefi maji jenom tento namét, nama-
haji se tu marné; vime, Ze nesnime stale, at
jsme jakkoli neschopni rozumem to dokazati;
tato neschopnost nedokazuje nic jiného nezli
mdlobu nas$eho rozumu, nikoli v8ak nejistotu
viech naSich poznatkd, jak to tvrdi oni. Nebot
poznéni zdkladnich principd, jako jest prostor,
Cas, pohyb a Cisla, jest pravé tak pevné jako
kterékoli z téch, které ndm ddva na§ rozum.
A rozum se musi opirati o tyto poznatky srdce
a instinktu, na nich musi zaloziti vecek sviyj
vyklad. Srdce citi, Ze jsou tfi rozméry v pro-
storu a Ze Cisla jsou nekone¢nd ; arozum poto
dokazuje, Ze neni dvou dvojmoci,z nichz by jed
na byla dvojnasobkem druhé. Principy se citi, p
ucky se dokazuji; a vSe to s jistotou, tfebaz
riznymi cestami. A jest pravé tak zbytecné
smé$né, kdyZ rozum Zad4 na srdci dikazy jeh
zékladnich principti, md-li s nimi souhlasiti]
jako by bylo smesné, kdyby srdce Zadalo n:
rozumu prociténi vech poucek, ma-li svolit]
piijmouti je.

Tato neschopnost ma tedy slouZiti jenom
ku pokofeni rozumu, jenZ by rad vSecko roz-
suzoval, nikoli v8ak k vyvraceni na$i jistoty]
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jako by jen rozum byl schopen poucovati
nas. Dejz Buh, abychom ho — naopak —
nikdy nepotiebovali a abychom vSecky véci
poznavali instinktem a citem! Ale pfiroda nam
odepfela toto dobro a naopak nam dala jenom
velmi mdlo takovychto poznatki; viecky ostat-
ni mohou byti ziskdny jenom rozumem.

4. Zdbavy.

Aviak ¢lovék nerad mysli na tento svij stav a
,»v ptilnuti k vécem vnéj§im*, v zdbavé a rozpty-
leni v8eho druhu, hledi zapomenouti na svij adél.
Tato touha lidi viech stavii vyli¢ena jest v nasle-
dujici kapitole tak bystfe a s ironii tak fezavou, Ze
toto misto pravem pokliddime za nejzdafilej’i Cast
Pascalovych ,,MySlenek®.

Uklddame lidem hned od détstvi péci o je-
jich Cest, o majetek, o pfatele a nadto i o ma-
jetek a o Cest jejich pratel. SuZujeme je praci,
uenim jazykim a véddm, naznaujeme jim,
Ze nemohou byt Stastni, nebude-li jejich zdravi,
jejich Cest, jejich majetek i majetek jejich piatel
v dobrém stavu, a Ze jedna jedina véc, kterd
by tu chybéla, udinila by je nestastnymi. Tak
jim ukldddme tkoly a prace, které je trapi uz
od tusvitu. ,,To je, feknete, divny zptisob, jak
je utiniti $tastny; co lepSiho by se mohlo pod-
niknout. abychom je ucinili neStastnymi?*
Jakze! Co by se mohlo podniknout? Stacilo

37



by zbaviti je viech téchto starosti; nebot pak
by se pozorovali, pfemysleli by, co jsou, odkud
prichazeji, kam jdou; kdeZto takto nemtiZeme
je ani dosti zaméstnati a rozptyliti. A proto,
kdyZ jim uchystdme tolik prace, radime jim,
maji-li chvilku oddechu, aby ji uZili k zdbavé,
ke hram a k tomu, jak by se stile cele zamést-
navali.

Jak prdzdné a cele nelisté je srdce lidské!

* * *

KdyzZ jsem se né€kdy jal uvaZovati o rozli¢-
nych lidskych kolotdnich, nebezpelich a tram-
potach, v néZ se vyddvaji pti dvofe a ve vilce,
z ¢ehoZ pak vznika tolik spord, va$ni, odvaz-
nych a Casto zhoubnych podnikd, ¢asto jsem
si Fekl, Ze vSecko nestésti lidi pochdzi z jediné
véci, totiz Ze nedovedou zustati v klidu ve
svétnici. Muz, ktery ma dosti majetku k Zivo-
byti, nevychdzel by z domu, aby se vypravil na
mofte nebo na obléhdni néjakého mista, kdyby
dovedl ztstati doma. Hodnost ve vojsku si muz
koupi tak draho jen proto, Ze se mu bude zdat
nesnesitelnym nehnouti se z mésta; a rozhovor
irozptyleni ve hrach vyhleddvdme jenom proto,
Ze nedovedeme radi zastdvati doma.

Ale kdyZ jsem ptihlédl bliZe a kdyZz naleznuv
piic¢inu v8eho naseho ne$tésti chtél jsem ob-
jeviti dtivod k tomu, shledal jsem, Ze jest jeden
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velice podstatny, ktery tkvi v pfirozené béd-
nosti na§eho kfehkého a smrtelného postaveni,
tak ubohého, Ze nic nas nedovede utésiti, kdyZ
o ném dukladnéji pfemyslime.

At si pfedstavime kterykoli stav, shrneme-li
vSecka dobra, jeZ nim mohou naleZeti, nej-
krasnéj$i Gifad na svété jest kralovédni; a pfece
— piedstavme si kréle, zahrnutého viemi ra-
dostmi, jeZ ho mohou zajimati — bude-li béz
zabavy a nechaji-li ho uvaZovati a pfemysleti
o tom, ¢im jest, tato mdl4 blaZenost ho neudrzZi;
nezbytné upadne v piizraky, které ho ohroZuji,
piizraky vzpour, které se mohou pfihodit, a
nakonec i smrti a nemoci, které jsou nevy-
hnutelné; takZe bude-li bez toho, co nazyvime
zabavou, hle, jak jest neStasten, ba nestastnéjsi
neZ posledni z jeho poddanych, jenZ si hraje
a bavi se!

Odtud pochazi, Ze hra a rozhovor s Zenami,
valka, vysoké ufady jsou tak vyhleddviny. Ne
proto, ze by v nich vskutku bylo $tésti, ani
snad, Ze by si lidé pfedstavovali, Ze pravd bla-
Zenost jest miti penize, které si moZno vyhrati,
nebo v tom, Ze honime zajice: nechtéli bychom
ho, kdyby ndm byl nabizen zdarma. Nevyhle-
dédvdme totiZ tohoto zchoulostivélého a klid-
ného uZivani, které nam dovoluje mysliti na
na$ bédny stav, ani nebezpedi valky, ani na-
mahy ufadd, nybrZ hledime trmdceni a klo-
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potu, kterd nds odvraci od myslenek na to a
zabavuje nds.

Odtud pochazi, Ze lidé maji tak radi ruch
a stalou zménu; proto jest vézeni tak stranym
trestem; proto jest rozko$ samoty véc lidem
nepochopitelnd. A to jest kone¢né nejvétSim
zdrojem S$tésti krald, Ze se lidé snaZi stdle je
rozptylovati a opatfovati jim vS§emoZné zabavy.

Tot vie, co lidé dovedli vynalézti, aby se uci-
nili $tastnymi. A ti, kdoZ se k té véci tvari filoso-
ficky a mysli, Ze lidé jsou velmi malo rozumni,
kdyz cely den zmafi honbou za zajicem, kte-
rého by nechtéli mit koupeného, nevalné znaji
nadi povahu. Ten zajic by nds neuchranil po-
hledu na smrt a na trampoty, avsak hon, ktery
nas od nich odvraci, chrani nas od toho.

A tak, kdyby na vytky, Ze to, co vyhledavaji
s takovou dychtivosti, nemutze jich uspokojiti,
odpovédéli tak, jak by méli, kdyby o tom dobfe
pfemysleli, totiZ, Ze v tom hledaji jenom prudké
a strhujici zaméstndni, které by je odvratilo
od myslenek na sebe samy, a Ze si proto stanovi
néco viabného, co by je téilo a naruzivé upou-
talo, donutili by své odptirce k mlceni. Ale
neodpovédi jim tak, protoZe se sami neznaji;
nevédi, Ze vyhleddvaji jenom lov a nikoli
ulovek.

Jini si pfedstavuji, Ze kdyby dostali onen
ufad, radi by si potom odpo¢inuli, ale nepozo-
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ruji nenasytnou povahu své chtivosti; mysli
si, Ze upfimné vyhledavaji klid, ale vskutku
hledaji jenom rozruch.

Maji skryty pud, ktery je Zene vyhledavati
zébavu a zaméstndni venku, pud, ktery po-
chédzi z pocitu jejich neustdlych béd; a maii
jiny skryty pud, ktery jest pozustatkem nasi
prvotni pfirozenosti, pud, j jenZ jim naznacuje,
ze $tésti je vskutku jenom v klidu a nikoli
v nepokou. A z t&chto dvou opacnych pudid
tvofi se v nich nejasny, zmateny zamér, ktery
se skryvé jejich zraku v hloubi jejich du§e,
ktery je pudi k tomu, aby nepok01em sméfo-
vali ke klidu a stdle si predstavovah Ze se 11m
spokojenost, jiZ nemaji, dostavi, jestlize pfe-
konajice nékteré nesndze, jez pozoruji, budou
si takto moci oteviiti branu ke klidu.

Tak miji cely Zivot. Hledame klid, zdpasice
s néjakymi piekdzkami; a kdyZ je piekoname,
klid se stava nesnesitelnym; nebot bud mysli-
me na strasti, které mame, nebo na ty, které
nam hrozi. A kdybychom i vidéli, Ze jsme se
viech stran dosti v bezpe¢i, nuda svou vlastni
moci by prece vyvstala z hloubi srdce, kde ma
gﬁrozené kofeny, a zalila by ducha svym je-

em.

A tak jest Clovek do té miry nedtasten, Ze by
se nudil 1 bez jakékoli pfi¢iny nudy, uZ samym
stavem své prirozenosti; a je tak malicherny,
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Ze, tiebas je naplnén tisicerymi podstatnymi
pfi¢inami nudy, i nejnicotnéjsi véc, jako ku-
le¢nik a koule, do niZz §touchd, stali, aby ho
bavila.

Ale, feknete snad, jaky cil ma v tom ve
viem? Ten, aby se zitra mezi pfateli pochlubil,
Ze hrél lépe neZ jiny. A druzi se poti ve své
pracovné, aby ukdzali uCencim, Ze roziesili
algebraickou otazku, kterou dosud nikdo ne-|
mobhl rozresit; a tolik jinych se vydava v krajni]
nebezpedi, aby se potom pochlubili pevnosti,
které dobyli — po mém soudu zrovna tak po-
Setile. A konecné jini se mofi, aby v3ecko toto
prostudovali, nikoli proto, aby se tim stalj
moudfej$imi, nybrZ jediné, aby ukazali, Ze toj
védi; a ti jsou z celého tohoto houfu nejhlou-
p&jsi, protoZe jsou védomé hloupi, kdeZto o téchj
druhych moZno si pomysliti, Ze by hloupi uz
nebyli, kdyby méli toto védomi.

Nékdo ‘travi svij Zivot bez nudy tim, Ze
kazdy den hraje. Davejte mu kazdy den ra
no penize, jeZ muZe za cely den vyhrati, s pod-
minkou, Ze nebude vibec hrit: udélite ho
neitastnym. Reknete snad, e ve hie hleds
zdbavu a nikoli zisk. KaZte mu tedy hrat
o nic — nerozehfeje se pfi takové hie a bu-
de se nuditi. Nevyhleddava tedy jenom po-
baveni; pobaveni mdlé a bez ndruZivosti hoj
znudi. Musi se pfi tom rozehfdt a sim sebe
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odidit domnénkou, Ze bude $tasten, vyhraje-li
to, co by nechtél, aby mu né€kdo daroval s pod-
minkou, Ze nebude hrat; musi si vytvofit pfed-
mét své vaSné€ a jim roznécovat svou touhu,
sviij hnév, svou obavu o véc, kterou si vytvofil

— jako déti, které se lekaji tvafe, kterou po-
mazaly.

Cim to, %e tento muZ, ktery pred nékolika
mésici ztratil svého jediného syna a ktery, jsa
suzovan rozepfemi a hadkami, je$té dnes rdno
byl tak rozrusen, nyni uZ na to nemysli? Ne-
divte se tomu: je cele zaujat pozorovanim,
kudy -pob&Zi ten divoky kanec, kterého psi
pronasleduji tak dychtivé uz Sest hodin. Vice
neni potiebi: Clovék, at jest sebe smutnéjsi,
byva hned $tasten po tu celou dobu, jen kdyz
ho néjak upoutdme a dime mu néjakou zabavu.

A Clovék, at jest jakkoli $tasten, brzy bude
mrzut a neStasten, nebude-li se bavitu a za-
méstndvati néjakou vd$ni nebo néjakou zaba-
vou, kterd by zabranila roz$ifeni nudy. Bez
zabavy neni radosti; pfi zabavé neni smutku.
A to tvofi téz $tésti lidi vysoce postavenych,
Ze maji mnoho osob, které je bavi, a Ze se mo-
hou udrZeti v tomto stavu.



CAST DRUHA. |
VZNESENOST CLOVEKA.

1. Distojnost Clovéka v jeho mysleni.

A prece — pravi Pascal — ¢lovék ,,ma v sobé
schopnost poznati pravdu a byti $tasten®. V tom
jest jeho vzne$enost, jeho velikost. Ta zaleZi v tom,
Ze vi, Ze je bidny. — ,,V8ecka distojnost ¢lovékal
jest ve schopnosti mysliti. Clovék jest jenom tftina,
nejslabdi v pfirodé, ale tftina myslici.*

Karam stejné i ty, kdoz se odhodlavaji chva-
liti Clovéka, i ty, kdoz se odhodldvaji hanéti
jej, 1 ty, kdoZ baviti; a mohu souhlasiti jen
s témi, kdoz hledaji vzdychajice. Stoikové Fi-
kaji: ,,Navratte se do sebe; tam najdete svij
klid.“ A to neni pravda. Druzi zas fikaji:
»Vyjdéte ven a hledejte $tésti v zdbavé*; ani
to neni pravda. Pfichazeji nemoci; Stésti neni]
ani v nds ani mimo nds; jest v Bohu, i mimo
nds i v nas.

Pfirozenost Clovéka byvd posuzovana dvo-
jim zptasobem: jednak podle jeho cile, a tu
jest vzneSeny a nema sobé rovna; jednak podle
minéni davu, jako se posuzuji vlastnosti koné
a psa, podle zvyku pozorovati jejich béh a
animum arcendi;*) a tu jest mrzky a sprosty.

*) Pud hlidacf.
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To jsou dva zpiisoby, které vedou k riiznym
tsudkdm a k tolika hadkdm mezi filosofy; ne-
bot jeden popird pfedpoklad druhého; jeden
fika: ,,Clovék neni zrozen k tomu cili, nebot
viecky jeho skutky se tomu pFi¢i““; druhy tvrdi:
»Vzdaluje se svého cile, kdyZ kond tyto mrzké
skutky.
*

Mame tak vzneSenou pfedstavu o dusi ¢lo-
vé€ka, Ze nesneseme, abychom ji byli opovrho-
vani a nebyli jinou dusi cténi; a vSecka lidskd
blaZenost zaleZi v této ucté.

Nejvétsi nizkost Clovéka jest usilovani o sla-
vu, ale pravé to je téZ nejpfednéj$im znakem
jeho vytecnosti; nebot at ma jakykoli majetek
na svété, at jakékoli zdravi a skute¢né pohodli,
neni spokojen, neni-li lidmi ctén. Tak vysoko
ceni lidsky usudek, Ze byt mél jakoukoli pfed-
nost na zemi, nebyvd spokojen, netéSi-li se
pfednosti téZ v uzndni lidi. Je to nejkrasnéj§i
misto na svété: nic ho nedovede odvratit od
této touhy; a je to nejnevyhladitelnéjsi vlast-
nost lidského srdce. I ti, kdoZ nejvice opovrhuji
lidmi a pfirovnavaji je k zvifatim, pfece chtéji
byt lidmi obdivovani a dojiti u nich viry; a tak
si vlastnim svym citem odporuji, nebot jejich
piirozenost je pfesvédCuje o vzneSenosti Clo-
vEka silnéji neZli rozum o jejich nizkosti.

»*
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Pfes to, Ze vidime vSecky své bédy, které n
nas dorazeji a drzi nds za krk, mame jakous
tuchu, kterou nemuZeme potladiti, kterd na
povznasi. '

*

VzneSenost Clovéka je tak viditelnd v tom
Ze se povznadi ze své bidy. Nebot to, co jes
pfirozené zvifatim, nazyvame u ¢lovéka bidou
¢imZ uznavame, Ze, je-li pfirozenost jeho dne:
stejnd jako pfirozenost zvifat, poklesl s néjak
lepsi ptirozenosti, kterd mu kdysi byvala vlastni

Nebot kdo se dnes citi neStasten, Ze nen:
kralem, ne-li krdl trinu zbaveny? Poklad:
nékdo za ne$tastna Paula Aemilia, Ze uZ ne
konsulem? Naopak, kdekdo jej uznaval z
§tastna proto, Ze jim byl, ponévadz jeho po
volani nebylo byti konsulemstale.*) Ale Persea
kdyZ uZ nebyl kridlem — bylot jeho povold
byt jim stdle — povaZovali za tak ne$tastného;
Ze jim bylo divné, jak je mu Zivot je$té snesi
telny.**) Kdo se pokladd za ne$tastného, Ze
mad jen jedna tsta? A kdo by se nepokladal z
ne$tastného, Ze ma jen jedno oko? Snad nikd
nikomu nepfiSlo na mysl rmoutit se, Ze nem
ti oci, ale jest bezté$né nemiti oci vibec.

. *

*) V republikdnském Rimé byvali konsulové voleni jenom na rok.
**) Perseus, posledni kral makedonsky, porazen Paulem Aemilieny
v bitvé u Pydny r. 168 pf. Kr. Zemfel v Rimé po dvouletém uvéznéni]
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VzneSenost Elovéka jest velikd v tom, Ze vi,
jak jest bidny. Strom nevi, Ze je bidny. Poznati
tedy svou bidu jest byti bidny; ale poznati, Ze
jsme bidni, znamena také byti vzneSenym.
Priavé vSecka ta bida ¢lovéka dokazuje jeho
vzne$enost; je to bida velmozZe, bida sesazené-
ho krale.

*

Jezto se bida dokazuje ze vzneSenosti a vzne-
Senost z bidy, jedni dovodili bidu tim spiSe, Zze
za dukaz jeji vzali vzneSenost; a protoze druzi
dokazovali vzneSenost s dirazem tim vétSim,
Ze ji dokazovali pravé z bidy, viecko, co jedni
mohli uvésti na ddkaz vzneSenosti, slouZilo
druhym k dokazani bidy, ponévadz Clovek je
tim bidnéjsi, ¢im vetsi byla vyse, s niZ klesl;
a druzi naopak. V nekone¢ném kruhu vynaseli
se jedni nad druhé; nebot jest jisto, Ze ¢im
vice maji lidé poznani, tim vice vidi v ¢lovéku
i vzneSenosti i bidy. Kratce — clovek vi, Ze
jest bidny: je tedy bidny, protoZe bidny jest;
ale je také velmi vzneSeny, protoze to vi.

Dovedu si zajisté pfedstaviti ¢lovéka bez
rukou, bez nohou, bez hlavy, nebot jenom zku-
$enost nas pouluje, Ze hlava jest potfebné&jsi
neZli nohy. Ale nedovedu si pfedstaviti Clo-
véka bez mysleni: byl by to kdmen nebo
zvife.

Bytost ¢loveka tvoii tedy my$lenka, a bez ni
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nelze si ho pfedstaviti. Co v nds citi rozkos ?
Ruka? Ramé? Maso? Krev? Uvidime, Ze ne-
zbytné je to néco nehmotného.

*

Dustojnost svou mam hledati nikoli v pro-
storu, nybrZ ve spofadanosti svého mySleni
Nebudu miti vice, budu-li vlastnikem zemi:
prostorem svym mé vesmir obsdhne a pohlti
jako bod; myslenkou obsdhnu jej ja.

*

Clovék jest jenom titina, nejslabsi v piirods,
ale je to t¥tina myslici. Neni tfeba, aby se cel
vesmir vyzbrojil na jeho znieni; para, kapk
vody staci ho zabiti. Ale i kdyby ho vesmi
znicil, pfec by jesté byl ¢lovék vzne$enejsi nezls
to, co jej hubi, ponévadZ vi, Ze umira. A pfeva-
ha, kterou vesmir ma nad nim ? Vesmir o ni nevi

Vsecka nase distojnost zdleZi tedy v mysleni
Odtud se mame povznaseti, a nikoli z prostory
a z Casu, jez nemiZeme vyplniti. Usilujme tedy
o to, abychom dobie myshh: tot' zdsada mravy
nosti.*)

*

Clovék je ziejmé stvofen k mysleni; v ton

je v8ecka jeho dustojnost a viecka jeho zasluha

*) ,,Pascal nenapsal nic krasnéj$iho nezli je téchto n&kolik fadek*
pravi franc. u¢enec Arnost Havet.
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a celou jeho povinnosti jest myslm, jak ndleZzi:
nuze, piikaz mysSleni ]esv zaliti sebou, svym
tviircem a cilem.

Ale na¢ myslivaji 1idé > Na to mkdy, nybrz
na tanec, na hru loutnovou, na zpivini, na
skldddni ver$d, na hazeni krouzki atd., na stav-
by, na to, jak se stiti krilem, ale nemyslivaji
na to, co to jest byti kralem a co byti ¢lovékem.

‘Viecka dustojnost ¢lovéka jest v mySleni.

*

Myslenka je tedy cosi podivuhodného a
svou povahou nevyrovnatelného. Jist€¢ mcéla
neobycejné chyby, "Ze jest nyni v opovrZeni;
ale mé i takové, Ze nic neni smé¥néjsiho. Jak
je vzneSend svou pfirozenosti! Jak je nizka
svymi chybaml| ' '.* .

Jest nebczpecno ukazc)van pi‘ih§ &lovéku,
jak )cst roven zvxratum, a neukazati mu jeho
vzneSenost. Jé téZ nebczpcéno, ukazovati mu
ptili§ jeho vzneSenost a nikoli nizkost. A je3t&
nebczpecném nechati ho v nevédomosti o ]Cd—
nom i o druhem, ale jest velice prosp&sné,
ukazati mu )cdno i druhé.

Clovék nemd mysliti, Ze jest roven zvifatim,
ani, Ze andelf.im, ani nevédéti )edno i druhé;
ale ma védéti' to i ono.

*

.49



At nyni ¢lov€k pozna svou.cenu! At se mi
luje, nebot ma v sobé pfirozenost schopno
dobra; ale at proto nemiluje nizkosti, které v
jsou. At sebou pohrdd, ponévadZ tato scho
nost jest slabd; ale at proto nepohrda tout
pfirozenou schopnosti! At se nenavidi, at s
miluje: md v sobé schopnost poznati pravd
a byti $tasten; ale nemd pravdu ani stalou, an
uspokojujici.

Chtél bych tedy pfivésti clovéka k tomu, ab
touzil nalézti takovou pravdu, aby byl hotov;
prost jsa vasni, jiti za ni tam, kde ji najde, védaj
jak se jeho pozndni zatemnilo va$némi; pfal
bych si velice, aby v sobé nendvidél Zadosti-
vost, kterd ho sama ¥idi, aby ho nijak neosla-
bovala pfi jeho volbé a aby ho nezdrZovala, a:
si vyvolf. :

2. Vira, sdzka.

ProtoZe rozumem nelze ani dokizati, Ze Bﬁl‘i
jest, ani, Ze neni, co zbyva ? Vériti, byt i bez dukaz
rozumovych. Clovék jedna jenom na sviyj prospéc
a moudfe, vybéfe-li si z této dvoji mozZnosti, uvéri-1
v Boha a v Zivot posmrtny; nebot je to sdzka velm
vyhodna: vyhrajes$-li, vyhraje$ viecko; pakli pro
hraje$, neztrati§ nic.

Nase duSe jest uvrZena do téla, kde naléz
Cislo, Cas, rozméry. Rozumuje o tom a nazyv:
to pfirozenosti, nutnosti, a nemuZe véfiti v ni
jin€ho.
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Jednotka, pfidand k nekonelnu, nézvétSuje
je o nic, pravé tak jako stopa k nekone¢né mife.
Konecné mizi v poméru k nekonecnu a stiva
se pouhym ni¢im. Tak na§ duch pfed Bohem,
tak naSe spravedlnost pfed spravedlnosti boz-
skou. Neni tak velikého nepoméru mezi spra-
vedlnosti nasi a bozi jako mezi jednotkou a ne-
kone¢nem. Spravedlnost Boha jest jisté tak
nesmirnd jako jeho milosrdenstvi; ale sprave-
dlnostk zavrZenym jest mén€ nesmirnd ajisté se
nim méné pfiéi nez rmlosrdenstvikvyvolcnym.

Vime, Ze jest nekonecno, ale nezndme jeho
povahu. ProtoZe vime, Ze neni pravda, Ze by
Cisla byla konelnd, je tedy pravda, Ze nekonec-
no jest v ¢isle; ale nevime, co to jest. Jest ne-
spravné Fi¢i, Ze by bylo sudé, jest nespravné,
Ze by bylo liché; nebot pfiddnim jednotky se
jeho povaha nikterak neméni; a pfece je to
Cislo, a kazdé Cislo jest sudé nebo liché (je
pravda, Ze se to rozumi o kazdém cisle konec-
ném). A tak miZeme dobfe poznati, Ze jest
jeden Buh, aniZ vime, co Bih jest.

Zname tedy jsoucnost i povahu konelna,
ponévadZ jsme konelni a rozmérni jako ono.
Zname jsoucnost nekoneéna, avéak nezname
jeho povahu, protoZze ma rozmer jako my, ale
nikoli meze jako my. Ale nezndme ani jsouc-
nost ani povahu Boha, protoZe nemad ani roz-
méru ani mezi.
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Ale vérou pozndvéme jeho jsoucnost; sldvou
pozname jeho povahu. NuZe, ukdzal jsem jiZ,
Ze muiZeme dobfe poznati jsoucnost ncceho,
aniZz zndme ;eho povahu.

Mluvme nyni podle poznéni pfirozeného

]e-h Bdh, jest nekone¢né nepochopltelny
protoZe, nemaje ani Cdsti ani mezi, nemd Zdd;
ného vztahu k nam. Nejsme tudiZ schopni pos
znati, ani co jest, ani zdali jest; je-li tomu tak
kdo se odvazi diti se do feSeni této otdzky i
Naprosto ne my, ktefi nemdme k nému ni
Zadného vztahu. '

Kdo tedy bude hanét krestany proto, Ze
nemohou uvésti divod pro svou viru, oni, kteH
vyzndvaji naboZenstvi, jehoZ nemohou roz
umem zdvodniti ? Vykladajice je lidem, pro;
hladuji, Ze jest bldznovstvi, stultitia,*) a pak s
stéZujete, Ze ho nedokazuji. Kdyby je dokazoj
vali, nestdli by v slovu: chybéji-li j ]1m ditkazy}
nechybl jim smyslu. — Ano, ale i kdyZ totd
omlouva ty, kdo takto vysvétluji ndboZenstvi.
a i kdyz je zprostuje vytky, Ze je vyznavaji bei
dikazu, neomlouvi to téch, ktefi je pfijimaji
Zkoumejme tedy tuto namitku a feknéme si
,»Biih jest nebo neni. Ale na kterou stranu sd
pr1klomme> Rozum zde nemizZe rozhodnout]

*) ,,Myt pak kéeme Krista ukiizovaného, Zidam zajisté pohor
$enf, a Rektim bldznovstvics. — ,,Nebo to bldznovstvi bo{ jé moudiej#
‘nezlilidé — —* (L. epiét. sv. Pavla ke Kor., kap. I., v. 23. 2 25.)
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nic; je tu nekoneény chaos, ktery nas déli. Do
této nekoneCné vzdalenosti hraje se hra, pfi
niZ padne hlava nebo orel. Nac¢ vsadite? Roz-
umem nemtiZete uiniti to ani ono; rozumem
nemuiZete obhajiti toho ani onoho.

Nekdrejte tudiZ z nespravnosti ty, ktefi vo-
lili ; nebot nev1te nic. — Ne; ale budu j L je karati
mkoh proto, Ze takto vohh, nybrZ, Ze viibec
volili; nebot tfebazZe ten, kdo zvoli hlavu, iten
druhy chybuji stej jn€, chybuji oba: spravné jest
nesdzeti vibec.

Ano, ale jest nutno vsaditi: neni to dobro-
volné, neni vyhnuti, Co si tedy vybéfete ? NuZe,
protoZze musite voliti, hledme, na ¢em vdm
méné zaleZzi. Mate ztratiti dvé véci: pravdu a
dobro, a dve véci vsaditi: svlij rozum a svou
vili, své védéni a svou blaZenost; a vase pfi-
rozenost ma se vyhnouti dvéma vécem: omylu
a bid¢€. Proti svému rozumu se uZ neprohfesite,
at zvolite jedno ¢i druhé, nebot jest nezbytné
nutno voliti. Tim jest jedna ndmitka odbyta.
Ale vase blaZenost? ZvaZme zisk i ztratu, fek-
neme-li: hlava, Bih jest. UvaZzujme o téchto
dvou pfipadech: vyhrajete-li, vyhravite vSe-
cko; prohrajete-li, neztracite nic. Vsadte tedy,
Ze jest, bez viahdni. — To je obdivuhodné:
ano, jest nutno vsaditi; ale snad didvdm v sdzku
pfili§ mnoho. — Hledme: ponévadz je stejnd
moznost vyhry i prohry, kdybyste mél vyhrat
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jenom dva Zivoty za jeden, jeSt€é byste mohl
vsaditi. Ale kdybyste mél vyhrati tfi, mél byste
hrati (protoze hrati musite), a byl byste ne-
rozumny, kdyZ jste nucen hrati, kdybyste ne-
dal v sazku sviij Zivot, abyste zaii vyhral tfi ve
hie, pfi niZ je stejna moZnost ztraty i zisku.
Ale je tu véCnost Zivota a $tésti. A kdyZ je tomu
tak, i kdyby bylo nekone¢né mnoZstvi moz-
nosti, z nichZ jedna jedina by byla pro vas,
zase byste mél proc vsaditi jednu, abyste m¢él
dve, a jednal byste nemoudre, jsa prec nucen
hrau, kdybyste odmitl vsaditi jeden Zivot protl
tfem ve hfe, pfi niz z nekone¢na moZnosti jest
jedna pro vis, kdyby bylo moZno vyhréti ne-
konecnost Zivota nekonecné blazeného. Ale zdé
jest moznost vyhrati nekone¢nost Zivota neko-
necn¢ blaZeného, moznost zisku proti konec-
nému mnozstvi moZnych ztrit, a to, co davate
v sdzku, jest konecné. To je pravidlem v kazde
hfe: vSude, kde jest nekonecno a kde naprostd
neni nekonecnost moZnosti ztrity proti moz-
nosti vyhry, nenf vibec pro¢ vahati, je tfeba
dati vSe. A tak, kdyZ jsme nuceni hrati, mame
se zFici rozumu, abychom zachovali Zivot, spie
nez dati jej v sazku pro nekonecnou vyhru, tak
pravdépodobnou jako ztrata niceho.

Nebot nic nepomuZe fici, Ze jest nejisto,
zdali vyhrajeme, a Ze jest jisto, Ze ddvame néco
v sdzku, a Ze nekonefna vzdalenost, ktera jest
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mezi jistotou toho, Ze se vyddviame v sazku,
a nejistotou toho, Ze vyhrajeme, vyrovna ko-
neéné dobro, které jisté vsazime, nekonenu,
které jest nejisté. Tak tomu neni; kazdy hrac
sdzi s jistotou, aby vyhral s nejistotou, a pfece
sazi jisté konecno, aby nejisté vyhral konecno,
aniZ hiesi proti rozumu. Neni nekone¢né vzda-
lenosti mezi touto jistotou toho, Ze se ddvime
v sdzku, a nejistotou vyhry; to je nespravné.
Vskutku jest nekone¢no mezi jistotou, Ze vy-
hrajeme, a jistotou, Ze prohrajeme. Ale nejisto-
ta vyhry jest imérna jistoté toho, co sdzime,
a to v poméru moznosti zisku a ztraty; a tim
se stdva, Ze, je-li stejné mnoho moZnosti na té
i na oné strané, hraje se rovoym za rovné; a te-
hdy jistota toho, Ze se davame v sazku, rovnd se
nejistoté vyhry: ani fedi o tom, Ze by byla od
ni nekonecné vzdilena. A tak jest na$§ navrh
nesmirné piesvédCivy, kdyZ mame koneCno
dati v sazku ve hfe, v niZ je stejnd pravdépo-
dobnost vyhry i prohry, a kdyZ moZno vyhrati
nekoneno. To lze dokdzati; a jsou-li lidé
schopni néjaké pravdy, je to tato. —Pfizndvam
to, souhlasim. Ale pfece, coZ neni moZno vidéti,
co za tou hrou vézi ? — Ano, Pismem i jinak. —

Ano, ale mam ruce spoutdny a usta néma:
nutite mne vsaditi, a nejsem na svobodé; ne-
polevite mi, a jsem z téch, Ze nemohu véfiti.
Co tedy mam udiniti? —

55



To je pravda. Ale vézte alespoti, Ze va3i ne-
schopnosti uverm, kdyz vas prcce rozum k to-
mu vede a vy pfes to nemiZete, jsou vinny
vaSe naruZivosti. Usilujte tedy presvéd¢iti sebe
nikoli rozmnoZenim diikazi Boha, n}'fbrz zmen-
Senim svych vas$ni. Chcete dojiti viry, ale ne-
zndte cesty k ni; chcete se vyléditi z. nevery
a Zadate 1¢ku: pte;te se téch, ktefi byli spoutam
jako vy a ktefi nyni davaji v sdzku v§ecko své
dobro; tito lidé znajf tuto cestu, kterou byste
se chtél ddti, a jsou vyléceni z choroby, z niZ
se chcete vyléditi vy, Drzte se toho zpisobu,
jimZ zacali oni: toho, Ze konali vie, jako by
véfili; Zehnejte se svécenou vodou, ddvejte na
mSe atd. Zcela pfirozené vis to pfivede k vife
a zpitomi vds. — Ale prave toho se bojim. —
A pro¢? Co miZete ztratiti? '

Ale dikazem toho, Ze tato cesta tam vede,
jest, Ze oslabi vaSe naruZivosti, které j jsou vam
velkou prekazkou. ‘

Konec této rozmluvy. NuZe, co zlého se vim
stane, ]esthze se k tomu odhodlite? Budete
vérny, &estny, pokorny, vdéény, dobroinny,
budete upfimnym, pravym piitelem. Nebudete
arcit v otravenych rozko§1ch ve slave, v rado-
vankich; ale nebudete za né miti zadnych ji-
nych? Prav1m vam, Ze tim ziskite uZ na tomto
svété; a Ze na kazdém kroku, jejZz ulinite na
této cesté, budete vidati tolik jistoty vyhry a

56.



tolik mcoty toho, co ddvate v sazku, %e nakonec
poznite, Ze jste vsadil na véc jistou, nekoneg-
nou, za kterou )ste nedal nic. —
, tato fe¢ mé uchvacuje, strhuje! —

JestliZe se vim tato fe¢ libi a zd4 se vdm
piesvédCujici, vézte, Ze jest proslovena mu-
Zem, ktery se pfedtim i potom vrhl na'kolena
a prosil onu nekonecnou a nedilnou Bytost, jiZ
podrobuje celou bytost svoji, aby si podrobila
téZ celou vadi bytost pro vaSe vlastni dobro a
pro svou sldvu; a Ze se takto sila spojuje s touto
nizkostl. :

3. Proti atheistim.

Tato polemlka jest namifena proti lhostejnosti
k otazkam, tykajicim se vé€nosti a spaseni. Pascal
odsuzuje tuto. netednost zvlaité ve formé tehdy
médniho svobodomyslnictvi (libertinage); misty
viak — a hned na potitku — ténem pohrdavym
a panovitym, jak spravné vytyka Voltaire.

At se poudi aspoi, jaké jest ono naboZenstvi,
proti némuz bojuji, diive neZ budou ttociti.
Kdyby se toto niboZenstvi chlubilo, Ze jasné
poznava Boha a Ze jej znd zjevné a nezastfené,
bojovati proti nému znamenalo by tvrditi, Ze
na svété nevidime nic, co by jej ukazovalo tak
zjevné. Ale protoze naopak fikd, Ze lidé jsou ve,
tmdch a vzdaleni Boha, Ze se Biih skryl ]C)lCh
poznani Ze si dokonce takové jméno déva’
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v Pismé€ (Deus absconditus)*); a konelné,
usiluje-li stejné zjistiti tyto dvé véci, totiz, Ze
Biih zfidil viditelné znaky v cirkvi, aby se dal
poznati tém, kdoZ jej budou upfimné hledati,
a Ze je prece zakryl tak, Ze bude pozndn jenom
témi, ktefi ho hledaji celym srdcem svym:
jaky prospéch mohou z toho miti, kdyZ ne-
dbajice, jak sami vyznavaji, aby hledali pravdu,
volaji, Ze nic jim ji neukazuje? Nebot pravé
tato nevédomost, v niZ jsou sami a kterou vy-
tykaji cirkvi, dokazuje jednu z véci, které tvrdi
cirkev, ale nedotyka se druhé, a potvrzuje jeji
uleni, misto aby je vyvracela.

Aby je vyvriatili, musili by volati, Ze vynalo-
zili vSecko své usili, aby je hledali vSude,
i v tom, co tu k pouceni podava cirkev, ale bez
jakéhokoli uspokojeni. Kdyby takto mluvili,
vyvraceli by vskutku jedno z jejich tvrzeni. Ale
doufim, Ze zde ukazi, Ze nikdo rozumny ne-
muiZe takto mluviti, ba odvaZuji se fici, Ze nikdy
nikdo tak neudinil. Jest dosti zndmo, jak si
pocinaji ti, kdoZ jsou tohoto smysleni. Mysli,
Ze na své pouceni vynaloZili uZ mnoho, kdyz
ztravili nékolik hodin cetbou nékteré knihy
Pisma a kdyZ se n€kterého duchovniho zeptali
na pravdy viry. Potom se uZ vychloubaji, Ze
hledali bez uspéchu v knihdch i mezi lidmi.

*) ,,Jisté ty jsi Buh silny, skryvajici se, Bih Izraelsky, spasitel®.
(Izaia3, XLV, 15.)
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Ale po pravdé jim Feknu, co jsem Casto Fikal,
Ze tato nedbalost neni snesitelnd; nejde tu
pfece o nicotny zdjem cizi osoby, abychom si
takto pocinali; jde o nds samy a o nase vSecko.

Nesmrtelnost duse jest véc, na niZ nam tolik
zaleZi, kterd se nds tak hluboce dotyka, Ze by-
chom musili pozbyti vieho citu, aby nam bylo
lhostejno, zdali vime, jak se véc ma. Viecky
naSe skutky i naSe mySlenky musi se brati
cestanii tak rdznymi podle toho, zdali bude
moZno doufati ve vécnd dobra &i nic, Ze jest
nemoZno uciniti rozumné a rozvainé jediny
krok jinak, neZ zafidime-li jej se zfenim k této
véci, kterd musi byti nas$im cilem.

A tak jest na$ pfedni zdjem a nale prvni
povinnost, abychom si ujasnili tuto otazku, na
niz zavisi vSecko naSe jedndni. A proto Cinim
nesmirny rozdil mezi témi, ktefi nejsou o této
pravdé piesvédceni, a témi, ktefi Ziji netrdpice
se tim a nemyslice na to.

Mohu miti jenom soucit s témi, kdoZ upiim-
né stenaji v této pochybnosti, kdoZ ji pova-
Zuji za svrchované nestésti a neSetfice ni¢eho,
aby z ni vyvizli, ¢ini z tohoto hledani své hlavni
a nejvaznéj$i zaméstndni.

Ale na ty, ktefi travi svlj Zivot, nemyslice
na tento posledni cil Zivota, a jediné z toho
davodu, Ze sami nedochdzeji jasného poznani,
které by je o tom pfesvédcilo, nedbaji hledati
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je jinde a dikladné zkoumati, zdali tato do-
mnénka je z t&ch, které lid piijima z divefivé
prostoduchostl, ¢i z téch, ktere, byt o sobé ne-
jasné, maji pfece velmi pevne a nezvratné zdd-
vodnéni — na ty hlédim zcela jinak.

. Tato neteCnost ve véci, pfi niZ béZ o né
samy, o jejich véCnost, o jejich vSecko, vice
mé drdazdi neZ dojimd; ohromuje mé a dési:
je to pro mne cosi obludného. Nefikim to-
z ngbozného zipalu duchovni zboZnosti; mi-
nim naopak, Ze Clov€k musi miti tento cit
z dtivodu zdjmu lidského a ze zdjmu sebeldsky:
k tomu jest potiebi vidéti jenom tak bystie,
jako vidi lidé ne;mené osviceni.

‘Nemusime miti ducha pkili§ vynikajiciho,
abychom pochopili, Ze zde na zemi neni pro’
nas uspokojeni opravdového a trvalého, Ze
vSecky naSe rozkoSe jsou pouhd marnost, Ze
naSe strasti jdou do nekonecna a Ze koneCné
smrt, kterd nam hrozi kazdou chvili, v nékolika
malo letech nds neklamné a nezbytné postavi
pfed hroznou nutnost, byti na véky znifeni
nebo ne$tastni.

Nic neni jistéj§iho neZ to, nic stra$néjsiho.
Hrajme si na hrdiny, jak se ndm zlibi. — tot
jest konec, ktery oCekava i nejkrasnéjsi Zivot
na svét€. UvaZujme o tom a feknéme potom,
zdali neni nepochybné, Ze blaho tohoto Zivota
jest )enom v nadéji na jiny zwot, Ze jsme Stastni
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jenom do té miry, jak se této nadeu pnbhzu-
jeme, a Ze tak, jako nebude uZ ne$tésti pro ty,
kdoz méli tplnou ustotu veénostl, neni také
$tésti pro ty, ktefi o ni nemaji nizddné’ tuchy~

Je tedy zajisté veliké zlo byti v. této .po-
chybnosti; ale jest aspoii nezbytnou povinnost
hledati, kdyZ jsme v této pochybnosti; a.tak
ten, kdo pochybu)e a nehledd, jest zdroven
i velmi nedtasten i velmi nespravedlivy; a je-li
pfi tom klidny a spokojen, hldsi-li se vefejné
k tomu, dokonce se tim chlubi a vytvaﬁ-h
pravé z tohoto stavu zdklad své radosti a’své
chlouby, nemédm slov, abych oznaéil tvora tak
vystfedniho.

Kde je moZno vziti tyto nazory? Jaky zdr0)
radosti naléza kdo v tom, Ze nelekd ]iZ nic
neZli strastj bez konce a bez pomoci? Jaky du-
vod k vychloubéni, ocitdm-li se v neproniknii-
telnych temnotéch, a jak je moZno, Ze takove
usuzovéni se d&je v &lovéku rozumném ? i

,,Nev1m, kdo mé pnvedl na svét, am, co je
svét, ani, co jsem ja sdm. Jsem v strainé ne-
védomosti vieho. Nevim, co je moje t€lo, mé
smysly, md duse, ba i ta ¢ist mne, kterd mysli
to, co pravim, ktera uvazu;e oviem a o 'pobc
samé a sebe -neznd vice neZ viecko ostatni.
Vidim tyto stra¥né prostory vesmiru, které mne
obklopuji, a jsem pnpoutan ke koutku tohoto
nesmirného prostoru, aniz vim, prot jsem’ po-
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staven na toto misto a ne na jiné, ani, proc
tato krdtkd doba, kterd je mi ddna k Zivotu,
jest mi vymezena na tento a ne na jiny tusek
celé v&&nosti, ktera byla pfede mnou a jest za
mnou. Vidim na vSech strandch jenom neko-
ne¢nosti, jimiZ jsem obklopen jako atom a jako
stin, ktery trvd jen okamzik, a to nendvratny.
Vse, co vim, jest, Ze musim brzy umfiti; ale
nejméné zndm pravé tuto smrt, které nemohu
uniknouti.

Jako nevim, odkud pfichdzim, tak nevim
ani, kam jdu; a vim jenom, Ze, odejda z tohoto
svéta, upadnu na véky bud do nicoty nebo do
rukou rozhnévaného Boha, ale nevim, ktery
z téchto dvou stavi md mi byti na véky udé-
lem. Tot mtj stav, samd mdloba a nejistota.
A z toho ze vieho usuzuji, Ze musim tedy
ztraviti vSecky dny Zivota svého bez pomysleni
na to, abych vypdtral, co se se mnou asi stane.
Moznd, ze bych dovedl nalézti néjaké vysvét-
leni ve svych pochybnostech; ale nechci si dati
préci s tim, ani neuinim jediny krok, abych je
hledal; a potom, hledé s opovrZenim na ty,
kdoz se souzi touto starosti, pijdu bez obezie-
losti a bez obavy, abych zkusil tuto dileZitou
udalost a povolné nechal se vésti na smrt, jsa
v nejistoté stran véCnosti svého budouciho Zi-
vota.” (At méli jakoukoli jistotu, je to spiSe
divod zoufalstvi neZli marnosti).
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Kdo by si pfal miti pfitelem Clovéka, ktery
takto mluvi? Kdo by si ho vyvolil mezi ostat-
nimi, aby mu svéfil své zdgjmy? Kdo by se
k nému utikal ve svych zarmutcich? A —
zkriatka — Kk jakému Zivotnimu tkolu mohli
bychom jej urditi?

Vpravdé jest chloubou ndboZenstvi, Ze ne-
pidteli ma lidi tak nerozumné; a jejich odpor
jest mu tak mdlo nebezpelny, Ze naopak po-
tvrzuje jeho pravdy; nebot vira kiestanska
zdudraznuje takika jenom tyto dvé véci: poru-
Senost lidské pfirozenosti a vykupitelské dilo
JeziSe Krista. NuZe, tvrdim, Ze nepfispivaji-li
svatosti svych mravi k dikazu o pravdivosti
vykoupeni, alesponi smySlenim tak zvrhlym
pfispivaji znamenité k duakazu, Ze lidska pfi-
rozenost jest poruSena.

Nic neni pro ¢lovéka tak dileZité jako jeho
stav, nic mu neni tak stra$né jako véCnost;
takZe zjev, Ze jsou lidé lhostejni ke ztrat€ své
duse a k nebezpedi véénych béd, neni naprosto
pfirozeny. Byvaji zcela jini vzhledem ke vSem
ostatnim v&cem: boji se 1 téch nejnicotnéjsich,
predvidaji je, citi je; a zrovna tyZ ¢lovék, ktery
proziva tolik dni a noci v zufivosti a v zou-
falstvi nad ztratou tfadu nebo pro néjakou do-
mnélou uraZku na cti, zrovna tyz je to, ktery vi,
Ze smrti razem ztrati viecko, a pfece Zije klidné
a bez pohnuti. Jest cosi nestvirného, vidime-li
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v témz srdci a v téZze dobé onu citlivost pro
véci ne;nepatrné)m a tuto zvlastni bezcitnost.
pro ne;vyznamne]si Jeto nepochopitelné oma-:
meni a nepfirozena bezstarostnost, kterd svedéL
o viemohouci sile, jeZ ji zpusobuje.*) .

Jist€ jest jakasi podlvna zvraccnost v ptiro-
zenosti cloveka, vychloubé-li se, Ze jest v tomto
stavu, v némzZ se zda byt neuvérltelne, ze by,
mohl jeden jediny Clovek Ziti. A pfece zkule-
nost mi jich ukazuje tolik, Ze by to bylo pred
kvapugjici, kdybychom nevedeh, Ze se vétSina
téch, kdoz se mezi n€ hrnou, pfetvaiyje a ze
nejsou takovi ve skutenosti. Jsou to hd{, kteff
slyﬁeh, Ze dobry mrav spolecensky zaleZf'y tétor
ztfeSténosti. Rikaji, Ze’stidsli jho, aviak vskut-
ku se jen pokouseji napodobiti jiné. Ale siebylo
by nesnadno vyloziti j 11m, jak se myli; hledaji-li
takto dctu. Takto se ticta neziskava, dokonce
uZ ne mezi lidmi dobré spoletnosti, ktefi roz-
umné soudi o vécech a ktefi védi, Ze )edma
cesta k uspéchu ve spoleénosn jest jeviti se
Cestnym, vérnym, rozvZnym a schopnym pro-
spen svému pnteh, nebot lidé uz'od pfirody:
maji rddi jen to, ico 11m muzZe byti k uZitku.
Nuze, jaky prospéch mame, slySime-li od né-
koho, Ze stfasl jho, Ze nevén, Ze by byl Bih,
ktery bdi nad 1eho skutky, Ze se pokladd za

*) T.j. zatcmnélost, otupélost mysh, zpuisobend bozim dopus-
ténim.
j :
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jediného pdna svého jednani a Ze z ného mini
odpovidati jen sobé samému? Mysli, Ze nds
tim pfimé&je, abychom do budoucna méli k né-
mu velkou duvéru, abychom od ného oceka-
vali utéchy, rady a pomoci ve viech potfebach
Zivota? Domnivaji se, Ze nds velice potésili,
feknou-li nam, Ze véfi, Ze nase duse jest jenom
trocha vianku a dymu, a feknou-li ndm to do-
konce py$nym a samolibym ténem ? CoZpak je
to néco, o ¢em by se mluvilo tak vesele? Neni
to naopak véc, o niz by se mé€lo mluvit smutné,
jako o véci na svété nejsmutnéjsi?

Kdyby o tom pfemysleli vazné, poznali by,
Ze je to pochopeno tak Spatné, Ze se to tak pro-
tivi zdravému rozumu, takovy opak Cestnosti
a kazdym zpuisobem tak vzdédleno onéch jem-
nych mravi, o néZ usiluji, Ze by spiSe dovedli
napraviti neZ pokaziti ty, kteti by méli néjaky
sklon ndsledovati jich. A vskutku: pozddejte
jich, aby vam vylozZili své smysleni a uvedli
divody, pro¢ pochybuji o ndbozenstvi; povédi
vam vécl tak slabé a nizké, Ze vas presvéddi
o0 opaku. Velmi vtipné jim v té véci kdosi jed-
nou povédél: ,,Budete-li jeSté dale takto do-
kazovati, opravdu mé obratite na viru.“ A mél
pravdu; vzdyt kdo by se nehrozil Ziti ve smys-
leni, v némZ madme za druhy lidi tak hodné
opovrZeni ?

A tak ti, kdoZ takové ndzory jenom pfedsti-
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raji, jsou asi velmi nestastni, znasilfiuji-li svou
povahu, aby se stali nejdrzej$imi mezi lidmi.
Jsou-li v hloubi svého srdce rozmrzeli, Ze uz
nemaji jasného pozndni, at to nezapiraji; toto
pfiznani nebude jim nikterak k hanbé. Hanba
jest jenom nehanbiti se. Nic tak nesvéd¢iosvr-
chované chudobé ducha, jako to, Ze nepoznd-
vame, jaké jest nestésti ¢lovéka bez Boha; nic
tak ncprozrazu;e Spatnou ndklonnost srdce,
)ako to, Ze si nepfejeme, aby zaslibeni v&&ného
Zivota byla pravdiva; nic neni zbabélej$iho neZz
stavéti se stateCnym proti Bohu. At tedy po-
nechaji tyto bezboZné fedi tém, ktefi se naro-
dili tak ne$tastné, Ze jsou jich schopni; at jsou
aspoil sluSnymi lidmi, nemohou-li byti kfes-
tany, a at konec¢né uznaji, Ze jsou jenom dva
druhy lidi, které moZno nazvati rozumnymi:
bud’ ti, kteri slousi Bohu z celého srdce svého,
protoZe jej znaji, nebo ti, kdoZ ho celym srdcem
svym hledaji, protoge ho neznaji.

Ale ti, kdoz Ziji neznajice a nehledajice ho,
sami sebe povazuji za tak mdlo hodny své
vlastni péce, Ze nejsou hodni péce druhych a Ze
¢lovek musi v sob€ miti viecko milosrdenstvi
onoho néboienstvi, jimzZ oni pohrdaji, aby jimi
nepohrdal tak, Ze by je zdstavil v jejich poseti-
losti. Ale protoze nds toto naboZenstvi zavazu1 e,
abychom je stile, pokud budou Z zw1, povazo-
vali za schopny milosti, kterd je maZe osvititi,
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a abychom véfili, Ze zakrdtko mohou byti vice
naplnéni vérou nezli my a Ze naopak my mi-
Zeme upadnouti v zaslepenost, v niZ jsou oni:
mame pro né Ciniti to, co bychom chtéli, aby
se ucinilo pro nds, kdybychom byli na jejich
misté: vybizeti je, aby se smilovali sami nad
sebou a udinili aspori nékolik kroki na zkousku,
zdali nenajdou osviceni. At této Cetbé vénuji
né€kolik z té€ch hodin, které jinde trdvi tak ne-
uziteCné; at se do ni daji s jakymkoli odpo-
rem, snad pfece néco najdou anebo asponi pfi
tom mnoho neztrati. Ale ti, kdoZ k ni pFistoupi
s dokonalou upfimnosti a s opravdovou touhou
nalézti pravdu, doufdm, Ze dojdou uspokojeni
abudou pfesvédceni ditkazy tak boZského nabo-
Zenstvi —dtikazy, které jsem zde shromazdil.*)

*) V rukopisné poziistalosti Pascalové nasleduje za touto kapitolou
tF$¢ myslenek, namnoze jenom v ni¢rtku; ty, které maji formu celist-
vou, budou z&4sti uvedeny v nasledujicim vybéru.
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CAST TRETI.

MYSLENKY O ROZLICNYCH
NAMETECH.

. Ti, kdoZ jsou zvykli usuzovati citem, nechi-
pou véci rozumovych, nebot chtéji hned pro-
niknouti véc pohledem a nejsou zvykli hledati
zasady. A naopak druzi, kdoZ jsou zvykli mys-
liti podle zasad, nechiapou niceho z véci cito-
vych, protoZe v nich hledaji zdsady a nedo-
vedou postihnouti jedinym pohledem.

*

Prava vymluvnost posmiva se vymluvnosti;
pravd mravnost posmivd se mravnosti, t. j.
mravnost usudkovd posmiva se mravnosti du-
cha, kterd nema pravidel.

" Nebot k usudku néleZi cit, jako védy naleZeji
rozumu ; jemnost je plod soudu mravniho, geo-
metrie jest plod ducha.

Vysmivati se filosofii jest opravdu filosofovati.

*

Jako si kazime rozum, tak si kazime i cit.
Péstujeme rozum i cit rozmluvami, rozmlu-
vami rozum i cit téZ kazime. A tak dobré nebo
$patné hovory jej péstuji nebo kazi. Je tedy
nesmirné daleZité umét dobie voliti, abychom
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obé vypéstovali a nezkazili; a nemtiZeme takto
voliti, jestliZe jsme jich uZ nevypéstili a nezka-
zili. Je to tudiz kruh; $tastni jsou ti, kdoZ z né-
ho vyvaznou. «

Cim kdo mé vice ducha, tim vice naléz4 lidi
puvodnich; viedni lidé nepozoruji rozdilu me-
zi lidmi.

*

Obydejné se lépe presvédCujeme divody,
které jsme nasli sami, nezli t&émi, které vznikly
v rozumu jinych. «

Vymluvnost, ktera pfesvéd¢uje lahodou, ni-
koli pfevahou, je tyran, nikoli kral.

*

Tvofice néjaké dilo, pozndvdme aZ na konci,

co ma byti na zacatku.
*

Jest potfebi pfijemna i skutecna; ale i ono

pfijemno ma byti vzato z pravdy.
*x*

Vymluvnost jest malba myslenky; a tak ti,
ktefi namalovavie jiz, je$t€ néco pfidavaji,
tvoii obraz a ne podobiznu.

x
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Ti, kdoz tvofi antithese tim, Ze zndsilfiuji
slova, jsou jako stavitelé, ktefi délaji slepa okna
pro soumérnost: jejich pravidlem neni spravné
mluviti, nybrz tvofiti spravné obrazce.

*

Vsecky nepravé krasy, které karame u Cice-
rona, maji své obdivovatele, a to velmi Cetné.

*

Krdsa bdsnickd. Jako se Fika krdsa bdsnicka,
tak by se mélo Fikati t€Z krasa geometricka a
krdsa medicinska; ale nefikime. A divod toho
jest, Ze dobfe vime, jaky jest pfedmét geome-
trie a Ze zaleZi v dukazech, i jaky jest pfedmét
mediciny a Ze zdleZi v 1éCeni; ale nevime, v ¢em
zdlezi puvab, ktery jest pfedmétem basnictvi.
Nevime, co je ten pfirozeny vzor, jejZ tfeba
napodobovati; a neznajice ho, vynalezli jsme
jakési podivinské vyrazy: ,,zlaty v€k, zazrak
naSich dnd, dar osudu‘ atd.; a tomuto Zvastu
fikdme krdsa bdsnickd.

Ale kdo si pfedstavi Zenu podle tohoto vzoru,
ktery zalezi v tom, Ze malickosti vyjadiuje ve-
likymi slovy, uvidi hezkou sle¢inku, samé zrca-
tko a samy fetizek, a zasméje se tomu, protoZe
lépe vime, v Cem zdlezi puvab Zeny, neZli,
v ¢em ptlivab ver$i. Ale ti, kdo by se v tom
neznali, obdivovali by se ji v takovémto vy3io-

70 :



feni; a jest hodné vesnic, kde by ji poklddali
za kralovnu; a proto znélkam, vyrobenym po-
dle toho vzoru, fikime vesnické kralovny.

*

Lidé radi nazyvaji krale princem, protoZe to
sniZuje jeho hodnost.

*

Neéktefi spisovatelé, mluvice o svych dilech,
fikaji: M4 kniha, moje poznimky, moje po-
vidka atd. Nacichli svymi méStaky, ktefi maji
svlij dim a stdle ,,v mém domé*“ v ustech.
Lépe by udélali, kdyby fikali: Na$e kniha, nase
poznamky, nae povidka atd. — nebot v tom
byva obycejné vice ciziho majetku nezli jejich.

*

Chcete, aby o vis lidé dobfe smysleli? Ne-
mluvte o sobé!

Nebyly mi po chuti tyto zdvofilosti: Velice
jsem vas obtéZoval; bojim se, Ze vas nudim;
bojim se, Ze to bude pfiliS dlouhé. — Budto
navstéva upoutd nebo popudi.

’ *

Mime se sami Poznévati: i kdyby nis to
nepfivedlo k poznani pravdy, uci nds alespori
fiditi svij Zivot, a nad to nic neni spravnéj$iho.

»*
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Neucime lidi byti Cestnymi, uéime je vS§emu
ostatnimu; a nikdy si tak nezakladaji na tom,
Ze znaji vSecko ostatni, jako na tom, Ze jsou
Cestni lidé. Honosi se, Ze znaji jenom jedinou
véc, které se vibec neudi.

*

Jsou nefesti, které se nas drZi jenom jinymine-
festmi, a utneme-1i kmen, odpadnou jako vétve.
*

Ackoliv 1idé nemivaji naprosto zdjmu na
tom, co povidaji, nemusime z toho naprosto
usuzovat, Ze nelZou; nebot jsou lidé, ktefi 1Zou
jen proto, aby lhali.

Véci maji rizné vlastnosti a duse rizné na-
klonnosti; nebot nic z toho, co se nabizi dusi,
neni jednoduché, a duse se nikdy ni¢emu ne-
oddava jednoduse. Tim se stava, Ze pro jednu
a touz véc placeme i sméjeme se.

*

Cas hoji bolesti i spory, protoZe se méni &lo-
vék, neni to uZ tdZ osoba. Ani urdZejici ani
uraZeni nejsou titiz. Je to jako narod, jejz jsme
popudili a jejZ bychom opét uvidéli po dvou po-
kolenich; jsou to zase Francouzi, ale nikoli titiZ.

*
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Nase prirozenost jest v pohybu; uplny klid
je smrt. %

Nic neni ¢lov€ku tak nesnesitelné jako byti
v Uplném klidu, bez va$ni, bez zaméstnani, bez
zabavy, bez pfi¢inéni. Tehdy pocituje svou ni-
cotu, svou opusténost, svou neschopnost, svou
zdvislost, svou bezmocnost, svou prazdnotu.
Z hloubi jeho duSe vyvstane ihned nuda, za-
smusilost, smutek, bol, omrzelost, zoufalstvi.

*

Libi se nam jenom boj, ale nikoli vitézstvi.
Radi vidime zapasy zvifat, nikoli vitéze roz-
zufenéhonad pfemozZenym.Cojsmechtélividét,
ne-li konec vitézstvi? A jakmile nastane, jsme
ho syti. Tak tomu jest ve hfe, tak v hledani
pravdy. V hddkach radi pozorujeme boj na-
zord; ale uvazovati o nalezené pravdé — to
nikoli. Abychom na ni radi upozornili, musime
ukdzati, jak se z hadky rodi. RovnéZ tak pfi
va¥nich: jest pfijemné vidéti, jak dvé opacné
se stfetnou; ale kdyZ jedna ovlidne, je to uz
jenom surovost. Nehledame nikdy véci, nybrz
vyhledavéani véci. Tak v divadelni hfe klidné
vyjevy beze strachu nestoji za nic, ani krajni
strasti bez nadéje, ani hrubd, smyslnd ldska,

ani drsna pfisnost.
*
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-Malickost nds utédi, protoZe malickost nas

zarmouti.
*

Lidé se zaméstnavaji honénim mide a zajice;
je to zabava i krald. .

Jsme tak domyslivi, Ze bychom chtéli byti
znami celému svétu, ba i lidem, ktefi pfijdou,
aZ nas uZ nebude; a jsme tak jeSitni, Ze dcta
péti nebo Sesti osob, které jsou kolem nas, bavi
nds a uspokojuje.

JeSitnost je tak zahnizdéna v srdci lidském,
Ze 1 vojak, zaSkodnik, kuchaf i krosnaf se chlu-
biva a chce miti své obdivovatele; ba i filoso-
fové chtéji je miti. A ti, kteti pisi proti, cht&ji
miti sldvu, Ze dobfe psali; a ti, kdoZ je Ctou,
chtéji miti sldvu, Ze to ¢tli; a moZnd, Ze 1 j4, jenz
toto pisi, mam tuto touhu; a moZna, Ze ti, ktefi

to budou &isti . . .
*

Obdiv kazi viecko uZ od détstvi. O, jak je to

dobte povédéno! O, jak dobte ucinil! Jak jest
moudry! atd.
*
Zvédavost jest jenom jeSitnost. Nejcastéji
touzime védéti jenom proto, abychom o tom
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mohli mluvit. Jinak bychom necestovali po

mofti, kdybychom o tom nikdy nic nevypra-

véli, totiZ jen pro rozko$, Ze vidime mofe, a

bez nadéje, Ze bychom nékdy o tom povidali.
*

Pravy pfitel jest néco tak prospé§ného, i pro
nejmocnéjdi pany, aby o nich dobfe mluvil
a aby je podporoval i za jejich nepfitomnosti,
Ze maji vynaloZiti vSecko, aby pfitele méli.
Ale at voli dobfe; nebot vynalozZi-li viecko pro
hlupaky, nebude jim to nic platno, at by-o nich
jakkoli dobfe mluvili; a dokonce ani nebudou
o nich dobfe mluviti, uznaji-li o sobé, Ze jsou
slabsi;a tak je budou ve spolenosti pomlouvati.

*

Ferox gens, nullam esse vitam sine armis
rati.*) Radéji maji smrt nezli mir; druzi maji
radéji smrt nez valku.

Kazdd domnénka muZe byti milej$i neZli
Zivot, k némuz ldska zd4 se tak silnd a tak
pfirozena. N

Lahoda sldvy je tak velikd, Ze at ji pfipou-
tame k ¢emukoli, i k smrti, mdme ji radi.

*

*) Narod surovy, myslicf, 2e Zivot beze zbrandé neni uZ Zivot.
(Citat z Livia.) '
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Kdo bude chtit ztiplna poznat lidskou ni-
cotu, at jen pfemysli o pfiCinach a nasledcich
lasky! PfiCinou jeji jest jakési ,,cosi* (Cor-
neille)*), a jeji nasledky byvaji hrozné, ohrom-
né. Ono ,,cosi, takovd maliCkost, Ze ji nelze
rozeznati, otfasd celou zemi, kniZaty, vojsky,
celym svétem.

Nos Kleopatfin: kdyby byl byval kratsi, celd
tvafnost zemé by se byla zménila.

*

In omnibus requiem quaesivi.**) Kdyby na$
udél byl opravdu blaZzeny, nemusili bychom
zébavou od ného odvraceti své mySlenky, aby-
chom se udinili $tastnymi.

* .

Salomoun a Job nejlépe poznali a nejlépe
vyjadfili bidu ¢lovéka: prvy nejstastnéjsi, dru-
hy nejnestastnéjsi; jeden poznal marnost roz-
ko3i ze zkuSenosti, druhy pravdivost béd.

*

Velici i mali mivaji tytéZ nehody, tytéZ hoi-
kosti i tytéZ vasné; ale jeden jest na kole nahote,
druhy bliZe stfedu, takZe méné zmitan tymiz
pohyby. x

*) Je ne sais quoi.— A &asto cosi v nas, co nelze vyjadfiti,ns razem
piekvapi a strhne, lasku vzniti. (Medea, 11, 6.)
**) Ve viech hledal jsem klid. (Z knihy Kazatel.)
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Bezstarostné spéjeme do propasti, kdyZ si
ddame néco pred sebe, abychom ji nemohli
vidéti.

*

Piedstavme si mnozZstvi lidi v okovech, vSe-
chny odsouzené k smrti; protoZe nékolik z nich
byva kazdy den utraceno pied ofima ostatnich,
ti, kteti zbyvaji, vidi sviij vlastni osud v osudu
svych bliZnich, a hledice navzijem na sebe bo-
lestné a bez nadé&je, ¢ekaji, aZz dojde na né. To
jest obraz udélu lidského.

*

Kdyz uvazuji o kratkosti svého Zivota, po-
hlceného v pfedchazejici i nasledu)ia vé&nosti,
o malém prostoru, ktery vypliiuji, o i tom, ktery
vidim, pohfiZeném v nekonetné nesmirnosti
prostoru, kterych nezndm a které neznaji mne:
désim se a divim, Ze jsem zde a ne jinde; nebot
neni divodu, pro¢ zde a ne jinde, pro¢ nyni a
ne jindy. Kdo mé sem postavil? Z &ho roz-
kazu a rizeni bylo mi urceno toto misto a tato
doba? Memoria hospitis unius diei praetere-
untis.*) R

) ,,Nadé;e bezboinéhq je jako peif, které vitr roznadf, . .a
]V 0 32 ka na hosta jediného dne, ktery miji.“ (Kniha Moudrostx,
5 IS..
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Vécné mlceni téchto nekoneénych prostorti
mé dési.
*
Posledni akt je krvavy, at jakkoli kratka jest
celd ostatni hra: nakonec hodi se na hlavu
trochu hliny a je navzdy konec.

*

Ze domyslivost jest spojena s bidou, tot
svrchovana nespravedlnost.

*

Mnohem vice bych se bal myliti se a zjistiti,
Ze ndboZenstvi kiestanské je pravé, neZ nemy-
liti se ve vife v jeho pravost.

*

Abychom od Boha nééeho dosahli, musi byt
vnéjSek spojen s nitrem; to jest mame Kklek-
nouti, modliti se rty atd., aby pysny clovek,
jenZ se nechtél podrobiti Bohu, byl nyni pod-
roben stvofeni. Ocekavati pomoc od tohoto
vnéjSku znali povéreCnost, nechtit jej spojiti
s nitrem znadi pychu.

*

]est malo pravych krestanu, minim pravé
ve vite. Jest mnoho téch, kte¥i vé¥i, aviak z po-
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véry; jsou mnom, ktefi nevéfi, ale ze svévole:
madlo jich jest mezi obopml

Do toho nepojimam ty, kdoZ Ziji v oprav-
dové zboZnosti mrav\, ani ty, kdoZ veéfi citem
svého srdce.

*

Skr}’rvaji se v davu a volaji na pomoc mnoZ-
stvi. Hluk. Autorita. Tolik jeSt€ chybi, aby véc,
o niZ jste slyseh, byla pravidlem vasi viry, Ze
nemadte vEfiti niCemu, jestlize se nevzijete do
stavu, jako byste o tom nikdy nebyli slySeli.

K vife vas musi pfivésti vas souhlas se sebou
samymi a staly hlas vaSeho rozumu a nikoli
jinych.

Véfiti je tak dulezité! Sto protiv bylo by
pravdivych.

Kdyby starobylost byla pravidlem viry, byli
tedy stafi bez pravidla? Kdyby vseobecny
souhlas, coz, kdyby lidé byli mrtvi?

Neprava pokora, pycha.

Zvednéte rousku. Nadarmo byste se nama-
hali; a tak musite véfiti nebo popirati nebo
pochybovati. Nebudeme tedy miti pravidla?
Soudime o zvifatech, Ze dobfe &ini, co Cini:
nebude Zadného pravidla k souzeni lidi?

Zapirati, ve&fiti a dobfe pochybovati jest Clo-
véku to, co béZeti koni.

Trest téch, kdoZ hiesi, blud.

X
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Vira fika spravné to, ¢eho nefikaji smysly,
ale nikoli opak toho, co ony vidi. Jest nad nimi,
nikoli proti nim. .

Posledni krok rozumu jest uznati, Ze jest ne-
kone¢né mnozZstvi véci, které jej presahujl. Jest
jenom slab, nedospe;e—h k tomuto pozndani.

Presahuu—h jej véci pfirozené, co rekneme
o nadpfirozenych?

Moudrost nas posila v détstvi: Nisi efﬁcxa-
mini sicuti parvuli.*) Nic neni rozumu tak
pfiméfené, jako toto popifeni rozumu.

*

Srdce m4 své diivody, jichZ rozum naprosto
nezna; to vime z tisicerych véci. Pravim, Ze
srdce miluje nekone¢nou bytost pfirozend, i se-
be pfirozené, jak se cemu odda; a zatvrzuje se
proti jednomu nebo druhému — podle své
volby. Zavrhl jste jedno a ponechal druhé:
milujete se z rozumu?

*

" Boha citi srdce, nikoli rozum. Tot jest vira:
Buh citelny srdci, nikoli rozumu.

*

*) ,,Amen pravim vam: Neobratite-li se a nebudete-li jako pacho-
ldtka, nikoli nevejdete do kralovstvi nebeského.* (Matous$, XVIII, 3.)
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Misto abyste si nafikali, Ze Buh se skryl,
vzddvejte mu diky za to, ze se tolik zjevil a
vzdavejte mu diky i za to, Ze se nezjevil pySnym
mudrcum, nchodnym poznati Boha tak svatého.

Dvoji lidé ho znaji: ti, kdoZ maji srdce po-
korné a miluji poniZenost, at maji jakykoli stu-
peti ducha, vysoky nebo nizky; a ti, kdoz maji
dosti ducha, aby spatfili pravdu, at se ji jakkoli
vzpiraji. N

Pro¢ mé zabijite ? I coz! Nebydlite za vodou?
Kdybyste, pfiteli, bydlil na této strané, byl
bych vrah a bylo by nespravedlivé takto vas
zabit; ale protoze bydlite na druhé strané, jsem
hrdina a to je spravedlivé.

*

Na ¢em zaloZi fizeni svéta, jemuz chce vlad-
nouti? Snad na rozmaru kazdého jednotlivce ?
Jaky zmatek! Na spravedlnosti? Nezn4 ji.

Kdyby ji znal, zajisté by nebyl stanovil tuto
zasadu, nejrozsifenéjsi ze viech, které jsou me-
zi lidmi, totiZ aby se kazdy fidil mravy své
zem¢é; zaf opravdové spravedlnosti byla by si
podmanila vSecky ndrody, a zdkonodarci ne-
byli by si vzali za vzor rozmary a vrtochy Per-
Sant a Némct misto této trvalé spravedlnosti.
Vidéli bychom ji zavedenu viemi staty svéta
a ve viech dobach; zatim v$ak nevidime nic

81



spravedlivého nebo nespravedlivého; aby se
jeho hodnota neménila zménou podnebi. TFi
stupné vySe k pdlu pfevraceji vsecko pravo,
jediny polednik rozhoduje o pravdé; za malo
let vlady méni se zakladni zdkony; pravo md
sva obdobi, vstup Saturna do znameni Lva
znaci nam pocatek néjakého zlo¢inu. Roztodiv-
nd spravedinost, kterou ohraniéuje ¥eka! Pravda
pred Pyrenejemi, blud za mimi!

Prohladuji, Ze spravedlnost neni v téchto
zvyklostech, nybrZ Ze spociva na pfirozenych
zakonech, znamych v kazdé zemi. Jisté by to
tvrdili uminéné, kdyby nerozvaZnd nahoda,
ktera zplodila lidské zakony, byla nalezla ale-
sponi jediny zdkon, ktery by byl vieobecny ; ale
smé$né jest, Ze se rozmar lidi tak st¥idal, Ze
jich naprosto neni.

Loupez, krvesmilstvo, vrazdéni déti i otcd —
v§ecko uz bylo mezi skutky ctnostnymi. MiZe
byt neco d1vne1§1ho nez to, aby néjaky Clovek
mél pravo zabit mé proto, Ze bydli za vodou,
aze jeho panovnik ma spor s panovnikemmym,
ackoli ja s nim nemdm nic?

Jisté€ jsou pfirozené zdkony ; ale ten poruSeny
mily rozum porusil viecko: Nihil amplius nos-
trum est; quod nostrum dicimus, artis est.*)
— Ex senatus consultis et plebiscitis crimina

*) ,,Nic vice neni naje; co nazgvame svym, jest umélé,* (Cicero,
De finibus.)
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exercentur.*) — Ut olim vitiis, sic nunc le-
gibus laboramus.**)

Z tohoto zmatku pochazi, Ze jeden fika, Ze
podstatou spravedlnosti jest autorita zdkono-
ddrce, druhy, Ze prospéch panovnikiyv, jiny,
Ze souCasny zvyk, a to je nejjistéj$i; nebot
z téhoZ divodu nic neni spravedlivé samo
o sobé; viecko se Casem vikld. Zvyk tvoii vie-
cku spravedlnost, jediné z toho divodu, Ze jest
uznavan; tot mysticky zdklad jeho autority.
Kdo jej pfevadi na jeho princip, nici jej. Nic
neni tak chybného jako ty zakony, které od¢i-
fiuji chyby; kdo jich poslouchd proto, Ze jsou
spravedlivé, posloucha spravedlnosti, kterou si
predstavuje, ale nikoli podstaty zikona: ta je
cele shrnuta v sobé; je to zdkon a nic vice. Kdo
bude chtit zkoumati jeho pohnutku, uzna ji za
tak slabou a nicotnou, Ze, neni-li zvykly uva-
Zovati o divech lidské obraznosti, podivi se,
jak mu jedno stoleti dodalo tolik okdzalosti a
ucty. Uméni boufiti se, vyvraceti stity znaci
otfasti ustalenymi zvyky, a to tak, Ze pronikd-
me aZ k jejich zdroji, abychom ukazali nedo-
stateCnost jejich autority a spravedlnosti. ]est

2w

potiebi, fikava se, vratiti se k zdkladnim a pu-

*) ,,Z usneseni senitu a z nalezu lidu padi se zloémy * (Seneca,
Ad Lucil. epist. XCV.)

| *%) ,,Jako jsme diive stradali nefestmi, tak nyn[ zékony svymi.*
(Tacitus, Annales.)
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vodnim stdtnim zékontm, kter¢ nespravedlivy
zvyk porusil. Tak se jisté vSecko prohra)e, na
téchto vazkiach nebude spravné nic. A piece
lid nasloucha ridd témto felem. Stidsa jho,
jakmile je uciti; a mocni toho vyuZivaji na jeho
zkdzu 1 na zkdzu onéch zvédavych zpytateli
uznanych zvykid. Proto nejmoudfejsi ze zako-
nodarct fikal, Ze pro dobro lidi jest potfebi
Casto je podvadét;*) a jiny, dobry politik: Cum
veritatem, qua liberetur, ignoret, expedit, quod
fallatur.**) Neni tieba, aby pocitoval pravdi-
vost nasilné vlady; byla kdysi zavedena bez
rozumného divodu, stala se rozumnou; je po-
tfebi vydavat ji za pravoplatnou, vé¢nou a za-
stirati jeji ptivod, nechceme-li, aby brzy do-
konala.

*
» Tento pes je mij*, fikaly ony chudé déti;
,,t0 je moje misto na slunci®; to 1e pocatek a
obraz nésilného zabrini celé zemé.

*

Pro¢ se fidime vétdinou? Snad proto, Ze ma
vice rozumu ? Nikoli, ale vice sily.
Proc¢ se fidime starymi zdkony a starymi nd-

*) Podle Montaigne (Essais II, 12) filosof Platon.

*%) , ,ProtoZe nezni pravdu, kterou by byl osvobozen, je pro ného
dobfe, aby byl klamén.** (Pozménény citat ze sv. Augustina [O mést&
bozim, IV, 27].)
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zory? Snad Ze jsou nejsoudnéj$i? Nikoli, ale
jsou jediné a zbavuji nas kofene rdznic.

*

Svycati jsou uraZeni, nazve-li je nékdo $lech-
tici, a dokazuji sviij obCansky puvod, aby byli
uzndni za hodny vysokych uradd.

*

Jako tvofi méda piivab, tak tvofi téZ spra-

vedlnost.
*

Spravedlnost je to, co jest ustanoveno; a tak
viecky naSe ustanovené zdkony budou bez
zkoumani pokldddny za spravedlivé, protoZe
jsou ustanoveny.

Nejveétsi zlo jsou oblanské valky. Jsou jisté,
chceme-li odméniti zdsluhy ; nebot v8ichni fek-
nou, Ze maji zasluhy. Zlo, kterého moZno se
obavati od hlupdka, jenZ nastupuje vlddu pra-
vem svého rodu, neni ani tak veliké, ani tak
jisté.

*

K fizeni kormidla lodi nevolime z cestuji-

cich toho, kdo je z nejlep$i rodiny.

'3
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Svét soudi dobfe o vécech, nebot jest v pfi-
rozené nevédomosti, kterd jest pravé misto
Clov€ka. Védy maji dv€ krajnosti, které se do-
tykaji: prvni jest Cira, pfirozend nevédomost,
v niZ jsou v8ichni lidé pfi svém narozeni ; druhd
krajnost je ta, k niZ dospivaji velici duchové,
ktefi, proSedse v§im, co lidé mohou védéti, po-
znavaji, Ze nevédi nic, a zastihuji se v téZe ne-
védomosti, z niZ vysli. Aviak to jest nevédo-
most ucend, kterd o sobé vi. Ti mezi obéma,
kdoz vysli z nevédomosti pfirozené a nemohli
dospéti k druhé, maji jen jakysi ndtér tohoto
dostacujiciho védéni a délaji se moudrymi; ti
boufi svét a vSecko posuzuji $patné. Lid a
schopni lidé fidi béh svéta; oni lidé jim opo-
vrhuji a jsou v opovrZeni. Soudi o viem $patné,
ale svét o tom soudi dobfe.

*

Slabost Cloveéka jest pFicinou tolika kras, kte-
ré zavadime, jako uméni dobfe hrati na loutnu.
To je zlo jenom z nasi slabosti.

*

Pfedstavujeme si Platona a Aristotela jenom
jako pedanty v okazalych plastich. Byli to v8ak
pravi muZové a sméjici se, jako jini, se svymi
piateli; a kdyZ se bavili psanim svych Zakont
a své Politiky, délali to, jako by si hrdli. To
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byla nejméné filosofickd a nejméné vaZna Cdst
jejich Zivota; filosofi¢téj$i byla ‘Ziti prosté a
klidné.

Psali-li o politice, tedy tak, jako by d€lali.
pofadek v blazinci. A tvafili se, Ze o ni mluvi
jako o véci dulezité, jenom proto, Ze védéli, Ze
blazni, k nimZ mluvi, povaZovali se za krale
a za cisafe. Vmysleli se do jejich zdsad, aby
jejich blaznovstvi zmirnili na zlo co mozZna
nejmensi.

*

Nevidéli jste nikdy lidi, ktefi st€Zujice si na
malo-tcty, kterou jim prokazujete, ukazuji vam
na lidi vzneSené, ktefi je cti? Na to bych jim
odpovédél: UkaZte mi pfednost, kterou jste
ony osoby okouzlil, a ja vds budu ctiti také.

*

Clovék neni ani andél ani zvite, a stdvé se,
bohuzel, Ze kdo chce délati andéla, déld zvife.

*

Co dovede ctnost Clovéka, nema se méfiti
jeho vzneSenymi snahami, nybrz vSednimi
skutky.
*

Redi pokorné jsou ditvodem pychy -lidem
schlubnym, divodem pokory pokornym. Tak
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i fedi o pyrrhonismu byvaji divodem tvrzeni
pro tvrdici. Malokdo mluvivd o pokofe po-
korné; madlokdo o cudnosti cudné; mdlokdo
o pyrrhonismu pochybova¢né. Jsme jenom leZ,
obojakost, neurovnanost a skryvame i pfetvafu-

jeme se sami sobg.
. *

Kdyz se viecko hybe stejné, nehybe se zdan-
livé nic, jako na lodi. KdyZ vSichni tihnou
k prostopa$nosti, zd4 se, Ze k ni netihne nikdo.
Ten, kdo se zastavi, upozorfiuje na nevazanost
ostatnich, jako pevny bod.

*

Kazd4 véc zde na zemi je z&asti pravd, z&asti
neprava. Pravda skute¢nd neni takova: jest cele
ryzi a cele prava. Ona smés ji zneuctuje a nici.
Nic neni ryze pravdivé; a tak nic neni pravdi-
vé, rozumime-li tim pravdu ryzi. Reknete, Ze
je pravda, Ze vraZda je Spatnost; ano, nebot
dobfe zname zlo i nepravost. Ale o em fek-
neme, Ze je dobré? Cudnost? Pravim, Ze ni-
koli, nebot svét by zhynul. ManZelstvi ? Nikoli,
zdrZelivost jest lepsi. Nezabijeti ? Nikoli, nebot
nepofadky byly by hrozné a zli by pozabijeli
viecky dobré. Zabijeti? Nikoli, nebot to nici
pfirodu. Pravdu i dobro mdme jen zlasti, a
oboji smiSeno se zlem a s nepravdou.

*
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Kazatel ukazuje, Ze Clov€k bez Boha jest
v nevédomosti o viem a v nevyhnutelném ne-
$tésti;*) nebot chtiti a nemoci jest byti netas-
ten. On vSak chce byti $tasten a miti jistotu
néjaké pravdy, a pfece nemiiZe ani v&déti, ani
netouZiti védéti. NemtiZe ani pochybovati.

*

Dvé véci poutuji ¢lovéka o celé jeho pfiro-
zenosti: pud a zkuSenost.

*

Pycha, protJvaha viech naSich béd; bud
skryva sve bédy, nebo, odhaluje-li je, chlub1 se,

Ze je znd.
*

Zlo je snadné, jest jich nekone¢né mnoZstvi;
dobro témeéf jediné. Ale urlity druh zla jest
pravé tak nesnadno nalézti jako to, co jmenuje-
me dobrem, a Casto povaZzujeme za dobro s tim-
to znakem ono zvlastni zlo. Ba jest potfebi ne-
obycejné dusevni velikosti, aby Clovék dospél
az k nému, prave tak jako k dobru.

*

*) 5»A viak vidél jsem p#i kazdém skutku boZim, Ze nemiiZe &lovék
vystihnouti skutku dé&jictho se pod sluncem. O &ez pracu)e &lovék,
vyhledati chtéje, ale nenaléza; nybrz byt i myslil moudry, Ze se dovi,
nebude moci nic najiti.* (Kniha Kazatel, VIII, 17.)
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Tomu, co lidé dovedli pochopiti jenomsvym
nejvys$im bystrozrakem, toto ndboZenstvi*)
udilo své déti.

*

Litovati neStastnych neni proti Zadostivosti;
naopak — byvdme velice radi, Ze muZeme
projeviti tento dikaz pratelstvi a zjednati si
dobré jméno, Ze jsme laskavi, tfebaZe nic ne-
davame. . o

Fd**) jest hodno nenavisti; vy, Mitone,***)
je zakryvate, vy ho pro to neodstrariujete; jste
tedy stdle hoden nendvisti. — Nikoli, nebot
jedname-li, jako ¢inime my, s kaZdym laskavé,
nikdo nemd pfifiny nenavidéti nds. — To je
pravda, kdybychom v jd nenavidéli jenom ne-
libost, kterd ndm z ného vznikd. Av$ak nend-
vidim-li je, protoZe jest nespravedlivé, protoze
se ¢ini stfedem vSeho, budu je nendvidéti stale.

Zkritka — jd ma dvé vlastnosti: jest v sobé
nespravedlivé tim, Ze se Cini stfedem vSeho;
jest druhym nepiijemné tim, Ze si je chce
zotroCiti; nebot kazdé jd jest nepfitel a rado
by bylo tyranem vSech ostatnich. Odstrafiu-

*) Kfestanské.

**) J4 — samolibost, sebeldska.

**¥%) Miton, jeden z Pascalovych pfatel z doby, kdy se P. Géastnil
Zivota svétackého,
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jete jeho nepfijemnost, ale nikoli nespravedl-
nost; a tak ho neCinite milym tém, kdoZ nena-
vidi jeho nespravedlnost: Cinite je milym je-
nom nespravedlivym, ktefi v ném jiZ nevidi
svého nepfitele; a tak zistavate nespravedlivy
a muZete se libiti jenom nespravedlivym.

*

Kazdy je sob& v§im, nebot zemfe-li, vSecko
je pro ného mrtvo. A odtud pochazi, Ze kazdy
mysli, Ze viem jest viim. Nemdme souditi
o pfirodé podle sebe, nybrZ podle ni.

*

Vsecko, coZ jest na svété, je Zadostivost téla
nebo Zadostivost o¢i nebo pycha Zivota: libido
sentiendi, libido sciendi, libido dominandi.*)
Nestastnd zemé prokleti, kterou tyto tfi ohnivé
feky spiSe rozpaluji neZli zavlazuji! BlaZeni ti,
kdoZ jsouce na té€chto fekich, nikoli pohrou-
Zeni, nikoli strZeni, nybrZz bez pohnuti pieby-
vaji ‘a utvrzeni; nikoli stojice, nybrZ sedice
na misté nizkém a bezpetném, z né¢hoZ nepo-
vstavaji pfed svétlem, ale kdyZ si tam odpoci-
nuli v pokoji, vztahuji ruku k tomu, kteryz je
md povznésti, aby vzpfimeni a pevni stanuli
v brandch svatého Jerusalema, kdeZ pycha jiz

*) Prvni epiitola sv. Jana, II, 16.
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nebude moci jich potfiti aniZ sraziti; a ktefiz
prece placi, nikoli proto, Ze vidi, jak mizeji
vSecky véci pomijejici, jeZ proudy vod uchva-
cuji, nybrZz ve vzpomince na svou drahou
otéinu, na nebesky Jerusalem, na néjZ neustale
vzpominaji za dlouhé doby vyhnanstvi svého!

*
Troji Zddostivost vytvofila tfi sekty, a filo-
sofové neucinili nic jiného, neZli Ze hovéli jedné

wr >

z té€ch tii Zddostivosti.
*

Dva zakony stadi k fizeni celé obce kiestan-
ské 1épe nezZli viecky zdkony politické.*)

*x*
Pravé ndboZenstvi poucuje o naSich povin-

nostech, o naich slabostech (pySe a Zadosti-
vosti) i o lécich (pokofe a umrtvovani).

*

Filosofove posvétili nefesti, pfisuzujice je
i samému Bohu; kfestané posvétili ctnosti.

*

*) ,,Milovati bude¥ P4na Boha svého z celého srdce svého, a ze vii
dude své, a ze v¥f mysli své.* — ,,Milovati bude? bliZntho svého jako
sebe samého.* (Matou§, XXI1I, 37 a'39.)
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Clovék neni hoden Boha, ale neni nescho-
pen stéti se ho hodnym. Jest nediistojno Boha
spojiti se s Clovékem bidnym; ale neni Boha
nedistojno vyprostiti ho z jeho bidy.

*

Zikon zavazoval k tomu, ¢eho neddval. Mi-
lost dava to, k Cemu zavazuje.

*

Poznani Boha bez pozndni nas$i bidy rodi
pychu. Pozndni na$i bidy bez poznini Boha
rodi zoufalstvi. Poznani JeZie Krista tvori
stfed, protoZe v ném nalézame i Boha i svoji
bidu.

*

Kfestanstvi je podivné! Nafizuje Cloveku,
aby uznal, Ze jest nizky, ba mrzky; a nafizuje
mu, aby se snaZil byti podoben Bohu. Bez ta-
kovéto protivahy by ho toto povznaSeni Cinilo
hrozné nicotnym, nebo toto poniZovani stra§né
podlym.

*

Dignior plagis quam osculis non timeo,
quia amo.*)
*

*) TiebaZe jsem spiSe hoden ran neZli polibkd, nebojim se, pro-
toZe miluji.
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Neni na zemi nic, co by neukazovalo bud
bidu ¢lovéka nebo boZi milosrdenstvi; bud
bezmocnost ¢lovéka bez Boha nebo moc &lo-
v€ka ve spojeni s Bohem.

*

Pfiroda ma pfednosti, aby ukazala, Ze jest
obrazem Boha; a vady, aby ukazala, Ze jest
jenom obrazem jeho.

Slabo$i jsou lidé, ktefi znaji pravdu, ale
zastavaji se ji jenom potud, pokud se v ni jevi
jejich prospéch; ale jinak ji opoustéji..

' *

Sloh evangelia jest tolikerym zptisobem po-
divuhodny; mimo jiné i tim, Ze nikdy nepravi
mc hanlivého proti katantim a nepratelum Je-
#i$e Krista; nebot u vypravéld neni tam Zddné
nadavky ]1dasov1, Pilatovi,ani Zadnému z Zida.

*
V této dobé jest pravda tak zatemnéna a leZ
tak upevnéna, Ze nedovedeme poznati pravdu,
leda kdy?Z ji milujeme.

*

Nikdy nepaseme zlo tak zliplna a tak vesele,
jako kdyZ je paSeme védomé.
»*
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Kromé tohoto vyslo tég 150 Cislovanych vytiski
v bibliofilské upravé na holandském papiru Van
Gelderové. Pismem Garmond Plantin vytiskla
Pramyslovd tiskdrna v Praze VII. Vydal B.
Hendrich, Praha I, Husova 8, v roce 1932.
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