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Úvod 

Tento svazek p o j e d n á v á j e d n a k o f i losofických t e n d e n c í c h , k teré 
vznikly v závěru 19. století a r o z v i n u l y se v první p o l o v i n ě 20 . stole
tí - s e m patř í n o v o k a n t o v s t v í či n o v o k r i t i c i s m u s , n o v o i d e a l i s m u s , 
r ů z n é rea l i s t ické teor ie p o z n á n í a k o n c e p t y sociá lní filosofie - , j e d 
nak o f e n o m e n o l o g i i j a k o ž t o f i losof ickém hnut í , k teré sice b y l o př i
praveno j i ž v 19. století, a le teprve ve 2 0 . století s a m o s t a t n ě vystou
pilo, a k o n e č n ě o s m ě r e c h , k teré m u s í m e p l n ě zařadi t do k o n t e x t u 
20. století, tot iž o fi losofické ant ropolog i i a n o v é ontolog i i . V ý k l a d 
novokantovs tv í a filosofické a n t r o p o l o g i e př ipravi l H e l m u t Holzhey, 
a u t o r e m o s t a t n í c h část í j e Wolfgang R o d . U v š e c h p o j e d n á v a n ý c h 
směrů se v ý k l a d zastavuje př ib l ižně v p o l o v i n ě 2 0 . století . 

Ř a d a t ě c h t o f i losof ických s m ě r ů - p ř i n e j m e n š í m p o k u d j d e o p ů 
vodní k o n c e p t - p a t ř í m i n u l o s t i . Z v l á š t ě p a t r n é to je u spekula t ivn í
h o i d e a l i s m u . N o v o h e g e l i á n s t v í s e z e s c é n y vytrat i lo b r z y p o d r u h é 
světové vá lce, neboť v h e g e l o v s k é r e n e s a n c i let 1 9 5 0 - 1 9 8 0 n e š l o 
o p r o s a z o v á n í H e g e l o v ý c h m y š l e n e k , n ý b r ž o k o m e n t á ř e k j e h o tex
t ů m . Ste jně t a k po r o c e 1960 r y c h l e o p a d l z á j e m o n o v o u o n t o l o g i i , 
j a k j i za lož i l p ř e d e v š í m N i c o l a i H a r t m a n n . P o d o b n ě i f e n o m e n o l o 
g i c k á filosofie h o d n o t n a c h á z e l a v e d r u h é p o l o v i n ě 20 . s to let í s tá le 
m é n ě p ř í z n i v c ů . O p o s t a v e n í , j e m u ž se těš i ly p ř e d p r v n í s v ě t o v o u 
vá lkou, př i š ly n o v o k a n t o v s k é školy j i ž v m e z i v á l e č n é m o b d o b í : 
„ m a r b u r s k á š k o l a " ex i s tova la j e n do r o k u 1912 a v r o c e 1924 p r o h l á 
sil R i c k e r t n o v o k a n t o v s t v í j a k o ž t o h i s t o r i c k ý j e v z a u z a v ř e n o u zá le
žitost . P ř e s t o n e l z e tvrdit , ž e b y k r i t i c k á f i l o s o f i e , j a k j i raz i l K a n t , 
z trat i la v e š k e r ý v ý z n a m . H u s s e r l se snaž i l t r a n s c e n d e n t á l n í filosofii 
propoj i t s f e n o m e n o l o g i í , k a n t o v s k é m o t i v y se p r o s a d i l y v P o p p e r o -
vě k r i t i c k é m r a c i o n a l i s m u a názory, j e j i c h ž p ů v o d lze v y s l e d o v a t ke 
K a n t o v i , n a j d e m e i u m n o h a j i n ý c h fi losofů a r e p r e z e n t a n t ů j e d n o t 
l ivých věd . 
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Úvod 

H e n n i n g M o r i t z z m a g d e b u r s k é univers i ty sestavi l rejstříky, d ů 
k l a d n ě text zkor igova l v o b t a z í c h a navíc př i spě l i ř a d o u o b s a h o v ý c h 
z lepšení , z a c o ž m u n a t o m t o m í s t ě s r d e č n ě d ě k u j e m e . P o d ě k o v á n í z a 
k o n t r o l u j e d n o t l i v ý c h kapi to l v první část i k n i h y ( n o v o k a n t o v s t v í ) 
nechť la skavě p ř i j m o u P e t e r - U l r i c h M e r z - B e n z , U r s u l a R e n z o v á , 
U l r i c h Sieg, J u r g e n Sto lzenberg a H a r t w i g W i e d e b a c h o v á . 

Vydavatelé 



I 

1. Politika, hospodářství, společnost, věda 
a technika v Německu v letech 1871-1914 

a ) P o l i t i k a a e k o n o m i k a 
Po prusko- f rancouzské vá lce a v ý s l e d n é p o r á ž c e F r a n c i e by l v l e d n u 
1871 pruský krá l V i l é m I . v y h l á š e n ve Versai l les za n ě m e c k é h o císa
ře a n ě m e c k é n á r o d n í s j e d n o c e n í se po d l o u h o l e t ý c h s n a h á c h s ta lo 
skutečnos t í . B y l a t o z á s l u h a B i s m a r c k a , k terý j a k o p r u s k ý minis ter
ský p ř e d s e d a us i lova l o s j e d n o c e n í „ s h o r a " - v n e p o s l e d n í ř a d ě p r o -
s t ř e d n i c t í m v á l e k v l e t e c h 1 8 6 4 a 1 8 6 6 . Až do s v é h o m o c e n s k é h o 
pádu v r o c e 1890 u r č o v a l j a k o ž t o ř í šský k a n c l é ř také vni t řní a zahra
n ičn í p o l i t i k u n o v é h o c í sařs tv í , p ř i č e m ž j e h o h l a v n í m z a h r a n i č n ě 
pol i t ickým c í l e m b y l a i zo lace F r a n c i e . S n a h y o v y r o v n á n í prot ik lad-
n ý c h z á j m ů R u s k a a R a k o u s k a v oblas t i B a l k á n u m ě l y j e n č á s t e č n ý 
k r á t k o d o b ý ú s p ě c h . V k o l o n i á l n í p o l i t i c e v á h a v ě svoli l , a b y „v la jka 
n á s l e d o v a l a o b c h o d " . N a n ě m e c k é p ů d ě b o u ř l i v ý rozvo j p r ů m y s l u , 
o b c h o d u a b a n k o v n i c t v í „ z a k l a d a t e l s k ý c h l e t " vyúst i l j i ž r o k u 1873 
v h o s p o d á ř s k o u k r i z i . N a n á t l a k k o n z e r v a t i v n í c h sil z a v e d l r o k u 
1878 ce ln í o c h r a n u a v z n i k l o ú s p ě š n é „spo jenectv í t ě ž k é h o p r ů m y s 
lu a l a t i f u n d i s t ů " . O b e c n ě v z a t o , p o d n i k l ř í š ský k a n c l é ř r o k u 1 8 7 8 
z m ě n u kursu: pol i t icky n y n í n a c h á z e l o p o r u u N ě m e c k é konzervat iv
ní s trany, z a l o ž e n é r o k u 1876, a z č á s t i t é ž u k a t o l i c k ý c h c e n t r i s t ů . 
Na pol i ku l turn í pol i t iky p o s t u p n ě o d e z n ě l a t a k z v a n á ku l turn í válka, 
k níž vedly m o c e n s k é n á r o k y p o l i t i c k é h o kato l ic i smu ( z f o r m u l o v a n é 
P i e m I X . v e n c y k l i c e Syllabus errorum z r o k u 1864) a d o g m a o p a 
p e ž s k é n e o m y l n o s t i u n a u k o v ý c h p r o h l á š e n í ex cathedra, p ř i j a t é 
roku 1870 n a p r v n í m v a t i k á n s k é m k o n c i l u . J e l i k o ž s e z á k o n n é n o r 
my, které pruský stát přijal p rot i p r o v á z a n o s t i k a t o l i c k é h o d u c h o v e n 
stva s kuri í , n e d a ř i l o p r o s a d i t v prax i , b y l y tu d o b r é důvody, p r o č je 
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První část. Novokantovství 

po r o c e 1878 za pont i f ikátu L v a X I I I . z a s e odvola t - avšak n á b o ž e n 
ská sféra n a d á l e z ů s t a l a p r o d c h n u t a záš t í . R o k 1878 př ines l t a k é zá
k o n „prot i o b e c n ě š k o d l i v ý m s n a h á m sociá lní d e m o k r a c i e " , t j . z á k a z 
o d b o r ů , s h r o m a ž ď o v á n í a š í ř e n í t i s k o v i n s o c i a l i s t i c k é h o č i k o m u 
n i s t i c k é h o z a m ě ř e n í : B i s m a r c k s o c i á l n í d e m o k r a c i i p o d s o u v a l v i n u 
za H ó d e l ů v a N o b i l i n g ů v a t e n t á t na c í s a ř e z k v ě t n a a č e r v n a 1 8 7 8 . 
I p ř e s t o t o o p a t ř e n í ( jehož p l a t n o s t b y l a n a k o n e c p r o d l o u ž e n a a ž d o 
r o k u 1890) a p ř e s z á k o n y o s o c i á l n í m z a b e z p e č e n í ( z d r a v o t n í pojiš
t ě n í , 1 8 8 3 ; ú r a z o v é p o j i š t ě n í , 1 8 8 4 ; s t a r o b n í a inva l idní p o j i š t ě n í , 
1889) , j e ž b y l y př i ja ty p o d j e h o z á š t i t o u a p ř i n e s l y n a p o l i s o c i á l n í 
po l i t iky v e l k ý p o k r o k , n e d o k á z a l B i s m a r c k t u t o s t ranu z c e l a e l imi
n o v a t a n i z a b r á n i t d l o u h o d o b é m u n á r ů s t u h l a s ů p r o k a n d i d á t y so
ciální d e m o k r a c i e v e v o l b á c h d o ř í š s k é h o s n ě m u . 

B e d ř i c h I I I . - n á s l e d n í k V i l é m a I., k e k t e r é m u l i b e r á l o v é u p í n a l i 
m n o h é n a d ě j e - ú ř a d o v a l j e n n ě k o l i k m ě s í c ů r o k u 1888 a p o j e h o 
smrt i na t růn d o s e d l devětadvacet i le tý Vi lém II . , a m b i c i ó z n í a vznět
l ivý m u ž . R o k u 1 8 9 0 p r o p u s t i l B i s m a r c k a , p ř e š e l k i m p e r i á l n í m o 
c e n s k é p o l i t i c e , p o d p o r o v a l n ě m e c k ý m i l i t a r i s m u s a ú s p ě š n ě b r á n i l 
d e m o k r a t i z a c i . V z a h r a n i č n í p o l i t i c e n a s a d i l „ n o v ý k u r s " s m ě r e m 
k izo lac i N ě m e c k a , k teré nyní z ů s t a l o spo jeno „ n i b e l u n g o v s k o u věr
n o s t í " p o u z e s R a k o u s k e m : 1890 n e d o š l o k o b n o v e n í s m l o u v y 
o v z á j e m n é o b r a n ě s R u s k e m , c o ž v e d l o ke sbl ížení R u s k a s F r a n c i í 
( r u s k o - f r a n c o u z s k á a l i a n c e z r o k u 1893), a r o k u 1904 d o s p ě l y A n g 
l ie a F r a n c i e k S r d e č n é d o h o d ě (Entente cordiale). Ř a d a o s t e n t a 
t i v n í c h a k c í z e s t r a n y n ě m e c k é ř í še v y h r o t i l a n a h r o m a d ě n é m e z i 
n á r o d n í n a p ě t í a n a k o n e c v y p r o v o k o v a l a p r v n í s v ě t o v o u vá lku . 
H o s p o d á ř s k y s i o v š e m N ě m e c k o v y d o b y l o p ř e d n í p o z i c i v e v r o p 
s k é m p r ů m y s l u , a j e h o z a h r a n i č n í o b c h o d a o b c h o d n í flotila v ý r a z n ě 
k o n k u r o v a l y A n g l i i . Z a ř í š s k é h o k a n c l é ř e B e r n h a r d a v o n B u l o w a 
p r o b ě h l a r o k u 1 9 0 2 r e v i z e o b c h o d n í po l i t iky s p o j e n á s e z a v e d e n í m 
n o v ý c h c e l n í c h tar i fů. B u l o w ů v n á s t u p c e B e t h m a n n - H o l l w e g na
o p a k z t r o s k o t a l p ř i p o k u s u o r e f o r m u p r u s k é h o v o l e b n í h o práva, 
k t e r é se d ě l i l o na tř i k a t e g o r i e a zajišťovalo v P r u s k u d o m i n a n c i re-
a k č n í h o k o n z e r v a t i v i s m u . Z e s í l i l o t a k p n u t í m e z i p o l i t i c k ý m i ten
d e n c e m i a s t r a n a m i . „ H r a d n í s m í r " , u z a v ř e n ý p o v y p u k n u t í vá lky 
r o k u 1914, s ice p ř i m ě l i sociá lní d e m o k r a t y h lasovat v ř í š s k é m sně
m u p r o př i je t í v á l e č n ý c h p ů j č e k , o v š e m v n i t r o p o l i t i c k é r o z p o r y s e 
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t í m z m í r n i l y j e n k r á t k o d o b ě a z n o v u v y p l u l y n a p o v r c h př i l i s topa

d o v é revoluci r o k u 1918. 

b ) D ě l n i c k á o t á z k a 
P r o s p o l e č e n s k o p o l i t i c k ý vývoj n ě m e c k é h o c í sa ř s tv í p ř e d s t a v o v a l a 
z á s a d n í p r o b l é m o t á z k a d ě l n i c t v a č i t a k z v a n á „ s o c i á l n í o t á z k a " , 1 t j . 
h o s p o d á ř s k é , s o c i á l n í , p o l i t i c k é a m o r á l n í p o s t a v e n í n á m e z d n í c h 
p r a c o v n í k ů z a m ě s t n a n ý c h ve v e l k ý c h p r ů m y s l o v ý c h a z e m ě d ě l 
ských f i rmách. P o m ě r y se začaly zhoršovat , až se dosta ly do r o z p o r u 
s p o ž a d a v k y spravedlnost i a h u m a n i t n í h o c í tění na život r o d i n y i j e d 
n o t l i v c e a p o r u š o v a l y u z n a n á z á k l a d n í o s o b n í p r á v a a o d p o r o v a l y 
k u l t u r n í m c í l ů m státu. P o s t i ž e n í z a m ě s t n a n c i se v N ě m e c k u organi
z o v a l i n e j d ř í v e v e V š e o b e c n é m svazu n ě m e c k é h o d ě l n i c t v a , k t e r ý 
založi l F e r d i n a n d Lassa l l e roku 1 8 6 3 . R o k u 1869 s e n a v š e o b e c n é m 
d ě l n i c k é m s jezdu v E i s e n a c h u p o d v e d e n í m W i l h e l m a L i e b k n e c h t a 
a A u g u s t a B e b e l a ustavi la S o c i á l n ě d e m o k r a t i c k á d ě l n i c k á s t rana ja
k o ž t o n o v á a p o d s t a t n ě radikálnějš í po l i t i cká síla, je j íž p r o g r a m nes l 
p e č e ť r e v o l u č n ě z a m ě ř e n é h o M e z i n á r o d n í h o d ě l n i c k é h o s d r u ž e n í , 
z a l o ž e n é h o r o k u 1 8 6 6 . S o c i á l n í d e m o k r a c i e r o k u 1875 n a goťhaj-
s k é m k o n g r e s u s p l y n u l a s V š e o b e c n ý m n ě m e c k ý m d ě l n i c k ý m spol
k e m (který př i ř í š s k ý c h v o l b á c h r o k u 1 8 7 4 z í s k a l p ř i b l i ž n ě r o v n o 
c e n n ý p o č e t h l a s ů ) . N o v ý ú t v a r př i ja l n á z e v S o c i a l i s t i c k á d ě l n i c k á 
s t rana N ě m e c k a ( S A P D ) a jej í veře jný o r g á n představoval list Volks-

staat ( p o z d ě j i Vorwarts). V d ů s l e d k u „ z á k o n a p r o t i s o c i a l i s t ů m " 
s t rana m e z i lety 1 8 7 8 - 1 8 9 0 p ů s o b i l a i l egá lně č i ze zahranič í (nejvý-
z n a m n ě j š í m e d i á l n í z a s t o u p e n í p o s k y t o v a l l i s t Sozialdemokrat, vy
d á v a n ý od r o k u 1 8 7 9 v C u r y c h u ) , r o k u 1880 se def ini t ivně o d d ě l i l a 

1 Srv. F. A. Lange, Die Arbeiterfrage in ihrer Bedeutungfiir Gegenwart 
und Zukunft, Duisburg 1865, Winterthur 18794. K následujícímu histo
rickému přehledu srv. H.-J. Steinberg, Sozialismus und deutsche Sozialde-
mokratie. Zur Ideologie der Partei vor dem I. Weltkrieg, Berlin - Bonn 
19795; D. Lehnert, Sozialdemokratie zwischen Protestbewegung und Regie-
rungspartei 1848-1983, Frankfurt a. M. 1983; C. E. Schorske, Die grofie 
Spaltung. Die deutsche Sozialdemokratie 1905-1917. Aus dem Amerikani-
schen von Harry Maór, Berlin 1981; H. Holzhey (vyd.), Ethischer Sozialis
mus. Zur politischen Philosophie des Neukantianismus, Frankfurt a. M. 
1994. 
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od a n a r c h i s t ů a po z r u š e n í v ý j i m e č n é h o z á k o n a v r o c e 1891 př i ja la 
v Er fur tu n o v ý p r o g r a m . Z d e v z n e s l a p o ž a d a v k y , j e ž b y l o m o ž n é 
u s k u t e č n i t n a z á k l a d ě d a n é h o s p o l e č e n s k é h o u s p o ř á d á n í ( n a p ř í k l a d 
v š e o b e c n é a p ř í m é v o l e b n í p r á v o , s v o b o d a pro jevu a s h r o m a ž ď o v á 
ní, r o v n o p r á v n o s t ž e n na veře jnost i i v s o u k r o m í , s e k u l a r i z a c e škol
ství , n e z a d a t e l n é p r á v o n a p r á v n í z a s t o u p e n í a l é k a ř s k o u p o m o c , 
progres ivní z d a n ě n í př í jmů a maje tku) , a z á r o v e ň z f o r m u l o v a l a bojo
v é c í l e v y c h á z e j í c í z h i s t o r i c k é h o m a t e r i a l i s m u , j a k h o v y p r a c o v a l 
K a r l M a r x . Tato p r o g r a m o v á d v o u s m ě r n o s t v sobě j i ž skrývala j á d r o 
n á s l e d n ý c h k o n t r o v e r z í o h l e d n ě r e f o r m n í h o , n a s o u č a s n o s t z a c í l e n é 
h o p r o g r a m u o n o h o p o l i t i c k é h o u s k u p e n í , k teré o d r o k u 1890 př i ja lo 
n á z e v S o c i á l n ě d e m o k r a t i c k á s t r a n a N ě m e c k a ( S P D ) . O p r o t i návr
h ů m r e f o r m i s t i c k é h o a g r á r n í h o p r o g r a m u ( E d u a r d D a v i d ) , k t e r ý b y 
p r o s t r a n u m o h l z í s k a t i sedláky, p r o s a z o v a l K a r l K a u t s k y teor i i ka
p i t a l i s t i c k é k o n c e n t r a c e m a j e t k u a o d m í t a l o d s o u h l a s i t o c h r a n n á 
opat ření p r o z e m ě d ě l s t v í , neboť b y s e t í m úda jně j e n pos í l i la i d e o l o 
g i e m a j i t e l ů p ů d y . „ R e v i z i o n i s m u s " , t e d y z p o c h y b ň o v á n í p r i n c i p ů 
s o c i a l i s t i c k é h o s v ě t o v é h o n á z o r u , j a k h o r o z v i n u l p ř e d e v š í m M a r x 
a E n g e l s , z í s k a l s i l n ý p o d n ě t z h o s p o d á ř s k é h o růs tu , k t e r ý z a p o č a l 
v d r u h é p o l o v i n ě d e v a d e s á t ý c h let . I n t e l e k t u á l n í m p ř e d á k e m t é t o 
vn i t ros t ran ické o p o z i c e by l E d u a r d B e r n s t e i n , který kr i t izoval „revo
l u č n í o č e k á v á n í " , t e d y o č e k á v á n í , ž e s e b u r ž o a z n í s p o l e č n o s t b r z y 
s a m a z h r o u t í , a t o m u odpov ída j íc í p o l i t i c k o u takt iku, a d á l e též j e d 
n o d u c h é m a r x i s t i c k é s c h é m a t ř ídních p r o t i k l a d ů . B e r n s t e i n s e pos ta
vil na p o z i c i n e d ě l i t e l n é h o p r i n c i p u l i d o v é sv rchovanos t i a vyhlás i l , 
ž e n a t a k z v a n é m „ k o n e č n é m cíli s o c i a l i s m u " m á „ m i m o ř á d n ě m a l ý " 
z á j e m : „ T e n t o cí l , a ť v y p a d á j a k k o l i , m i n e n í n i č í m a h n u t í m i j e 
v š í m . H n u t í m z d e r o z u m í m j a k v š e o b e c n ý p o h y b s p o l e č n o s t i , t e d y 
soc iá ln í p o k r o k , t a k p o l i t i c k o u a h o s p o d á ř s k o u agi taci a o r g a n i z a c i , 
k t e r á t e n t o p o k r o k p ř i n á š í . " 2 K t o m u t o s t a n o v i s k u B e r n s t e i n a v n e 
p o s l e d n í ř a d ě p ř i v e d l o s t u d i u m s p i s ů F r i e d r i c h a A l b e r t a L a n g e s e , 
d í k y n i m ž z í s k a l t ě s n ě j š í v z t a h k n o v o k a n t o v s t v í , a d á l e k o n t a k t 

2 E. Bernstein, Zusammenbruchstheorie und Kolonialpolitik, str. 234. 
Bernsteinova pozice je naplno vyjádřena v Die Voraussetzungen des Sozia-
lismus und die Aufgaben der Sozialdemokratie a ve Wie ist wissenschaftli-
cher Sozialismus móglich?, str. 51-90. 
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s p o l s k ý m e x u l a n t e m S t a n i s l a v e m M e n d e l s o n e m , k t e r ý t é ž ži l 
v L o n d ý n ě . 3 R a d i k á l n í protě j šek k t o m u t o r e f o r m n í m u p o h l e d u , kte
rý v k o n k r é t n í s t r a n i c k é pol i t ice m o h l p ř e r ů s t v „ p r a k t i c i s m u s " (Ig-
naz A u e r ) , p ř e d s t a v o v a l a m j . m l a d á R o s a L u x e m b u r g o v á , k te rá vsa
di la na n e p r o š l a p a n é s t e z k y r e v o l u č n í h o a k t i v i s m u a boj o s o c i á l n í 
re formu p ř i t o m c h á p a l a j a k o p r o s t ř e d e k p r o c í le s p o l e č e n s k é h o pře
vratu. 4 D e l e g á t i d r á ž ď a n s k é h o s t r a n i c k é h o s jezdu v r o c e 1 9 0 3 s ice 
dr t ivou v ě t š i n o u p o t v r d i l i s t r a n i c k o u l in i i v y t y č e n o u B e b e l e m 
u K a u t s k y m , n i c m é n ě v p r ů b ě h u p o s l e d n í h o d e s e t i l e t í p ř e d p r v n í 
světovou vá lkou d o c h á z e l o ke stále os t ře j š ím s t ř e t ů m m e z i re formis-
ty, radikály a centristy, p ř i č e m ž r o z n ě t k u tvoři la r u s k á revoluce r o k u 
1905, vo lební z t ráta př i ř í š ských v o l b á c h z r o k u 1907, z h r o u c e n í vo
lební r e f o r m y v P r u s k u r o k u 1910 a t a k é z a h r a n i č n ě p o l i t i c k é inter
vence ř í šské vlády. Za první svě tové války se ve v z t a h u ke s p o r n é m u 
c e l o n á r o d n í m u „ H r a d n í m u m í r u " v y t v á ř e l o v e s t r a n ě s tá le s i lnějš í 
napět í , k t e r é n a k o n e c v y ú s t i l o v e v z n i k „ S o c i á l n ě d e m o k r a t i c k é h o 
svazu p r á c e " , t v o ř e n é h o o p o z i č n í m i p o s l a n c i S P D v ř í š s k é m s n ě m u 
(březen 1916), a v z a l o ž e n í „ N e z á v i s l é soc iá lně d e m o k r a t i c k é s trany 
N ě m e c k a " ( U S P D , d u b e n 1917) . 

Vedle s o c i a l i s m u m a r x i s t i c k é h o r a ž e n í p ů s o b i l v d r u h é p o l o v i n ě 
s e d m d e s á t ý c h l e t 19. s t o l e t í p ř e c h o d n ě t é ž t a k z v a n ý státní socia

lismus, konzervat ivní s m ě r sázej ící na nadě je , že spojenectv í m o n a r 
c h i e se č t v r t ý m s t a v e m p r o l o m í p a n s t v í b u r ž o a z i e a s p o m o c í s tá tu 
p r o s a d í o p r á v n ě n é p o ž a d a v k y d ě l n i c t v a . N a i d e j e K a r l a R o d b e r t a 
později navázal t a k é o k r u h k o l e m G u s t a v a v o n S c h m o l l e r a , sdružuj í
c í n e d o k t r i n á r n í l i b e r á l n í n á r o d o h o s p o d á ř e . „ K ř e s ť a n s k ý socia
l i s m u s " v N ě m e c k u r e p r e z e n t o v a l A d o l f W a g n e r , d v o r n í k a z a t e l 
Adol f S t o e c k e r a p o l i t i k F r i e d r i c h N a u m a n n , p o s l e d n ě j m e n o v a n ý 
mj . v „ E v a n g e l i c k o - s o c i á l n í m k o n g r e s u " (v p o l e m i c e s konzervat iv
n í m s p o l u z a k l a d a t e l e m S t o e c k e r e m ) a v N á r o d n ě s o c i á l n í m svazu, 
/ .uloženém r o k u 1 8 9 6 . - V s o c i á l n í e n c y k l i c e Rerum navarum 

(1891) p a p e ž Lev X I I I . v y z d v i h l p rávo na s o u k r o m é vlastnictví , soli-

H.-J. Steinberg, Sozialismus und deutsche Sozialdemokratie, str. 90 n. 

R. Luxemburgová, Sozialreform oder Revolution?, str. 369. 
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d a r i t u j a k o ž t o z o d p o v ě d n o s t v š e c h z a j e d i n c e i j e d i n c e z a v š e c h n y 
a také p r i n c i p subsidiarity. 

V ě t š í p r a k t i c k ý v ý z n a m m ě l o družstevnictví. Z a t í m c o H e r m a n n 
S c h u l z e - D e l i t z s c h p o d p o r o v a l ž i v n o s t e n s k á d r u ž s t v a ( p r v n í n ě m e c 
ký ž ivnos tenský svaz vznik l roku 1859) a F r i e d r i c h W i l h e l m Raiffe-
i s e n da l p o d n ě t d r u ž s t e v n í p o m o c i m e z i ro lníky, F e r d i n a n d L a s a l l e 
vsadi l na v ý r o b n í družs tva , od n i c h ž s i s l iboval ř e š e n í sociá lní otáz
ky. D r u ž s t e v n í m y š l e n k a v s o b ě v z á s a d ě spo jova la p r i n c i p s v é p o 
m o c i a ideu s p o l e č e n s k é reformy, n i c m é n ě l iberá lové, kteř í p r i n c i p i 
á lně a k c e p t o v a l i kap i ta l i s t ický h o s p o d á ř s k ý sys tém, dávali p ř e d n o s t 
d e m o k r a t i c k y o r g a n i z o v a n é s p o l u p r á c i m e n š í c h h o s p o d á ř s k ý c h bu
n ě k , z a t í m c o ze soc ia l i s t ické p e r s p e k t i v y m ě l a družs tva j a k o ž t o for
my k o o p e r a t i v n ě s p r a v o v a n é h o a ř í z e n é h o m a j e t k u a h o s p o d á ř s k é 
aktivity zce la p o d k o p a t p r i n c i p z isku. 

c ) Ž i d é a a n t i s e m i t i s m u s 
P o d o b n ě j a k o j i ž dř íve os tatní n ě m e c k é z e m ě , také P r u s k o r o k u 1812 
p ř i z n a l o Ž i d ů m p r á v o n a o b č a n s t v í , t rva lé u s í d l e n í a n á k u p p ů d y . 5 

Je l ikož a le 16. č l á n e k z á v ě r e č n ý c h d o k u m e n t ů v í d e ň s k é h o k o n g r e s u 
k a ž d é z e m i d o v o l o v a l t u t o o b č a n s k o u e m a n c i p a c i o d v o l a t a j e l i k o ž 
r e v o l u c e z let 1 8 4 8 - 1 8 4 9 z t r o s k o t a l a , d o s p ě l p r o c e s z á k o n n é h o 
z r o v n o p r á v n ě n í Ž i d ů na ú z e m í N ě m e c k é ř íše k cí l i až r o k u 1871 p ř e 
v z e t í m z á k o n a , k t e r ý v y d a l S e v e r o n ě m e c k ý svaz r o k u 1869 a k t e r ý 
ruši l „ v e š k e r á d o p o s u d p l a t n á o m e z e n í o s o b n í c h a o b č a n s k ý c h práv, 
p o k u d s e zak láda j í n a od l i šnos t i n á b o ž e n s k é h o v y z n á n í " . T o a le Ži
d ů m s a m o z ř e j m ě z d a l e k a nezaj is t i lo fakt ickou r o v n o p r á v n o s t , např í
k l a d př i o b s a z o v á n í m í s t ve s tá tn ím a p a r á t u . 

Z a č l e n ě n í d o o b č a n s k é s p o l e č n o s t i v y ž a d o v a l o r e f o r m y i u v n i t ř 
ž idovstva. H l a v n í rab ín A b r a h a m G e i g e r z d ů r a z ň o v a l t radic i p r o r o k ů 
a je j ich v ý z v y ke s p o l e č e n s k é spravedl ivost i , zasazoval se o v ě d e c k y 
o p o d s t a t n ě n é r o z l i š e n í k l í č o v ý c h a o k r a j o v ý c h s ložek ž i d o v s k é rel i
g ioz i ty a p a t ř i l m e z i z a k l a d a t e l e l i b e r á l n ě z a m ě ř e n é „ V y s o k é ško ly 
p r o v ě d u o ž i d o v s t v í " ( respekt ive „ v ě d u o j u d a i s m u " ) , k terá v z n i k l a 

5 K následující skice srv. I. Elbogen - E. Sterling, Die Geschichte der 
Juden in Deutschland. Eine Einfuhrung. Z novější literatury můžeme vy
zdvihnout: M. A. Meyer (vyd.), Deutsch-judische Geschichte in derNeuzeit. 
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roku 1872 v B e r l í n ě ( roku 1882 b y l a d e g r a d o v á n a na p o u h ý „ u č e b n í 
ús tav") . Z a c h a r i a s F r a n k e l , který od r o k u 1854 ř ídi l ž idovský t h e o l o 
g i c k ý s e m i n á ř v B r e s l a u , n a o p a k háj i l k o n c e p t „ p o z i t i v n í h o h i s t o 
r i c k é h o j u d a i s m u " , z a h r n u j í c í h o n e d o t k n u t e l n é j á d r o z j e v e n ý c h 
pravd a p o v i n n o s t d b á t na t rad ičn í r i tuály. T r a d i c i p ř í s n é o r t h o d o x i e 
o b n o v i l S a m s o n R a p h a e l H i r s c h , o d r o k u 1 8 5 1 r a b í n I z r a e l i t s k é h o 
n á b o ž e n s k é h o spolku v e Franfurtu n a d M o h a n e m : p ř e s n é m u d o d r ž o 
vání p ř í k a z ů T ó r y p ř i s u z o v a l s v r c h o v a n ý v ý z n a m , ale v y s o k o u h o d 
notu přičí tal t a k é v š e o b e c n é m u v z d ě l á n í . 

J iž n ě k o l i k le t p o p r á v n í e m a n c i p a c i Ž i d ů v N ě m e c k u s e z n o v u 
o h l á s i l a p r o t i ž i d o v s k á zášť. N e p ř á t e l s t v í k Ž i d ů m n y n í p o d h l a v i č 
kou antisemitismu há j i lo své n á z o r y 6 i s v y u ž i t í m b i o l o g i c k é argu
m e n t a c e , p ř e d e v š í m t e o r i e r a s , j a k j i ve s v é m Essai sur Vinégalité 

des races humaines (Ese j o n e r o v n o s t i l i d s k ý c h r a s , 1 8 5 3 - 1 8 5 5 ) 
předloži l J o s e p h A r t h u r d e G o b i n e a u . N e b l a h ý vliv m ě l také evange
l ický k a z a t e l c í s a ř s k é h o d v o r a a d ó m u A d o l f S t o e c k e r , k t e r ý r o k u 
1878 z a l o ž i l a n t i s e m i t s k o u K ř e s ť a n s k o - s o c i á l n í d ě l n i c k o u s t r a n u 
u ve s v ý c h k á z á n í c h a p r o j e v e c h - č a s t o s o d v o l á n í m na L u t h e r a -
p r o v o k o v a l k p r o t i ž i d o v s k ý m e x c e s ů m . C í l e m j e h o a n t i s e m i t s k ý c h 
prohlášení b y l o z n o v u získat s t řední stav a dě ln ic tvo, p o s t i ž e n é h o s 
p o d á ř s k o u k r i z í , p r o t r ů n a c í rkev. B e r l í n s k ý h i s t o r i k H e i n r i c h v o n 
T r e i t s c h k e č l á n k e m Unsere Aussichten ( N a š e v y h l í d k y ) , k t e r ý v y š e l 
roku 1879 v T r e i t s c h k e m v y d á v a n é Preufiischen Jahrbiicher, p ř e n e s l 
a n t i s e m i t i s m u s do u n i v e r s i t n í sféry a do ř a d i n t e l i g e n c e . J e h o stať 
vzbudi la o h r o m n ý o h l a s a r o z p o u t a l a n e s m í r n ě ostrý „ber l ínský s p o r 
o a n t i s e m i t i s m u s " , 7 do n ě h o ž se z a p o j i l a c e l á ř a d a ž i d o v s k ý c h i n t e 
l e k t u á l ů , m j . H e r m a n n C o h e n . M e z i k ř e s ť a n s k ý m i kr i t iky Trei t-
s c h k o v a n a c i o n á l n ě z a l o ž e n é h o a n t i s e m i t i s m u v y n i k l z v l á š t ě j e h o 
berl ínský k o l e g a T h e o d o r M o m m s e n . O v š e m s logan „ Ž i d é j s o u n a š e 

6 K tomu mj. patří štvavé spisky W. Marra, který roku 1879 založil 
Antisemitskou ligu, nebo O. Glagaua, který v roce 1876 na Židy svaloval 
vinu za burzovní krach z roku 1873; další podobné spisy: E. Duhring, Die 
Judenfrage als Racen-, Sitten- und Kulturfrage (1881); H. S. Chamberlain, 
Die Grundlagen des 19. Jahrhunderts (1899). 

7 Srv. souhrn nejdůležitějších příspěvků in: Der Berliner Antisemitis-
musstreit. 
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n e š t ě s t í " už by l na světě, Tfe i t schkovou p o c h y b n o u z á s l u h o u se ujal 
m e z i „ l i d m i , k teř í by št ít ivě o d m í t l i s e b e m e n š í p o d e z ř e n í z c í r k e v n í 
i n t o l e r a n c e a n e b o n á r o d n í p ý c h y " a „ s ň a l " z a n t i s e m i t i s m u „ u z d u 
s t u d u " ( M o m m s e n ) . R o k u 1 8 8 1 b y l a B i s m a r c k o v i d o r u č e n a p e t i c e 
s d v ě m i sty t is íci n ě m e c k ý c h p o d p i s ů a p o ž a d a v k e m z a k á z a t ž idov
skou imigraci , odstrani t Ž i d y z funkcí ve s tá tn ím a v z d ě l á v a c í m apa
rátu a zavést p r o ně zvláštní regis traci , avšak k a n c l é ř p o d o b n é n á p a 
d y o d m í t l . D a l š í m d o k l a d e m s tá le v y h r o c e n ě j š í h o a n t i s e m i t s k é h o 
smýš lení b y l y pamf le ty or iental i s ty P a u l a de L a g a r d e , n a p ř í k l a d spi
sek Juden und Indogermánen ( Ž i d é a i n d o g e r m á n i , 1888), k d e a u t o r 
p r o p o j i l „ z ž i d o v š t ě n í " s i n d u s t r i a l i z a c í a l i b e r a l i s m e m a j e d i n é vý
c h o d i s k o p r o l i d s t v o n a c h á z e l v e l i m i n a c i Ž i d ů . P o l i t i c k á r e p r e z e n 
tace vě t š inou a n t i s e m i t i s m u s of iciálně o d m í t a l a , o v š e m z t a k t i c k ý c h 
d ů v o d ů m u n ě k d y věnova la d o č a s n o u p o d p o r u - n e k o m p r o m i s n ě h o 
p o t í r a l i j e d i n ě s o c i á l n í d e m o k r a t é . N a p o d n ě t b r o ž u r y R a p h a e l a 
L ó w e n f e l d a Schutzjude oder Staatsburger? ( Ž i d p o d o c h r a n o u , a n e 
b o o b č a n s t á t u ? ) d o š l o r o k u 1 8 9 3 n a ž i d o v s k é s t r a n ě k z a l o ž e n í 
Ú s t ř e d n í h o svazu n ě m e c k ý c h o b č a n ů ž i d o v s k é víry, k terý za svůj cíl 
prohlás i l o s v ě t u a p r á v n í p o m o c při s v é p o m o c n é o b r a n ě n ě m e c k ý c h 
Židů a z ískal p o č e t n o u č l e n s k o u z á k l a d n u . P r o g r a m o v é p ř e d p o k l a d y 
svazu však z p o c h y b n i l o s i o n i s t i c k é h n u t í , k t e r é p o d v e d e n í m T h e o 
d o r a H e r z l a s p a t ř o v a l o j e d i n é ř e š e n í „ ž i d o v s k é o t á z k y " v u s t a v e n í 
„veře jnoprávně za j i š těného ú t o č i š t ě " p r o v š e c h n y Židy, „kteř í se n e 
chtě j í n e b o n e m o h o u a s i m i l o v a t " . I p ř e s ú č i n e k D r e y f u s o v y aféry, 
k t e r á o t ř á s l a F r a n c i í a p o d j e j í m ž d o j m e m H e r z l n a p s a l svou k n i h u 
Der Judenstaat ( Ž i d o v s k ý stát, 1896) , se s i o n i s t i c k é m u p r o j e k t u -
p ř e d e v š í m s n a z e za lož i t s a m o s t a t n ý ž i d o v s k ý stát - dos táva lo v N ě 
m e c k u a ž d o v y p u k n u t í p r v n í s v ě t o v é války z e s trany o r t h o d o x n í c h 
k r u h ů i Ú s t ř e d n í h o svazu sp í še k r i t i c k é h o při jet í , z v l á š t ě k d y ž se 
u v n i t ř s i o n i s t i c k é h o h n u t í postavi l i „ r a d i k á l o v é " , p o ž a d u j í c í přes íd
lení do Palest iny, prot i „ r e v i z i o n i s t ů m " , kteří v n í m a l i ž i d o v s k é a n ě 
m e c k é n á r o d n í c í t ě n í j a k o n a v z á j e m s l u č i t e l n é . P o zahá jení bo jů s e 
n ě m e č t í Ž i d é - ač n i k o l i bez vý j imky - projevi l i j a k o v l a s t e n c i př i
p r a v e n í k o b ě t e m . T e p r v e v l e t e c h 1 9 1 6 - 1 9 1 7 se j e d n o t n á n á r o d n í 
fronta rozdrol i la i po této s t ránce, k d y ž z n o v u zdvihl hlavu a n t i s e m i 
t i smus a k d y ž r o z k a z zjistit p o d í l Ž i d ů na s ložení vojska vyvola l p o 
b o u ř e n í n a ž i d o v s k é s t raně. 8 
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d ) V ě d a a t e c h n i k a 

V le tech 1 8 7 1 - 1 9 1 4 prož i la v ě d a a t e c h n i k a v c e l o s v ě t o v é m m ě ř í t k u 

n a p r o s t o n e v í d a n ý r o z m a c h . Z h l e d i s k a t e o r i e v ě d y se t e n t o p o k r o k 

v y z n a č o v a l o d v r a t e m o d v ě d y „ d e f i n o v a n é c h a r a k t e r i s t i k a m i .vše

o b e c n o s t ' , . n u t n o s t ' a . p r a v d a ' " . 9 N a m í s t o o b e c n é h o s y s t é m u výroků 

p o d l e v z o r u scientia more geometrico demonstrata se n y n í ž e z l a 

vědy c h o p i l o e x p e r i m e n t á l n í b á d á n í . Pojet í vědy, j a k se po r o c e 1850 

p r o s a d i l o i v N ě m e c k u (z v e l k é č á s t i p o d v l i v e m i n d u k t i v n í l o g i k y 

J. S. Mi l la) , vykazu je nás leduj íc í rysy: 

1) V ě d a se n y n í c h á p e j a k o ž t o p o s t u p , t j . p r o c e d u r á l n ě , a p r i m á r n ě 

splývá s v ý z k u m e m . 
2 ) E x p e r i m e n t á l n í b á d á n í stojí v ý š e n e ž t e o r i e . N e j v ě t š í h o d n o t u 

m á inovace: d o b r ý v ě d e c m u s í př inášet n ě c o n o v é h o . P ř í s l u š n é teor ie 
s e n a v í c m u s í o s v ě d č i t z e z k u š e n o s t i : j s o u t o j e n „ p ř e s t u p n í s t a n i c e 
n a c e s t ě p o z n á n í " č i l i i n d u k t i v n ě z í s k a n é s y s t e m a t i z a c e , k teré vyža
dují dalš í e x p e r i m e n t y . 1 0 

3) R o z p o r y m e z i teori í a z k u š e n o s t í , p ř í p a d n ě m e z e r y a p r o t i m l u 
vy v s a m o t n é t e o r i i j i ž n e p o d n ě c u j í k p ř e k r o č e n í h r a n i c p ř í r o d n í c h 
věd a za ložení meta fyz ické filosofie př í rody, n ý b r ž k očis tě teor ie od 
k r y p t o m e t a f y z i c k ý c h p o z ů s t a t k ů . D ů s l e d k e m j e o d v r a t o d e s e n c i a -
l i smu a od idealistických i materialistických v ý k l a d ů , o d v r ž e n í p o 
j m u síly, zavedení p ř í r o d n í c h k o n s t a n t a o b r a t k „ f e n o m e n o l o g i s m u " 
ve fyzice. 

4 ) D y n a m i z a c e n a s t o l e n á p r i n c i p i á l n í ú l o h o u z k u š e n o s t i j e d n a k 
r o z p o u š t í s t a c i o n á r n í s y s t é m v ě d e c k ý c h p r a v d v č a s o v é m p r o c e s u 
v ě d e c k é h o z j i šťování a p o z n á v á n í a za d r u h é p o d ř i z u j e č a s u i s á m 
p ř e d m ě t v ě d e c k é h o z k o u m á n í : D a r w i n o v a e v o l u č n í t e o r i e z a v á d í 
p r i m á t č a s o v é h o u s p o ř á d á n í d o biosféry, t e r m o d y n a m i k a u s t a v u j e 

8 Srv. E. Zechlin, Die deutsche Politik un die Juden im Ersten Welt-
krieg; U. Sieg, Judische Intellektuelle im Ersten Weltkrieg. Kriegserfahrun-
gen, weltanschauliche Debatten und kulturelle Neuentwiirfe. 

9 H. Schnadelbach, Philosophie in Deutschland 1831-1933, str. 
107. Následující výklad se orientuje podle Schnadelbachovy analýzy. 

1(1 H. Schnadelbach, Philosophie in Deutschland 1831-1933, str. 114. 
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d i s t i n k c i m e z i r e v e r z i b i l n í m i a i r e v e r z i b i l n í m i p r o c e s y j a k o ž t o zá
k l a d n í charakter i s t iku p ř í r o d n í h o d ě n í . 1 1 

J iž ve d r u h é p o l o v i n ě 19. století d o š l o k p r o m ě n ě , k t e r o u m ů ž e m e 
v návaznost i na H u s s e r l a o z n a č i t j a k o „ z v ě d e č t ě n í ž i t é h o s v ě t a " : vě
d e c k é obory a j e j ich t e c h n i c k é využi t í z a č a l y p r o s t u p o v a t v š e m i o b 
las tmi l i d s k é h o života, počína je elektr i f ikací d o m á c n o s t i p ř e s v ě d e c -
k o - e x p e r i m e n t á l n í z a m ě ř e n í m e d i c í n y a s o c i á l n í s ta t i s t iky a ž p o 
t a k ř k a n á b o ž e n s k o u záv i s los t n a v ě d e c k é m p o k r o k u . P r o n i k á n í v ě d 
d o o b l a s t i v š e d n í h o d n e s e p ř i t o m n e o m e z o v a l o n a i n s t r u m e n t á l n í 
využit í , t j . n a t e c h n i c k á vy lepšení b ě ž n é ex i s tence . D í k y t e c h n i c k ý m 
ú s p ě c h ů m se v ě d a b r z y z m ě n i l a v l e g i t i m i z a č n í ins tanc i a v p r a m e n 
smys lu, j a k zv láš tě vyš lo najevo v s o c i á l n í m d a r w i n i s m u a z ně j od
v o z e n é m o r á l c e . Avšak t e n t o n e z v y k l e h l u b o k ý prakt ický vliv seku
lar izace v ě d y z m ě n i l i s a m o t n o u v ě d u : j a k o ž t o „kl íčová d e t e r m i n a n 
t a i n d u s t r i a l i z a c e " s e s a m a d o s t a l a d o p o d r u č í i n d u s t r i a l i z a č n í h o 
vývoje, k terý se pro jev i l p r o f e s i o n a l i z a c í , specia l izací a cent ra l i zac í 
ve ve lkých ins t i tutech, j a k o by l n a p ř í k l a d Inst i tut c ísaře V i l é m a . 1 2 

Z hled i ska děj in t e c h n i c k é h o rozvoje n u t n o p o u k á z a t na nás leduj í
cí událos t i a objevy: Výs tavba ž e l e z n i č n í sítě s s e b o u př ines la zásad
ní p r o m ě n u k a ž d o d e n n í h o života. R o d i l y se d o p r a v n í m o t o r y - O t t o 
p o s t a v i l č t y ř t a k t n í p l y n o v ý m o t o r ( 1 8 7 6 ) , D a i m l e r a M a y b a c h čtyř-
taktní b e n z í n o v ý m o t o r (1884) , D i e s e l naf tový m o t o r ( 1 8 9 2 - 1 8 9 7 ) -
a p r o t o t y p y n o v ý c h d o p r a v n í c h p r o s t ř e d k ů : S i e m e n s z k o n s t r u o v a l 
e l e k t r i c k o u l o k o m o t i v u ( 1 8 7 9 ) , D a i m l e r a B e n z a u t o m o b i l ( 1 8 8 5 ) , 
Z e p p e l i n v z d u c h o l o ď ( 1 9 0 0 ) , r o k u 1903 s e brat ř i W r i g h t o v é vznes l i 
v p r v n í m p r o v o z u s c h o p n é m le tadle . P ř e v r a t n é by ly též objevy v o b 
lasti k o m u n i k a c í (telefon 1876, b e z d r á t o v ý te legraf 1896, telegrafic
ký p ř e n o s o b r a z u 1904), t isku, fotografie a t e c h n i c k é v ý r o b y (např í
k l a d lití b e t o n u 1 9 0 4 ) . M e d i c í n a p ř i n e s l a m o ž n o s t a n t i s e p t i c k é h o 
oše t řen í , K o c h objevi l b a c i l t u b e r k u l ó z y ( 1 8 8 2 ) , B e h r i n g r o k u 1893 
urči l s é r u m prot i záškr tu a m n o h o d a l š í h o . P o k u d j d e o c h e m i i , r o k u 
1878 u s k u t e č n i l B a y e r ú s p ě š n o u syntézu indiga, H a b e r a B o s c h r o k u 

11 E. Cassirer, Das Erkenntnisproblem in der Philosophie und Wissen-
schaft der neueren Zeit, IV, str. 92. 

12 H. Schnadelbach, Philosophie in Deutschland 1831-1933, str. 90. 
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1913 s y n t é z u a m m o n i a k u a H o f m a n n r o k u 1909 objev i l s y n t e t i c k ý 

kaučuk. 

M a t e m a t i k a 19. s tolet í o b e c n ě v z a t o us i lova la o p o j m o v é zpřesně
ní, n a p ř í k l a d u p o j m u m e z n í h o d n o t y , a u s t a v o v a l a n o v é d i s c i p l í n y 
( topologie, t eor ie m n o ž i n ) . K teori i č ís la a k a x i o m a t i c e č í se lné ř a d y 
v ý z n a m n ě př i spěl i G o t t l o b F r e g e , R i c h a r d D e d e k i n d a G i u s e p p e P e -
ano, k teor i i funkcí B e r n h a r d R i e m a n n a K a r l WeierstraB. Na pol i al
gebry d o š l o k p ř e s u n u zá jmu s m ě r e m k a b s t r a k t n í m s t r u k t u r á m p o t é , 
co A r t h u r C a y l e y r o k u 1854 zavedl p o j e m abst raktní ( k o n e č n é ) gru
py a H e i n r i c h W e b e r r o k u 1893 a x i o m a t i c k o u teor i i t ě le s . S n a h y 
p r o k á z a t e u k l i d o v s k ý a x i ó m r o v n o b ě ž e k p ř i m ě l y C a r l a F r i e d r i c h a 
GauBe, J á n o š e B o l y a i h o a N i k o l a j e L o b a č e v s k é h o k f o r m u l a c i t e o 
r é m u n e e u k l i d o v s k é g e o m e t r i e (t j . e l i p t i c k é g e o m e t r i e , v n íž je sou
čet ú h l ů t r o j ú h e l n í k u vět š í n e ž d v a p r a v é úh ly , a h y p e r b o l i c k é g e o 
metr ie , v n íž j e s o u č e t ú h l ů t r o j ú h e l n í k u m e n š í n e ž dva p r a v é ú h l y ) . 
To p o d n í t i l o m j . s i lný z á j e m o o t á z k y a x i o m a t i k y . R o z v i n u t í t e o r i e 
m n o ž i n , o n ě ž se zas louž i l G e o r g Cantor , se j e d n a k u p l a t n i l o v m a t e 
m a t i c k é a n a l ý z e a v t o p o l o g i i , avšak z ní p l y n o u c í r o z p o r y z á r o v e ň 
v y p r o v o k o v a l y k r i z i z á k l a d ů m a t e m a t i k y , n a k t e r o u D a v i d H i l b e r t 
v Grundlagen der Geometrie ( Z á k l a d y g e o m e t r i e , 1900) o d p o v ě d ě l 
vnitřně k o h e r e n t n í a x i o m a t i c k o u teori í a přenes l p r o b l é m k o h e r e n c e 
na pole analýzy. 

His tor icky p r v n í k r o k v d i skus i o z á k l a d e c h fyziky, j a k p r o b í h a l a 
v 19. s tolet í , spočíva l v t e m a t i z a c i skutečnosti, k t e r o u fyz ikální teo
rie z k o u m á , a t e d y v o b e c n é t e m a t i z a c i v ý k l a d o v ý c h a m b i c fyziky. 
„ D o s a v a d n í p ř í r o d o v ě d n ý , r e a l i s m u s ' u s t u p u j e , f e n o m e n a l i s m u \ 
který p o p í r á n e j e n řeš i te lnos t , a le i s á m s m y s l u r č i t ý c h ú k o l ů , k t e r é 
s i fyzikální uvažování s t a n o v i l o . " 1 3 R o k u 1876 t a k G u s t a v Kirchhof f 
ve svých Vorlesungen uber mathematische Physik ( P ř e d n á š k y o m a 
t e m a t i c k é fyzice) za cí l m e c h a n i k y v ý s l o v n ě prohlašu je n ikol i objas
ňovat p ř í r o d n í ú k a z y , n ý b r ž p o d a t k o m p l e t n í popis v š e c h p o h y b ů , 
které se v p ř í r o d ě vyskytuj í , a to co n e j j e d n o d u š š í m z p ů s o b e m , t j . ve 
shodě s e z á s a d o u m y š l e n k o v é ú s p o r n o s t i . 1 4 E r n s t M a c h t o t o m e t o d o -

13 E. Cassirer, Das Erkenntnisproblem in der Philosophie, str. 91 . Násle
dující vývody se přidržují Cassirerova výkladu. 

1 4 Tamt., str. 96. 
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l o g i c k é o m e z e n í o p ř e l o s p e c i f i c k o u f o r m u p o z i t i v i s m u , č í m ž d a l 
v z n i k n o u t o b o r u , k t e r ý v Die Prinzipien der Wármelehre ( P r i n c i p y 
n a u k y o tep le) s á m nazva l „ f e n o m e n o l o g i c k o u f y z i k o u " v p r o t i k l a d u 
k fyzice „ m e c h a n i c k é " . 1 5 Takto c h á p a n á fyzika z k o u m á s k u t e č n o s t , 
j a k n á m j e s m y s l o v ě d á n a p r o s t ř e d n i c t v í m e l e m e n t á r n í c h dat , a vy
k a z u j e k a u z á l n í v a z b y m e z i t ě m i t o daty. K a u z á l n í v a z b y o v š e m n e 
m u s í být m e c h a n i c k é povahy. C a s s i r e r z a rozhoduj íc í s ložku M a c h o 
va i K i r c h h o f f o v a s t a n o v i s k a p r o h l a š u j e t o , že se m e c h a n i c e 
v ý s l o v n ě u p í r á n á r o k na p o s t a v e n í p r v n í v ě d y o s k u t e č n o s t i . V na
z n a č e n é re la t iv izac i m e c h a n i k y se p o u z e o d r á ž í p o s t u p n é a n a k o n e c 
ú s p ě š n é o s a m o s t a t ň o v á n í d í l č í c h f y z i k á l n í c h d i s c i p l í n . J e s t l i ž e 
H e l m h o l t z j e š t ě r o k u 1 8 6 9 p o v a ž o v a l z á k o n z a c h o v á n í e n e r g i e z a 
d o k l a d t o h o , ž e m e t o u p ř í r o d n í c h v ě d j e „ o d h a l i t p o h y b y a h n a c í 
síly, j e ž stojí v z á k l a d ě v š e c h o s t a t n í c h z m ě n [= tep lo , svět lo a elek
t r o m a g n e t i s m u s ] , t j . r o z p l y n o u t se v m e c h a n i c e " , 1 6 p a k d o m n ě l é na
p l n ě n í t o h o t o c í l e v z á v ě r u 19. s t o l e t í s t á l o v e z n a m e n í M a x w e l l o -
v ý c h r o v n i c a z á s a d t e r m o d y n a m i k y . C a s s i r e r s h r n u j e M a c h o v u 
k r i t i k u m e c h a n i c k é fyziky n á s l e d o v n ě : „ M e c h a n i k a s e z a b ý v á svě
t e m tě les , t e d y t í m , c o n á m j e d á n o p r o s t ř e d n i c t v í m v i d i t e l n ý c h 
a h m a t a t e l n ý c h kval i t . N i c n á s a le n e o p r a v ň u j e a n ic n á s n e n u t í vy
h r a z o v a t t ě m t o k v a l i t á m v n a š e m v ě d e c k é m o b r a z u světa n ě j a k é vý
sadní m í s t o . " 1 7 

P r o s a z e n í m f e n o m e n a l i s m u v e fyz ice s e p o d a ř i l o - a č z a t í m j e n 
skrytě - z a m ě ř i t p o z o r n o s t na k o n t r o v e r z n í b o d , k terý p ř i t a h o v a l zá
j e m i p o n á s t u p u n o v é h o století : m í n í m e t ím spor m e z i a t o m i s t i c k ý m 
a e n e r g e t i c k ý m c h á p á n í m . M a c h o v a k o n c e p c e o s v o b o d i l a fyz iku 
i v m e t a t e o r e t i c k é m o h l e d u od b a l a s t u m e t a f y z i k y s u b s t a n c e , k d y ž 
r o z h o d n ě o d v r h l a předs tavu, že k a ž d é m u ú k a z u - n a p ř í k l a d e lektr ic
k ý m v l n á m - n u t n o p ř i ř k n o u t n ě j a k é h o h m o t n é h o n o s i t e l e (e lek
t r i c k o u m a t é r i i , t e p e l n o u l á t k u , s v ě t e l n o u l á t k u ) . M a c h a le z a m í ř i l 
m n o h e m v ý š e , k d y ž t é ž e k r i t i c e p o d r o b i l i p o j e m a t o m u a m o d e r n í 

15 Tamt., str. 100; E. Mach, Die Prinzipien der Wármelehre, str. 362 nn. 
16 H. von Helmholtz, Uber das Ziel und die Fortschritte der Naturwis-

senschaft. Eroffiiungsrede fur die Naturforscherversammlune zu Innsbruck 
1869, str. 205. 

17 E. Cassirer, Das Erkenntnisproblem in der Philosophie, str. 99. 
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a t o m i s t i c e v y t k l , že „z p ř e d s t a v y o s u b s t a n c i v j e j í n e j n a i v n ě j š í 
a nejhrubší p o d o b ě . . . č iní z á k l a d n í p ř e d s t a v u fyziky". 1 8 Varoval pří
r o d n í v ě d u , ž e n e n í r a d n o „ v p r o m ě n l i v ý c h a ú s p o r n ý c h p r o s t ř e d 
c ích, k t e r é s i s a m a vy tvoř i la , t j . v m o l e k u l á c h a a t o m e c h , spat řovat 
skutečnost s k r y t o u za j e v y " , a věř i l , že se i p ř í r o d n í m v ě d á m n a k o 
nec p o d a ř í p ř e k o n a t „ m o z a i k o v o u h r u s k a m í n k y " . 1 9 J e h o p r o t i h r á č 
L u d w i g B o l t z m a n n se j e š t ě v r o c e 1886 vyjadřoval ve lmi o b e z ř e t n ě : 
„ V š e c h n a p o z o r o v á n í s h o d n ě svědčí o v ě c e c h t a k m a l ý c h , že j e n a š e 
s m y s l y m o h o u z a c h y t i t j e n n a b a l e n é p o m i l i o n e c h . . . . N á z o r , ž e 
existují takto d r o b n é entity, je j ichž s p o l e č n é p ů s o b e n í teprve vytváří 
smys lově v n í m a t e l n o u věc, j e s a m o z ř e j m ě p o u h á h y p o t é z a . . . . M o ž 
ná a t o m i s t i c k o u h y p o t é z u n ě k d y v b u d o u c n u vyt lačí j i n á : j e to m o ž 
n é , a le n i k o l i p r a v d ě p o d o b n é . " O p o u h ý c h d e s e t le t p o z d ě j i B o l t z 
m a n n z d ů r a z n i l „ n e p o s t r a d a t e l n o s t a t o m i s t i k y p r o p ř í r o d n í v ě d y " . 2 0 

Ú ž a s n á sér ie e x p e r i m e n t á l n í c h ob jevů u č i n ě n ý c h v e d r u h é p o l o v i n ě 
devadesá tých let, n a p ř í k l a d objev r e n t g e n o v é h o a r a d i o a k t i v n í h o zá
ření , n u t n ě v e d l a k r e n e s a n c i f y z i k á l n í h o a t o m i s m u (ve v z t a h u 
k e l e k t ř i n ě a l á t c e ) . N e p ř í m é e x p e r i m e n t á l n í d o k l a d y e x i s t e n c e a t o 
m ů n a k o n e c d o n u t i l y i h l a v n í z a s t á n c e „ e n e r g e t i k y " E r n s t a M a c h a 
i i W i l h e l m a O s t w a l d a k ú s t u p u . P r ů z k u m y r a d i o a k t i v n í h o z á ř e n í 
( H e n r i B e c q u e r e l , M a r i e a P i e r r e C u r i e , E r n e s t R u t h e r f o r d ) př ivodi ly 
zrod h y p o t é z o s t r u k t u ř e a t o m u . Ty b y l y s h r n u t y v tzv. p l a n e t o v é m 
m o d e l u ( J e a n B a p t i s t é P e r r i n 1 9 0 1 , R u t h e r f o r d 1911) , j e j ž n á s l e d n ě 
Niels B o h r spoji l s k v a n t o v o u teori í záření , j a k j i r o k u 1900 v y p r a c o 
val M a x P l a ň e k , a v z n i k n u v š í m o d e l a t o m u n e s e B o h r o v o j m é n o . 

B e z o h l e d u n a m o ž n o s t e x p e r i m e n t á l n í h o ř e š e n í v s o b ě s p o r 
o a t o m i s m u s n e s e p o z o r u h o d n o u o b e c n o u kontroverz i o h l e d n ě tvor
by v ě d e c k ý c h h y p o t é z a n á s l e d n é h o v z t a h u e m p i r i e a teor ie . H r a n i c e 
sc tu o v š e m n e k r y l a s l inií m e z i a t o m i s t y a energet iky a i s t r a n y s p o 
ru by ly o d l i š n é . V ý c h o d i s k e m b y l a s n a h a o p r o s t i t se od m e t a f y z i c 
kých p o z ů s t a t k ů v t e o r e t i c k é fyzice. T e n t o k u r s s l edova l j i ž R o b e r t 
Mayer, k d y ž n a r o z d í l o d H e l m h o l t z e vyloži l z á k o n z a c h o v á n í ener-

IK E. Mach, Die Prinzipien der Wármelehre, str. 428. 
19 E. Mach, Populár-Wissenschaftliche Vorlesungen, str. 429. 
20 L. Boltzmann, Populare Schriften, str. 30, 141-157. 
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gie v ý h r a d n ě v k o n t e x t u teor ie e n e r g i e a z d r ž e l se p o s t u l a c e j a k ý c h 
koli „s i l " . Střet m e z i energe t ikou a m e c h a n i s m e m či m a t e r i a l i s m e m , 
který p r o p u k l s p l n o u silou v návaznos t i na s h r o m á ž d ě n í n ě m e c k ý c h 
p ř í r o d o v ě d c ů a l ékařů r o k u 1895 v L u b e c k u a z d e p r o s l o v e n o u Ost-
w a l d o v u p ř e d n á š k u Die Ůberwindung des wissenschaftlichen Mate-

ralismus ( P ř e k o n á n í v ě d e c k é h o m a t e r i a l i s m u ) a k t e r ý b r z y v y ú s t i l 
ve d v a r o z d í l n é p o h l e d y na svět, m ě l své o h n i s k o v k l í č o v ý c h p r o b 
l é m e c h p o z n á n í p ř í r o d y . P o k u d všeobecná t e o r e t i c k á fyzika n e m á 
p o s t u l o v a t e x i s t e n c i a t o m ů a n i e n e r g i e a m á s e o m e z i t v ý h r a d n ě n a 
ú k o l u z p ů s o b i t teor i i z k u š e n o s t e m , k t e r é b e z p r o s t ř e d n ě o d v o d í m e 
z ř a d y p o z o r o v á n í , 2 1 p a k vyvs tává o t á z k a , z d a j e z a t ě c h t o o k o l n o s t í 
j e š t ě v ů b e c m o ž n é e tab lovat r i g o r ó z n í fyzikální teori i . Ř e š e n í se ujal 
H e i n r i c h H e r t z v ú v o d u k Prinzipien der Mechanik (Pr inc ipy m e c h a 
niky, 1894). B y l o m o ž n á o p t i m á l n í , ž e p r o t i M a c h o v ě „ f e n o m e n o l o 
g i c k é " fyz ice v y s t o u p i l p r á v ě t e n t o o s v ě d č e n ý e m p i r i k , j e m u ž s e 
r o k u 1 8 8 6 p o d a ř i l o e x p e r i m e n t á l n ě p r o k á z a t e x i s t e n c i e l e k t r o 
m a g n e t i c k ý c h vln. H e r t z s M a c h e m sdí lel v ý h r a d y prot i o n t o l o g i c k é 
i n t e r p r e t a c i z á k l a d n í c h f y z i k á l n í c h p o j m ů a r o v n ě ž j e c h á p a l j a k o 
„ o b r a z y " , avšak v j i n é m s m y s l u n e ž M a c h . P r o o d v o z o v á n í očekáva
n ý c h b u d o u c í c h p o z o r o v á n í navrhl nás leduj íc í p o s t u p : „ V y t v á ř í m e s i 
v n i t ř n í f iktivní o b r á z k y a n e b o s y m b o l y vně j š ích p ř e d m ě t ů , a to tak, 
a b y m y š l e n k o v ě n u t n é d ů s l e d k y t ě c h t o o b r á z k ů o p ě t z o b r a z o v a l y 
p ř i r o z e n ě n u t n é d ů s l e d k y z o b r a z e n ý c h p ř e d m ě t ů . . . J a k m i l e s e n á m 
p o d a ř í o d v o d i t z d o p o s u d n a h r o m a d ě n é z k u š e n o s t i o b r á z k y p o ž a d o 
v a n é h o c h a r a k t e r u , m ů ž e m e n a n i c h j a k o n a m o d e l e c h h b i t ě zj ist i t 
d ů s l e d k y , k t e r é s e v e v n ě j š í m s v ě t ě v y n o ř í a ž z a de l š í d o b u a n e b o 
v r e a k c i na n á š z á s a h . . . . O b r á z k y , o k t e r ý c h tu m l u v í m e , j s o u n a š e 
p ř e d s t a v y o v ě c e c h . S v ě c m i se s h o d u j í v o n o m jednom o h l e d u , že 
splňuj í v ý š e f o r m u l o v a n ý p o ž a d a v e k , avšak p r o p ř í s l u š n ý ú č e l n e n í 
n u t n é , a b y se s v ě c m i s h o d o v a l y i j a k k o l i j i n a k . N e v í m e a n e m ů ž e 
me ani n i jak zjistit, z d a se n a š e p ř e d s t a v y o v ě c e c h s v ě c m i shoduj í 
i v n ě č e m j i n é m n e ž p r á v ě v o n o m jediném k l í č o v é m s e p ě t í . " 2 2 Z á 
sadní rozdí l o p r o t i M a c h o v i spočíval v t o m , že H e r t z teore t ické akti-

21 G. Helms, Die Energetik nach ihrer geschichtlichen Entwicklung, str. 
362. 

22 H. Hertz, Die Prinzipien der Mechanik, str. I n. 
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vitě v y h r a d i l m n o h e m širší h r a c í p l o c h u , k d y ž z á k l a d n í p o j m y fyzi
ky pojal j a k o rozvrhy do budoucna („f ikt ivní o b r á z k y n e b o s y m b o l y 
v n ě j š í c h p ř e d m ě t ů " ) a n e p o u z e j a k o v š e o b e c n é n á z v y p r o s o u h r n 
smys lově p r e z e n t o v a n ý c h fakt. V ý z n a m , který ná lež í t e o r e t i c k é akti
vitě, se p o d l e H e r t z e projevoval v p ř e m ě n ě „ o b r á z k u " m e c h a n i c k ý c h 
př í rodních p r o c e s ů na k o n c e p t y k l a s i c k é m e c h a n i k y , energet iky a na 
Hertzův v lastní „ o b r á z e k " . 2 3 

K o l e m r o k u 1900 se zdá lo , že se fyzice p o d a ř i l o veškerou neživou 
přírodu převést na m a t e m a t i c k y z formulované pr incipy a d o s t a t e č n ě j i 
popsat p o m o c í a x i ó m ů mechaniky, zásad t e r m o d y n a m i k y a M a x w e l -
lových rovnic . Z č á s t i o d d ě l e n ě a zčást i s o u b ě ž n ě s e x p e r i m e n t á l n í m i 
p r ů z k u m y d e v a d e s á t ý c h let se v š a k n y n í v teore t ické fyzice vynoři ly 
naléhavé problémy, j e ž m ě l y n a k o n e c přivodit z h r o u c e n í o b r a z u světa 
nabízeného k las ickou fyzikou, totiž p r o b l é m k o n t i n u á l n í h o spektra te
p e l n é h o z á ř e n í a p r o b l é m invar iance r y c h l o s t i svět la . První p r o b l é m 
vyřeš i la P l a n c k o v a k v a n t o v á teor ie , d r u h ý př ived l A l b e r t a E i n s t e i n a 
roku 1905 k f o r m u l a c i speciá lní teor ie relativity, j e ž spočívá na d v o u 
pr inc ipech: na invar ianci z á k o n ů e l e k t r o d y n a m i k y v r ů z n ý c h „gali le-
ovských s y s t é m e c h s o u ř a d n i c " a na invar ianci rychlost i světla ve va
kuu nezávis le na sys tému souřadnic pozorovate le . U p l a t n ě n í m t ě c h t o 
principů dospě l E ins te in k závěru, že s imultanei tu a trvání událos t i lze 
stanovit j e d i n ě re lat ivně k sys tému souřadnic pozorovate le , že neexis
tuje absolutní pros tor a že h y p o t é z a éteru je z b y t e č n á . 2 4 

H l u b o k ý m p ř e r o d e m p r o š l a ve d r u h é p o l o v i n ě 19. století t a k é b io
logie a v š e c h n y je j í p o d o b o r y . 2 5 A n a t o m i e a mor fo log ie se výrazně j i 

23 Srv. E. Cassirer, Das Erkenntnisproblem in der Philosophie, str. 
110-115. Podobnou tendenci vykazuje také H. Poincaré, La science et l'hy-
liDthe.se (1902), i když s konvencionalistickým zabarvením, a P. Duhem, La 
théorie physique; son objet - sa structure (1906). Zatímco Poincaré tvrdí, že 
existuje více druhů hypotéz, totiž hypotézy experimentálně ověřitelné, hypo
tézy, „které poskytují našemu myšlení pevnou oporu", a konečně hypotézy 
zdánlivé, u nichž ve skutečnosti jde o definice nebo pojmová určení (XIV), 
I )uhem klade důraz na to, že také jednotlivé fyzikální výroky jsou propojeny 
N celým systémem fyziky. 

24 Srv. R. Locqueneux, Kurze Geschichte der Physik, str. 116-124. 
25 Srv. I. Jahn (vyd.), Geschichte der Biologie - Theorien, Methoden, 

Institutionen, Kurzbiographien, str. 356-446. 
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odděl i ly od fyziologie. E x p e r i m e n t á l n í fyziologie, j i ž v N ě m e c k u re
p r e z e n t o v a l J o h a n n e s Mii l ler, H e r m a n n v o n H e l m h o l t z a E m i l D u 
B o i s - R e y m o n d , se d o č k a l a r o z k v ě t u d íky p o m o c i fyz iká lního a c h e 
m i c k é h o b á d á n í . P r ů z k u m d ě d i č n o s t i při jal z á s a d n í p o d n ě t y z e z á k o 
n ů d ě d i č n o s t i , j a k j e o d h a l i l a u g u s t i n i á n J o h a n n G r e g o r M e n d e l . 
Z h l e d i s k a děj in b io log ie o v š e m největš í u d á l o s t předs tavu je spis On 

the Origin of Species by Means ofNatural Selection (O p ů v o d u dru
hů p r o s t ř e d n i c t v í m p ř i r o z e n é h o výběru 1859). C h a r l e s D a r w i n v té to 
k n i z e převedl vznik d r u h ů n a d v ě z á s a d y : (a) n a d ě d i č n o u var iabi l i tu 
ž i v ý c h b y t o s t í ( p ř i č e m ž i u d ě d i c k é h o p ř e n o s u n a b y t ý c h v l a s t n o s t í 
p ř i p o u š t ě l L a m a r c k o v y m e c h a n i s m y ) , a (b) n a n a d p r o d u k c i p o t o m 
stva, z n ě h o ž př i „boj i o ž ivot " (strugglefor life) n e j p r a v d ě p o d o b n ě j i 
přeži j í ti, k d o se ne j lépe p ř i z p ů s o b í s v é m u okol í (survival ofthefit-

tesť). Velký z á j e m v z b u d i l a t a k é D a r w i n o v a pozdě j š í k n i h a The De-

scent ofMan, and Selection in Relation to Sex ( P ů v o d č l o v ě k a a vý
b ě r v e v z t a h u k p o h l a v í , 1871), v ě n o v a n á o t á z k á m l i d s k é e v o l u c e . 
D a r w i n o v y teor ie r e v o l u č n í m z p ů s o b e m p r o m ě n i l y t r a d o v a n ý o b r a z 
svě ta , z v l á š t ě p a k o r g a n i c k é p ř í r o d y v č e t n ě č l o v ě k a , k d y ž o d v r h l y 
d o p o s u d b ě ž n o u t e l e o l o g i c k o u p e r s p e k t i v u na ž ivou sféru i o d t u d 
p l y n o u c í t h e o l o g i c k é d ů s l e d k y a p ř e v e d l y úče lnost , j i ž lze v p ř í r o d ě 
p o z o r o v a t , n a p ů s o b e n í ú č i n n ý c h p ř í č i n . T e o r i e s p o l e č n é h o p ů v o d u 
z a s e v y t l a č i l a p ř e d s t a v u o s a m o s t a t n é m s t v o ř e n í k a ž d é h o d r u h u . 
Vedle š i r o k é v ě d e c k é d i s k u s e , k t e r á D a r w i n o v u teor i i o b o h a t i l a řa
d o u úprav, d o p l ň k ů a z p ř e s n ě n í , p r o p u k l a t a k é bouř l ivá veře jná dis
k u s e , z a s a h u j í c í a ž h l u b o k o d o 2 0 . s to le t í , j a k o u E v r o p a n e p o z n a l a 
od K o p e r n i k o v ý c h a G a l i l e o v ý c h časů. 

Největš í o d e z v y se p ř i t o m u publ ika dos ta lo n á z o r ů m z o o l o g a Ern
sta H a e c k e l a . V ě d e c k é r e n o m é mu zajistil spis Generelle Morphologie 

( O b e c n á morfo log ie) z roku 1866 a také p o p i s př ib l ižně č tyř tisíc n o 
vých druhů m o ř s k ý c h živočichů. S v é b y t n o u proslulost s i o v š e m vydo
byl p r o p a g a c í D a r w i n o v y evoluční teorie, k terou přijal j a k o první vý
z n a m n ý b i o l o g v N ě m e c k u a k t e r o u o b o h a t i l m j . t í m , že de f inova l 
p o j m y f y l o g e n e z e a o n t o g e n e z e , ses tavi l f y l o g e n e t i c k é r o d o k m e n y 
a začleni l č l o v ě k a do c e l k o v é evoluce . Vliv j e h o studií na t o m t o pol i 
o v š e m b l e d n e p ř e d ú č i n k e m j e h o f i lo so f ických a o b e c n ě inte lektuál
ních textů, p ř e d e v š í m zcela m i m o ř á d n ě ú s p ě š n é k n i h y Die Weltrátsel 

( Z á h a d y světa) , je j íž p o d t i t u l rýsuje ce lkový p r o g r a m spisu: „ S t u d i e 
k m o n i s t i c k é filosofii ze s t a n o v i s k a z d r a v é h o r o z u m u " . S p o u k a z e m 
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na s e d m z á h a d světa, k teré v pros lu lé p ř e d n á š c e z r o k u 1880 vytyč i l 
l imil Du B o i s - R e y m o n d (podstata látky a síly, p o č á t e k pohybu, prvo
p o č á t e č n í v z n i k života, ú č e l n o s t př írody, v z n i k p r o s t é h o s m y s l o v é h o 
vnímání , p o č á t e k ř e č i a svoboda vůle) , chtě l H a e c k e l „š i r š ím vzděla
n ý m k r u h ů m " přibl íži t , „ jak d a l e k o j s m e z a t í m d o s p ě l i v j e j ich řeše
n í " . 2 6 K n i h a se p o d l e S p i n o z o v a vzoru opí rá o panthei s t ické pojetí svě
ta, z a h r n u j í c í j e d i n o u u n i v e r s á l n í s u b s t a n c i , j e ž s e p r o j e v u j e 
p r o s t ř e d n i c t v í m lá tky a e n e r g i e a je u s p o ř á d á n a p o d l e v š e o b e c n é h o 
kauzálního zákona. Vývojové děj iny l idstva j a k o ž t o s ložku v š e o b e c n é 
evoluce H a e c k e l b e r e za zák lad natura l i s t ického výk ladu v n í m á n í , vě
domí a myš len í . - Jest l iže H a e c k e l svůj m o n i s m u s p ů v o d n ě míni l j a k o 
ná lepku p r o „ r a c i o n á l n í v ě d e c k o u r e f o r m u r o z u m u " , p a k ne jpozdě j i 
v Záhadách světa z í skalo t o t o o z n a č e n í všeobj ímaj ící charakter ce lko
vého p o h l e d u na svět s pseudore l ig iozními k u l t o v n í m i ideály pravdy, 
dobra a krásy, p ř i č e m ž v oblast i etiky a společnost i H a e c k e l p r o p a g o 
val u m í r n ě n ý sociální d a r w i n i s m u s . 

J i n ý m o h n i s k e m veře jné d i skuse n a p o l i v ě d e c k é b i o l o g i e b y l spor 
o v i ta l i smus, v n ě m ž j a k o h l a v n í p r o t i v n í c i s t a n u l i a n a t o m W i l h e l m 
Roux a z o o l o g H a n s D r i e s c h . R o u x se ve s n a z e v y b u d o v a t „vývojo
vou m e c h a n i k u " z a m ě ř i l na „ k o m p l e t a c i m e c h a n i c k é n a u k y o úče l
n o s t i " , k d y o d m í t l j a k ý k o l i ř íd íc í c í l o v ý p r i n c i p a snaž i l se na fyzi-
k á l n ě - c h e m i c k é faktory p ř e v é s t i ž ivotn í p r o c e s y , u n i c h ž na r o z d í l 
o d n e ž i v ý c h n a c h á z e l „ a u t o r e g u l a c i " . V R o u x o v ě m e c h a n i s t i c k é 
koncepci o b s a d i l o j á d r o v é p l a z m a , j e ž „ v p o t e n c i představu je veške
ré rozv inuté ž ivočišs tvo a za t y p i c k ý c h o k o l n o s t í vytváří c e l é indivi
d u u m " , 2 7 o n u f u n k c i , k t e r o u D r i e s c h p o v a ž o v a l z a n u t n é p ř i s o u d i t 
Npecifickému e n t e l e c h i c k é m u f a k t o r u . J a k o ž t o v ě d e c se D r i e s c h 
d u b l o v a l m j . e x p e r i m e n t y s e m b r i i j e ž o v e k a o d t u d o d v o z e n o u tezí, 
Ic se e m b r i o j e ž o v e k c h o v á j a k o „ h a r m o n i c k y r o v n o m o c n ý s y s t é m " . 
Počínaje r o k e m 1895 se př i in terpre tac i svých p o z o r o v á n í v neovi ta-
liHtickém d u c h u zasazova l o přijetí c e l o s t n í h o pr inc ipu z v a n é h o „ e n -
I c l c c h i e " , n a k t e r é m z a l o ž i l svou n a u k u o a u t o n o m i i o r g a n i c k é h o 
dění , a os t ře o d m í t l R o u x o v u „vývojovou m e c h a n i k u " . 

26 E. Haeckel, Die Weltráthsel. Gemeinverstándliche Studien uber Mo-
nhtische Philosophie, str. V. 

" W. Roux, Die Selbstregulation, str. 65. 
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V ý z n a m n é p o k r o k y uč in i la ve d r u h é p o l o v i n ě 19. století t a k é psy
c h o l o g i e . P r o m e c h a n i k u p ř e d s t a v v d u š e v n í m životě d o s a d i l j i ž J o -
h a n n F r i e d r i c h H e r b a r t n a m í s t o t r a d i č n í c h „ m o h u t n o s t í " m a t e m a t i c 
ky v y j á d ř i t e l n é p o m ě r y v z á j e m n é i n t e n z i t y předs tav . V k r i t i c k é m 
rozv inut í se z a k l a d a t e l é „ e t n i c k é p s y c h o l o g i e " H. [Chaj im] Ste intha l 
a M o r i t z L a z a r u s p o k u s i l i v š e d e s á t ý c h l e t e c h „ o d h a l i t z á k o n y , j e ž 
s leduje vn i t řn í , d u c h o v n í n e b o i d e o v á akt iv i ta u r č i t é h o n á r o d a v ži
v o t ě , u m ě n í a v ě d ě " . 2 8 T e p r v e n á s t u p p ř í r o d o v ě d n ý c h m e t o d p ř e d e 
v š í m v ob las t i p s y c h o l o g i e v n í m á n í a p s y c h o l o g i e s m y s l ů (tzv. psy-
c h o f y z i k y ) , o n ě j ž se z a s l o u ž i l E w a l d H e r i n g , H e r m a n n v o n 
H e l m h o l t z a G u s t a v T h e o d o r F e c h n e r , p r o r a z i l p s y c h o l o g i i c e s t u 
k p o s t a v e n í e m p i r i c k é vědy. Z v l á š t n í v ý z n a m v t é t o spo j i tos t i m ě l 
v z n i k první p s y c h o l a b o r a t o ř e , k t e r o u n a L i p s k é univers i tě r o k u 1879 
za lož i l W i l h e l m Wundt , a a n t r o p o m e t r i c k é laboratoře , k t e r o u v L o n 
d ý n ě r o k u 1 8 8 4 u v e d l d o p r o v o z u F r a n c i s G a l t o n . P r o t i „ a t o m i s t i c -
k é m u " z a m ě ř e n í t é t o r a n é e x p e r i m e n t á l n í p s y c h o l o g i e s e n á s l e d n ě 
p o s t a v i l a „ g e s t a l t o v á " p s y c h o l o g i e , k t e r o u p o p r v é n a č r t l C h r i s t i a n 
v o n E h r e n f e l s ve stat i Uber Gestaltqualitaten (O t v a r o v ý c h kval i
t á c h , 1 8 9 0 ) a k t e r á se d l o u h o d o b ě a t rva le p r o s a d i l a p ř e d e v š í m na 
p o l i p s y c h o l o g i e v n í m á n í a p s y c h o l o g i e m y š l e n í . J a k o a l t e r n a t i v u 
k „ v y s v ě t l u j í c í " ( p ř í r o d o v ě d n é ) p s y c h o l o g i i z k o n c i p o v a l W i l h e l m 
D i l t h e y v d e v a d e s á t ý c h l e t e c h „ r o z u m ě j í c í " p s y c h o l o g i i , k n í ž se 
p o z d ě j i p ř i d r u ž i l a H u s s e r l e m z a l o ž e n á f e n o m e n o l o g i c k á p s y c h o l o 
g ie . N a z á k l a d ě z k o u m á n í h y s t e r i e v y p r a c o v a l S i g m u n d F r e u d n a 
p ř e l o m u s to le t í p s y c h o a n a l ý z u j a k o ž t o n o v o u p s y c h o t e r a p e u t i c k o u 
m e t o d i k u , k t e r o u b r z y r o z v i n u l d o v š e o b e c n é teor ie d u š e v n í c h p r o 
cesů a p o k u s i l se j i využ í t p r o p o c h o p e n í l idské kultury. P s y c h o a n a -
lyt ické h n u t í s e p o r o c e 1910 rychle šíři lo p o c e l é m světě. 

P o s t a r š í c h p o k u s e c h o u s t a v e n í „ s p o l e č e n s k é fyz iky", j e j í ž p o 
čátky sahají až do 18. s tolet í , se k o n c e m 19. století stal s p o l e č e n s k ý 
život spec i f ickým p ř e d m ě t e m b á d á n í , který vyžadova l zv láš tn í m e t o 
d i k u a t e c h n i k u . V N ě m e c k u se v ě d y o s tá tu oc i t ly ve s t ínu sociá l
n í c h věd, k n i m ž se řad i la sociologie, p ř e d c h ů d n é formy pol i to log ie , 

28 H. Steinthal - M. Lazarus, Einleitende Gedanken uber Vólkerpsycho-
logie, str. 7. Srv. M. Lazarus, Grundziige der Volkerpsychologie und Kultur-
wissenschaft. 
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n á r o d o h o s p o d á ř s t v í a sociální pol i t ika . N ě m e c k á socio logie v y k a z o 
vala s i lně teore t ické z a m ě ř e n í . Z a v ý z n a m n é představ i te le „ formáln í 
s o c i o l o g i e " , j e ž z k o u m a l a z á k l a d n í a n a d č a s o v é f o r m y s p o l e č e n 
s k ý c h v z t a h ů a ú t v a r ů ( p o s p o l i t o s t a s p o l e č n o s t , k o n k u r e n c e , spor, 
přáte l s tv í a td . ) , n u t n o p o č í t a t p ř e d e v š í m F e r d i n a n d a T ó n n i e s e a G e -
o r g a S i m m e l a . Velký vl iv n a f o r m o v á n í t é t o m l a d é v ě d y s i v y d o b y l 
M a x Weber , p o d l e j e h o ž def in ice s e s o c i o l o g i e j a k o ž t o v ě d a „ s n a ž í 
i n t e r p r e t a č n ě p o c h o p i t s p o l e č e n s k é j e d n á n í , a t a k ho p ř í č i n n ě objas
nit v j e h o vývoji a p ů s o b e n í " : 2 9 za svou p o z i c i v d ě č í j a k r a n ý m pra
c í m o f e n o m é n u k a p i t a l i s m u , t a k v ý r a z n ě j i z o b e c ň u j í c í m a n a l ý z á m 
s h r n u t ý m v s o u b o r u Wirtschaft und Gesellschaft ( H o s p o d á ř s t v í 
a společnost , 1922) a formulac i soc io log ické teor ie kategor i í . 

K o n e č n ě j e n u t n o z m í n i t t a k é d u c h o v n í vědy. Z č á s t i m o h l y navá
zat na p r v o ř a d é v ý k o n y z první p o l o v i n y 19. století, zčást i zaži ly n e 
v í d a n ý r o z m a c h s p o j e n ý s r o z v o j e m j i ž e t a b l o v a n ý c h o b o r ů i se za
k l á d á n í m n o v ý c h , j e ž s e z á r o v e ň p r o s a z o v a l y n a u n i v e r s i t á c h , 
a n a p ř í k l a d k l a s i c k á f i lo logie z í ska la g l o b á l n í v ý z n a m . O b e c n ě vza
to p a t ř i l i n ě m e č t í b a d a t e l é v o b l a s t i v ě d o k l a s i c k é m s t a r o v ě k u 
k ne j l epš ím d o b o v ý m z n a l c ů m : j m é n e m b u d i ž u v e d e n h i s t o r i k E d u 
ard Meyer , h i s t o r i k T h e o d o r M o m m s e n , filolog U l r i c h von W i l a m o -
w i t z - M ó l l e n d o r f f a a r c h e o l o g o v é H e i n r i c h S c h l i e m a n n a W i l h e l m 
Dórpfe ld . Č i l ý rozvo j v y k a z o v a l a t é ž o r i e n t a l i s t i k a , je j íž z á j e m s e 
n e o m e z o v a l na P ř e d n í v ý c h o d , a z a h r n o v a l i Afriku, Indi i a v ý c h o d 
n í Asi i . D ě j i n y u m ě n í z ů s t a l y d l o u h o p o d v l i v e m J a c o b a B u r c k h a r -
dta, d o k u d k o n c e m 19. století H e i n r i c h Wolff l in nenasto l i l výrazně j i 
formální k r i t é r i a . Ř a d a v ý z n a m n ý c h k u n s t h i s t o r i k ů r o s t l a z á r o v e ň 
s t í m , j a k v z n i k a l y n o v é profesury . V g e r m a n i s t i c e p a n o v a l a str ikt
nější m e t o d i k a , v e d e n á v z o r e m p ř í r o d n í c h věd; m j . by l z p r a c o v á n ja
z y k o v ý at las n ě m č i n y , n á ř e č n í s lovníky a m n o h o k r i t i c k ý c h v y d á n í . 
P ř e d n í h i s t o r i o g r a f i c k é v ý k o n y sahaj í o d m e d i e v a l i s t i c k é h o b á d á n í 
(práce n a e d i c í c h M o n u m e n t a G e r m a n i a e H i s t o r i c a a R e g e s t a I m p e 
rii) po vznik e k o n o m i c k é a sociá lní his tor iograf ie, j e ž nes ly pečeť h i
s tor ického m a t e r i a l i s m u . T é ž n u t n o p o z n a m e n a t , ž e v ý z n a m n í h i s t o 
r ikové H e i n r i c h v o n T r e i t s c h k e a H e i n r i c h v o n S y b e l s v ý m i d í ly 

29 M. Weber, Soziologische Grundbegriffe, str. 542. 
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o n ě m e c k ý c h d ě j i n á c h p ř i s p í v a l i k h i s t o r i c k é l e g i t i m i z a c i m a l o n ě -
m e c k é h o n á r o d n í h o státu, v z n i k l é h o p o d p r u s k ý m v e d e n í m . Prot i to
m u t o s t r a n i c k é m u p ř í s t u p u se v z á v ě r u 19. s tolet í snaži l i M a x L e n z , 
E r i c h M a r c k s a H e r m a n n O n c k e n z n o v u p r o s a d i t R a n k ů v i d e á l h i 
s tor ické objektivity. 

2. Novokantovství z historické perspektivy 

a) Počátky 
Německá filosofie kolem roku 1870. - V r o c e 1871 vyl íč i l F r i e d r i c h 
U e b e r w e g „ s o u č a s n ý stav filosofie v N ě m e c k u " t ě m i t o slovy: „ Z a n ě 
kol ik p o s l e d n í c h deseti let í se z f i losofických škol nejš irš ímu vlivu tě
šilo hegel iánstv í a p o t é herbar t i smus, v nejnovější d o b ě p a k re formač
ní n á v r a t tu k A r i s t o t e l o v i , tu ke K a n t o v i , h i s tor icko-f i losof ické 
z k o u m á n í n a š l o v í c e p ř í z n i v c ů n e ž n a u k y p o k a n t o v s k é h o o b d o b í . 
S c h l e i e r m a c h e r s i v y d o b y l větš í vliv na theolog i i n e ž na filosofii. . . . 
Izolovaní j e d i n c i dos lova či s úpravami reprodukuj í S c h o p e n h a u e r o v u , 
B e n e k o v u n e b o j i n o u n a u k u . M a t e r i a l i s m u s reprezentuje Vogt, M o l e s -
c h o t t a Bi ichner, s e n z u a l i s m u s C z o l b e a da l š í . V dí lč í n á v a z n o s t i na 
starší mys l i te le s i vlastní d ráhu proraz i l Trendelenburg, Fechner , Lot-
z e , v o n K i r c h m a n n , v o n H a r t m a n n a d a l š í . " 3 0 J e d n á se s i c e o sk icu, 
k terá navíc z d n e š n í h o hlediska m ů ž e působi t n e ú p l n ě , ale p ř e s t o vy-

30 F. Ueberweg, Grundriss der Geschichte der Philosophie der Neuzeit, 
Berlin 1872 3 [po Ueberwegově smrti 9. června 1871 vyšlo péčí R. Reicke-
ho], str. 329. Nejdůležitější filosofické časopisy této doby: Der Gedanke 
(Berlin 1861 nn., hegelovská škola), Zeitschrift fiir exacte Philosophie (Leip-
zig 1860 nn., herbartovci), Zeitschrift fiir Philosophie und philosophi-
sche Kritik (1-16 pod názvem Zeitschrift fiir Philosophie und spekulative 
Theologie, vyd. I. H. Fichte, Bonn - Tubingen 1837-1846; 17 [1847] -165 
[1918], Halle 1847-1891, Leipzig 1891-1918, založeno I. H. Fichtem 
a H. Ulricim, orgán „spekulativního theismu"), Philosophische Monatshef-
te" (1-30, Berlin 1869-1874, Leipzig 1875-1881, Heidelberg 1882-1891, 
Berlin 1892-1894, vyd. Julius Bergmann, od 24. sv. Paul Natorp); později se 
k němu přidružil Vierteljahrsschrift fiir wissenschaftliche Philosophie (Leip
zig 1877 nn., vyd. Richard Avenarius, orgán empiriokriticismu a positi-
vismu). 
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11 H. Liibbe, Politische Philosophie in Deutschland. Studien zu ihrer 
Geschichte, str. 88. 

12 Srv. F. Engels, Geschichte der Philosophie, X, odd. II, 5a. 

Tamt., odd. V, 2c. 
1 4 Tamt., odd. VII, 2a-c. 
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značu je o r i e n t a č n í b o d y a s m ě r y d o b o v é u n i v e r s i t n í f i losof ie v č e t n ě 
hlavních představitelů. P o n e c h á m e - l i s t ranou přerod levého hegel ián
ství na h i s tor ický a d ia lekt ický m a t e r i a l i s m u s , n a c h á z e l a se hegelov
ská škola roku 1870 j i ž skutečně za z e n i t e m . Vedle krit iky H e g e l a ja
kožto filosofa p r u s k é res taurace, j a k j i zv láš tě ú č i n n ě přednes l Rudol f 
H a y m v k n i z e Hegel undseine Zeit (Hegel a j e h o doba, 1857), př i spě
l y - j a k p ř e s v ě d č i v ě d o l o ž i l H e r m a n n L u b b e - též p o l i t i c k é p o m ě r y 
k t o m u , že „s tarol iberá lní d u c h , který h ý b a l h e g e l i á n s t v í m p ř e d b ř e z 
n o v é d o b y " , z t rat i l n a a k t u a l i t ě . V n a c i o n á l n ě z a m ě ř e n é m ě š ť a n s k é 
vzdělanost i n o v é h o císařství j i ž „ m e z i K a n t e m a M o z a r t e m , G o e t h e m 
a B e e t h o v e n e m , S c h i l l e r e m a D a r w i n e m " n e b y l o p r o H e g e l a m í s t o . 3 1 

Oportuni s t ického výrazu tato nová ideolog ie měšťanstva doš la v k n i z e 
Der alte und der neue Glaube (Stará a n o v á víra, 1872) z p e r a n ě k d e j 
šího hege l iána D a v i d a Fr iedr icha StrauBe. Taktéž s n a h á m př izpůsobi t 
hege lovskou logiku n o v é m u s e b e p o r o z u m ě n í věd, zvláště věd o př íro
dě, se j i ž n e d a ř i l o . S ú p a d k e m h e g e l i á n s t v í z t ra t i la v e š k e r á filosofie 
„definiční m o n o p o l " n a p o j e m vědy. 

S i lně j š í n á b o j j e š t ě k o l e m r o k u 1 8 7 0 v y k a z o v a l s tarý s p o r m e z i 
i d e a l i s m e m a m a t e r i a l i s m e m . N e b l a z e p r o s l u l ý s p o r o m a t e r i a l i s 
m u s , k t e r ý p r o p u k l v p a d e s á t ý c h l e t e c h , s e t e h d y r o z h o ř e l k o l e m 
o t á z k y t ě l a a d u š e . V p o l e m i c e s d o p o s u d v y s t o u p i v š í m i r e p r e z e n -
lunty t a k z v a n é h o v u l g á r n í h o m a t e r i a l i s m u 3 2 v y p r a c o v a l F r i e d r i c h 
Engels p o r o c e 1870 m a t e r i a l i s m u s „ d i a l e k t i c k ý " , který n e u p a d a l d o 
fyzikal is t ického m e c h a n i c i s m u . 3 3 Z á r o v e ň b y l v p r v n í d e s í t c e let c í
sařs tv í z a s t o u p e n i i d e a l i s m u s v p o d o b ě u z p ů s o b e n é k ř e s ť a n s k é m u 
t h e i s m u , j a k j i u s tav i l i I m m a n u e l H e r m a n n F i c h t e a C h r i s t i a n H e r 
m a n n WeiBe. R o k u 1879 postavi l G u s t a v T h e o d o r F e c h n e r p a n t h e i s -
mus a p a n p s y c h i s m u s j a k o ž t o „ d e n n í p o h l e d " n a skutečnost d o k o n -
Irastu s „ n o č n í m p o h l e d e m " , j a k h o p o d l e ně j s d í l e l a p ř í r o d o v ě d a 
N ( m a t e r i a l i s t i c k o u a n e b o t h e i s t i c k o u ) m e t a f y z i k o u , 3 4 a t é h o ž r o k u 
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p u b l i k o v a l R u d o l p h H e r m a n n L o t z e z c e l a p ř e p r a c o v a n é v y d á n í své 
Metafyziky, v n íž se p o k u s i l p o j m o u t v š e o b e c n é p o d m í n k y veškeré
ho b y t í a d ě n í - p ř i v ě d o m í , že v p o s l e d t é t o věc i n e l z e při j í t na 
k l o u b - j a k o d u c h o v n í , o r g a n i c k o - t e l e o l o g i c k y s t r u k t u r o v a n o u sku
t e č n o s t . 3 5 

D o b o v é z k o u m á n í p ř í r o d y s ice m ě l o k m a t e r i a l i s t i c k é o r i e n t a c i 
b l íže n e ž k idea l i s t ické - v n e p o s l e d n í ř a d ě tu z a p ů s o b i l odstrašu j íc í 
p ř í k l a d H e g e l o v y a č á s t e č n ě i S c h e l l i n g o v y f i losof ie p ř í r o d y - , n i c 
m é n ě če ln í p ř í r o d o v ě d c i se i p řes p ř í k l o n k m e c h a n i s t i c k é m u o b r a z u 
s v ě t a v ý s l o v n ě d i s t a n c o v a l i o d m a t e r i a l i s t i c k é h o v ý k l a d u fyzikál
n í c h p o z n a t k ů . N a p ř í k l a d H e i m h o l t z r o k u 1877 v p r o s l o v u n a z v a 
n é m „ M y š l e n í v m e d i c í n ě " p r o h l á s i l : „ N e z a p o m í n e j t e l a s k a v ě , ž e 
i m a t e r i a l i s m u s je meta fyz ická h y p o t é z a : h y p o t é z a , k terá se v o b o r u 
p ř í r o d n í c h v ě d s a m o z ř e j m ě p r o k á z a l a j a k o n e s m í r n ě p l o d n á , a le p ř e 
c e j e n h y p o t é z a . P o k u d n a t e n t o rys z a p o m e n e m e , z m ě n í s e v d o g m a 
a m ů ž e p r á v ě t a k b r á n i t v ě d e c k é m u p o k r o k u a p r á v ě t a k v y b í z e t 
k v á š n i v é n e t o l e r a n c i j a k o j i n á d o g m a t a . T o t o r i z i k o s e v y n o ř u j e , 
j a k m i l e s e p o k o u š í m e p o p í r a t a n e b o zast í rat f a k t a . . . " 3 6 Z á s a d n í vliv 
n a t e n t o m y š l e n k o v ý o b r a t m ě l F r i e d r i c h Alber t L a n g e ( 1 8 2 8 - 1 8 7 5 ) 
a j e h o p o d s t a t n ě r o z š í ř e n á k n i h a Geschichte des Materialismus und 

Kritik seiner Bedeutung in der Gegenwart ( D ě j i n y m a t e r i a l i s m u 
a kr i t ika j e h o s o u č a s n é h o v ý z n a m u ) . 3 7 J i ž dř íve p r o h l á s i l „ v e š k e r o u 
m e t a f y z i k u z a s v é h o d r u h u š í lenstv í , j e ž l ze obhá j i t l e d a e s t e t i c k y 

35 Tamt., odd. VII, 2d. Dále k Lotzemu srv. E. W. Orth, Rudolf Hermann 
Lotze. Das Ganze unseres Welt- und Selbstverstdndnisses, str. 9-51; R. Pes-
ter, Hermann Lotze. Wege seines Denkens und Forschens. Ein Kapitel deut-
scher Philosophie- und Wissenschaftsgeschichte im 19. Jahrhundert. 

36 H. von Helmholtz, Nátur und Naturwissenschaft, str. 188 n. 
37 F. A. Lange, Geschichte des Materialismus und Kritik seiner Bedeu

tung in der Gegenwart, Iserlohn 1866, 2. přepracované a rozšířené vydání -
I: Geschichte des Materialismus bis auf Kant (1873); II: Geschichte des 
Materialismus seit Kant (1875); 10. vydání Leipzig 1921; poslední vyd. 
A. Schmidt, I—II, Frankfurt a. M. 1974. - Literatura k Langemu: O. A. Ellis-
sen, Friedrich Albert Lange. Eine Lebensbeschreibung; J. H. Knoll -
J. H. Schoeps (vyd.), Friedrich Albert Lange. Leben und Werk; K. Ch. 
Kohnke, Entstehung und Aufstieg des Neukantianismus. Die deutsche Uni-
versitatsphilosophie zyvischen Idealismus und Positivismus, str. 233-257. 
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a sub jekt ivně" . 3 8 T e n t o verd ik t b y l u r č e n i m a t e r i a l i s m u , j e h o ž krit i
k u i d e a l i s t i c k é f i l o s o f i e p ř í r o d y s ice L a n g e sdí le l , o v š e m j e h o n o s 
nost j a k o ž t o s v ě t o n á z o r u považova l z a nevyhovuj íc í . P o z n a t k y d o b o 
v é f y z i o l o g i e s m y s l ů , j e ž s e j e v i l y j a k o d ů k a z y p r o m a t e r i a l i s m u s , 
obrát i l L a n g e prot i n ě m u (respekt ive prot i m a t e r i a l i s t i c k é m u objekti-
v i s m u ) , k d y ž p s y c h o f y z i c k é „ u s p o ř á d á n í " č l o v ě k a prohlás i l z a p o d 
m í n k u zkušenost i , č í m ž zrelat iv izoval objekt iv i tu p o z n á n í . 

T a k t é ž z v o l á n í „ Z p ě t k e K a n t o v i ! " , č a s t o v y h l a š o v a n é p ř i b l i ž n ě 
o d r o k u 1855 ( i k d y ž z d a l e k a n e j e d n o h l a s n ě ) , b y l o n a m í ř e n o p r o t i 
v e š k e r é m e t a f y z i c e , j a k i d e a l i s t i c k é , k t e r o u k r i t i z o v a l j i ž K a n t , 
tak m a t e r i a l i s t i c k é . K d e se a le n a m í s t o m e t a f y z i k y v y z ý v a l o k o b 
n o v ě idealismu, byf i d e a l i s m u „ k r i t i c k é h o " ( t j . n e m e t a f y z i c k é h o ) , 
jak o to us i loval j i ž m l a d ý H e r m a n n C o h e n př i s v é m zá jmu o „idea
l i smus v p ř í r o d n í c h v ě d á c h " , 3 9 t a m s e n o v á o r i e n t a c e n a K a n t a d o s 
tala do o p o z i c e k pozitivismu, k t e r ý se v N ě m e c k u p r o s a d i l v p o 
s lední č t v r t i n ě 19. s to le t í ( p ř i č e m ž d u c h o v n í m o t c e m m u b y l s p í š e 
H u m e n e ž C o m t e ) a k j e h o ž č e l n ý m p ř e d s t a v i t e l ů m p a t ř í C a r l 
G ó r i n g ( 1 8 4 1 - 1 8 7 9 ) , E r n s t L a a s ( 1 8 3 7 - 1 8 8 5 ) a R i c h a r d Avenar ius 
( 1 8 4 3 - 1 8 9 6 ) . 4 0 P r o t e n t o typ poz i t i v i smu j e p ř í z n a č n é , ž e (1) privi le
guje p o z n á n í s p e c i á l n í c h v ě d a p o p í r á j a k é k o l i p o z n á v a c í a m b i c e ve 
f i losof i i , (2) na rozdí l od kantovs tv í z a k l á d á p o z n á n í skutečnost i vý
h r a d n ě n a s m y s l o v é m v n í m á n í , t j . n e u z n á v á ž á d n ý „ d o d a t e k " , k terý 
„ n a š e v l a s t n í p o z n á v a c í m o h u t n o s t . . . s a m a z e s e b e v y d á v á " (KČR 

B 1), a m y š l e n í př i suzuje p o u z e „ s u b j e k t i v n í " funkci, j e ž se vyčerpá
vá v ý k l a d e m a u s p o ř á d a n ý m p r o p o j e n í m Smyslově d a n ý c h e l e m e n 
tů. Na p ů d ě kr i t iky m e t a f y z i c k é s p e k u l a c e a p ř i s n a z e e l i m i n o v a t j i 
p o m o c í g n o s e o l o g i c k ý c h z k o u m á n í se m o h l i k a n t o v c i a K a n t o v i od
půrci zprvu s h o d n o u t . V „poz i t iv i s t ické vývo jové fázi r a n é h o n o v o -

38 Dopis Kamblimu z 27. 9. 1858, cit. in: O. A. Ellissen, Friedrich Al
bert Lange, str. 106, a K. Ch. Kohnke, Entstehung und Aufstieg des Neukan
tianismus, str. 235. 

19 H. Cohen, Briefe, str. 31 . 
40 C. Góring, System der kritischen Philosophie; E. Laas, Kants Analo-

Hien der Erfahrung; týž, Idealismus und Positivismus, I—III; R. Avenarius, 
Philosophie als Denken der Weltgemdss dem Prinzip des Kleinsten Kraft-
masses. Prolegomena zu einer Kritik der reinen Erfahrung. 
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k a n t o v s t v í " ( K l a u s C h r i s t i a n K o h n k e ) 4 1 u s t u p o v a l y v z á j e m n é r o z d í 
ly - s v ý j i m k o u C o h e n o v a m y š l e n í p ř e d r o k e m 1 8 8 0 - do p o z a d í 
a na p r v n í c h svazc ích Vierteljahrsschriftfiir wissenschaftliche Philo

sophie, k t e r ý A v e n a r i o v o u z á s l u h o u v z n i k l r o k u 1877, se m o h l i p o 
d í le t i v ý z n a m n í n o v o k a n t o v c i . R o z k v ě t k a n t o v s k é h o b á d á n í z h l e 
d i s k a dě j in f i losofie, j e ž o d h a l i l o r o z d í l y m e z i s y s t é m o v ý m i z á j m y 
h l a v n í c h k a n t o v s k ý c h interpretů, a také po l i t ický vývoj po r o c e 1878 
v š a k p ř i s p ě l y k t o m u , že se s y s t é m o v á s t a n o v i s k a vyprof i lova la j a s 
něj i a f i losof ická r iva l i ta v y š l a z jevně na p o v r c h i m e z i s a m o t n ý m i 
k a n t o v c i . 4 2 

A u t o ř i , j e j i c h ž f i losofie v ý z n a m n ě j š í m z p ů s o b e m n a v a z u j e n a 
K a n t a , se v n á s l e d n ý c h v e r z í c h U e b e r w e g o v a sp i su Grundriss der 

Geschichte der Philosophie ( N á r y s dě j in filosofie) objevují p o d hla
v i č k o u „ N o v o k a n t o v c i " až od s e d m é h o v y d á n í z r o k u 1888, n i c m é n ě 
t e r m í n „ n o v o k a n t o v s t v í " b y l s te jně j a k o p ř í s l u š n ý f i losof ický s m ě r 
r o z š í ř e n j i ž p ř i b l i ž n ě o d r o k u 1 8 7 5 . 4 3 U ž í v a l o s e h o o v š e m n e j e n 
k neut rá ln í h i s tor iograf ické klasif ikaci j i s t é skupiny f i losofů, k teř í se 
odvoláva j í n a K a n t a , a le též k d i s k r e d i t a c i „ m ó d n í k a n t o m á n i e " j a 
k o ž t o n o v é f o r m y p r o f e s o r s k é p o d ř í z e n o s t i v ů č i h i s t o r i c k é a u t o r i t ě 
(E. von H a r t m a n n , E. Diihr ing, E. Ze l le r ) . 

Kantovo působení ve druhé třetině 19. století. - N o v o k a n t o v s t v í ja
k o ž t o s v é b y t n é m u f i l o s o f i c k é m u h n u t í p ř e d c h á z e l y j e d n o t l i v é p o k u 
sy obrodi t filosofii n á v r a t e m ke K a n t o v i , j e ž n a j d e m e p ř e d e v š í m ve 
d r u h é t ře t ině 19. století a j e ž se nyní p o k u s í m e s t ručně c h a r a k t e r i z o 
vat. J iž F r i e d r i c h E d u a r d B e n e k e ( 1 7 9 8 - 1 8 5 4 ) se ve spise Kant und 

die philosophische Aufgabe unserer Zeit ( K a n t a filosofický ú k o l 
naš í doby, 1832) c h o p i l K a n t o v y teor ie p o z n á n í , byť krit icky, a na 
j e j í m z á k l a d ě chtě l filosofii ukotv i t ve vni t řn í zkušenost i . C h r i s t i a n 

41 K. Ch. Kohnke, Entstehung und Aufstieg des Neukantianismus, 
str. 15. 

4 2 Srv. tamt., str. 367 nn. 
4 3 Srv. H. Holzhey, Neukantianismus, VI, str. 747-754. Je nutné doplnit, 

že výraz „novokantovství" můžeme nalézt už roku 1859 u F. Lassalla a roku 
1862 u C. L. Micheleta (srv. K. Ch. Kohnke, Entstehung und Aufstieg des 
Neukantianismus, str. 179, 478, 484 n.). 
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H e r m a n n WeiBe ( 1 8 0 1 - 1 8 6 6 ) z o d p o v ě d ě l t i tulní o tázku n á s t u p n í 
p ř e d n á š k y „ V j a k é m s m y s l u s e n y n í n ě m e c k á f i l o s o f i e m u s í opět 
or ientovat na K a n t a " (1847) z a u j e t í m u m í r n ě n é h o s tanov i ska v d o 
b o v é m sporu idea l i s t ických a e m p i r i s t i c k ý c h p o z i c : K a n t zaháj i l 
„ n o v o u éru f i losofování" n iko l i d íky tez i o n e p o z n a t e l n o s t i věc i 
o sobě, n ý b r ž d íky rozl i šení apr iorn ích f o r e m r o z v a ž o v á n í a e m p i r i c 
k é h o o b s a h u , a n á s t u p té to n o v é éry n á m př i vší ú c t ě ke k r i t i c k ý m 
d i s t i n k c í m v o b o r u a p r i o r n í c h f o r e m r o z v a ž o v á n í dovolu je n a h l é d 
nout u K a n t a j e š t ě cosi j i n é h o , totiž „ m o ž n o s t n í u r č e n í v ě c í " ve 
smys lu „ i d e á l n í h o u n i v e r s a " . 

V d o b ě p o b ř e z n o v é v d ů s l e d k u i z o l a c e univers i tn í filosofie od p o 
li t ické a veře jné sféry zes í l i lo volání po „ k r i t i c k é m " , t j . k m e t a f y z i c e 
s k e p t i c k é m a g n o s e o l o g i c k y z a m ě ř e n é m u v a ž o v á n í n a v a z u j í c í m n a 
K a n t a . 4 4 V e d e n í s e t u k u p o d i v u ujal p ř í r o d o v ě d e c H e r m a n n v o n 
H e l m h o l t z ( 1 8 2 1 - 1 8 9 4 ) , k t e r ý s e v ě n o v a l fyz io log i i s m y s l ů 
a v p ř e d n á š c e Uber das Sehen des Menschen (O l i d s k é m v i d ě n í ) , 
k terou p r o n e s l r o k u 1855 v K r á l o v c i , chvál i l v z o r v z á j e m n é h o vzta
hu K a n t o v y f i losof ie a p ř í r o d n í c h věd . V z t a h e m K a n t o v y t e o r i e p o 
z n á n í k fyz io log i i s m y s l ů se H e l m h o l t z z a b ý v a l j i ž za s tudi í a sou
hlasi l s K a n t e m v t o m , „ ž e v e š k e r é p o z n á n í s k u t e č n o s t i m u s í vzej í t 
z e z k u š e n o s t i " . F y z i o l o g i e s m y s l ů p o d l e ně j e m p i r i c k y p r o k á z a l a 
tezi , k t e r o u K a n t p ř i s u z o v a l „ u s p o ř á d á n í d u c h a " , t j . ž e „ p o d o b a na
šich v jemů j e p o d m í n ě n a p o v a h o u n a š i c h s m y s l ů právě t a k s i lně j a k o 
vně j š ími o b j e k t y " . 4 5 H e l m h o l t z n e u z n á v á ž á d n é b e z p r o s t ř e d n í vní
m á n í p ř e d m ě t ů vně j š ího světa. Z p o č i t k ů j a k o ž t o úč inků v y v o l a n ý c h 
t ě m i t o p ř e d m ě t y j e n u s u z u j e m e n a j e j i c h p ř í č i n u , po ja tou j a k o „ p ř í 
t o m n o s t vně j š ích o b j e k t ů " . Z á k o n kauza l i ty n e n í z k u š e n o s t n í z á k o n , 
nýbrž s te jně j a k o u K a n t a „ z á k o n n a š e h o m y š l e n í , d a n ý p ř e d e vš í 
z k u š e n o s t í " ; pozdě j i h o H e l m h o l t z o z n a č o v a l z a h y p o t é z u . 4 6 

44 Srv. K. Ch. Kohnke, Entstehung und Aufstieg des Neukantianismus, 
niv. 175. 

45 H. von Helmholtz, Ober das Sehen des Menschen, str. 73, 85 n. 
4 6 Tamt., str. 104 n. Ve své zralé teorii vnímání už nezastává kantovské 

pojetí, že smyslové orgány neposkytují izomorfní zobrazení věcí, ale jen 
(symbolické) znaky, které zpracováváme jako skutečné představy věcí, když 
ne učíme s jejich pomocí ovládat své pohyby a jednání. Odmítá též Kantovo 
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T a k é E d u a r d Z e l l e r ( 1 8 1 4 - 1 9 0 8 ) v p ř e d n á š c e Uber Bedeutung 

und Aufgabe der Erkenntnistheorie (O v ý z n a m u a ú k o l u t e o r i e p o 
z n á n í ) , k t e r o u p r o n e s l r o k u 1862 v H e i d e l b e r k u , z d ů r a z n i l , že K a n 
tův „ v ě d e c k ý p ř í n o s " , k t e r ý m „filosofii p r o r a z i l n o v o u c e s t u " , n u t n o 
h l e d a t v j e h o t e o r i i p o z n á n í : p r á v ě k n í se m u s í vrát i t k a ž d ý , „ k d o 
c h c e zpevni t z á k l a d y naš í f i l o s o f i e " , o v š e m př i o b n o v e n é m z k o u m á 
n í K a n t o v ý c h p r o b l é m ů j e t ř e b a využ í t „hojnost i v ě d e c k ý c h p o z n a t 
k ů n a š e h o s t o l e t í " a v y h n o u t s e j e h o c h y b á m . O b s a h o v ě Z e l l e r př i 
své z á k l a d n í e m p i r i s t i c k é o r i e n t a c i d á v á K a n t o v i z a p r a v d u , ž e kaž
d á „ p ř e d s t a v a v z n i k á j e d i n ě z p r o s t ř e d k o v á n í m n a š í s p o n t a n e i t y 
a s k r z e formy, j e ž n á m j s o u p ř e d e p s á n y p o v a h o u n a š e h o p o z n á n í " , 
o v š e m n á v a z n o u k r i t i c k o u tezi, že v d ů s l e d k u subjekt ivní p o v a h y na
š i c h p ř e d s t a v o v a c í c h f o r e m n e j s m e s to u c h o p i t věci tak, j a k j s o u 
o s o b ě , k r i t i z u j e j a k o o s u d o v ý p á d d o i d e a l i s m u . J e p r a v d ě p o d o b 
nějš í - zn í Z e l l e r ů v p r o t i a r g u m e n t - , ž e „ n a š e p ř e d s t a v o v a c í f o r m y 
j s o u o d př í rody us t ro jeny tak, aby n á m u m o ž n i l y správné n a h l é d n u t í 
v ě c í " , c o ž lze d o k á z a t t í m , že h y p o t é z y o h l e d n ě p o d s t a t y věc í a př í
č i n n é vazby j e v ů o v ě ř í m e p o m o c í j e v ů , j e ž j s o u z t ě c h t o h y p o t é z od
vozeny. 4 7 

N a š í ř e n í n o v é h o p ř í k l o n u k e K a n t o v i s e p o d í l e l t a k é K u n o F i 
scher ( 1 8 2 4 - 1 9 0 7 ) , p ř e d e v š í m d í k y v ý k l a d u K a n t a , k terý vyše l roku 
1 8 6 0 ve F i s c h e r o v ý c h Geschichte der neueren Philosophie ( D ě j i n y 
novějš í f i losofie). 4 8 J a k zčás t i kr i t icky a zčást i s o u h l a s n ě kons ta tova
l i j i ž s o u č a s n í c i , F i s c h e r č e t l K a n t o v y t e x t y f i c h t o v s k o u o p t i k o u : 
z d ů r a z ň o v a l t edy s p o n t á n n í p r o d u k c i č i s t é h o r o z u m u , s t ranou n e c h á 
val K a n t o v u kr i t iku i d e a l i s m u a nastol i l p r o b l é m o v o u spoji tost m e z i 

učení o aprioritě (euklidovského) prostoru a poukazuje na to, že skutečný 
fyzikální prostor je založen v empirické skutečnosti, totiž ve svobodné po
hyblivosti těla. 

47 Přednáška otištěna in: E. Zeller, Vortrdge und Abhandlungen, str. 
479-526, citovaná místa: str. 490-494. 

48 K. Fischer, Immanuel Kant. Entwicklungsgeschichte und System der 
kritischen Philosophie, I: Entstehung und Begriindung, der kritischen Philo
sophie. Die Kritik der reinen Vernunft, U: Das Lehrgebáude der kritischen 
Philosophie. Das System der reinen Vernunft, Mannheim 1860 {Geschichte 
derneuern Philosophie, IH-IV), Heidelberg 18692, Munchen 18823. 
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k a n t o v s k o u a i d e a l i s t i c k o u f i loso f i í . 4 9 S n a ž i l se p ř i t o m f i loso f i i , j e ž 
odoláva la n á p o r ů m spec iá ln ích věd, v y h r a d i t s v é b y t n o u p ř e d m ě t n o u 
oblas t , tot iž a p r i o r n í r o z u m o v é p o z n á n í , o v š e m t o n á s ani v e v z t a h u 
k e K a n t o v i , a n i v e v z t a h u k e k a n t o v s t v í n e o p r a v ň u j e p r o h l á s i t 
s W i n d e l b a n d e m , ž e „ F i s c h e r ů v K a n t d a l n o v o k a n t o v s k é m u h n u t í 
rozhoduj íc í p o d n ě t " . 5 0 

O b e c n ě r o z š í ř e n é kr i t ice n ě m e c k é h o i d e a l i s m u da l zv láš tě působi
vý výraz O t t o L i e b m a n n ( 1 8 4 0 - 1 9 1 2 ) . V k n i z e Kant und die Epigo-

nen ( K a n t a e p i g o n i , 1865) o d h a l i l s p o l e č n é h o j m e n o v a t e l e v e š k e r é 
p o k a n t o v s k é f i losofie v t o m , že šlo o m a r n é inte lektuá ln í p o k u s y o b 
hájit v ě c o sobě, je j íž odl i šení od j e v ů n u t n o j a k o chybu č i n e d ů s l e d 
n o s t př ič í s t n a v r u b j i ž K a n t o v i , neboť p ř e d s t a v a m i m o p r o s t o r o v é h o 
a m i m o č a s o v é h o j s o u c n a j e s te jně n e s m y s l n á j a k o „ d ř e v ě n é že le
z o " . 5 1 P o ž a d a v e k n á v r a t u ke K a n t o v i , který L i e b m a n n o p a k u j e v zá
věru k a ž d é kap i to ly j a k o refrén, s á m a u t o r splnil t ím, že v p o j e d n á n í 
Uber den objectiven Anblick (O o b j e k t i v n í m n á h l e d u , 1869), v hlav
n í m sp i se Anály sis der Wirklichkeit ( A n a l ý z a s k u t e č n o s t i , 1 8 7 6 ) 
a v d a l š í c h t e x t e c h r o z v i n u l p r o j e k t kritické metafyziky. Je j í k r i t i č 
nos t s e odví je la o d p ů v o d n ě k a n t o v s k é h o p o s t ř e h u , ž e ob jekty závi
sejí n a subjektu ( i n t e l e k t u á l n í z á k o n y p o z n á n í L i e b m a n n př i rovnává 
k d i o p t r i c k ý m z á k o n ů m , j i m i ž se ř íd í o k o ) , m e t a f y z i c k é z a m ě ř e n í -
při jaté b e z o h l e d u na K a n t o v u n a u k u o ide j ích a na Kritiku praktic

kého rozumu52 - p ř i c h á z í ke s lovu v n á z o r u , že věc i a j e j ich p o z n á n í 
mají j i s tý a b s o l u t n í z á k l a d , i k d y ž p o d o b n é s o u d y m u s í p o d l e L i e b -
m a n n a vždy setrvat v r o v i n ě p o u h ý c h h y p o t é z . 

K s y s t e m a t i c k é m u s t u d i u K a n t o v y f i l o s o f i e z á s a d n í m z p ů s o b e m 
př i spě l J u r g e n B o n a M e y e r ( 1 8 2 9 - 1 8 9 7 ) k n i h o u Kants Psychologie 

( K a n t o v a p s y c h o l o g i e , 1 8 7 0 ) , v n íž n a v á z a l na k r i t i c k é s ta tě , k t e r é 

49 Srv. K. Fischer, Logik und Metaphysik oder Wissenschaftslehre, 
str. 9. K Fischerovu idealistickému „kantovství" srv. K. Ch. Kohnke, Entste
hung und Aufstieg des Neukantianismus, str. 195-211. 

50 W. Windelbandt, Kuno Fischer und sein Kant, str. 1-10, zde cit. str. 7. 
51 O. Liebmann, Kant und die Epigonen. Eine kritische Abhandlung, str. 

23-25. 
52 K. Ch. Kohnke, Entstehung und Aufstieg des Neukantianismus, 

sir. 219. 
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k p r o b l é m u d u š e a t ě l a v y d a l j i ž v d r u h é p o l o v i n ě p a d e s á t ý c h let . 
V návaznos t i na F r i e s e z k o u m á , obhajuje a kor igu je p s y c h o l o g i c k o u 
báz i tří kr i t ik a snaží se p r o k á z a t , že k ob jevu sféry a pr ior i K a n t d o 
spěl díky p s y c h o l o g i c k é a n a l ý z e sféry a p o s t e r i o r i . 

Z á j e m o „ n á v r a t k e K a n t o v i " s e o v š e m r o z h o ř e l p ř e d e v š í m d í k y 
k a p i t o l e o K a n t o v i v Dějinách materialismu od F. A. L a n g e h o . Ve 
d r u h é m v y d á n í z r o k u 1875 z d e L a n g e z m i ň u j e „ n o v ě v z n i k l o u ško
lu k a n t o v c ů v u ž š í m a š i r š ím s m y s l u " , k n í ž v e d l e O t t y L i e b m a n n a 
a J u r g e n a B o n y M e y e r a p o č í t á p ř e d e v š í m H e r m a n n a C o h e n a , E m i l a 
A r n o l d t a a C a r l a T w e s t e n a . 5 3 P o v ě c n é s t r á n c e L a n g e háj í K a n t o v u 
teori i p o z n á n í , p ř i č e m ž ke K a n t o v u p o z n á v a c í m u a pr ior i s i z jednává 
p ř í s t u p p o m o c í p o j m u „ u s t r o j e n í " , p ř e j a t é h o z f y z i o l o g i e s m y s l ů . 

V p r v n í m v y d á n í vys lovi l názor, že n á m i t k y p r o t i p o j m u věci o s o b ě 
j s o u p r o K a n t ů v s y s t é m des t rukt ivn í , avšak v e d r u h é m v y d á n í u z n á 
vá v ý k l a d věci o s o b ě j a k o ž t o m e z n í h o p o j m u . 5 4 1 přes kr i t iku speku
lativní metafyziky, k t e r o u zavrhuje j a k o „ p o j m o v é b á s n ě n í " , n a c h á z í 
j i s t ý s m y s l i v K a n t o v ý c h ide j ích r o z u m u : l i d s k á p o t ř e b a s m y s l u s i 
žádá, aby se ke světu j e v ů př idruži l svět idej í . Ty o v š e m n e p ř i p o u š t ě 
j í t e o r e t i c k é z p r a c o v á n í , n ý b r ž p l n í „ v z d ě l á v a c í " ú l o h u v n á b o ž e n 
ství a u m ě n í a n e b o motivuj í k m r a v n é m u j e d n á n í , j a k je ve své tvor
b ě p ř í k l a d ě zachyt i l Schi l ler ( s tanovi sko i d e á l u ) . 

Návrat ke Kantovi jakožto nový filosofický počátek. - S n a h y o syste
m a t i c k o u o b r o d u f i l o s o f i e n á v r a t e m k e K a n t o v i n a j d e m e v e d r u h é 
p o l o v i n ě 19. s tolet í po ce lé E v r o p ě . Ve F r a n c i i by l n e j v ý z n a m n ě j š í m 
p ř e d s t a v i t e l e m n o v o k r i t i c i s m u C h a r l e s R e n o u v i e r ( 1 8 1 5 - 1 9 0 3 ) , j e 
h o ž hlavní d í lo n e s e n á z e v Essais de critique generále (Ese je ze 
v š e o b e c n é kritiky, 1 8 5 4 - 1 8 6 4 ) . J e h o kr i t ická a d a p t a c e K a n t o v y f i l o 
sofie s e v y z n a č u j e a n t i m e t a f y z i c k ý m f e n o m e n a l i s m e m , n a u k o u 
o kategor i ích, j e ž v y c h á z í z ka tegor ie re lace , v rchol í v ka tegor i i 
osobnos t i a staví se kr i t icky k poz i t iv i smu, a k o n e č n ě s t v r z e n í m svo
b o d y i ve světě f e n o m é n ů . S v o b o d u č l o v ě k projevuje ve v ý k o n u 

5 3 F. A. Lange, Geschichte des Materialismus, str. 453, 561. Lange při
znává, že k revizi výkladu kantovského systému z prvního vydání své práce 
ho přiměla Cohenova kniha Kants Theorie der Erfahrung (1871). 

54 F. A. Lange, Geschichte des Materialismus, str. 498. 
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m y š l e n í a s a m o v y h l á š e n í svobody j e s v o b o d n ý m č i n e m . O d v o l á n í m 
k a n t o v s k é d i s t i n k c e m e z i t e o r e t i c k ý m a p r a k t i c k ý m r o z u m e m s i R e 
n o u v i e r z jednává m o ž n o s t vyřeš i t p r o b l é m m r a v n í svobody b e z re-
kursu na n ú m e n á l n í svět. S h o d n ě s K a n t e m u z n á v á m r a v n í z á k o n 
j a k o b e z p r o s t ř e d n í imperat iv s v o b o d n é h o v ě d o m í , o v š e m s d o d a t 
k e m , že r e á l n ě lze t o m u t o i m p e r a t i v u d o s t á t p o u z e v s o l i d á r n í m spo
lečenství . 

V Itáli i se K a n t o v a f i losofie a je j í n ě m e c k á r e n e s a n c e d o č k a l y p o 
zornost i v l e tech po n á r o d n í m s jednocení , k d y se z e m ě otevře la inte
l e k t u á l n í m d i s k u s í m v e d e n ý m v o k o l n í E v r o p ě . Z p r v u r e c e p c i zajiš
ťoval h e g e l i á n s k ý k r u h , k t e r ý v N e a p o l i v e d l B e r t r a n d o S p a v e n t a 
( 1 8 1 7 - 1 8 8 3 ) , o v š e m j i ž S p a v e n t ů v p ř í m ý ž á k F e l i c e T o c c o 
( 1 8 4 5 - 1 9 1 1 ) v y h l á s i l r o k u 1 8 6 9 n á v r a t k e k r i t i c k é f i l o s o f i i z a n e 
zbytný a o z d r a v n ý krok, který p o d p o ř í v a z b y m e z i f i losofi í a v ě d o u . 
D a l š í S p a v e n t ů v ž á k F r a n c e s c o F i o r e n t i n o ( 1 8 3 4 - 1 8 8 4 ) s i o d navá
zání na K a n t a , k t e r é h o c h t ě l s louč i t s V i c e m , s l iboval s m í ř e n í m e z i 
i d e a l i s m e m a p o z i t i v i s m e m a v závěru s e d m d e s á t ý c h let se př ih lás i l 
k e v o l u č n í m u v ý k l a d u K a n t o v a a p r i o r i . Nejrozsáhle j š í d í lo ke K a n 
tově f i losof i i v š a k p ř e d l o ž i l C a r l o C a n t o n i ( 1 8 4 0 - 1 9 0 6 ) : v trojsvaz-
k o v é m spise Imanuel Kant ( 1 8 7 9 - 1 8 8 4 ) v ý s l o v n ě us i loval o o b r o d u 
italské f i losof ie v K a n t o v ě d u c h u . Z á r o v e ň h r a n i c e k r i t i c k é h o m y š l e 
n í překroči l pos tu lac í „ a b s o l u t n í h o r e á l n a " , j e ž m á skýtat z á k l a d n e 
j e n f e n o m é n ů , a l e i p o z n á v a c í akt iv i ty sub jektu . To v y p r o v o k o v a l o 
T o c c a , a b y p r o t i C a n t o n i h o o n t o l o g i s m u p o s t a v i l p o z i t i v i s t i c k ý 
a sc ient i s tní v ý k l a d K a n t a , díky č e m u ž se v o s m d e s á t ý c h l e t e c h stal 
h l a v n í m m l u v č í m i t a l s k é h o n o v o k a n t o v s t v í . 5 5 

55 Doklady a podrobnější zpracování viz M. Ferrari, Introduzione a il 
Neocriticismo. Jak Ferrari ukazuje (str. 51-58 ital., str. 45-51 franc), přijí
mání Kanta v Anglii nevedlo k rozvoji novokantovství. Práce z teorie pozná
ní a dějin vědy WiUiama Whewellse ze třicátých let 19. století obsahovaly 
určité prvky kantovského „vědeckého idealismu"; přednášky Williama Ha-
miltona na Edinburské universitě (od roku 1836) vnášely do britské diskuse 
teorémy kantovské filosofie; Henry Mansel v šedesátých letech v Oxfordu 
rozvíjel eklektické a relativitu poznání popírající kantovství svého učitele 
Hamiltona v knize Philosophy ofthe Conditioned (1866). V temže roce, kdy 
J. S. Mill uveřejnil své kritické Examination ofSir William Hamiltons Philo
sophy (1865), byla vydána rovněž práce J. H. Stirlinga, Secret of Hegel, která 
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P o u z e v N ě m e c k u d o š l o ( s o u č a s n ě s e z a l o ž e n í m d r u h é h o n ě m e c 
k é h o císařstv í) k e v z n i k u s v é b y t n é h o k a n t o v s k é h o hnut í , k t e r é s e ná
s l e d n ě r o z d ě l i l o n a d r u h o t n é s m ě r y a č á s t e č n ě i n s t i t u c i o n a l i z o v a l o 
v e š k o l á c h . P o d h e s l e m n o v é h o f i l o s o f i c k é h o p o č á t k u s e h n u t í p o 
k o u š e l o odl i š i t od s p e k u l a t i v n í h o i d e a l i s m u i od t a k z v a n é h o „ m a l o -
b u r ž o a z n í h o " m a t e r i a l i s m u , t e d y o d s t a n o v i s e k , k t e r á s e j e v i l a j a k o 
n e p o u ž i t e l n á i ze s v ě t o n á z o r o v é h o h led i ska . Fi losof ie v K a n t o v ě du
c h u n a o p a k n a b í z e l a p o m o c n o u r u k u k i n t e l e k t u á l n í m u z v l á d n u t í 
v š e c h z m ě n , j e ž s s e b o u p ř i n e s l o h r o m n ý r o z m a c h p ř í r o d n í c h v ě d 
a t e c h n i c k é z u ž i t k o v á n í s h r o m á ž d ě n ý c h p o z n a t k ů . H i s t o r i c k ý p o 
u k a z ke K a n t o v i se stal j a k o b y s m l u v e n ý m z n a m e n í m , že i s a m a fi
losofie, j a k m i l e s e postav í n a g n o s e o l o g i c k o u p ů d u , m ů ž e d o s t á t n o 
v é m u i d e á l u v ě d e c k é p r a v d y o p r o š t ě n é o d metafyz iky, a le z á r o v e ň 
t a k é v t é t o n o v é p o d o b ě n a b í d n o u t i v n o v ý c h v ě d e c k o - t e c h n i c k ý c h 
p o d m í n k á c h v íce n e ž j a k á k o l i speciá lní v ě d a a nap ln i t svou o d v ě k o u 
a m b i c i j a k o ž t o o r i e n t a č n í o p o r a v n a d č a s o v ý c h o t á z k á c h v ě d ě n í 
a j e d n á n í . V t o m t o s m y s l u s l o g a n „ R o z u m ě t K a n t o v i z n a m e n á p ř e 
k o n a t h o " 5 6 vy jadřuje p r o g r a m , j e n ž b y l v 19. s tolet í s p o l e č n ý v š e m 
n o v o k a n t o v c ů m a p o k a n t o v s k ý m m y s l i t e l ů m . 

P r o t a g o n i s t é návra tu ke K a n t o v i byli m l a d í , v roce 1871 č a s t o j e š
t ě n e p ř e s á h l i t ř i c í t k u : O t t o L i e b m a n n ( * 1 8 4 0 ) , H e r m a n n C o h e n 
(*1842) , Alois R i e h l (*1844) , W i l h e l m W i n d e l b a n d (*1848) a dalš í . 
S p o l e č n ý p o u k a z k e K a n t o v ě fi losofii s a m o z ř e j m ě n e z n a m e n a l , ž e 
b y zas táva l i s p o l e č n é f i l o s o f i c k é s t a n o v i s k o , c o ž n á s n e p ř e k v a p í j i ž 
p r o t o , ž e vyš l i z e z c e l a o d l i š n ý c h f i l o s o f i c k ý c h m i l i e u : L i e b m a n n 
a W i n d e l b a n d s t u d o v a l i v J e n ě u K u n o F i s c h e r a , j e h o ž i n t e r p r e t a c e 
K a n t a n e s l a v ý r a z n ě i d e a l i s t i c k é rysy, z a t í m c o C o h e n a R i e h l by l i 
v y š k o l e n i v s o u č a s n é p s y c h o l o g i i a sd í le l i z ř e t e l n é p ř í r o d o v ě d n é 
zájmy, n i c m é n ě lišili se v n á z o r u na i d e a l i s m u s a e m p i r i s m u s . I p ř e s 
t y t o r o z d í l y l ze v p o l o v i n ě s e d m d e s á t ý c h let n a l é z t m e z i m l a d ý m i 

zahájila éru britského neoidealismu, a přitom představila Kantovu filosofii 
jakožto první verzi „universálně konkrétního". Kant tak vstoupil do služeb 
idealisticky orientovaného kritického empirismu (srv. N. H. Marshall, Kant 
und der Neukantianismus in England, str. 385-408). 

56 W. Windelbandt, Práludien. Autsdtze und Reden zur Philosophie und 
ihrer Geschichte, str. IV (předmluva 1883). 
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k a n t o v c i s p o l e č n é s m ě ř o v á n í : obrace l i se „prot i n a t u r a l i s m u č i m a t e 
r i a l i s m u , p r o t i t a k z v a n é m u , k l e r i k a l i s m u ' a t a k é p r o t i p e s i m i s t i c k é 
t e n d e n c i " , t j . p rot i v š e m h l a v n í m s v ě t o n á z o r ů m , které d o b a n a b í z e l a 
a k t e r é k r i t i z o v a l i n e j e n z h l e d i s k a o b s a h u , a le t a k é v z n á š e n ý c h ab
s o l u t n í c h n á r o k ů na p o z n á n í a j i s t o t u , a p r o h l a š o v a l i se za o b h á j c e 
„ ideálů o b č a n s k é s v o b o d y " . 5 7 

M e z i n o v o k a n t o v c i p r v n í v l n y z a u j í m á z v l á š t n í p o s t a v e n í A l o i s 
R i e h l , k t e r ý n a p o d n ě t E u g e n a D u h r i n g a 5 8 v p r v n í m svazku m o n o 
grafie Der philosophische Kriticismus ( F i l o s o f i c k ý k r i t i c i s m u s , 
1876), v ě n o v a n é m his tor i i f i lo so f ie , předs tav i l K a n t o v u teori i p o z n á 
ní na p o z a d í b r i t s k é h o e m p i r i s m u a p r o h l á s i l j i za r e a l i s t i c k o u . Vy
h o d n o t i l ne jen z p ů s o b , j a k ý m K a n t př i j ímal j e d n o t l i v é rac ional i s t ic-
ké, e m p i r i s t i c k é a e k l e k t i c k é teze, k teré p r i n c i p i á l n ě ovl ivni ly vývoj 
j e h o m y š l e n í , a le prověř i l j e také s a m o s t a t n ě . K r i t i c k á f i l o s o f i e p o d l e 
R i e h l a z a č í n á u L o c k a a p ř e s H u m a ( jenž se d o č k a l c h v á l y p ř e d e 
vš ím z a svou t e o r i i k a u z a l i t y ) d o s p í v á k e K a n t o v i , j e h o ž k r i t i k a r o 
z u m u též n e s e s topy L a m b e r t o v a a Tetensova vlivu: po p s y c h o l o g i c 
k é m p r o z k o u m á n í p ů v o d u m e t a f y z i c k ý c h p o j m ů n á s l e d u j e s n a h a 
určit, n a k o l i k j s o u u p l a t n i t e l n é a n o s n é . Ve d r u h é část i t é h o ž svazku 
dospívá R i e h l k závěru, že K a n t spoji l „ f e n o m e n a l i s m u s s m y s l o v é h o 
n á z o r u " s „ r e a l i s m e m v ě c í " . Rieh l se s pozi t iv i s ty shodl na o d m í t á n í 
metafyziky a na v y s o k é fi losofické re levanci v ě d e c k é h o p o z n á n í , zá
roveň a le hájil sféru a pr ior i , c h á p a n o u j a k o „ log ický v z t a h m e z i p o 
j m y " . ( K R i e h l o v i v iz též k a p . IX.) 

N a vývo jové a n a l ý z e K a n t o v a m y š l e n í j i ž p ř e d R i e h l e m p r a c o v a l 
K u n o Fischer , H e r m a n n C o h e n a F r i e d r i c h P a u l s e n . P a u l s e n o v y p o 
z n a t k y v n e s l y do k a n t o v s k é h o h n u t í v ý r a z n ě j š í z á j e m o h i s t o r i c k é 
u filologické z á z e m í (v kont ras tu k č is tě s y s t e m a t i c k é filosofii) a na
k o n e c se na t o m t o p o l i e tab lova la s v é b y t n á k a n t o v s k á f i lo logie s cí
lem najít v p o z ů s t a l o s t i z a t í m n e z n á m é texty, sestavit co ne júplně j š í 
b i b l i o g r a f i c k o u d o k u m e n t a c i , p ř i p r a v i t s p o l e h l i v á k r i t i c k á v y d á n í 

57 K. Ch. Kohnke, Entstehung und Aufstieg des Neukantianismus, str. 
321 n. 

58 A. Riehl, Der philosophische Kriticismus und seine Bedeutung fiir die 
positive Wissenschaft. Srv. K. Ch. Kohnke, Entstehung und Aufstieg des 
Neukantianismus, str. 373-376. 
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a v z h l e d e m k n e p ř e h l e d n é s i tuac i n a k o n e c p o s k y t n o u t def in i t ivní 
s o u h r n n é v y d á n í K a n t o v a d í la , j e ž b y z a h r n o v a l o i k o r e s p o n d e n c i , 
r u k o p i s n o u p o z ů s t a l o s t a v š e h o d n o t n é z e z á p i s ů p ř e d n á š e k . ( T é t o 
e d i c e se na D i l t h e y ů v a Z e l l e r ů v p o d n ě t od r o k u 1894 uja la K r á l o v 
ská a k a d e m i e v ě d v B e r l í n ě . ) 5 9 O b e c n ě v z a t o s i t o t o b á d á n í udržova
lo od s n a h o s y s t é m o v o u r e k o n s t r u k c i n e s t r a n n ý o d s t u p . 6 0 F i l o l o g i c 
k é , h i s t o r i c k é a i n t e r p r e t a t i v n í p r á c e o K a n t o v ě d í le n a š l y n a k o n e c 
s v é h o v y d a v a t e l e v H a n s i V a i h i n g e r o v i , k t e r ý r o k u 1897 z a l o ž i l 
č tvr t le tník Kant-Studien. 

Z á v ě r e m d l u ž n o zmíni t vliv, který K a n t o v a f i l o s o f i e m ě l a n a evan
g e l i c k o u t h e o l o g i i A l b r e c h t a R i t s c h l a ( 1 8 2 2 - 1 8 8 9 ) a j e h o školy. 
R i t s c h l se m e t o d o l o g i c k y opře l o K a n t o v a g n o s e o l o g i c k á z k o u m á n í , 
a le pře ja l t a k é o s t r é r o z l i š e n í m e z i t e o r e t i c k ý m a n á b o ž e n s k ý m p o 
z n á n í m , t j . o d m í t l j a k o u k o l i p ř i r o z e n o u t h e o l o g i i . K l í č o v o u r o l i 
v j e h o křesťanstv í , j e ž b y l o s i lně e t i c k é , h r á l p o j e m B o ž í h o k r á l o v 
ství, t j . un iver sá ln ího m r a v n é h o spo lečens tv í j a k o ž t o k o n e č n é h o ú č e 
l u č l o v ě k a p o d l e B o ž í h o p l á n u svě ta . U K a n t a n a š e l R i t s c h l p o p r 
v é j a s n ě ř e č e n o , ž e c í r k e v p ř e d s t a v u j e j e n p r o s t ř e d e k k n a s t o l e n í 
B o ž í h o k r á l o v s t v í , j e m u ž j e t e d y p o d ř í z e n a . W i l h e l m H e r r m a n n 
( 1 8 4 6 - 1 9 2 2 ) , k t e r ý v l e t e c h 1 8 7 9 - 1 9 1 9 p ů s o b i l v M a r b u r k u j a k o 
p r o f e s o r s y s t e m a t i c k é t h e o l o g i e , pat ř i l a ž d o p o l o v i n y o s m d e s á t ý c h 
let - m j . d íky s tudiu K a n t o v y a L o t z o v y fi losofie - m e z i R i t s c h l o v y 
dí lč í př ízn ivce . P r á v e m se a le bráni l z a č l e n ě n í na „ s e z n a m n o v o k a n -
t o v c ů " j e n p r o t o , ž e s e p o m o c í f i l o s o f i c k ý c h d i s k u s í s n a ž í p o u č i t 
o K a n t o v i . 6 1 Svůj a r g u m e n t o h l e d n ě s v é b y t n o s t i n á b o ž e n s t v í o p r o t i 

5 9 Srv. předmluvu W. Diltheye k I. sv. akademického vydání I. Kant, 
Gesammelten Schriften, červenec 1902. 

6 0 Z dřívější doby si zaslouží zvláštní zmínku především B. Erdmann: 
jeho srovnání obou vydání Kritiky čistého rozumu {Kanťs Kriticismus in der 
ersten und in der zweiten Ausgabe der Kritik der reinen Vernunft, Leipzig 
1878) a jeho vydávání jednotlivých Kantových prací, především ale Reflexi-
onen Kants zur kritischen Philosophie, I—II, Leipzig 1882-1884. Kromě toho 
musíme poukázat na monumentální, i když jen k závěru transcendentální 
estetiky dosahující komentáře Hanse Vaihingera Kommentar zu Kants Kritik 
der reinen Vernunft, I—II. Stuttgart 1881-1892. 

61 W. Herrmann, Die Religion in Verháltniss zum Welterkennen und zur 
Sittlichkeit. Eine Grundlegung der systematischen Theologie, str. IX. 
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p o z n á n í a m r a v n o s t i ( jež p o d l e ně j n e s p o č í v á n a p o u h é m p o z n á n í 
m r a v n í p o v i n n o s t i ) o p ř e l o p r i o r i t u p r o ž í v á n í v k o n t r a s t u k m y š l e n í 
a n á b o ž e n s t v í c h á p a l j a k o s a m o s t a t n o u , v ě d ě n e d o s t u p n o u z k u š e n o s t 
0 skutečnos t i . T h e o l o g R i c h a r d A d a l b e r t L i p s i u s ( 1 8 3 0 - 1 8 9 2 ) , který 
vyučova l v J e n ě a výrazně j i navazoval na S c h l e i e r m a c h e r a , na rozdí l 
o d H e r r m a n n a n a m í t a l p r o t i o b v i n ě n í z t h e o l o g i c k é h o n o v o k a n t o v 
ství j e n t o , ž e „ e m p i r i s t i c k o - s e n z u a l i s t i c k ý obrat , j e jž . t r a n s c e n d e n 
tální i d e a l i s m u s ' p r o d ě l a l u r o z m a n i t ý c h n o v o k a n t o v s k ý c h f i losofů," 
m u „ l z e p ř i č í t a t p r á v ě t a k m á l o j a k o o n e n h r u b ý d u a l i s m u s m e z i 
. s v ě t e m s k u t e č n o s t i ' a . s v ě t e m h o d n o ť n e b o . s v ě t e m ide j í ' , j e j ž za
stává ne jen Alber t L a n g e , a le i H e r r m a n n " . 6 2 

b ) D o b a r o z k v ě t u 
Fi loso f ické s m ě r y č i školy, j e ž t í m či o n í m z p ů s o b e m - ať těsně j i č i 
kr i t ič tě j i , ce l i s tvě j i n e b o sp í še č á s t e č n ě - n a v á z a l y n a K a n t a a n e b o 
k a n t o v s k é i n t e r p r e t a c e , s e vyhrani ly p o d v l i v e m d u c h o v n í h o z á z e m í 
h lavních p r o t a g o n i s t ů , k o n k r é t n í h o s y s t é m o v é h o zá jmu, j e n ž u r č o v a l 
h o r i z o n t s tudia, a u p l a t n ě n í d a l š í c h t r a d i c . K d y ž K o n s t a n t i n O e s t e r -
re ich př ipravoval r o k u 1916 n o v é v y d á n í č t v r t é h o d í lu U e b e r w e g o v a 
Nárysu dějin f i losof ie, r o z l i š i l u v n i t ř „ n o v o k r i t i c i s m u " šes t s m ě r ů : 
„ 1 . fyz iologickou t e n d e n c i ( H e l m h o l t z , L a n g e ) , 2 . m e t a f y z i c k o u ten
d e n c i ( L i e b m a n n , Volke l t ) , 3 . r e a l i s t i c k o u t e n d e n c i ( R i e h l , K i i l p e ) , 

4 . log i s t ickou t e n d e n c i ( C o h e n , N a t o r p , C a s s i r e r - m a r b u r s k á škola) , 
5 . a x i o l o g i c k ý k r i t i c i s m u s ( W i n d e l b a n d , R i c k e r t , M i i n s t e r b e r g ) 
a 6. r e l a t i v i s t i c k o u r e f o r m u k r i t i c i s m u ( S i m m e l ) . " 6 3 V r o c e 1 9 2 3 
j a k o s e d m ý s m ě r d o p l n i l „ p s y c h o l o g i c k o u " t e n d e n c i , „která navazu
j e n a Fr iese (novofr ies iánská škola, N e l s o n ) " . 6 4 O e s t e r r e i c h o v o dě le
ní se z d o b r ý c h d ů v o d ů n e p r o s a d i l o . Ve f i losof ické l i t e r a t u ř e je n o 
v o k a n t o v s t v í j i ž o d d v a c á t ý c h let z a s t o u p e n o j e n dvěma š k o l a m i , 
tot iž m a r b u r s k o u a b á d e n s k o u , p ř i č e m ž p o u z e u m a r b u r s k é se j e d n á 

1 z h l e d i s k a v n i t ř n í c h a v n ě j š í c h v z t a h ů o „ š k o l u " v u ž š í m s m y s l u 

62 R. A. Lipsius, Philosophie und Religion. Neue Beitráge zur wissen-
schaftlichen Grundlegung der Dogmatik, str. 5. 

63 F. Ueberwegs, Grundriss der Geschichte der Philosophie, IV, str. 
364. 

6 4 12. vyd. Berlin 1923, str. 417. 

47 



První část. Novokantovství 

s l o v a . 6 5 1 n á š nás leduj íc í v ý k l a d s e z a m ě ř u j e n a ty to dva okruhy. L e -
o n a r d u N e l s o n o v i je v ě n o v á n d o d a t e k v k a p . IV a Alois R i e h l př i jde 
ke s lovu v k a p . I X . 

M a r b u r s k é i b á d e n s k é n o v o k a n t o v s t v í d o s á h l o n e j v ě t š í h o r o z 
k v ě t u a p ů s o b e n í p ř i b l i ž n ě v l e t e c h 1 8 9 5 - 1 9 1 2 , c o ž lze d o l o ž i t 
p u b l i k a č n í č i n n o s t í h l a v n í c h p ř e d s t a v i t e l ů a s í l íc ím o k r u h e m ž á k ů , 
a le t a k é o d e z v o u m e z i o d b o r n í k y a u f i losoficky p o u č e n é veře jnos
ti . I p ř e s z n a t e l n é r o z d í l y l ze z h i s t o r i c k é h o o d s t u p u u o b o u škol 
v d o b o v é m k o n t e x t u k o n s t a t o v a t s p o l e č n é z a c í l e n í : n o v o k a n t o v c i 
us i loval i o v y k á z á n í a zaj iš tění r a c i o n a l i t y v k u l t u ř e , p ř i č e m ž p r v o 
ř a d ý v ý z n a m př i suzova l i v y b u d o v á n í p ř e s v ě d č i v ý c h f i losof ických 
z á k l a d ů p r o v ě d e c k é p o z n á n í . O p r o t i r o z m á h a j í c í s e f rustraci , ž e 
v ě d a n e d o k á ž e n a p l n i t n a d ě j e v ní v k l á d a n é a p o s k y t n o u t v š e z a h r 
nuj ící p o h l e d na svět, v y u ž i t e l n ý v p r a x i , 6 6 v sadi l i n o v o k a n t o v c i na 
f i losofické r o z v i n u t í rozumu ve vědě. Na p ř e l o m u stolet í se o v š e m 
vynoř i l i n o v í p r o t i h r á č i , k teř í p rot i tez i , ž e v ě d a j a k o t a k o v á j e 
r a c i o n á l n í povahy, pos tav i l i názor, ž e v ě d a n a c h á z í m i m o r o z u m o v ý 
z á k l a d v „ ž i v o t ě " . S l a b i n y r a c i o n a l i s t i c k ý c h s n a h se pro jev i ly v n e 
s c h o p n o s t i d o k o n č i t r a c i o n á l n í a „ s y s t e m a t i c k ý c e l k o v ý v ý k l a d 
s k u t e č n o s t i " . „ P o o d v r a t u o d i d e a l i s t i c k é h o p o j m u a b s o l u t n a " s e 
j a k o c e l o s t n í k o n c e p t n a b í z e l j e d i n ě život,61 v j e h o ž s t ínu se p o h y 
b o v a l o d o b o v é m y š l e n í . V d e v a d e s á t ý c h le tech 19. s tolet í to t iž za
p o č a l a š i roká r e c e p c e N i e t z s c h o v y „ e t i c k é filosofie ž ivota" , i k d y ž 
a k a d e m i c k é f i l o s o f i e s e t e n t o p o h y b s k o r o n e d o t k l . U n i v e r s i t n í 
v á h u nav íc z í s k a l a D i l t h e y o v a s n a h a u k o t v i t v ě d y o d u c h u v proží

vání, j e h o ž sub jekt j i ž n e m ě l p ř e d s t a v o v a t č l o v ě k p o u z e r o z u m n ý , 
n ý b r ž ce lá o s o b n o s t , „bytos t , k t e r á c h c e , cít í a má p ř e d s t a v y " . 6 8 

N o v o k a n t o v s t v í v š e c h n y p o d o b y f i losof ie ž ivota o d m í t a l o , i k d y ž 

6 5 Dokonce i v případě marburské školy je to sporné, srv. Natorpův do
pis Gorlandovi z 10. června 1912, in: H. Holzhey, Cohen undNatorp, II, str. 
410-412. 

66 F. Paulsen, Die deutschen Universitáten und das Universitátstudium, 
str. 109. 

67 H. Schnadelbach, Philosophie in Deutschland 1831-1933, str. 23. 
68 W. Dilthey, Einleitung in die Geisteswissenschaften. Gesammelte 

Schriften I, str. XVIII. 
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o d l i š n ý m z p ů s o b e m , a to s o h l e d e m na j e d n o t l i v é školy. A l e i p o 
j e m hodnoty, j a k ho L o t z e převza l z t e o r i e n á r o d o h o s p o d á ř s t v í , asi
m i l o v a l ho p r o f i losof i i a p ř e d a l b á d e n s k é škole, v d ě č i l za svou 
atrakt iv i tu s v ě t o n á z o r o v ý m p o t ř e b á m , j e ž d a n ý p o j e m m o h l splni t 
j e n d íky s v ý m k o ř e n ů m v e f i l o s o f i i ž ivota : v z p o m e ň m e n a N i e t z -
s c h e h o „ p ř e h o d n o c e n í v š e c h h o d n o t " č i n a c h a r a k t e r i s t i k u h o d n o t 
j a k o „podmínek přežití a posílení u r e l a t i v n ě t rva lých k o m p l e x n í c h 
ž ivotních ú t v a r ů " . 6 9 V k o n f r o n t a c i s t o u t o v ý z v o u se n o v o k a n t o v -
s k á (a le t a k é f e n o m e n o l o g i c k á ) f i l o s o f i e h o d n o t s n a ž i l a zaj ist i t 
h o d n o t o v o u objekt iv i tu, ať už to v k o n k r é t n í m p ř í p a d ě z n a m e n a l o 
c o k o l i . 

K a n t o v a kr i t ika r o z u m u - p ř e d e v š í m je j í n e g a t i v n í aspekt, t j . roz
b o ř e n í d o g m a t i c k é o n t o l o g i e a m e t a f y z i k y - z ů s t a l a p r o n o v o k a n 
tovs tv í , j e ž v t o m t o o h l e d u n e p o c h y b n ě d o s t á l o s v é m u j m é n u , v ž d y 
z á k l a d e m , p ř e s v e š k e r é r o z d í l y v h o d n o c e n í a v ý k l a d u K a n t o v ý c h 
spisů, j e ž lze m e z i o b ě m a ško lami kons ta tovat . 

Z á k l a d n í n a u k u m a r b u r s k é školy tvoři l „ k r i t i c k ý " č i „ t r a n s c e n d e n 
tální i d e a l i s m u s " , d o k t e r é h o C o h e n zač leni l zv láš tě L a n g o v u kr i t iku 
mater ia l i smu. Na r o z d í l od L a n g a , který se p r o p o t ř e b y e t ické a este
t i c k é o r i e n t a c e z a s a z o v a l o „ h l e d i s k o i d e á l u " , j e ž s e m ě l o o p í r a t 
o s v o b o d n é „ p o j m o v é b á s n ě n í " , 7 0 o v š e m C o h e n s p o l u s K a n t e m tr
val na p ř í s n ě e p i s t e m i c k é m v ý k l a d u r o z u m o v ý c h idej í a t e o r i i vě
d e c k é h o p o z n á n í rozš í ř i l n a „ g n o s e o l o g i c k é z a l o ž e n í e t iky" . 7 1 T e n t o 
„kr i t ický i d e a l i s m u s " o b o h a t i l j e d n a k o t e o r é m y z T r e n d e l e n b u r g o -
v ý c h Logische Untersuchungen ( L o g i c k á z k o u m á n í ) a za d r u h é 
o prvky P l a t ó n o v y teor ie idejí, k d y ž n a v r h l p o j í m a t P l a t ó n o v y ide je 
bez j a k é k o l i m e t a f y z i c k é př í těže j a k o čis tě p o z n á v a c í zák lady n e b o l i 
hypotézy. P o d o b n o u n á v a z n o s t n a P l a t ó n a m u u m o ž n i l o o n o z á s a d n í 
rozl išení, k teré r o k u 1874 zavedl L o t z e a k t e r é m ě l o zásadní v ý z n a m 
pro ce lé novokantovs tv í , tot iž d i s t inkci m e z i b y t í m věcí, d ě n í m u d á 
lost í , t r v á n í m v z t a h ů a p l a t n o s t í vět . L o t z e z á r o v e ň f o r m u l o v a l ná
zor, že d o m n ě l ý m „ b y t í m " p l a t ó n s k ý c h idejí se m í n í v ý h r a d n ě „plat-

69 F. Nietzsche, Werke in drei Banden, vyd. K. Schlechta, III, str. 685. 
70 F. A. Lange, Geschichte des Materialismus, str. 981 nn. 
71 H. Cohen, Kants Begriindung der Ethik, str. VI. 
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n o s t p r a v d " . 7 2 - Vedle s y s t e m a t i c k é h o k r i t i c k é h o z p r a c o v á n í zák lad
n í c h tez í K a n t o v y teore t ické, p r a k t i c k é a e s te t ické f i losofie, j e ž v du
c h u t o h o t o „ i d e a l i s m u " p r o b ě h l o , d o c h á z e l o o d p ř e l o m u století t a k é 
k i n t e g r a c i j i s t ý c h s l o ž e k L e i b n i z o v y f i loso f ie . R e l a t i v n ě š i r o k o u 
o d e z v u n a š l a p ř e d e v š í m C o h e n o v a et ika, N a t o r p o v a sociá lní p e d a g o ^ 
g i k a a i n t e r p r e t a c e P l a t ó n o v a m y š l e n í , C a s s i r e r o v y děj iny n o v o v ě k é 
g n o s e o l o g i e a N a t o r p o v y a C a s s i r e r o v y p r á c e k l o g i c e p ř í r o d n í c h 
věd . C o h e n a N a t o r p se p o l i t i c k y z a s a z o v a l i za e t i c k ý s o c i a l i s m u s 
a s t í m t o s t a n o v i s k e m se z a p o j i l i do d i s k u s í v r á m c i s o c i á l n í de
m o k r a c i e . C o h e n ů v trvalý z á p a s prot i a n t i s e m i t i s m u , v e d e n ý p o m o c í 
e t i c k ý c h a r g u m e n t ů , m u p o s t u p n ě v y d o b y l i p o z i c i m l u v č í h o o n o 
h o s m ě r u l i b e r á l n í h o ž i d o v s t v í , k t e r ý h o d l a l z a c h o v a t v ě r n o s t t ra
d i č n í m u n á b o ž e n s t v í . D ů l e ž i t é t e x t y t é t o ško ly v y š l y v ř a d ě Phi

losophische Arbeiten,73 k t e r o u v l e t e c h 1 9 0 6 - 1 9 1 5 v e d l C o h e n 
s N a t o r p e m . 

B á d e n s k á n e b o l i j i h o z á p a d o n ě m e c k á škola, je j íž v z n i k taktéž spa
dá do d e v a d e s á t ý c h let 19. století, se ve s v é m p o m ě r u ke K a n t o v i ří
d i la W i n d e l b a n d o v ý m h e s l e m z r o k u 1 8 8 3 : „ R o z u m ě t K a n t o v i z n a 
m e n á p ř e k o n a t h o . " A s i m i l a c e K a n t o v a d í l a t a k o d p o č á t k u 
p r o b í h a l a za ú č e l e m s y s t é m o v é h o rozvinutí b e z j a k é k o l i f i lo logicko-
h i s t o r i c k é i n t e r p r e t a c e j a k o s p o j o v a c í h o k r o k u . K a n t o v a m e t o d i k a 
z ů s t a l a z a c h o v á n a , v n á v a z n o s t i n a L o t z e h o 7 4 v š a k je j í v ý z n a m p ř e -

72 Viz H. Lotze, Logik. Drei Bticher vom Denken, vom Untersuchen und 
vom Erkennen, §§ 316-318; H. Cohen, Platons Ideenlehre und die Mathe-
matik, I, str. 336-366. 

73 Seznam prací z této řady in: H. Holzhey, Cohen und Natorp, I, str. 
384 n. 

7 4 Lotzovo dědictví spočívá jednak - pro Cohena - v pojmu platnosti, 
jednak v reinterpretaci idealistické metafyziky ve smyslu filosofie hodnot. 
Už ve své Metafyzice z roku 1841 prohlásil „dobro" nebo „absolutní účel" za 
metafyzický základ bytí a tuto etickou fundaci v pozdějších spisech explicit
ně rozšířil na fundaci všeobecně hodnotovou. Měl přitom za to, že „svět 
hodnot" musíme chápat jako metodický předpoklad pro poznání skutečnosti 
pomocí „světa forem"; přičítal hodnotám status objetivní ideality, avšak 
jejich „skutečnost" jakožto platónských idejí kladl do jejich platnosti. Ovšem 
teprve Windelband a Rickert projasnili tuto myšlenku rozlišením mezi ideál
ním bytím a irreálnou platností. 
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ros t l v n a u k u o p l a t n o s t i o b e c n ě a b y l a p ř e n e s e n a na p o l e f i losof ie 
kul tury . P o j e m platnosti v p r i n c i p u v y k a z o v a l t ř i h l a v n í u r č e n í : 
1 ) j e d n o t l i v é i n s t a n c e p l a t n o s t i j s o u f u n k c e subjekt iv i ty č i z á s a d y 
s u b j e k t i v n í ak t iv i ty ve v z t a h u k p ř e d m ě t u , 2) p l a t n o s t n í p r i n c i p y 
mají p o v a h u p o ž a d a v k ů , k t e r é l z e b u ď sp lni t , n e b o n e s p l n i t („di fe
r e n c e p l a t n o s t i " ) , o v š e m t y t o p o ž a d a v k y n e j s o u v z n á š e n y z v e n č í : 
s u b j e k t i v i t a s e j i m p o d ř i z u j e a u t o n o m n ě , a 3 ) j e d n o t a p l a t n o s t n í c h 
p r i n c i p ů , j e ž j e z a r u č e n a j e d n o t o u subjekt iv i ty, s e dě l í n a s o u s t a v u 
p l a t n o s t n í c h j e d n o t e k , z n i c h ž k a ž d á v y k a z u j e s v é b y t n ý p l a t n o s t n í 
o b s a h . 7 5 T a k t o n a č r t n u t é z á k l a d y n o v o k a n t o v s k é f i l o s o f i e k u l t u r y 
z í ska ly h l o u b k u d í k y t o m u , ž e s e p r ů z k u m p r i n c i p ů t e o r e t i c k é plat
nost i (zv láš tě u L a s k á ) rozš í ř i l t a k é na f i losof ické č i „ m e t a t e o r e t i c -
k é " soudy, č í m ž vyvs ta la o t á z k a po „ p o s l e d n í m z a l o ž e n í " . - V g e n e 
z i b á d e n s k é h o n o v o k a n t o v s t v í h r á l y k l í č o v o u ro l i t e x t y K u n a 
Fischera , zv láš tě j e h o spis o K a n t o v i . 7 6 D a n á ško la s i díky F i s c h e r o 
vi osvoji la f ichtovské pojet í Kanta , k t e r é vyhrot i lo z á j e m o d u c h o v n í 
vědy č i v ě d y o k u l t u ř e , o j e j i c h v y m e z e n í o p r o t i p ř í r o d n í m v ě d á m 
a o r e c e p c i H e g e l a . K n e j v ý z n a m n ě j š í m p ř í s p ě v k ů m té to školy patř í 
W i n d e l b a n d o v o v y t y č e n í z á k l a d ů a x i o l o g i c k é h o kr i t ic i smu, j e h o spi
sy k d ě j i n á m fi losofie, W i n d e l b a n d o v y a R i c k e r t o v y p r ů z k u m y 
o h l e d n ě v z t a h u p ř í r o d o v ě d n é a d u c h o v ě d n é k o n c e p t u a l i t y ( je j ichž 
pro jasnění s p a d á v j e d n o s m e t o d o l o g i c k ý m z a l o ž e n í m v ě d o d u c h u ) 
a Laskův projekt metaf i losof ické logiky. M l a d š í r e p r e z e n t a n t i se p a k 
v p r ů b ě h u h e g e l o v s k é r e n e s a n c e 7 7 p o r o c e 1920 oc i t l i p ř e d ú k o l e m 
k o n f r o n t o v a t svou f i losof i i s d i a l e k t i c k ý m m y š l e n í m . 7 8 - Od r o k u 
1910 m ě l a škola k d i spoz ic i časopi s Logos. 

V z t a h y m e z i o b ě m a š k o l a m i b y l y d l o u h o n e p ř á t e l s k é , n a č e m ž 
m i m o j i n é n e s l y v i n u r a s i s t i c k o a n t i s e m i t s k é v ý r o k y K u n a F i s c h e r a 

75 G. Wolandt, Geltungsgedanke und Kulturphilosophie, str. 299-330, 
307 n. Srv. A. Liebert, Das Problém der Geltung; L. Herrschaft, Theoreti-
sche Geltung. Zur Geschichte eines philosophischen Paradigmas. 

76 K. Fischer, Immanuel Kant. 
77 Srv. H. Levy, Die Hegel-Renaissance in der deutschen Philosophie 

mit besonderer Beriicksichtigung des Neukantianismus, str. 58 nn. 
78 Srv. znamenitý výklad S. Marcka, Die Dialektik in der Philosophische 

der Gegenwart, str. 31 . 
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n a a d r e s u C o h e n a 7 9 a m n o h e m p o z d ě j i v a r o v á n í p ř e d „ ž i d o v s k ý m 
o d c i z e n í m " n ě m e c k é kultury, j a k j e z a p r v n í s v ě t o v é války vys lov i l 
B r u n o B a u c h . 8 0 Svou rol i a le také h r á l a n e ú s p ě š n á s n a h a z C o h e n o v y 
a N a t o r p o v y s t r a n y z a b r á n i t t o m u , a b y se W i n d e l b a n d ů v c h r á n ě n e c 
L u d w i g B u s s e h a b i l i t o v a l v M a r b u r k u ( 1 8 9 4 ) , 8 1 o d m í t n u t í C a s s i 
r e r o v y hab i l i tace ve Št rasburku se z d ů v o d n ě n í m , že je Ž i d , 8 2 i p r o s t á 
os tentat ivní i g n o r a n c e a n e b o z lehčování d r u h é strany. P o k u s y o věc
n o u p o l e m i k u m e z i „ b á d e n s k ý m " R i c k e r t e m a L a s k e m a „ m a r -
b u r s k ý m " N a t o r p e m a C o h e n e m lze d o l o ž i t až od r o k u 1910. S t ř e d o 
v á s t a n o v i s k a v e d v a c á t ý c h l e t e c h zau ja l J o n a s C o h n a R i c h a r d 
H ó n i g w a l d . 

c ) D o z n í v á n í 

S t a n o v i t h i s t o r i c k é h r a n i c e n o v o k a n t o v s k é filosofie j e o b t í ž n é ne jen 
n a p o č á t k u , j a k j s m e v i d ě l i výše , a l e t a k é n a k o n c i . M n o h é s ice 
zdánl ivě h o v o ř í p r o názor, že první svě tová vá lka př ines la t a k é z á n i k 
n o v o k a n t o v s t v í v j e h o p ů v o d n í p o d o b ě , a t e n t o soud šířili p ř e d n í zá
stupci n o v ý c h s m ě r ů f i losof ického m y š l e n í v p r ů b ě h u p o v á l e č n é p o 
l e m i k y s e s y s t é m o v ý m i s t a n o v i s k y „ v i l é m o v s k é " f i l o s o f i e ku l tury . 
I s á m R i c k e r t a le při jal m í n ě n í , že o n o v o k a n t o v s t v í v u ž š í m s m y s l u 
lze h i s tor iogra f icky h o v o ř i t p o u z e d o r o k u 1918 : v e v z p o m í n k o v é m 
č l á n k u o A l o i s ů R i e h l o v i , v j e h o ž s m r t i spa t řova l o d c h o d n o v o k a n 
tovs tv í j a k o ž t o „ h i s t o r i c k é h o j e v u " , n a v r h l v y h r a d i t n á l e p k u „ n o v o 
k a n t o v c i " j e n p r o f i losofy, kteř í se „ o b n o v e n ý m a p r o h l o u b e n ý m stu
d i e m K a n t a s n a ž i l i filosofii p ř i m ě t k hlubokému zamyšlení nad 

vlastním smyslem" a k teř í ,jiávratem ke K a n t o v i zajistili v e l m i z n a -

79 K. Ch. Kohnke, Entstehung und Aufstieg des Neukantianismus, 
str. 487. 

80 Srv. H. Holzhey, Cohen und Natorp, II, str. 449 nn, a U. Sieg, 
Bekenntnis zu nationalen und universalen Werten. Jiidische Philosophen im 
Deutschen Kaiserreich, str. 609-639, zejm. 627-629. 

81 Srv. H- Holzhey, Cohen und Natorp, I, str. 16-18; U, str. 223 nn. 
82 Srv. H. Holzhey, Cohen und Natorp, II, str. 270. Výmluvné je také 

Natorpovo vyjádření v jednom dopise o sborníku Festschrift zum 
80. Geburtstag Kuno Fischers, který vydal Windelband v roce 1904, in: 
H. Holzhey, Cohen und Natorp, II, str. 329. 
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83 H. Rickert, Alois Riehl, str. 162-185, zde cit. 164 n. 
8 4 K autorům jako A. Liebert, K. Sternberg, F. Heinemann, W. Sturm-

Icls nebo H. Kniťtermayer, kteří ve dvacátých letech a později bez náležité 
erudice přijímali a dále promýšleli prvky marburského novokantovství, zde 
nemůžeme blíže přihlížet. 
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te lný pokrok v ě d e c k é f i losofie". Je j ich nejvlastnějš í p ř ínos spatřoval 
Ricker t v t o m , že „základnípojmy, s n i m i ž pracuj í K a n t o v y s p i s y , . . . 
z í s k a l y v n o v o k a n t o v s k ý c h t e x t e c h p o d o b u , v n íž j i m m o h l p o r o z u 
m ě t každý, k d o j e v ů b e c s c h o p e n f i l o s o f i c k é h o u v a ž o v á n í . Ž á d n é 
další n o v o k a n t o v c e u ž nyní n e p o t ř e b u j e m e : nenaš l i b y ž á d n o u p r á c i , 
j e ž b y n a n ě č e k a l a . " 8 3 S n a d lze t o t o v y m e z e n í t a k é číst j a k o k o m e n 
tář k m e t a f y z i c k ý m i n t e r p r e t a c í m K a n t a , j e ž v téže d o b ě vzkvétaly. 

P o k u d s e p o d í v á m e n a fakta, p a k lze r o z p a d m a r b u r s k é ško ly p o 
v a ž o v a t p ř í m o z a e x e m p l á r n í d o k l a d k o n c e f i l o s o f i c k é h o m y š l e n í 
v n o v o k a n t o v s k é m stylu, a t a k t o ho t a k é s o u č a s n í c i v n í m a l i . V r o c e 
1912 C o h e n p o s v é m o d c h o d u d o p e n z e opust i l m ě s t o , n a j e h o ž u n i 
vers i tě p ů s o b i l t a k ř k a č t y ř i c e t let, a j e h o n á s t u p c e m se n e s t a l E r n s t 
Cass i rer , n ý b r ž e x p e r i m e n t á l n í p s y c h o l o g E r i c h J a e n s c h . N a t o r p p o 
vá lce ohlás i l , že se s m a r b u r s k o u š k o l o u j i ž n e d o k á ž e b e z v ý h r a d n ě 
z t o t o ž n i t . N e j v ě t š í r o z r u c h vyvo la l N i c o l a i H a r t m a n n , k t e r ý s e o d 
g n o s e o l o g i e svých uč i te lů d i s tancova l ve spise Grundziige einer Me-

taphysik der Erkenntnis ( N á č r t m e t a f y z i k y p o z n á n í ) z r o k u 1 9 2 1 , 
i k d y ž se spolu s H e i n z e m H e i m s o e t h e m od „ M a r b u r k u " v n i t ř n ě od
loučil j i ž roku 1914. Návazně j š í a m é n ě v y h r o c e n ý by l p ř e c h o d E r n 
sta Cass i rera od „kr i t iky r o z u m u " ke „kr i t ice k u l t u r y " , n i c m é n ě prv
ní s v a z e k j e h o Filosofie symbolických forem ( 1 9 2 3 ) j i ž d á v a l z c e l a 
j a s n ě najevo, že i t e n t o mys l i te l se vzdál i l od p ř e d v á l e č n ý c h s tanovi
sek. 8 4 - B á d e n s k á š k o l a n a b í z í j i n ý o b r á z e k . R o k u 1915 př i b o j í c h 
v G a l i c i i p a d l E m i l L a s k a t é h o ž r o k u z e m ř e l t a k é z a k l a d a t e l š k o l y 
W i n d e l b a n d , n i c m é n ě p r á c e n a s y s t e m a t i c k é m r o z v í j e n í z á k l a d n í 
krit icistní k o n c e p c e b e z j a k ý c h k o l i z l o m ů č i h l u b š í c h p r o m ě n p o k r a 
č o v a l y z á s l u h o u m l a d š í g e n e r a c e . P r o p o l e m i k u s n o v o u o n t o l o g i i 
a metafyz ikou p o s k y t o v a l y d o s t a t e č n ý v ě c n ý z á k l a d j i ž starší fo rmu
lace, i k d y ž s o h l e d e m na rozš í řený poci t , že je n u t n o z jednat p ř í s t u p 
k p o z n á n í „ s k u t e č n o s t i " , b y l o z a p o t ř e b í z m ě n i t d ů r a z a v y m e z e n í 
konkré tn í subjekt iv i ty zas v y ž a d o v a l o rev iz i a n t i p s y c h o l o g i s m u d o -
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m i n a n t n í h o v p r v n í fázi n o v o k a n t o v s k é f i loso f ie . R e t r o s p e k t i v n ě j e 
z jevné, že p ř e l o m př ines l až r o k 1933, k d y b y l a v N ě m e c k u vyh laze
na i s y s t e m a t i c k á f i losofie rozví jená v n o v o k a n t o v s k é m d u c h u . M y s 
l i te lé j a k o R u d o l f Z o c h e r a Wol fgang C r a m e r s ice j e š t ě ve t ř icá tých 
a p o t é z n o v u v p a d e s á t ý c h le tech v o l n ě n a v a z o v a l i na o t á z k y z f i lo
s o f i c k é h o o d k a z u k r i t i c i s m u d v a c á t ý c h let, n i c m é n ě p ř i s u z o v a t j i m 
spo lu s H a n s e m W a g n e r e m n á l e p k u „ n o v o k a n t o v c i " se n e z d á s m y s 
l u p l n é . 8 5 P o r o c e 1945 s e n o v o k a n t o v s t v í j i ž nevzkř í s i lo . M á m e p r o 
t o tvrd i t , ž e n a u k y j e h o h l a v n í c h p ř e d s t a v i t e l ů , j a k j e n a č r t n e m e n a 
nás leduj íc ích s t ranách, se t a k staly věcí m i n u l o s t i ? Provokat ivn í t e z e 
K u r t a W a l t e r a Z e i d l e r s e , že „f i losofie s o u č a s n o s t i se z v e l k é č á s t i 
p o h y b u j e n a p ů d ě p o l o v i č a t é h o novokantovs tv í , j e h o ž ku l turn í idea
l i s m u s s ice z a v r h l a , a v š a k n a d á l e s e drž í j e h o p l a t n o s t n í h o ob jekt i-
v i s m u " , 8 6 n á m o t e v í r á h o r i z o n t k n o v é p r á c i n a o n é s y s t e m a t i c k é f i 
losof i i , k t e r o u n o v o k a n t o v s t v í zahá j i lo , a le n e p ř i v e d l o k z á v ě r u -
p o u z e se s talo j e d n o u z obět í z l o č i n n é poli t iky. 

85 Srv. H.-L. Ollig, Der Neukantianismus, str. 94 nn. 
86 K. W. Zeidler, Kritische Dialektik und Transzendentalontologie. Der 

Ausgang des Neukantianismus und die post-neukantianische Systematik 
R. Hdnigswalds, W. Cramers, B. Bauchs, H. Wagners, R. Reiningers und 
E. Heintels, str. 31. 
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1. Hermann Cohen 

a ) Ž i v o t a d í l o 

H e r m a n n C o h e n se n a r o d i l 4 . č e r v e n c e 1 8 4 2 v o b c i C o s w i g / A n h a l t 
j a k o j e d i n ý s y n F r i e d e r i k y r o z e n é S a l o m o n o v é a G e r s o n a C o h e n a . 
J e h o otec, k a n t o r v s y n a g o z e a učitel na ž i d o v s k é škole v C o s w i g u , mu 
j i ž v r a n é m v ě k u p o s k y t l v z d ě l á n í v hebre j š t ině a hebre j ském p í sem
nictv í , t a k ž e m l a d ý C o h e n b y l s ž i d o v s k o u t r a d i c í d ů v ě r n ě o b e z n á 
men. R o k u 1853 nas toupi l na g y m n á z i u m v D e s s a u a v říjnu 1857 p ř e 
šel na ž idovský theo log ický s e m i n á ř v Bres lau, k d e m e z i j e h o přední 
učitele patř i l Z a c h a r i a s F r a n k e l ( 1 8 0 1 - 1 8 7 5 , v iz výše, k a p . I , l c ) , M a 
nuel J o e l ( 1 8 2 6 - 1 8 9 0 ) , H e i n r i c h G r a e t z ( 1 8 1 7 - 1 8 9 1 ) a k las ický f i lo
log J a c o b B e r n a y s ( 1 8 2 4 - 1 8 8 1 ) . P o t ř e c h l e t e c h d o c h á z k u p ř e r u š i l 
a zapsal se na filosofickou fakultu universi ty v Bres lau. V srpnu 1864 
j a k o ž t o e x t e r n í a b i t u r i e n t s lož i l m a t u r i t u n a g y m n á z i u sv. M a t o u š e 
a o někol ik t ý d n ů p o z d ě j i svá s tudia p ř e s u n u l do Ber l ína. Věnova l se 
f i losofi i u F r i e d r i c h a T r e n d e l e n b u r g a , A u g u s t a B o e c k h a a H. [Chaji-
ma] Ste inthala, a le navštěvoval také přednášky z matemat iky, př í rod
ních v ě d a medic íny, p ř e d e v š í m E m i l a Du B o i s - R e y m o n d a . Ste intha-
lovy p r á c e k t e o r i i j a z y k a m ě l y n a C o h e n o v o n á s l e d n é u v a ž o v á n í 
velký vliv. V září 1865 předloži l na univers i tě m ě s t H a l l e a W i t t e n b e r k 
j a k o doktorskou disertaci stať, se k terou se j i ž v Ber l íně zúčastni l aka
d e m i c k é s o u t ě ž e a s n íž s i v y d o b y l T r e n d e l e n b u r g o v u c h v á l u . P r v n í 
č l á n k y v y d a l v Zeitschrift fiir Vólkerpsychologie und Sprachwissen-

schaft (vydavatelé : H. Ste inthal a M. L a z a r u s ) . Ke K a n t o v ě f i losofi i se 
dostal díky účast i na sporu o správné c h á p á n í k a n t o v s k é n a u k y o pros
toru a čase, který p r o p u k l m e z i K u n o F i s c h e r e m a F. A. Trendelenbur-
gem. K o l e m C o h e n a se také utvoři l č tenářský spolek, k j e h o ž č l e n ů m 
patři l A u g u s t S t a d l e r ( 1 8 5 0 - 1 9 1 0 ) a F e l i x Adler . R o k u 1871 C o h e n 
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v y d a l Kants Theorie der Erfahrung ( K a n t o v a t e o r i e z k u š e n o s t i ) , zá
kladní n o v o k a n t o v s k é dí lo v in terpre tačním i s y s t é m o v é m ohledu. Po 
d v o j í m o d m í t n u t í v B e r l í n ě se r o k u 1 8 7 3 d í k y p o d p o ř e F. A. L a n g a 
z d á r n ě habil i toval v M a r b u r k u a roku 1876 L a n g a vystř ídal j a k o ř á d n ý 
p r o f e s o r f i losofie. V r o c e 1878 se C o h e n o v o u ž e n o u stala o o s m n á c t 
let m l a d š í M a r t h a L e w a n d o w s k y , je j íž o t e c L o u i s L e w a n d o w s k y pů
sobi l j a k o sk ladate l a s b o r m i s t r v n ě k o l i k a b e r l í n s k ý c h s y n a g o g á c h . 
L á s k a k h u d b ě b y l a s p o l e č n á i m a n ž e l ů m C o h e n o v ý m : H e r m a n n 
C o h e n např ík lad d l o u h á léta úřadoval j a k o p ř e d s e d a m a r b u r s k é h o h u 
d e b n í h o spolku. 

Ve s n a z e o f i losof ickou a k t u a l i z a c i K a n t o v y f i losof ie C o h e n 1 

k v ý k l a d u K a n t o v y t e o r e t i c k é filosofie n á s l e d n ě př ipoj i l t a k é Kants 

Begriindung der Ethik ( K a n t o v o z a l o ž e n í etiky, 1877, 2. vyd. 1910) 
a Kants Begriindung der Ásthetik ( K a n t o v o z a l o ž e n í estetiky, 1889), 
spisy, k t e r é s p o l u s v ý r a z n ě p ř e p r a c o v a n ý m a r o z š í ř e n ý m d r u h ý m 
v y d á n í m Kantovy teorie zkušenosti z r o k u 1 8 8 5 a se s tudi í Prinzip 

der Infinitesimal-Methode (1883) tvoři ly filosofický z á k l a d „ m a r b u r 
s k é š k o l y " . C o h e n o v a i n t e r p r e t a c e Kritiky čistého rozumu v z á s a d ě 
u s i l o v a l a o s e p a r a c i k a n t o v s k é d i s t i n k c e m e z i s m y s l o v ý m n á z o r e m 
a m y š l e n í m od p s y c h o l o g i c k ý c h k o n o t a c í a o j e j í v y k á z á n í j a k o ž t o 
d i s t i n k c e „ m e t o d " . V l a s t n í s y s t é m o v á s tanov i ska , j e ž K a n t a p ř e k r a 
čuj í , C o h e n r o z v i n u l p ř i s n a h á c h z m í n ě n ý d u a l i s m u s z c e l a o b e c n ě 

1 Celé Cohenovo dílo je dostupné v desetisvazkovém vydání, Die Wer-
ke, vyd. H. Holzhey, Hildesheim 1977-2004; reprint je opatřen úvody, kri
tickým aparátem a rejstříky. Připravuje se nové vydání Religion der Vernunft 
aus den Quellen des Judentums (naposledy Wiesbaden 1978 jako reprint 
2. vyd., Frankfurt a. M. 1929) a postupně vycházejí Kleinere Schriften (Wer-
ke, sv. 11-27), vyd. H. Wiedebach, Hildesheim 1997 nn. Jednotlivě v násle
dujícím textu citujeme (písmeny A, B, C označujeme vydání): Kants Theorie 
der Erfahrung (= KTE), Berlin 1871 (A = Werke, 1.3), 1885 <B), 1918 (C = 
Werke, LI); Kants Begriindung der Ethik (= KBE), Berlin 1877 (A), 1910 (B 
= Werke, 2); Kants Begriindung der Ásthetik (= KB A), Berlin 1889 (= Werke, 
3); Logik der reinen Erkenntnis (= LrE), Berlin 1902 (A), 1914 (B = Werke, 
6); Ethik des reinen Willens (= ErW), Berlin 1904 (A), 1907 (B = Werke, 7); 
Ásthetik des reinen Gefuhls (= ÁrG), I—II, Berlin 1912 (= Werke, 8,9); Der 
Begriff der Religion im System der Philosophie (= BR). GieBen 1915 (= Wer
ke, 10); Schriften zur Philosophie und Zeitgeschichte, vyd. A. Gorland -
E. Cassirer, I—II, Berlin 1928 (= Schriften). 
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p ř e k o n a t a nastol i t p r i m á t myš lení , c o ž ho v p r v n í m svazku j e h o dí la 
System der Philosophie, n a z v a n é m Logik der reinen Erkenntnis (Lo
gika č i s t é h o p o z n á n í , 1902, 2. vyd. 1914), př ived lo k n a u c e o „ p ů v o 
d u " p o z n á n í v č i s t é m m y š l e n í . Ve d r u h é m h l a v n í m dí le s v é h o systé
mu Ethik des reinen Willens ( E t i k a č i s t é h o c h t ě n í , 1904, 2. vyd. 
1907) předlož i l n a u k u o právu a c tnos t i u k o t v e n o u v „ e t i c k é m č lově
k u " ; z d e též u s t a v i l t eor i i e t i c k é h o s o c i a l i s m u a v y s l o v i l n á z o r , že 
d o k t r i n á l n í o b s a h n á b o ž e n s k é v íry je j i ž p ř e k o n á n . V p r á c i Ásthetik 

der reinen Gefuhls ( E s t e t i k a č i s t é h o c í t ě n í , 1 9 1 2 ) z a l o ž i l p l a t n o s t 
u m ě l e c k é t v o r b y a u m ě l e c k é h o s o u d u v „ č i s t é m c í t ě n í " , c h á p a n é m 
j a k o třetí s m ě r ve v ě d o m í , ve k t e r é m se přetvář í t eore t ická i prakt ic
k á p r o d u k c e objektu. 

P o o d c h o d u d o p e n z e v r o c e 1912 C o h e n přes ídl i l d o Ber l ína , k d e 
v y u č o v a l na U č e b n í m ú s t a v u p r o v ě d u o ž i d o v s t v u . J iž v m a r b u r -
s k é m o b d o b í se vyjadřoval k o t á z k á m fi losofie n á b o ž e n s t v í a o p a k o 
vaně zaujal veře jné s tanov i sko k n á b o ž e n s k é , kul turní a po l i t ické si
tuac i Ž i d ů : r o k u 1880 v y d a l Bekenntnis in der Judenfrage ( V y z n á n í 
k ž i d o v s k é o t á z c e ) , č í m ž se zapo j i l do „ b e r l í n s k é h o sporu o ant i se
m i t i s m u s " , 2 j a k h o v y v o l a l H e i n r i c h T r e i t s c h k e , a d o b r o z d á n í m 
„ L á s k a k b l i ž n í m u v T a l m u d u " p r o ú č e l y m a r b u r s k é h o p r o c e s u 
(1888) se r o z h o d n ě postavi l prot i s í l íc ímu a n t i s e m i t i s m u a na s t ranu 
l i b e r á l n í h o ž i d o v s t v í , k t e r é o v š e m o d h o d l a n ě háj í p r á v o n a v l a s t n í 
nábožens tv í a p o v i n n o s t i vyznávat j e . V k v ě t n u 1914 navšt ívi l n ě k o 
lik ž i d o v s k ý c h k o m u n i t v R u s k u . V l a s t e n e c k ý z á p a l , k t e r ý C o h e n a 
p r o d c h l po v y p u k n u t í války, b r z y u s t o u p i l t r p k o s t i a skeps i , k d y ž 
znovu vzplá lo nepřá te l s tv í k Ž i d ů m . V o k r u h u p o č e t n ý c h p r a c í z p o 
s ledních let C o h e n o v a života, j e ž s e m j . věnuj í v z t a h ů m m e z i N ě m c i 
a Židy, v y n i k á s tudie Begriff der Religion im System der Philosophie 

( P o j e m n á b o ž e n s t v í v s y s t é m u f i losof ie, 1 9 1 5 ) a p o s m r t n ě v y d a n é 
Religion der Vernunft aus den Quellen des Judentums ( N á b o ž e n s t v í 
r o z u m u čerpaj íc í z p r a m e n ů j u d a i s m u , 1919, 2. vyd. 1929) . V červ
nu 1917 se r o z h o d l , že lé to n á s l e d u j í c í h o r o k u zasvět í p rác i na čtvr
t é m svazku s v é h o s y s t é m u , 3 k t e r ý b y p o d n á z v e m Psychologie p r o -

2 Srv. W. Boehlich (vyd.), Der Berliner Antisemitismusstreit. 
3 Dopis Natorpovi v 10. června 1917, in: H. Holzhey, Cohen und Na

torp, II, str. 480. 
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k á z a l c e l k o v o u j e d n o t u k u l t u r n í h o v ě d o m í . K t o m u o v š e m j i ž n e d o 
š lo . C o h e n u m í r á 4 . d u b n a 1918 v B e r l í n ě ; n a j e h o p r a c o v n í m stole 
leží k o r e k t u r n í o b t a h y Náboženství rozumu. 

b ) R a n é p s y c h o l o g i c k é s t u d i e a p r v n í v ý k l a d 

K a n t a 

C o h e n o v y p r á c e z š e d e s á t ý c h let 19. s tolet í setrvávají na p ů d ě d o b o 
v é p s y c h o l o g i e : C o h e n s ice u z n á v á i „ d e d u k t i v n í k r i t i k u " , j e ž m á 
p r o k á z a t vni t řní b e z e s p o r n o s t a „ m e t a f y z i c k o u ú č i n n o s t " d a n é h o p o 
j m u , s á m se a l e z a j í m á o p s y c h o l o g i c k o u a n a l ý z u , t j . n á v r a t k psy
c h o l o g i c k é m u původu v e š k e r ý c h k u l t u r n í c h ú k a z ů v l i d s k é m v ě d o 
m í . T o j e p a t r n é j i ž n a h lavní tezi j e h o d i se r tace ( o b s a h o v ě z a m ě ř e n é 
n a n a u k y ř e c k ý c h fi losofů o h l e d n ě a n t i n o m i e n u t n o s t i a n á h o d y ) : 
v e š k e r ý f i losof ický p o k r o k p r a m e n í z p s y c h o l o g i e . Z t o h o t o s t a n o 
v i ska se C o h e n z a m ě ř u j e na P l a t ó n o v u n a u k u o ide j ích 4 a ř e c k é idea 

dešifruje j a k o „ž ivouc í m y š l e n k o v o u č i n n o s t n a z í r á n í " (61) , j e ž př i
vád í k n á z o r u s a m u p o d s t a t u věc i . T e p r v e t e n t o o h l e d n a l i d s k é vě
d o m í u v o z u j e p r a v o u , t j . p s y c h o l o g i c k o u f i lo so f i i . J a k j e a le u vel
k ý c h objevů obvyk lé , P l a t ó n svou m y š l e n k u n e d o k á z a l p e v n ě u d r ž e t 
a p o d s t a t a n a z í r á n í se mu p r o m ě n i l a v p o d s t a t u n a z ř e n é h o , i d e a 
v s u b s t a n c i . P r o p s y c h o l o g i c k o u m e t o d u , j i ž C o h e n ověřu je v sér i i 
č l á n k ů na s t r á n k á c h Zeitschrift fiir Vblkerpsychologie und Sprach-

wissenschaft, j s o u d e f i n i č n ě n e z b y t n é nás ledu j íc í t e o r e t i c k é s ložky : 
h y p o t é z a j e d n o t y v ě d o m í , snaha r o z č l e n i t p s y c h o l o g i c k é p r o c e s y n a 
zce la e l e m e n t á r n í formy, m e c h a n i s t i c k á n a u k a o asociac i a a p e r c e p c i 
( k t e r á n a v a z u j e na H e r b a r t a a L a z a r a ) a k o n e č n ě n ě k o l i k psychofy
z i c k ý c h p ř e d p o k l a d ů . 

Do d o b o v ý c h s n a h o h i s tor icky a d e k v á t n í a s y s t é m o v ě p r o d u k 
tivní p o c h o p e n í K a n t o v y filosofie s e C o h e n p o p r v é zapoj i l a ž s v ý m 
p ř í s p ě v k e m k e k o n t r o v e r z i m e z i A d o l f e m T r e n d e l e n b u r g e m 
a K u n o F i c h e r e m . 5 P o d l e T r e n d e l e n b u r g a j s o u K a n t o v y d ů k a z y 
o v ý h r a d n ě sub jekt ivní p o v a z e p r o s t o r u a č a s u n e ú p l n é , neboť se 

4 H. Cohen, Die platonische Ideenlehre psychologisch entwickelt, str. 
403^164. Přetištěno v Schriften, I, str. 30-87. 

5 H. Cohen, Zur Controverse zwischen Trendelenburg und Kuno Fi
scher, str. 249-296. Přetištěno v Schriften, I, str. 229-275. 
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n e b e r e v p o t a z , že t y t o - př ipusťme - č i s tě subjekt ivní f o r m y n á z o 
ru m o h o u z á r o v e ň být i ob jekt ivní , p o k u d p r a m e n í z aktivity, j e ž je 
p ů v o d e m p o z n á v a j í c í h o d u c h a i p o z n á v a n ý c h věc í . T r e n d e l e n b u r -
g o v y p o c h y b n o s t i C o h e n a p o d n í t i l y u p ř e s n i t K a n t o v y z á k l a d n í 
m y š l e n k y s o p o r o u v „ p ů v o d n ě d i s p o n i b i l n í m " tex tu (KTE A I V ) 
a o b h á j i t j e p r o t i h l a v n í m n á m i t k á m . O t á z k a , j a k v l a s t n ě K a n t 
smýš le l o p r o s t o r u a č a s e , v šak p r o něj n e m ě l a č i s tě h i s t o r i c k o u 
h o d n o t u . V ú v o d u s v é h o č l á n k u d á v á za p r a v d u T r e n d e l e n b u r g o v ě 
kr i t ice F i s c h e r o v y „ m e t o d y v o l n é h o r o z v i n u t í " , avšak n á s l e d n ě hájí 
m o ž n o s t v n é s t d o d i s k u s e s y s t é m o v á h l e d i s k a , zv láš tě př i i n t e r p r e 
taci K a n t a . H i s t o r i k f i l o s o f i e , k terý s k u t e č n ě c h c e „ z p o d o b n i t k o n 
t inuální souvi s los t f i losof ických p r o b l é m ů v c e l k u l i d s k é k u l t u r y " , 
m u s í ve s n a z e roz l i š i t s taré a n o v é v ž d y vyjít od m y š l e n k y j a k o ž t o 
„výtvoru u r č i t é h o p s y c h i c k é h o p r o c e s u " (S 1,271) a p o s o u d i t j i j a k 
co do p o d m í n ě n o s t i h i s t o r i c k o u s i tuací , t a k f i losof icky. S t í m sp jatá 
re la t iv izace ob jekt ivní h i s tor iograf ie j e v y v á ž e n a v z á j e m n o u vaz
bou m e z i s y s t é m o v ý m z a u j e t í m s t a n o v i s k a a h i s t o r i c k ý m b á d á n í m , 
zvláště p o k u d j s o u p ř í s l u š n é f i l o s o f i c k é p r o b l é m y - j a k t o m u j e 
v K a n t o v ě p ř í p a d ě - p r o i n t e r p r e t a „s tá le v p o h y b u " . P ř i vš í „věr
nosti p r a m e n ů m " se v y k l a d a č s m í c h á p a t i j a k o „ k r i t i c i s t a " a p o 
m ě ř o v a t v las tní i c iz í p o h l e d y n a d a n o u v ě c t í m , c o m u v y c h á z í 
j a k o K a n t o v o m í n ě n í ( 2 7 2 n . ) . 

V p ř e d m l u v ě ke Kantově teorii zkušenosti c h a r a k t e r i z u j e C o h e n 
svůj pro jekt v ý s l o v n ě j a k o „rozv í jení s y s t é m o v é h o a h i s t o r i c k é h o 
z a d á n í " . S n a ž í s e s p o l e h l i v ě zjistit, „ n a k o l i k m á p r a v d u K a n t , j a k 
ho i d e a l i s m u s či r e a l i s m u s n á s l e d n ě rozvinul, a n a k o l i k má p r a v d u 
Kant h i s tor icky d a n ý " . N o v á p r e z e n t a c e h i s t o r i c k é h o K a n t a s leduje 
dvojí cí l : j e d n a k má „ p r o s t ý m i c i t á t y " z p ů v o d n í h o textu o d r a z i t 
útoky, j i m ž je K a n t o v o d í l o v C o h e n o v ě d o b ě v y s t a v e n o , 6 a za dru
hé má v z á j m u s y s t e m a t i c k é f i losofie v p l n é síle o b n o v i t „ K a n t o v u 
u u t o r i t u " . 

6 Cohen se zabývá kritikou I. Kanta především u A. Schopenhauera, 
J. F. Herbarta, A. Trendelenburga, K. Fischera, F. A. Langeho a F. Ueber-
wcga. Většinou se souhlasně, i když ne nekriticky, odvolává na J. B. Meyera, 
Kanťs Psychologie. 
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Po o b s a h o v é s t r á n c e j d e C o h e n o v i p ř e d e v š í m o n o v é založení 

Kantovy nauky o sféře a priori, a p r á v ě t e n t o c í l je d ů v o d e m , p r o č 
p r v n í v y d á n í Kantovy teorie zkušenosti p o s k y t u j e t e x t o v ě v ě r n ý vý
k l a d (s o p o r o u v o b o u v y d á n í c h Kritiky čistého rozumu) t r a n s c e n 
d e n t á l n í es tet iky a t r a n s c e n d e n t á l n í analyt iky. P r o j a s n ě n í a o b h a j o b a 
K a n t o v a a p r i o r i p rob íha j í v t ě s n é v a z b ě na p r o k á z á n í teze , že K a n t 
„objev i l n o v ý p o j e m z k u š e n o s t i " , a v Kritice čistého rozumu t a k na
b í d l „ k r i t i k u z k u š e n o s t i " ( A 3), k t e r á t r a n s c e n d e n t á l n í ú v a h o u p r o -
j a s ň u j e s a m u m o ž n o s t z k u š e n o s t i . S K a n t o v o u o t á z k o u , j a k j s o u 
m o ž n é s y n t e t i c k é s o u d y a pr ior i , t o t o z k o u m á n í souvis í tak, že zku
šenost c h á p e j a k o n ě c o , c o j e p o a p r i o r n ě formální s t ránce u s t a v e n o , 
r e s p e k t i v e z k o n s t r u o v á n o „ p r o s t o r e m , č a s e m a s y n t e t i c k o u j e d n o 
t o u " ( 1 0 4 ) , a c o j e „ v m a t e m a t i c e a č i s t é p ř í r o d o v ě d ě d á n o j a k o ž t o 
n u t n é a v š e o b e c n é " ( 2 0 8 ) . Př i a n a l ý z e a p r i o r n í p o v a h y p r o s t o r u C o 
h e n u k a n t o v s k é h o a p r i o r i r o z l i š u j e tř i s t u p n ě či ú r o v n ě : a p r i o r i 
o z n a č u j e 1) m e t a f y z i c k o u p ů v o d n o s t , 2) f o r m u a 3) f o r m á l n í p o d 
m í n k u m o ž n o s t i z k u š e n o s t i . P r v n í d v a s t u p n ě p ř i p o u š t ě j í i luz i , ž e 
a p r i o r n í j e t o t é ž c o v r o z e n é , o v š e m s t r a n s c e n d e n t á l n í m p o z n á n í m 
t ř e t í h o s t u p n ě a p r i o r i t y j e p r e k r i t i c k á d i s t i n k c e m e z i v r o z e n ý m 
a o s v o j e n ý m def in i t ivně p ř e k o n á n a (87 n n . ) . O h l e d n ě k a t e g o r i í C o 
h e n v „ m í r n é o d c h y l c e " o d K a n t a p r o h l a š u j e , ž e a p r i o r i t a p r i m á r n ě 
p a t ř í p o u z e kategorii o b e c n ě j a k o ž t o „ s y n t e t i c k é j e d n o t ě v e spo jení 
r o z m a n i t o s t i " a až s e k u n d á r n ě kategoriím p o d l e K a n t o v y tabu lky 
( 1 0 1 ) . P o k u d a p r i o r i t u p r o s t o r u , času a s y n t e t i c k é j e d n o t y p o c h o p í 
m e j a k o p o d m í n k u z k u š e n o s t i , p a k j e p o d l e C o h e n a n u t n é z t ě c h t o 
a p r i o r n í c h s ložek vys tavět i s á m p o j e m z k u š e n o s t i (104) . 

Z k u š e n o s t í se m í n í o n a i n s t a n c e , u n íž se p o j e m a pr ior i vykazu je 
j a k o ž t o n i k o l i p r á z d n ý ( 9 1 ) . C o h e n s e v t é t o c h a r a k t e r i s t i c e s ice 
s l o v n ě p ř i d r ž u j e K a n t a , n i c m é n ě z m í n ě n o u ú l o h u p r o v ě ř e n í p o j m u 
p ř i s u z u j e z k u š e n o s t i n i k o l i d í k y je j í m a t e r i á l n í , p o č i t k o v é s l o ž c e , 
n ý b r ž d í k y f o r m á l n ě a p r i o r n í m u m o m e n t u s m y s l o v o s t i ( 2 5 3 , 2 7 0 ) . 
Hlás í se tak k t r a n s c e n d e n t á l n í m u i d e a l i s m u , j e n ž c h c e co do m e t o d y 
b ý t i d e a l i s m e m k r i t i c k ý m , c o d o o b s a h u f o r m á l n í m ( 2 5 3 ) . P r v n í 
k r o k tu představu je „ a b s t r a k c e od m a t é r i e z k u š e n o s t i " (243) : veškerá 
r e a l i t a tkví „v možné z k u š e n o s t i , t j . v k o n s t r u k t i v n í m n á z o r u , j e n ž 
v k l á d á j i ž z k o n s t r u o v a n ý o b r a z d o j i s t é p ř i r o z e n o s t i , a d á l e v e s v é 
b y t n ě m y š l e n ý c h ' r o z v a z o v a c í c h p o j m e c h " ; „ i z k u š e n o s t , j e ž c h c e 
b ý t n ě č í m v í c e , l e ž í p r á v ě z d e - a v š a k v n e g a t i v n í m s m y s l u " ( 2 5 3 , 
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kurz íva d o p l n ě n a ) . Př i r o z b o r u K a n t o v a p o j m u s k u t e č n o s t i 7 s ice C o 
h e n p ř i z n á v á , ž e p o d m í n k o u z k u š e n o s t i j e v e d l e a p r i o r n í sféry t a k é 
p o č i t e k , n i c m é n ě má za t o , že t a t o z á s a d a se o p í r á o p r i n c i p „ant ic i
p a c í v e v n í m á n í " ( 2 3 5 n . ) , č í m ž p o d n i k á k r o k vstř íc rozš í ření apr io
r i t y n a oblas t „ e m p i r i č n a v ů b e c " (214) . 

S v y u ž i t í m K a n t o v y t e z e , že „ n a u k a o s m y s l o v o s t i . . . j e z á r o v e ň 
n a u k o u o n ú m e n e c h v n e g a t i v n í m s m y s l u " (KČR B 3 0 7 ) a že n ú m e -
n o n je p o u z e mezní pojem (KČR A 255/B 3 1 0 n . ) , se C o h e n v závě
r e č n é k a p i t o l e Kantovy teorie zkušenosti v ě n u j e a n t i n o m i i č i s t é h o 
r o z u m u o h l e d n ě p o j m u světa a j e j í m u řešení a svůj sys tém t ranscen-
d e n t á l n í h o i d e a l i s m u s v ý h l e d e m na ide je r o z u m u završuje n á s l e d u 
j í c í m s h r n u t í m : „Ideové věci m a t e r i á l n í h o i d e a l i s m u se tu m ě n í v re
gulat ivní pr incipy, j e j i c h ž n e u s t á l é využívání představuje j e d i n ý ú k o l 
r o z u m u . " ( 2 7 0 ) V p r v n í čás t i Kantova založení etiky se p a k p o m o c í 
r e k a p i t u l a c e n a u k y o z k u š e n o s t i , n y n í s v y h l í d k o u na „ m o ž n o s t et i
ky", k p r o b l é m u r o z u m u a r o z u m o v ý c h idejí z n o v u vrací . 

c ) K r i t i k a K a n t a a r o z v i n u t í s v é b y t n é t e o r i e 
p o z n á n í 

V ý š e n a č r t n u t á i n t e r p r e t a c e Kritiky čistého rozumu s leduje u r č i t o u 
s y s t é m o v o u intenci , k te rá K a n t a přesahu je a k t e r o u C o h e n výrazně j i 
r o z p r a c o v a l ve s t u d i i Princip infinitezimální metody a její dějiny 

(1883), j a k o ž i ve d r u h é m v y d á n í Kantovy teorie zkušenosti ( 1 8 8 5 ) . 8 

Z a t í m c o p o d l e K a n t a s e o t á z k a p o m o ž n o s t i n e e m p i r i c k ý c h p r i n c i p ů 
( „ s y n t e t i c k ý c h s o u d ů a p r i o r i " ) v m a t e m a t i c e a p ř í r o d o v ě d ě l iš í od 
z k o u m á n í m o ž n o s t i v ě d e c k é meta fyz iky , C o h e n t u u z n á v á j e d i n ý 
p r o b l é m , tot iž o t á z k u p o z á k l a d u m o ž n o s t i č i p la tnos t i „ m a t e m a t i c k é 
p ř í r o d o v ě d y " . M e t a f y z i k o u se u C o h e n a m í n í v ý h r a d n ě p r o b l é m , j a k 
j e v ů b e c m o ž n é v ě d e c k é p o z n á n í . „ C o j e p ř í r o d a , n á m j e l h o s t e j n é , 
neboť c h c e m e f i l o s o f o v a t , n ikol i b á s n i t . " 9 T é m a t e m f i l o s o f i c k é t e o r i e 

7 I. Kant, KČR A 218/B 266: „Skutečné je to, co souvisí s materiálními 
podmínkami zkušenosti (pociťování)." 

8 K vývoji Cohenovy teoretické filosofie srv. G. Edel, Von der Ver-
nunftkritik zur Erkenntnislogik. Die Entwicklung der theoretischen Philoso
phie Hermann Cohens. 

9 H. Cohen, Biographisches Vorwort, str. XI. 
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p o z n á n í , j e ž - j a k C o h e n výs lovně d o d á v á - má p ř e d l o ž i t kritiku p o 
znání , j e určit , co z p ř í r o d o v ě d y v las tně č iní o b o r v ě d ě n í , re spekt ive 
v č e m tkv í p ř e d p o k l a d y j i s t o t y v ě d e c k é h o p o z n á n í . C o h e n p ř i t o m 
u p l a t ň u j e m e t o d u , j i ž s á m n a z v a l „ t r a n s c e n d e n t á l n í " 1 0 a j e ž s p o č í v á 
v e d v o u n a v z á j e m navazu j íc ích k r o c í c h . F i l o s o f - g n o s e o l o g ne jdř íve 
vyjde o d faktu v ě d ě n í , přesně j i ř e č e n o o d z á k l a d n í c h v ě d e c k ý c h p o 
j m ů a z á k o n ů , j a k je n a p ř í k l a d z formulova l N e w t o n v Principia mat-

hematica. T o t o „ h i s t o r i c k é k o n s t a t o v á n í " v š a k n e p o s t a č u j e , n e b o ť 
z n ě h o není j a s n é , j a k é p o v a h y tato fakta v ě d o m í v las tně j s o u a j a k ý 
t y p a n a l ý z y v y ž a d u j í . C h c e m e - l i n a p ř í k l a d vědět , co se v g e o m e t r i i 
m í n í p o j m e m prostor , n e m á smys l h o p s y c h o l o g i c k y převádět n a p o -
č i t k y n e b o d o j m y ; m u s í m e h o n a o p a k u c h o p i t j a k o „ p o z n á v a c í e le
m e n t " , k terý je a pr ior i v L e i b n i z o v ě smys lu, t j . n e p ř i p o u š t í p s y c h o 
l o g i c k o u a n a l ý z u (KTE B 7 4 ) . P r o p o d o b n é „ z k o u m á n í fakt 
v ě d o m í " , j e ž s e věnu je v y h l e d á v á n í z á k l a d n í c h p o j m ů , C o h e n užívá 
K a n t o v a t e r m í n u „ m e t a f y z i c k é v y s v ě t l e n í " a o z n a č u j e j e z a „ p ř í 
p r a v n ý p o s t u p p r o t r a n s c e n d e n t á l n í m e t o d u " . V t o m t o p r v n í m k r o k u 
z ů s t á v á n e o b j a s n ě n o cos i , c o s e p r á v ě s tává t é m a t e m d r u h é h o k r o k u 
n e b o l i „ t r a n s c e n d e n t á l n í m e t o d y " v u ž š í m s lova s m y s l u : p r o „ e l e 
m e n t y poznáva j íc ího v ě d o m í " j e n u t n o vykázat , že „postaču j í a j s o u 
n u t n é k t o m u , a b y by l fakt v ě d ě n í o p o d s t a t n ě n a fixován", a z á r o v e ň 
n a p ř í k l a d u r č i t , z d a j e v e d l e k a u z a l i t y n u t n o t a k é p o s t u l o v a t „ e l e 
m e n t ú č e l n o s t i v e v ě d o m í " (75). 

M ů ž e m e k o n s t a t o v a t d a l š í o d c h y l k u o d K a n t a : z a t í m c o p o d l e 
K a n t o v a v ý k l a d u se z k u š e n o s t s k l á d á z m a t é r i e s m y s l o v ý c h i m p r e s í 
a z formy, j e ž v y c h á z í z naš í v lastní p o z n á v a c í schopnos t i , u C o h e n a 
je z k u š e n o s t t e m a t i z o v á n a p o u z e co do f o r m y - a to p r o t o , že „ z k u 
š e n o s t " se tu c h á p e j a k o „ m a t e m a t i c k á p ř í r o d o v ě d a " a t a j e v y m e z e 
n a nikol i j a k o o b o r e m p i r i c k é h o p o z n á n í , nýbrž j a k o apr iorní zkuše
nost . P o d z á h l a v í m t r a n s c e n d e n t á l n í teor ie z k u š e n o s t i se t edy C o h e n 
z a b ý v á p o d m í n k a m i p la tnos t i apriorního p o z n á n í , z a t í m c o od smys-
l o v ě - m a t e r i á l n í s l o ž k y z k u š e n o s t i p r i n c i p i á l n ě o d h l í ž í , r e s p e k t i v e 
v y z v ě d á j i n a f o r m á l n í u r č e n í zkušenos t i . 

K tomu srv. H. Holzhey, Cohen und Natorp, I. str. 53. 

62 

//. Marburská škola 

T y t o ú p r a v y g n o s e o l o g i c k é h o v ý c h o d i s k a s e projevuj í zv láš tě 
z ř e t e l n ě u v ý k l a d u o n o h o z á k l a d n í h o p r o b l é m u teor ie p o z n á n í , k t e 
rý tkví v za j i š tění v z t a h u p o z n á n í k realitě, a n e b o j i n a k ř e č e n o , 
v u r č e n í z á k l a d ů reálného v ě d e c k é h o p o z n á n í . E m p i r i s t i c k o u d o 
m n ě n k u , že v z t a h k rea l i tě lze z a k o t v i t v b e z p r o s t ř e d n í c h d a t e c h 
v ě d o m í (t j . p o č i t c í c h ) , C o h e n o d m í t á a n a o p a k tvrdí , že „ r e a l i t a " 
předs tavu je k a t e g o r i á l n í u r č e n í , a n e b o p ř e s n ě j i ř e č e n o „ m y š l e n k o 
v ý n á s t r o j " . P r o b l é m e m real i ty s e t e d y m í n í n u t n o s t oprávni t , p r o č 
se v ů b e c n ě c o k l a d e . N e j d e tu ani o s u b s t a n c i a l i t u , ani o s k u t e č n o s t 
č i ex i s tenci , n ý b r ž o j a k o u s i p r a p ů v o d n í kval i tu, „ v ě c n o s t " . Starý 
o n t o l o g i c k ý p r o b l é m , co ze j s o u c í h o č iní j s o u c í , se m ě n í v p r o b l é m 
real i ty. Z á k l a d n í p r o t i k l a d y tvoří n ě c o a n i c . K l á s t n ě j a k é n ě c o z n a 
m e n á , že „ je v y z n a č e n p ů v o d a v ě c n e z a č í n á z n e j a s n á " . 1 1 T í m t o 
v y k á z á n í m k a t e g o r i e , o n i ž s e n á r o k n a p o z n á n í r e a l i t y o p í r á , 
o v š e m c e l é f i losof ické z k o u m á n í n e d o s p ě l o k cí l i . Je p o t ř e b a p ř e d 
vést, že se v z t a h p o z n á n í k rea l i tě z a k l á d á p r á v ě v t o m t o k a t e g o r i -
á l n í m m y š l e n k o v é m p r o s t ř e d k u . 

K a n t zařadi l u p l a t n ě n í k a t e g o r i e rea l i ty p o d r u b r i k u „ z á s a d a ant i
c ipací v e v n í m á n í " , a ta to z á s a d a zní : „ R e á l n é , j e ž j e p ř e d m ě t e m p o -
č i t k u , má ve v š e c h j e v e c h i n t e n z i v n í ve l ikos t , t j . s t u p e ň . " (KČR B 
2 0 7 ) C o h e n t e n t o p r i n c i p p ř e t v á ř í v „ z á s a d u i n t e n z i v n í v e l i k o s t i 
a n e b zásadu a n t i c i p a c í " , 1 2 p ř i č e m ž d ů l e ž i t é i m p u l s y p ř e j í m á z o b o r u 
psychofyziky. C o h e n ů v f i losofický z á j e m se u p í n á k m o ž n o s t i m ě ř i t 
p o č i t k o v é ve l ič iny, j e ž s e t u o t e v í r á . M a t e m a t i c k á „ i n f i n i t e z i m á l n í 
m e t o d a " , n a s a z e n á z a t í m t o ú č e l e m , s e m u m ě n í v p a r a d i g m a výkon
n o s t i m y š l e n í v p r o c e s u p ř e d m ě t n é h o p o z n á n í a j e v í se mu p ř í m o 
j a k o r o z h o d u j í c í m y š l e n k o v ý nás t ro j n o v é p ř í r o d o v ě d y . L o g i c k é 
z d ů v o d n ě n í t é t o m e t o d y h l e d á v „ z á s a d ě i n t e n z i v n í ve l ikos t i " , k t e r á 
v p r v n í m k r o k u ř í k á j e n tol ik, ž e r e á l n ý m o b j e k t ů m v n í m á n í n u t n o 
p ř i p s a t ( in tenz ivní) ve l ikos t . C o h e n v š a k z a c h á z í dál , k d y ž se z p r e 
d i k a c e ve l ikos t i s n a ž í o d ů v o d n i t s a m o kladení r e á l n é h o , t j . v i n t e n 
zivní ve l ikost i c h c e odha l i t real i tu j a k o takovou. Z a t í m c o p o č i t e k ja-

11 H. Cohen, Jubildums-Betrachtungen, str. 257-291. Otištěno v Schrif
ten, I, str. 397-431, zde cit. str. 414. 

12 H. Cohen, Das Prinzip der Infinitesimal-Methode und seine Geschich
te (Werke, 5/1), str. 14 (§ 18). 
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k o ž t o s m y s l o v ě - m a t e r i á l n í m o m e n t z ů s t a l p r o K a n t a - i p ř e s m o ž 

nos t m a t e m a t i c k é h o u r č e n í - p r o v z t a h p o z n á n í k rea l i tě n e p o s t r a d a 

te lný, p r o C o h e n a s e výkon p o č i t k u s tává j e n s l o ž k o u m a t e m a t i c k o -

l o g i c k é h o u v a ž o v á n í . K l a d e n í r e á l n é h o , t j . k l a d e n í n ě č e h o v ů b e c , j e 

t e d y z á l e ž i t o s t m y š l e n í , n i k o l i d a t u m p ř e d a n é p o č i t k e m . N u t n o 

o v š e m u p o z o r n i t , že z d e m l u v í m e o p r i n c i p i á l n í p o d m í n c e platnosti 

v ě d e c k é h o p o z n á n í , n i k o l i o nacházení p o z n a t k ů . N e z á v i s l o s t na 

č e m k o l i e m p i r i c k y d a n é m m á v C o h e n o v ě teori i p la tnos t v ě d e c k é h o 

p o z n á n í , a o d a n é m se tu t e d y m l u v í p o u z e j a k o o s l o ž c e apriorní 

k o n s t i t u c e p ř e d m ě t u . 1 3 D a n o s t je tedy p r e z e n t o v á n a v čistém názoru, 

k t e r ý C o h e n d e f i n u j e j a k o „ v z t a h v ě d o m í k n ě č e m u d a n é m u , t j . 

k n ě j a k é m u X j a k o ž t o k d a n é m u " . Teprve kategorie n e b o m y š l e n k o 

v é u r č e n í rea l i ty v š a k t e n t o n á z o r „ v y p l ň u j e " j a k o ž t o vazbu v ě d o m í 

k n ě j a k é m u X j a k o ž t o d a n é m u . P r i n c i p t o h o t o s e p ě t í m e z i č i s t ý m 

n á z o r e m a k a t e g o r i í rea l i ty u d á v á „ z á s a d a i n t e n z i v n í v e l i k o s t i " , j e ž 

s tanov í , že „ r e a l i t u " vytváří in f in i tez imální , n e k o n e č n ě m a l á j e d n o t 

k a d x . P ř í k l a d : „ O n e n b o d tečny, k t e r ý spo ju je r ů z n é p o h y b y b o d u 

k jedinému směru, vytváří v t o m t o s m ě r u k ř i v k u . " 1 4 

D a l š í m r o z v í j e n í m v las tn í s y s t e m a t i c k é f i l o s o f i e 1 5 C o h e n d o s p í v á 

k t o m u , že p ř e k r a č u j e a n t i e m p i r i s t i c k é s t a n o v i s k o a zcela se vzdává 

1 3 Tamt., str. 20 (§ 25). 
1 4 Tamt., str. 34 (§ 39). Paul Natorp později upřesňuje a poopravuje, že 

vlastně nikoli bod, nýbrž zákon „původu" je tím, co bychom měli myslet jako 
„intenzivně" koncentrované v daném „bodě". Když Cohen hovoří o „vytvá
řejícím bodě", má na mysli „bod" jako nositele zákona, z něhož vychází 
prostřednictvím integrace extenzionální určení velikosti (srv. P. Natorp, Die 
logischen Grundlagen der exakten Wissenschaften, str. 220). - V úvodu 
k novému vydání díla (1984) P. Schulthess upozorňuje na rozdíl mezi logic
kým a metafyzickým založením infinitezimálního počtu na straně jedné, 
a Cohenovým kritickognoseologickým založením infinitezimální metody na 
straně druhé; zároveň odmítá neoprávněnou kritiku s poukazem na to, že 
Cohen výslovně akceptuje vnitřní matematické založení prostíednictvím hra
niční metody a infinitezimálie nechápe jako entity, nýbrž jako znaky hodno
tové platnosti reality (Werke, 5/1, str. 7—46). 

1 5 Cohenovou filosofií se zabývají (následující výběr je v chronolo
gickém pořadí): D. Adelmann, Einheit des Bewufitseins als Grundproblem 
der Philosophie Hermann Cohens; H. L. Ollig, Religion und Freiheitsglau-
be. Zur Problematik von Hermann Cohens spáter Religionsphilosophie; 
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dualismu názoru a myšlení. Inf ini tez imální m e t o d a se mu m ě n í v in

d e x s v r c h o v a n é m o c i m y š l e n í n a d b y t í m . V Logice čistého poznání, 

p r v n í m svazku s v é h o Systému filosofie, se p o k o u š í za loži t objekt ivní 

p l a t n o s t p o z n á n í b e z s e b e m e n š í h o o d k a z u n a názor . O p o d s t a t n ě n í 

p la tnost i v ě d e c k é m u p o z n á n í považuje d o b u d o u c n a v ý h r a d n ě z a zá

ležitost logiky, k t e r á se nepotřebu je opí ra t o ž á d n o u t r a n s c e n d e n t á l n í 

es tet iku (t j . n a u k u o č i s t é m n á z o r u ) . V sous tavě g n o s e o l o g i c k ý c h zá

k l a d ů n y n í na m í s t o z á s a d y o t v o r b ě r e a l i t y j a k o ž t o i n t e n z i v n í veli

k o s t i n a s t u p u j e myšlenkový zákon původu, k t e r ý C o h e n o z n a č u j e 

s o u s l o v í m „ s o u d p ů v o d u " . „ M y š l e n í je m y š l e n í p ů v o d u " (LrE B 36) : 

m y š l e n í se n y n í v n á v a z n o s t i na P l a t ó n ů v p o j e m hypothesis c h á p e 

j a k o stanovení základů. Zdro j p la tnost i v ě d e c k ý c h p o z n a t k ů tkví vý

h r a d n ě v z a k l á d a j í c í m m y š l e n í , n ikol i v „ d a n é m " , ke k t e r é m u by se 

m y š l e n í m u s e l o v z t a h o v a t . S o h l e d e m n a p ř e d m ě t p o z n á n í s p o č í v á 

s m y s l „ d a n o s t i " m a x i m á l n ě ve s n a z e p o p s a t - p r o s t ř e d n i c t v í m p o z 

n á v a c í h o p r o c e s u , k terý se s a m o z ř e j m ě n i k d y n e z a v r š í - je j í ú p l n o u 

u r č e n o s t . Č i s t ý m p r a m e n e m m a t e m a t i c k é h o a p ř í r o d o v ě d n é h o p o 

z n á n í j e - o t e v ř e n ý - s y s t é m s o u d ů ( jež j s o u a n a l o g i c k é ke K a n t o 

v ý m z á s a d á m ) , 1 6 c h á p a n ý j a k o s y s t é m m e t o d č i s t é h o m y š l e n í k e 

tvorbě p ř e d m ě t ů . R o z d í l m e z i s o u d y a z á s a d a m i - t j . m e z i j e d n o t í c í 

mi f u n k c e m i m y š l e n í v s o u d u a m e z i p r i n c i p y o b j e k t i v n ě p l a t n ý c h 

s o u d ů - se z a s t í r á a m i z í , n e b o ř s a m y „ s o u d y " ( r e s p e k t i v e p o d l e 

K a n t a l o g i c k é m o m e n t y v š e c h s o u d ů ) j s o u n y n í p o v a ž o v á n y z a „zá

k l a d n í p r o s t ř e d k y p o z n á n í " , j e j i c h ž v y u ž i t í m - a b e z j a k é h o k o l i 

H. Holzhey, Cohen und Natorp, I—II; A. Poma, La filosofia critica di Her
mann Cohen; G, Gigliotti, Awenture e disawenture del trascendentale. Stu
dio su Cohen e Natorp. Další monografie uvádíme v poznámkách níže. Dů
ležité příspěvky se nacházejí také v následujících sbornících: R. Brandt -
F. Orlik (vyd.), Philosophisches Denken - Politisches Wirken, Hermann-Co-
hen-Colloquium Marburg 1992; E. W. Orth - H. Holzhey (vyd.), Neukanti
anismus. Perspektiven und Probléme; W. Marx - E. W. Orth (vyd.), Her
mann Cohen und die Erkenntnistheorie. - Ke Cohenově vlivu v dějinách viz 
H. Holzhey (vyd.), Hermann Cohen. 

1 6 Tento systém zahrnuje čtyři typy soudů: soudy o zákonech myšlení 
(původ, identita, rozpor), matematické soudy (realita, většina, veškerost), 
Koudy matematické přírodovědy (substance, zákon, pojem) a metodické sou
dy (možnost, skutečnost, nutnost) {LrE B 77 n.). 
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Srv. E. Casirer, Kant und die moderně Mathematik, str. 1-49, zejm. 
4 nn. 
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č i t k u " , l ze v r á m c i „ logiky č i s tého p o z n á n í " u s k u t e č n i t j e n v „ s o u d u 
o s k u t e č n o s t i " , j a k ho dosahu je čisté m y š l e n í , def inované s o h l e d e m 
n a v y p l n ě n í t o h o t o n á r o k u j a k o m y š l e n í p ů v o d u (434) . 

N a č r t n u t é pojet í logiky v y m e z u j e or ig iná ln í s tanovi sko kritického 

idealismu: l iší se j a k od j a k é h o k o l i i d e a l i s m u s p e k u l a t i v n í h o , k t e r ý 
s e s n a ž í v y b u d o v a t s y s t é m r o z u m o v é h o p o z n á n í z j i s t é h o p r i n c i p u 
a n e b o s o u s t a v y p r i n c i p ů , p ř í p . j e d n o d u š e d á t a b s o l u t n í m u p o z n á n í 
s lova k t o m u , aby ob jasni lo s a m o sebe, t a k od a n a l y t i c k é teor ie vědy, 
j e ž s tanovuje formáln í kr i tér ia k o v ě ř e n í j i ž „ d a n ý c h " v ě d e c k ý c h vý
r o k ů . O d m e t a f y z i k y s e i d e a l i s m u s o d l i š u j e p ř e d e v š í m t í m , ž e „ p o 
s lední zák lady p r a v d y a v ě d ě n í " v n ě m představuj í stanovení zákla

du", z a t í m c o p r o m e t a f y z i k u j d e o „ a b s o l u t n í základy" ( 3 0 3 : p r á v ě 
t í m t o r o z l i š e n í m C o h e n bojuje p r o t i f u n d a m e n t a l i s t i c k é meta fyz ice , 
a ř u ž staví n a n a t u r a l i s t i c k é m a n e b o s p i r i t u a l i s t i c k é m z á k l a d ě ) . 1 8 

Kri t ický i d e a l i s m u s se spokoju je s t í m s t a n o v e n í m zák ladů, k t e r é se 
v d a n o u c h v í l i o s v ě d č u j í j a k o „ n e j s i l n ě j š í " , a p ř i t o m v y k a z a t e l n é 
( P l a t ó n ) , z a t í m c o j a k é k o l i a b s o l u t n í a n e b o ne jzazš í o p o d s t a t n ě n í s e 
vždy z n o v u projeví j a k o i luze . S t a n o v e n í z á k l a d ů p r o b í h á „ t r a n s c e n 
d e n t á l n í m e t o d o u " , a to v z á s a d ě ve v š e c h o b o r e c h f i losofie, i k d y ž 
cestu zprvu vytyčuje log ika p o z n á n í . 

Logika čistého poznání je „ r e p e t i c e " Kritiky čistého rozumu: s tej
ně j a k o se u K a n t a n a v z á j e m v y m e z u j e n e g a t i v n í a poz i t ivn í k r i t i k a 
(KČR B X X I V n . ) , t a k é C o h e n o v a log ika z í skává své k o n t u r y z p r o 
t i tahu kr i t iky a p o z i t i v n í teze . T e r č e m kr i t iky je ne jen m a t e r i a l i s m u s 
a e m p i r i s m u s , a le t a k é n á b o ž e n s k á m e t a f y z i k a ; poz i t ivn í cí l n a o p a k 
představuje d ů k a z i d e a l i s t i c k é h o ustro jení vědy. C o h e n k t o m u t o dů
k a z u d o s p í v á p o m o c í d e o n t o l o g i z a c e f i l o s o f i c k é h o p o j m u v ě d ě n í 

18 Srv. G. Edel, Kantianismus oder Platonismus? Hypothesis als Grund-
begriff der Philosophie Cohens, str. 59-87, zejm. 73 nn. V plné míře dnes 
dávám zá pravdu - na rozdíl od své knihy Cohen und Natorp, I, str. 218 -
neabsolutistické interpretaci cohenovských teorémů' o původu, jak ji repre
zentuje G. Edel. Můj výklad kritizoval J. Stolzenberg, Ursprung und System. 
Probléme der Begriindung systematischer Philosophie im Werk Hermann 
Cohens, Paul Natorp und beim friihen Martin Heidegger, zejm. str. 
133-141. Důkladnou analýzu rozličných „rekonstrukcí" „teoretického prin
cipiálního konceptu logiky Hermanna Cohena" podává W. Flacht in: Her
mann Cohen und die Erkenntnistheorie, str. 99-109. 
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u p l a t n ě n í a - l o g i c k ý c h faktorů - se tvoř í e l e m e n t y č i s t é h o p o z n á n í 
(LrE B 7 4 ) . U s t a v e n í j e d n o t y , p r o t v o r b u p o z n á n í n e p o s t r a d a t e l n é , 
n e p r a m e n í z j e d n o t y č i s t é h o s e b e v ě d o m í ( t j . z K a n t o v y „ t r a n s c e n 
d e n t á l n í a p e r c e p c e " ) , nýbrž z j e d n o t y o d d ě l e n í a s loučení , v n í ž spo
čívá s o u d j a k o takový. S v o u logiku č i s t é h o p o z n á n í C o h e n z c e l a vý
s l o v n ě k o n c i p u j e j a k o „ l o g i k u s o u d u " ( 5 8 5 ) , p ř i č e m ž s o u d c h á p e 
j a k o z á k l a d n í f o r m u o n o h o myš lení , j e ž tvoří poznatky . J e d n o t a m y š 
l e n k o v é aktivity v s o u d u je zaj iš těna t í m , že se v n ě m o d d ě l e n í u s k u 
t e č ň u j e j a k o s l o u č e n í a s l o u č e n í j a k o o d d ě l e n í , r e s p e k t i v e ž e s e od
d ě l e n í „ u c h o v á v á " (62) v e s l o u č e n í a n a o p a k . T o t o po je t í s o u d u j e 
p o z o r u h o d n é t ím, že rozdí l m e z i o d d ě l e n í m a s l o u č e n í m se tu vyjad
řuje j a k o rozdí l zaměření a j e j ich j e d n o t a n a o p a k j a k o uchování, res
p e k t i v e v z á j e m n á k o r e l a c e o b o u s m ě r ů akt iv i ty . C o h e n t a k j i ž z d e 
p ř i n e j m e n š í m i m p l i c i t n ě p o u k a z u j e n a f u n d a m e n t á l n ě r e l a č n í pova
hu l o g i č n a a p o z v o l n a se osvobozuje od res tr ikt ivní o r i e n t a c e na p o 
j e m s u b s u m p c e . 1 7 

M e z i z á k l a d n í m i m e t o d a m i ( „ s o u d y " ) č i s t é h o m y š l e n í a v ě d e c k ý 
m i p o z n a t k y C o h e n k o n s t a t u j e ekv iva lenc i : i v ě d e c k ý m p o z n a t k ů m , 
n a p ř í k l a d z á k o n u z a c h o v á n í energ ie , l ze p ř i ř k n o u t apr iorní r á z („či s
t o t u " s o u d u ) . P r v e k fakt ičnost i v š a k v e „ z k u š e n o s t i " z á r o v e ň zůs tává 
z a c h o v á n , n e b o ř C o h e n u z n á v á , ž e z k u š e n o s t v s o b ě v ž d y z a h r n u j e 
i v l a s t n í p o s t u p vpřed, a to do n e k o n e č n a . U k a z u j e se to na j e h o pří
s t u p u k o t á z c e počitku: d a n o s t s ice n a d á l e n e n a c h á z í o p o d s t a t n ě n í 
v n á z o r u , n ý b r ž v m y š l e n í , t j . u tvář í se logicky, n i c m é n ě „ n á r o k p o 
č i t k u " j e h o d n o c e n p o z i t i v n ě . Z m í n ě n o u a m b i c i , j e ž tkví v za j i š tění 
f a k t i č n o s t i v p o z n á n í , s ice s á m p o č i t e k n e m ů ž e n a p l n i t , n i c m é n ě 
v m o d á l n í m „ s o u d u o skutečnosti" j i l ze p o z i t i v n ě p ř i j m o u t a „ idea
l i s t i c k y " j í d o s t á t . A n a l o g i c k y k t o m u , j a k s e m y š l e n í p n e o d p ů v o 
d u , j e n ž b y l ne jdř íve a p r o t o t y p i c k y n a p o j e n na tvorbu k o n e č n é rea
l i ty z a b s o l u t n í h o m i n i m a v r á m c i i n f i n i t e z i m á l n í ana lýzy , až 
k l o g i c e p ů v o d u , n e j d e a n i v p r o b l e m a t i c e p o č i t k u p o u z e o t v o r b u 
r e a l i t y j a k o ž t o z v l á š t n í h o p ř e d m ě t n é h o u r č e n í , n ý b r ž o k r i t i c k é vy
h o d n o c e n í v š e c h č i s t ý c h p ř e d m ě t n ý c h u r č e n í c o d o j e j i c h v z t a h u k e 
s k u t e č n o s t i . T o t o v y h o d n o c e n í , a č p o ž a d o v á n o p o d h l a v i č k o u „ p o -
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19 H. Cohen Das Prinzip der Infinitesimal-Methode und seine Geschich
te, str. 125 (§ 88). 

2 0 Tamt., str. 127. 
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p o z n á n í p o z a v r ž e n í v e š k e r ý c h o n t o l o g i c k ý c h n á r o k ů m u s í zř íc i 
m o ž n o s t i , ž e b y věc i př i j ímala j a k o „ d a n é " n e b o „zjevující s e " a n e b o 
že by utvářej ící m y š l e n í zakotv i la v p ř i r o z e n é g e n e t i c k é výbavě dru
hu č lověk, p ř i c h á z í a n t i o n t o l o g i c k á a a n t i n a t u r a l i s t i c k á t e n d e n c e ke 
s lovu i v e t ice . Je d o k o n c e m o ž n é , že p r á v ě s n a h a zajistit r a c i o n á l n ě 
z a l o ž e n o u e t i k u b y l a C o h e n o v i n e j p ů v o d n ě j š í p o h n u t k o u k rad iká l
n í m u o d m í t n u t í j a k é k o l i o p o r y v „ d a n é m " , opory, ve k teré v ž d y vět
řil p ř í z r a k m a t e r i a l i s m u . J e h o et ika j e idea l i s t ická ve s te jném s m y s l u 
s lova j a k o j e h o t e o r i e p o z n á n í : i z á k l a d n í p o j m y m r a v n í h o u r č e n í 
v ů l e s e u tváře j í a n a l ý z o u j i ž d a n é h o faktu věd . V e h ř e t u j e o v š e m 
víc n e ž j e n m o ž n o s t e t i c k é h o p o z n á n í : k l í č o v á j e m y š l e n k a a u t o n o 
m i e j e d n a j í c í h o č l o v ě k a , t j . t o h o , ž e j e d n a j í c í j e s á m s o b ě z á k o n o 
d á r c e m . O p r o t i l o g i c k é m u z a l o ž e n í p ř í r o d n í h o p o z n á n í s e v e t i c e 
j e d n á o s t a n o v e n í z á k l a d ů n o r m a t i v n í h o l i d s k é h o s e b e p o z n á n í , p r o 
n ě ž C o h e n u ž í v á t e r m í n u „ s e b e v ě d o m í " . L a p i d á r n ě ř e č e n o , a u t o n o 
m i e je „ s á m p r i n c i p . . . i d e a l i s m u " (ErWB 3 2 8 ) - a t e p r v e z d e vy
cház í e t i c k á m o t i v a c e k r i t i c k é h o i d e a l i s m u p l n ě najevo. K d y b y c h o m 
vsadi l i na l idskou p ř i r o z e n o s t , n u t n ě by to v e d l o k m r a v n í h e t e r o m > 
mi i , t j . k n e u s t á l é m u „ m o d l o s l u ž e b n i c t v í p ř í r o d y " ( 3 2 9 ) v p o d o b ě 
i n s t i n k t ů , n á v y k ů n a s t o l e n ý c h e v o l u c í , p ř i r o z e n ý c h p o t ř e b a td . V e 
sporu s antropologickým naturalismem háj í C o h e n ů v e t i c k ý idea l i s
m u s č l o v ě k a k o n f r o n t o v a n é h o s „ v ě č n ý m " ú k o l e m s e b e z d o k o n a l e n í . 

C o h e n o v a d r u h á k a n t o v s k á m o n o g r a f i e 2 2 s e o p í r á o p ř e s v ě d č e n í , 
že p o k u d teori i v ě d e c k é h o p o z n á n í d o ž e n e m e až k u r č e n í s a m o t n ý c h 
p r i n c i p ů v ě d e c k é h o p o k r o k u , d o s p ě j e m e t í m t a k é k z á k l a d n í m p o 
j m ů m etiky, j a k o je ú č e l a s v o b o d a . M o s t m e z i g n o s e o l o g i i a e t i k o u 
j e s k l e n u t v ý k l a d e m K a n t o v a r o z l i š e n í m e z i f e n o m é n y a n ú m e n y : 
v návaznost i na S t a d l e r ů v spis Kants Teleologie und ihre erkenntnis-

21 Ke Cohenově etice srv. E. Winter, Ethik und Rechtswissenschaft. Eine 
historisch-systematische Untersuchung zur Ethik-Konzeption des Marbur-
ger Neukantianismus im Werke Hermann Cohens; P. A. Schmid, Ethik als 
Hermeneutik. Systematische Untersuchungen zu Hermann Cohens Rechts-
und Tugendlehre. 

22 H. Cohen, Kants Begriindung der Ethik (1877). 2. opravené a rozšíře
né vydání: Kants Begriindung der Ethik, nebst ihren Anwendungen auf 
Recht, Religion und Geschichte (1910). 
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a vědy, p ř i č e m ž se opí rá o tvrzení , že v e š k e r á u r č e n í byt í j s o u výtvo
r y č i s t é h o m y š l e n í . H l a v n í m h e s l e m j e h o f i losofie j e i d e a l i s m u s , 
z v l á š t ě s o h l e d e m n a je j í r e l e v a n c i p r o k u l t u r u , a l e z á r o v e ň C o h e n 
k l a d e s v r c h o v a n ý d ů r a z n a t o , aby svou n a u k u v y k á z a l j a k o idea l i s
m u s kritický. K d y ž ve své g n o s e o l o g i i vy tyču je „kons t rukt ivn í pova
hu m y š l e n í " a ř íd í se tez í , že „svět v ě c í s p o č í v á na z á k l a d ě m y š l e n 
k o v ý c h z á k o n ů " , 1 9 v y s t a v u j e s e p o d e z ř e n í z e s u b j e k t i v n í h o č i 
s p i r i t u a l i s t i c k é h o , k r á t c e ř e č e n o dogmatického i d e a l i s m u , k t e r ý př i
suzuje d u c h u č l o v ě k a (respekt ive v č l o v ě k u ) s tvoř i te lské s c h o p n o s t i . 
N a o b r a n u prot i t o m u t o h r o z í c í m u p á d u d o meta fyz iky s e C o h e n od
v o l á v á n i k o l i n a s m y s l o v o u z k u š e n o s t , j a k t o u č i n i l K a n t , n ý b r ž n a 
f a k t u m v ě d : p o d s t a t n é n e n í t o , c o j e „ d á n o " v e s m y s l o v é m p o č i t k u , 
n ý b r ž t o , co je d á n o ve vědě, neboť „ h v ě z d y nejsou dány na neb i , ný
b r ž . . . v a s t r o n o m i c k ý c h ú v a h á c h " . 2 0 P ř e d m ě t e m g n o s e o l o g i c k é 
a n a l ý z y j s o u v ý h r a d n ě v ě d y a o n o d a n é , k t e r é j i ž v e v ě d á c h p r o š l o 
k r i t i c k ý m p o s o u z e n í m . „ F a k t u m v ě d " vyt lačuje smys lová d a t a a prá
v ě fakt ičnost v ě d p o d l e C o h e n a zajišťuje, ž e j e h o i d e a l i s m u s zůs tává 
kr i t ický. N e n í p r a v d a , že by se věc i j e d n o d u š e „ u t v á ř e l y " z m y š l e n 
k o v ý c h z á k o n ů . Z á r o v e ň s e a le v z t a h v ě d e c k é h o p o z n á n í k e skuteč
n o s t i n e o d v í j í z da t , n ý b r ž z p o z n a t k ů v y d o b y t ý c h k r i t i c k ý m z h o d 
n o c e n í m , a to p r o b í h á v s a m o t n é m p r o c e s u v ě d e c k é h o b á d á n í , j e h o ž 
p ř e d p o k l a d y s tanovuj í l o g i c k é „ s o u d y o m e t o d i c e " . V ě d a , v n íž b y l a 
s m y s l o v á o b e z n á m e n o s t s v ě c m i j i ž p o d r o b e n a m e t o d i c k é m u z p r a 
c o v á n í , t a k p o s k y t u j e k r i t i c k o u o p o r u p r o filosofický i d e a l i s m u s , j e 
h o ž c í l e m j e v y k á z a t p o z n á n í j a k o p r o d u k t kons t rukt ivn ího, tvořivé
h o m y š l e n í . 

d ) E t i k a 

C o h e n o v a g n o s e o l o g i c k á f i l o s o f i e , j e j í m ž v y ú s t ě n í m j e l o g i k a vě
d e c k é h o p o z n á n í , s leduje v e s v é i d e l i s t i c k é t e n d e n c i ne jen t e o r e t i c 
ký, a le také v ý r a z n ě e t ický motiv, který C o h e n sys temat icky r o z v i n u l 
v Etice čistého chtění.21 S t e j n ě j a k o se C o h e n o v a filosofická t e o r i e 
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2 3 Tuto cestu, zprvu Cohenem sledovanou a poté zdánlivě opuštěnou, 
znovu „objevuje" a jde po ní až do konce Paul Natorp (viz následující kapi
tolu). 
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věk j a k o t a k o v ý " - p ř e d m ě t e m et iky? N e m í n í se tu j e d n o t l i v ý č l o v ě k 
a C o h e n n e p ř e d k l á d á i n d i v i d u á l n í e t i k u . P o k u d b y c h o m c h t ě l i j e d 
not l ivce c h á p a t j a k o „k l íčový p o j e m l idskos t i " , z n a m e n a l o b y t o p o 
d le C o h e n a , že m e t o d i c k ý z á k l a d et iky je n u t n é h l e d a t v p s y c h o l o g i i , 
č í m ž z a b ř e d á v á m e d o n a t u r a l i s m u . J e d n o t l i v c e m u s í n a o p a k pros tu
povat „ m o m e n t z v l á š t n í h o a m o m e n t v e š k e r é h o " (11) . C o h e n ale n e 
p ř e d k l á d á a n i s p o l e č e n s k o u e t iku, j e ž b y s e z a m ě ř o v a l a n a m o m e n t 
z v l á š t n í h o , t j . na v a z b u j e d i n c e a s k u p i n y v l i d s k é m s p o l e č e n s t v í . 
U r č u j í c í m j e p r o C o h e n a p r i n c i p „ v e š k e r o s t i " : j e h o e t i k a s e t ý k á 
v š e c h l id í v ů b e c , l ids tv í c h á p a n é h o j a k o j e d n o t a a e s e n c e . J e l i k o ž 
toto „ l i d s t v í " v ž d y z ů s t a n e i d e á l e m - a t e n t o ideá l l ze z a h l é d n o u t ve 
v š e o b e c n é j e d n o t ě státu - , l ze s t r o c h o u n a d s á z k y tvrdi t , že k l í č o v á 
s ložka „et iky č i s tého c h t ě n í " spočívá v n a u c e o p r á v n í m státu. S tá t -
s a m o z ř e j m ě n i k o l i v p o d o b ě , v n íž se v d a n o u chví l i vyskytu je , ný
brž j a k o ž t o „ p r i n c i p e t i c k é h o s e b e v ě d o m í " ( 2 5 5 ) - t u j e u c h o p e n 
j a k o pravý e t ický volní subjekt. 

S á m C o h e n d o d á v á , že j e h o e t ika má p o d a t n a u k u o pojmu č l o v ě 
ka, a t e n t o p o j e m - stejně j a k o k a ž d ý z á k l a d n í p o j e m - n u t n o utvoř i t 
m y š l e n í m . S n a h a v y b u d o v a t e t i k u j a k o n a u k u o p o j m u č l o v ě k a 
o v š e m naráž í na s v é r á z n o u obt íž v o t á z c e , z d a se j e d n á o p o j e m des-
kr ip t ivní , a n e b o n o r m a t i v n í . C o h e n s e j a s n ě r o z h o d u j e p r o d r u h o u 
a l te rnat ivu, č í m ž s e staví n a p o z i c i k a n t o v s k é e t iky : l i d s k é c h t ě n í 
n u t n o v e t i c e c h á p a t j a k o akt ivi tu, j e ž s e ř íd í p o v i n n o s t í , t í m , c o m á 
být. O b r a t „čis té c h t ě n í " z a c h y c u j e p r á v ě to, že se e t ické vo ln í c h t ě n í 
podř izu je n o r m a t i v n í m u z á k o n u , nikol i žádos t ivé t o u z e a n e b o p u d u , 
který n e m ů ž e j i n a k . Z d e s e o v š e m C o h e n n e z a s t a v u j e : vo ln í c h t ě n í 
m u s í d o s p ě t k j e d n á n í j a k o ž t o s v é m u „ n e j v l a s t n ě j š í m u p ř e d m ě t u " 
( 1 7 4 ) . P o u h é c h t ě n í j e m r a v n ě b e z c e n n é . T e p r v e p o t é , c o v y ú s t í 
v j e d n á n í , d o s p í v á s a m o k s o b ě . A j e l i k o ž e t i c k á a n t r o p o l o g i e vy
cház í z „ č i s t é h o " c h t ě n í , t j . z v ů l e ř í z e n é v ý h r a d n ě p o v i n n o s t í č i zá
k o n e m , je č l o v ě k č l o v ě k e m až díky jednání: e t icky v z a t o se z č lově
k a stává č lověk t e p r v e díky t o m u , ž e j e s c h o p e n j e d n a t . 

O n o specif ické „ b y t í " , j e ž j e v lastní t o m u , c o m á být , 2 4 t j . by t í př í
s lušné k z á k o n n é m u c h t ě n í , je ( o b d o b n ě j a k o byt í p ř í r o d y v teore t ic-

24 Srv. H. Holzhey, Sein und Sollen. Postmetaphysischer Idealismus bei 
Cohen und Natorp, str. 139-153. 
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theoretische Bedeutung ( K a n t o v a te leo log ie a je j í g n o s e o l o g i c k ý vý
z n a m , 1874) c h á p e C o h e n v ě c o sobě j a k o i d e á l n í m e z n í p o j e m , k te
rý se regu la t ivně vz tahu je ke světu j e v ů v j e h o ce lku, č í m ž přesahu je 
o b o r z k u š e n o s t i i je j í ana lýzy a vznáš í o t á z k u d e t e r m i n i s m u , n á h o d y , 
n u t n o s t i a td . , k r á t c e ř e č e n o : f o r m u l u j e p r o b l é m svobody . O h l e d n ě 
s y s t é m o v é v a z b y m e z i e t i k o u a g n o s e o l o g i i C o h e n n a b í z í d v ě va
r i a n t y : „ B u ď n a u k a o z k u š e n o s t i p o n e c h á v á "místo i p r o n a u k u 
o m r a v n o s t i . . . , [ a n e b o ] n a u k a o z k u š e n o s t i ukazu je , že je j í d ů s l e d k y 
vyúsťují v e t i k u . " S á m p r o h l a š u j e , že se p o k u s í d o k á z a t d r u h ý , těs
nější typ v a z b y (16 n . ) . Předvés t o n u regulat ivní ideu svobody, j e ž j e 
m e z n í m p o j m e m v t e o r i i z k u š e n o s t i , j a k o z á k l a d n u etické s v o b o d y 
ve smys lu e t ické a u t o n o m i e se mu v š a k n e p o d a ř í . P o d l e a u t o r a Etiky 

čistého chtění l ze t u t o a m b i c i (t j . s n a h u z a l o ž i t e t iku v teor i i p o z n á 
ní) p o j i s t é m s y s t é m o v é m u s k r o v n ě n í n a p l n i t j e d i n ě tak, ž e m e z i t e o 
rií p o z n á n í (nyní rozv í jenou čis tě log icky) a e t ikou p r o k á ž e m e meto

dickou souv i s los t : i e t iku n u t n o z a k o t v i t v t r a n s c e n d e n t á l n í m e t o d ě . 
O b e c n ě v z a t o v C o h e n o v ě z r a l é fi losofii v a z b u m e z i t e o r e t i c k ý m 
a p r a k t i c k ý m r o z u m e m nezajišťuje p o j e m svobody, n ý b r ž te leo log ic
ky a k c e n t o v a n ý p o j e m povinnosti (das Sollen).23 

C o h e n z d e upla tňu je j i s té r o z v o l n ě n í v p o j m u s y s t é m u : log ika p o 
z n á n í s ice zajišťuje z á k l a d n u c e l é h o f i l o s o f i c k é h o s y s t é m u , o v š e m 
j e h o ostatní s ložky pre formuje p o u z e „ m e t o d i c k y " , nikol i o b s a h o v ě . 
M e t o d i c k ý p o s t u p j e v y t y č e n d ů k a z e m , ž e v ě d e c k é p o z n á n í m á svůj 
p ů v o d v č i s t é m m y š l e n í . E t i k a t a k z g n o s e o l o g i e z í s k á v á z á k l a d n í 
log ické pojmy, avšak ž á d n é o b s a h y typu v o l n í h o chtění , p r a k t i c k é h o 
s e b e v ě d o m í , a u t o n o m i e atd. S y s t é m o v ý p r i m á t logiky má zajistit ra
c ional i tu etiky, t j . j e d n a k bráni t t o m u , a b y c h o m et ickou reflexi s m ě 
šova l i s o s o b n í m r a v n o s t í , a za d r u h é o d v r á t i t h r o z b u e t i c k é h o 
a g n o s t i c i s m u a i r a c i o n a l i s m u , o v š e m t o t o s y s t é m o v é z a č l e n ě n í m á 
z ř e t e l n o u m e z : obsahově vzato je etika samostatná. Tato s v é b y t n o s t 
vyp lývá z rozdí lu m e z i t ím, co jest , a t ím, co být m á . 

K d y ž C o h e n v ú v o d u e t i k y z d ů r a z ň u j e , že se tu j e d n á o n a u k u 
o člověku, m u s í m e i h n e d u p ř e s n i t : v j a k é m o h l e d u je č l o v ě k - „ č l o -
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k é m r o z u m u ) za j i š těno r e l a č n í m v ě d e c k ý m faktem: p o d e z ř e n í , ž e b y 
s e u „ b y t í t o h o , c o b ý t m á " m o h l o j e d n a t j e n o m y š l e n k o v ý p ř e l u d , 
z a b r a ň u j e m e z i k u l t u r n í m i ú k a z y n e j l é p e p r á v n í v ě d a , a p ř e d e v š í m 
s t á t o p r á v n í n a u k a . P r o č ? H i s t o r i c k á v ě d a s ice u k a z u j e , j a k é p o m ě r y 
v s t o u p i l y do s k l a d b y i d e á l n í m r a v n í p o v i n n o s t i a m o c i , a v š a k p r á v ě 
p r o t o n e m ů ž e s louž i t za v ý c h o z í f a k t u m et iky čistého c h t ě n í . J e d i n ě 
v č is té právní n a u c e , t j . v takové, j e ž n e n í k o n c i p o v á n a ani j a k o fak
t i c k á v ě d a , a n i j a k o (meta fyz ická) n a u k a o p ř i r o z e n é m p r á v u , j e zá
r o v e ň s p r á v e m ( n a k o l i k j e n a v á z á n o na p o j e m j e d n á n í ) d á n a i č i s tá 
f o r m a p o v i n n o s t i : v z p o m e ň m e n a p ř í k l a d n a státní ús tavu. S m í m e s e 
a le č i s té p r á v n í n a u k y 2 5 d o v o l á v a t t a k é j a k o g a r a n t a o n o h o bytí p o 
v i n n o s t i , j e h o ž o z n a č e n í C o h e n z v o l i l v a n a l o g i i k b y t í p ř í r o d y ? 
U t é t o s k e p t i c k é o t á z k y m u s í m e ob jasni t , ž e „ b y t í m " p o v i n n o s t i s e 
n e m í n í ani e m p i r i c k y v y k a z a t e l n é m r a v n í j e d n á n í ani n e u s t á l é p o r u 
š o v á n í m r a v n í h o z á k o n a v r o v i n ě s k u t e č n o s t i , t j . e t i c k é „ b y t í " n e 
o z n a č u j e o n y fakt ické poměry, ve k t e r ý c h ž i jeme, nýbrž „ b y t í " ús ta
vy a p r á v n í h o ř á d u ( d e m o k r a t i c k é h o ) p r á v n í h o s tá tu . A n i k ú s t a v ě 
p r á v n í h o s tá tu s e t u v š a k n e p o u k a z u j e j a k o k faktu v y k a z a t e l n é m u 
n a p ř í k l a d s o c i o l o g i í . J e s t l i ž e C o h e n v t o m t o p r á v n í m u s p o ř á d á n í 
shledává „ b y t í " t o h o , c o m á být, c h c e t í m říci, ž e d a n ý právní ř á d ja
k o ž t o s t a n o v e n í z á k l a d ů státu p lní legitimizační funkci p r o r a c i o n á l 
n ě z a l o ž e n é fakt ické j e d n á n í . 

P ř e s t o z ů s t á v á „ m r a v n í b y t í " , p o k u d j d e o j e h o skutečnost, i d e á 
l e m ( 4 2 3 ) : j e d n a j í c í č l o v ě k se o c i t á v n e p ř e k o n a t e l n é m n a p ě t í m e z i 
p ř i r o z e n o u p o d m í n ě n o s t í svých p u d ů č i p o t ř e b a ideální n e p o d m í n ě -
n o s t í p o v i n n o s t i u r č o v a n é r o z u m e m . Toto n a p ě t í n e n í p o u z e fakt ic
k é : j e v e p s á n o p ř í m o d o e t i c k é h o pojet í č lověka, z č e h o ž C o h e n vy-

2 3 Cohen myslí v první řadě na čistou právní vědu, jak ji koncipoval 
R. Stammler, Die Lehre von dem Richtigen Rechte (1902), a kterou později 
rozvinul Hans Kelsen, Reine Rechtslehre (1934); přesto se jeho koncepce 
mírně odlišuje od Obou autorů. Srv. H. Holzhey, Kelsens Rechts- und Staat-
slehre in ihrem Verhdltniss zum Neukantianismus, str. 167-192; týž, Recht-
serfahrung oder Rechtswissenschaft - fragwurdige Alternativě. Zu Sanders 
Streit mit Kelsen, str. 47-75; C. Miiller, Die Rechtsphilosophie des Marbur-
ger Neukantianismus. Naturrecht und Rechtspositivismus in der Auseinan-
dersetzung zwischen Hermann Cohen, Rudolf Stammler und Paul Natorp; 
M. Pascher, Einflihrung in den Neukantianismus, str. 151-173. 
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vozuje , ž e b y t í t o h o , c o b ý t m á , m á s v o u s k u t e č n o s t ( n a r o z d í l o d 
bytí př í rody) v ě č n ě v b u d o u c n o s t i . K o n f r o n t a c e s p ř i r o z e n o u , veške
rého smys lu z b a v e n o u závis lost í l i d s k ý c h č i n ů a l i d s k é h o byt í C o h e 
n a nut í nas to l i t z v l á š t n í v z t a h m e z i ž i v o t e m , j a k h o č l o v ě k s k u t e č n ě 
v e d e (homo phaenomenon), a ž i v o t e m , j e n ž se ř íd í p ř í k a z y p r a k t i c 
k é h o m r a v n í h o r o z u m u (homo noumenon).26 J e h o o d p o v ě ď na o táz
ku, j a k ý m z p ů s o b e m s e n e p o d m í n ě n á p o v i n n o s t z h m o t ň u j e v p r a k 
t ické real i tě d a n é p ř í t o m n o s t i , zní : z h l e d i s k a budoucnosti ( 3 9 5 n n . ) . 
T e n t o s v é b y t n ě n a d č a s o v ý v z t a h k b u d o u c n o s t i o z n a č u j e t e r m í n 
„ v ě č n o s t " (400) . P o k u d b y c h o m v ě č n o s t c h á p a l i v souladu s b ě ž n ý m 
u ž í v á n í m , p a k b y s a m o z ř e j m ě p o s l e d n í s l o v o d o s t a l a m y t o l o g i e č i 
m e t a f y z i k a . C o h e n v š a k d a n ý p o j e m i p ř e s t u t o z á t ě ž v r a c í n a p o l e 
m r a v n í h o subjektu, j e n ž j e n a p l n ě n „ s e b e v ě d o m í m v ě č n o s t i " . P o j e m 
sebevědomí, p ř í p u s t n ý v ý h r a d n ě př i s t a n o v o v á n í z á k l a d ů etiky, n e 
p o s t i h u j e „ p o z n á v a c í j á " , n ý b r ž v ý h r a d n ě s e b e r o z v i n u t í „ č i s t é h o 
c h t ě n í " (223) , c o ž n e n í n ic j i n é h o n e ž zákonodárství vztažené k sobě 

samému, nebof v lastní já kore lu je s u r č o v á n í m z á k o n a a p o u z e v té to 
k o r e l a c i p ř e t r v á v á ( 3 4 0 ) . M r a v n í „ s e b e v ě d o m í v ě č n o s t i " n a h r a z u j e 
n e s m r t e l n o s t j a k o d o m n ě l o u v las tnost l idské d u š e (413) . „ V ě č n o s t í " 
se m í n í o n e n č a s o v ý h o r i z o n t l i d s k é h o bytí , v n ě m ž se to, co b ý t m á , 
z jevuje j a k o h i s t o r i c k y s k u t e č n é , a v ě č n o s t t a k p ř e d s t a v u j e s k u t e č 
nost b u d o u c n o s t i . Jes t l iže m r a v n í subjekt skrze „ s e b e v ě d o m í v ě č n o s 
t i " o č e k á v á „ n a p l n ě n í č a s u " , n e č i n í t a k u topicky, s nadě j í n a p j a t o u 
k b u d o u c n o s t i č e h o s i , co j e š t ě n e n í , n ý b r ž č i n í t a k jakožto b u d o u c 
nost: vždyť ta to b u d o u c n o s t spásy m u s í „být č a s o v é b u d o u c n o s t i stá
le k d i s p o z i c i " . 2 7 

P ř e s t o ž e C o h e n o d m í t á K a n t o v u n a u k u o p o s t u l á t e c h , p ř e b í r á 
v t o m t o k o n t e x t u m y š l e n k u , ž e B ů h j e t o l i k o h y p o t é z a , j e ž s l o u ž í 
k u s p o k o j e n í r o z u m o v é h o z á j m u n a v ý s t a v b ě s y s t é m u . Z á r o v e ň a le 
z d ů r a z ň u j e , že ve f i losof ické e t i c e lze h o v o ř i t p o u z e o ideji B o h a . 
S v y š k r t n u t í m v š e c h s u b s t a n c i á l n í c h u r č e n í spoju je p ř e d s t a v u o re
l a č n í m B o h u , k terý se p l n ě vyčerpává „ v n ě j š í m v z t a h e m " , tot iž vzta-

26 Srv. I. Kant, Kritika čistého rozumu, A 538 nn., B 566 nn.; I. Kant, 
Metaphysik der Sitten. Rechtslehre (Ak VI.239, 434). 

27 P. Fiorato, Geschichtliche Ewigkeit. Ursprung und Zeitlichkeit in der 
Philosophie Hermann Cohens, str. 175. 
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h e m k č l o v ě k u (55) . C o h e n o d m í t á p a n t h e i s m u s a trvá na B o ž í t rans-
c e n d e n c i . Ide je B o h a , a n e b o přesně j i ř e č e n o ideje J e d i n é h o B o h a s e 
t u u ž í v á j a k o r u č i t e l e p r o b u d o u c í s p l y n u t í l i d s t v a v j e d n o t ě l ids tv í 
v e d e n é h o m r a v n í m z á k o n e m ( 5 5 , 2 1 4 ) . 2 8 

Z á v ě r e č n o u část et iky tvoří n a u k a o c t n o s t e c h , č í m ž se t e m a t i z u j e 
subjektivně-afektivní s t ránka p r o s a z o v á n í m r a v n o s t i v ž ivotě j e d n o t 
l ivce. I t e n t o z á v ě r e č n ý k r o k na C o h e n o v ě m y š l e n k o v é ces tě k „rea
l i t ě " m r a v n o s t i j e n e s e n é t o s e m spásy, t a k ž e n a u k a o c t n o s t e c h p o 
skytu je o p o r u p r o C o h e n ů v o p t i m i s m u s n a p o l i f i l o s o f i e dě j in . 
Jes t l iže se j e d n o t l i v e c b y t o s t n ě n a c h á z í v t í ž i v é m n a p ě t í m e z i m r a v 
n í m ú k o l e m a „ v ě č n o u " s n a h o u o j e h o n a p l n ě n í , p a k n a u k a o c tnos t i 
m u n a b í z í m o ž n o s t p o z i t i v n í o r i e n t a c e , neboť p ř e s v e š k e r é nedos ta t
ky v k o n k r é t n í r e a l i z a c i u k a z u j e s tezky k d í l č í m u z d o k o n a l e n í j e h o 
m o r á l n í c h n á v y k ů ( 4 2 4 ) . C t n o s t j e v ž d y c o s i v í c e n e ž j e n m o r á l n í 
v ě d ě n í . J a k o afekt ivní b á z e c tnos t i se s ice nabíz í i láska, o v š e m C o 
h e n pociťuje j a k o n e d o s t a t e k , že l á s k a d o s p í v á k p o s p o l i t o s t i oájá 

( 4 8 2 ) a s v o u a f e k t i v n í funkc i p l n í v r á m c i relativních s p o l e č e n s t v í , 
k t e r é p a k m o h o u s n a d n o v z n é s t n á r o k n a s ta tus s p o l e č e n s t v í v ů b e c . 
Za a d e k v á t n ě j š í b á z i p o v a ž u j e a fekc i cti n e b o důstojnosti. O p r o t i 
d n e š n í m u o b v y k l é m u ú z u dává p ř e d n o s t o z n a č e n í „ č e s t " , n e b o ť j e 
„stř ízl ivějš í , s k r o m n ě j š í a j e d n o z n a č n ě j š í " n e ž pří l i š s lavnostní „ d ů 
s t o j n o s t " , a le p ř e d e v š í m t a k é p r o t o , ž e „ č e s t " n a r o z d í l o d „ d ů s t o j 
n o s t i " p ř e d s t a v u j e z a v e d e n ý právní t e r m í n . K d y b y C o h e n psa l d n e s , 
n e p o c h y b n ě by m l u v i l o „ d ů s t o j n o s t i " , a j e h o p o s e l s t v í z n í : důstoj

nost před láskou. D ů s t o j n o s t l ze v y č í s t „z t v á ř e " d r u h é h o č l o v ě k a : 
„ T a k j a k o l á s k a p r a m e n í z , já ' , č e s t p r a m e n í z , ty ' ; a tak, p o m o c í 
, ty ' , s t m e l u j e , m y ' . " ( 4 9 3 ) C o h e n o v a e t i k a t a k p ř e d j í m á m y š l e n k y 
M a r t i n a B u b e r a a E m m a n u e l a L é v i n a s e . 

Z á k l a d c t n o s t í p r v n í h o s t u p n ě ( u p ř í m n o s t / p r a v d o m l u v n o s t , odva
ha a s p r a v e d l n o s t ) tkv í v a fekc i ct i , c t n o s t í d r u h é h o s t u p n ě ( s k r o m 
nos t , v ě r n o s t , l i d s k o s t ) v l á s c e . O b ě a fekt ivní b á z e s p o l u kore lu j í -
„čes t poskytuje lásce v š e o b e c n ý r á m e c , lá ska zas uvádí čest d o o m e 
z e n é h o p r o s t o r u s p o l e č e n s t v í " 2 9 - a p o d o b n ě se d o p l ň u j í i p ř í s l u š n é 

28 Srv. kritiku v H. Holzhey, Die Religion im System der Philosophie 
Cohens, str. 147-163, zejm. 154-158. 

29 P. A. Schmid, Ethik als Hermeneutik, str. 256. 
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c t n o s t i . J i ž v Etice čistého chtění se p ř i t o m v z t a h u j í i k j e d n o t l i v c i 
s j e h o s l a b o s t m i , j a k j e p a t r n é p ř e d e v š í m n a C o h e n o v ě v ý k l a d u o n é 
„ láskyplné c t n o s t i " , j í ž j e skromnost. K d o j e d n á ze s k r o m n o s t i , t en s i 
u v ě d o m u j e , že m u s í ž í t v n a p ě t í m e z i i d e á l e m a t ím, co je prakt icky 
d o s a ž i t e l n é , a v t o m t o n a p ě t í o b s t á t . I n d i v i d u á l n í p l a t n o s t má t a k é 
upřímnost, c o ž je c tnos t ct i : p o z n á n í , j e ž vš těpuje, tot iž j e d n o t l i v é h o 
č l o v ě k a c h r á n í p ř e d t í m , a b y m r a v n í i d e n t i t u , k n í ž d o s p ě j e p r o c e 
s e m s e b e p o z n á n í , p o k ř i v e n ě c h á p a l j a k o majetek. 

e ) F i l o s o f i e s t á t u a s p o l e č n o s t i 
J o s e p h K l e i n p ř i š e l s n á z o r e m , ž e C o h e n j a k o ž t o a s i m i l o v a n ý Ž i d 
t r a s f o r m o v a l t o u h u s v é h o „ n á r o d a " p o o b č a n s k é r o v n o p r á v n o s t i v e 
s t á t o p r á v n í z a m ě ř e n í s v é h o e t i c k é h o i d e a l i s m u , 3 0 č i s t ručně j i , ž e s e 
svou e t ikou snaží obháj i t ž idovská práva. P o d l e m é h o m í n ě n í p o d o b 
n á d o m n ě n k a n e v y s t i h u j e ani z k u š e n o s t C o h e n a j a k o Ž i d a , a n i j e h o 
f i l o s o f i c k o u et iku. N a m í s t o abso lu t izace C o h e n o v a z a m ě ř e n í n a p r o 
b l é m s t á t n í h o p r á v a se i z b i o g r a f i c k ý c h d ů v o d ů n a b í z í p o s t a v i t do 
c e n t r a C o h e n ů v k o n c e p t etického socialismu31 p ř i j e h o ž r o z v í j e n í 
s k u t e č n ě s e h r á l a ž i d o v s k á t r a d i c e p o d s t a t n o u ro l i . T a k ř k a n e p ř e k o 
n a t e l n ě věc vyst ihl F r a n z R o s e n z w e i g : „Exis tu je ž idovská m y š l e n k a , 
k t e r á v p o z o r u h o d n é m s o u b ě h u d o s p ě l a k e g l o b á l n í p l a t n o s t i a ž 
v p a p r s c í c h 19 . s t o l e t í a u v n i t ř n ě m e c k é h o ž idovs tva , to t i ž socia
l i smus, a to soc ia l i smus mesiášský, v n ě m ž se p ř í k a z lásky propoju je 
s p o ž a d a v k e m s p r a v e d l n o s t i . . . J a k o t a j n á h n a c í s í la p ů s o b i l u L a s -
salla, a n a k o l i k mu b y l a u d ě l e n a m i l o s t n e d ů s l e d n o s t i , i u M a r x e . " 3 2 

Vedle té to ž i d o v s k é i n s p i r a c e by l p r o C o h e n ů v p o s t o j nejspíš určují
cí s o c i a l i s m u s , j a k ho p r a k t i k o v a l F. A. L a n g e . V o p o z i c i k h i s t o 
r i c k é m u i d i a l e k t i c k é m u m a t e r i a l i s m u n a c h á z í C o h e n s o c i a l i s t i c k é 
z á s a d y v K a n t o v ě e t i c e , p ř i č e m ž u t é t o t e z e , j i ž s a m o z ř e j m ě n e m í n í 
j a k o h i s t o r i c k é k o n s t a t o v á n í , s e o d v o l á v á p ř e d e v š í m n a s p ř í z n ě n o s t 

30 J. Klein, Die Grundlegung der Ethik in der Philosophie Hermann 
Cohens und Paul Natorps - eine Kritik des Neukantianismus, str. 99, 106, 
134. 

31 K tomu H. Holzhey (vyd.), Ethischer Sozialismus. Zur politischen 
Philosophie des Neukantianismus. 

32 F. Rosenzweig, Einleitung, I, str. XXIII. 
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socia l i s t ické kri t iky společnos t i s o n o u verz í k a t e g o r i c k é h o i m p e r a t i 
vu, k t e r á v y z ý v á už íva t „ l ids tv í v o s o b ě s v é i k o h o k o l i j i n é h o v ž d y 
t é ž j a k o c í le a n i k d y j e n j a k o p r o s t ř e d k u " . V a p l i k a c i n a „ s o c i á l n í 
o t á z k u " k o n č í c í h o 19. století t ento z á k o n p r a k t i c k é h o r o z u m u s t a n o 
vuje, ž e j e n e p ř í p u s t n é d ě l n í k a p o n í ž i t n a p o u h é z b o ž í , n e b o ť t í m s e 
m u o d n í m á s ta tus osoby. K d y ž C o h e n „ i d e u l ids tv í j a k o p r i m á r n í h o 
ú č e l u " p r o h l á s í z a „ i d e u s o c i a l i s m u " , o b o h a c u j e t í m m r a v n í z á k o n 
o k o n k r é t n í h i s t o r i c k ý r o z m ě r : d a n ý z á k o n n y n í j i ž n e z a v a z u j e j e n 
l i d s t v o o b e c n ě , a le z v l á š t ě s i lně d o l é h á k t ě m , k d o n e s o u h o s p o d á ř 
s k o u a p o l i t i c k o u z o d p o v ě d n o s t , a u p o z o r ň u j e na z á v a z e k v ů č i sku
p i n á m a j e d n o t l i v c ů m , j e j i c h ž o s o b i t é l idstv í j e ve s v ě t ě p r á c e ovlá
d a n é m t r ž n í m i z á k o n y p o š k o z o v á n o (ErW B 3 2 0 n.) . 

N a K a n t o v ě e t i c e C o h e n sh ledává d v ě s labiny, 3 3 to t iž m o n o l o g i c -
k é v y m e z e n í a u t o n o m i e a n e d o s t a t e č n é i n s t i t u c i o n á l n í z a k o t v e n í 
„ ř í š e ú č e l ů " . U p r v n í o t á z k y o v š e m j i ž s á m K a n t , j a k C o h e n p o 
střehl, vykroč i l ke k o r e k t u ř e , k d y ž m r a v n í z á k o n v p o s l e d n í ins tanc i 
z a č l e n i l d o p o j m u s p o l e č e n s t v í m r a v n í c h b y t o s t í . Ř e č e n o s C o h e -
n e m , „ s p o l e č e n s t v í z á k o n ů se s tává s p o l e č e n s t v í m zákonodárství 

a t í m t a k é zákonodárcem". (KBE B 2 2 7 ) P ř i t o m t o i n t e r p r e t a č n í m 
r o z v i n u t í C o h e n n e p ř e d s t í r á , ž e b y s e s v o b o d n é s e b e u r č e n í v e d e n é 
m r a v n í m z á k o n e m v n ě j a k é k o m u n i t ě j i ž n y n í fakticky vyskytovalo . 
M r a v n í z á k o n z t ě l e s n ě n ý v e společenstv í a u t o n o m n í c h bytost í n u t n o 
spíše c h á p a t j a k o „ k o n e č n ý c í l " , j í m ž s e ř ídí h i s tor ie . Takto k o n c i p o 
v a n ý „ e t i c k ý s o c i a l i s m u s " s e o d m a r x i s t i c k é h o s o c i a l i s m u h l u b o c e 
liší: n e m á ž á d n o u teor i i t ř ídn ího boje ani teor i i r e v o l u c e a n e o p í r á se 
o p o l i t i c k o u e k o n o m i i . Na r o z d í l od r e v o l u č n í c h o č e k á v á n í a revo
l u č n í h o a k t i v i s m u m á e t i c k ý s o c i a l i s m u s d i a m e t r á l n ě o d l i š n ý v z t a h 
k b u d o u c í m u h i s t o r i c k é m u vývoji : z d e se j e d n á o př ib l ižování k „říš i 
ú č e l ů " , př ib l ižování , k t e r é „ m á b ý t " . Ří š i ú č e l ů C o h e n staví z a v z o r 
i d e á l n í h o státu i e t i c k y z r e f o r m o v a n é p o s p o l i t o s t i . I d e u s tátu, j e h o ž 
p r á v n í ř á d s p o č í v á n a s p o l e č e n s t v í , k o n f r o n t u j e n e j e n o m s d a n ý m i 
fakt ickými p o m ě r y , a le i s je j í marx i s t icko-mater ia l i s t ickou in terpre
t a c í . J e l i k o ž z á r o v e ň o d l i š u j e fakt ický stát m o c i a s tavů od s tá tu ja
k o ž t o e t i c k é h o v o d í t k a j e d n a j í c í c h sub jektů, vyvs tává o t á z k a , z d a 

Srv. H. van der Linden, Kantian Ethics and Socialism. 
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C o h e n ů v p o j e m s o c i a l i s t i c k é s p o l e č n o s t i n e n í j e n „ m a s k o v a n ý p o 
j e m s t á t u " . 3 4 A ť u ž j i z o d p o v í m e j a k k o l i , n a v ý z n a m o v é m r o z d í l u 
m e z i ideou n o r m a t i v n í h o státu a i d e o u n o r m a t i v n í spo lečnos t i C o h e n 
n e o c h v ě j n ě t rvá. S p o l e č n o s t i to t i ž p ř i s u z u j e j a k o b y s t ř e d n í a z p r o 
s t ř e d k o v a t e l s k o u p o z i c i m e z i státem a jednotlivcem. Co do s v é e m 
p i r i c k é r e a l i t y t a k f u n g u j e tehdy, k d y ž s e j a k o ž t o o b l a s t h o s p o d á ř 
s k é h o s tyku vyč len í z oblas t i s tátní m o c i , a le co do ideje tehdy, k d y ž 
je v z n e s e n p o ž a d a v e k m a t e r i á l n í s p r a v e d l n o s t i . Z dvoj í p e r s p e k t i v y 
C o h e n nahl íž í i v z t a h společnosti a jednotlivce, tot iž z h led i ska e k o 
n o m i c k é rea l i ty a z h l e d i s k a m r a v n í ideje spo lečnos t i j a k o ž t o zákla
d u e t i c k é h o s o c i a l i s m u : „ U p r v n í h o p r i z m a t u společnos t i s e j e d n o t l i 
v e c n e c h á p e a n e h o d n o t í j a k o s p o l e č e n s k á , n ý b r ž h l a v n ě j a k o 
e k o n o m i c k á bytos t . U d r u h é h o p r i z m a t u se č l o v ě k stává p r o b l é m e m 
v m r a v n í m s m y s l u j a k o ž t o s p o l e č e n s k á b y t o s t . Z prvního prizmatu 

se odvíjí sociální fyzika, z druhého sociální etika." (ErW B 3 1 3 ) 
„ D u c h a m r a v n o s t i " v š a k C o h e n pociťu je i v M a r x o v ě h i s t o r i c k é m 
mater ia l i smu, č í m ž M a r x e j a k o b y staví na h lavu, neboť i on se stává 
s v ě d k e m p r o idealistické chápání historie, p o s t a v e n é na idej i či hy
p o t é z e svobody. O b h á j i t s v o b o d u j a k o h i s t o r i c k ý p r i n c i p v š a k a n i 
C o h e n o v i n e s t a č í : t e o r i e d ě j i n s e z á r o v e ň m u s í z a s a d i t o b u d o u c í 
u s k u t e č n ě n í l idskost i . C o h e n n e u z n á v á ž á d n ý k o n e c děj in, neboť ani 
mír , „ je jž p ř i n e s o u ,dny s p a s i t e l e ' " , n e z n a m e n á „ k o n e c s v ě t a a lid
s tva" (406) . Př i je t ím perspekt ivy spásy na pol i filosofie děj in se spí
š e p o s t u l u j e z a m ě ř e n í p o l i t i k y n a b u d o u c n o s t v e s m y s l u „ v ě č n é h o 
ús i l í " o rea l izac i m r a v n o s t i (410) . 

f ) E s t e t i k a a s y s t é m o v á f i l o s o f i e 

J a k u k á z a l h i s t o r i c k ý p ř e h l e d dí la, C o h e n ů v s y s t é m f i l o s o f i e m á tři 

až č tyř i čás t i . R o z d ě l e n í s y s t é m u na tři č á s t i - logiku, e t iku a estet i

ku - se o p í r á o K a n t a , k t e r é m u C o h e n o b e c n ě p ř i s u z u j e z á s l u h u na 

v y t v o ř e n í f i losof ického s y s t é m u c h á p a n é h o j a k o „ s o u s t a v u způsobů 

utváření v e v ě d o m í , p ř i č e m ž k a ž d ý z p ů s o b utvář í j i s tý s o b ě v l a s t n í 

o b s a h " (KBÁ 9 4 n . ) . J a k é d ů v o d y a le m ů ž e C o h e n u v é s t p r o s n a h u 

p o c h o p i t u m ě n í j a k o o b s a h s p e c i f i c k é h o z p ů s o b u utváření v e v ě d o -

E. Winter, Ethik und Rechtswissenschaft, str. 343. 
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m í ? P ř í s l u š n ý p o d n ě t v y c h á z í ze z a m y š l e n í n a d filosofií kultury. 

U m ě n í n á s s taví p ř e d p r o b l é m „ k u l t u r n í h o s y s t é m u " ( 4 ) , t j . p ř e d 
o t á z k u : J a k l z e f i l o s o f i c k y o d ů v o d n i t s y s t é m o v o u j e d n o t u k u l t u r y ? 
P r á v ě n a t o m t o ú k o l u b r o u s í C o h e n o v a m y š l e n k a s y s t é m u své ostř í . 
U m ě n í j a k o ž t o s o u č á s t k u l t u r y v y ž a d u j e e s t e t i k u , j e ž j e o d s a m é h o 
p o č á t k u v z t a ž e n a k s y s t é m o v é m u ce lku. Tak j a k o se z á p a s o j e d n o t u 
k u l t u r y o b e c n ě v z a t o v e d e v „ p r á v n í m p r o s t o r u " v ě d o m í , i sy s tema
t i c k é f i l o s o f i c k é z a l o ž e n í es tet iky m u s í p r o b í h a t n a p ů d ě teor ie v ě d o 
m í , 3 5 c o ž v y v o l á v á o t á z k u , j a k ý m z p ů s o b e m C o h e n u v e d e d o h r y 
s v é b y t n é estetické v ě d o m í . J iž a r g u m e n t a c e v o b o r u s a m o t n é t e o r i e 
v ě d o m í p o d l e něj v y ž a d u j e b l ižš í o d ů v o d n ě n í v z h l e d e m k m o ž n o s t i 
p s y c h o l o g i c k é h o v ý k l a d u . H r o z b u , ž e s e u p l a t ň o v á n í k a t e g o r i e vě
d o m í 3 6 d o s t a n e d o p o d r u č í e m p i r i c k é p s y c h o l o g i e , o d v r a c í C o h e n 
m j . t ím, že rozdí ly m e z i z p ů s o b y utváření fixuje p o m o c í r ů z n ý c h za

měření v ě d o m í : n a m í s t o b l í ž e n e u r č e n é sub jekt ivn í p s y c h o l o g i c k é 
kval i ty je v ě d o m í , s n í m ž se z d e pracuje, v ž d y u r č e n o v z t a h e m k j i s
t é m u o b s a h u (KBÁ 9 7 ) . T a k é a r g u m e n t p r o př i je t í t ř e t í h o s m ě r u v e 
v ě d o m í C o h e n z í s k á v á z e z a m y š l e n í n a d o b s a h e m , n e b o ť u m ě n í 
„ z p o d o b ň u j e s v é b y t n ý svět, k t e r ý s e n e v y č e r p á v á a n i p ř í r o d o u a n i 
m r a v n o s t í " (99) a k terý své s ložky s á m vytváří . Př i n a z n a č e n é m tře
t í m z a m ě ř e n í s e v e v ě d o m í j a k o ž t o n o v ý o b s a h us tavu je k r á s n o -
o v š e m nikol i j a k o n o v ý „ typ o b j e k t u " , n ý b r ž na „objektech"'příroda 
a s v o b o d a ( = m r a v n o s t ) , k t e r é n y n í funguj í j e n j a k o m a t e r i á l ( 1 0 0 ) . 
C o h e n t a k z c e l k u k u l t u r y n e j p r v e v y z d v i h n e s p e c i f i c k o u o b l a s t 
u m ě n í , p r o n i ž n á s l e d n ě s t a n o v í z á k l a d y je j í z á k o n i t é k o n s t i t u c e 
v e s t e t i c k é m v ě d o m í . P ř e s t o ž e p r o s p e c i f i č n o s t u m ě n í n a p ř í k l a d 
v kont ras tu k n á b o ž e n s t v í n e b o t e c h n i c e není u d á n o ž á d n é k r i t é r i u m , 
C o h e n v n á v a z n o s t i n a K a n t a tvrdí , ž e e s t e t i c k é v ě d o m í „ z a v r š u j e 
s y s t é m druhů v ě d o m í , t j . s y s t é m f i l o s o f i e " (101) . N o v ý druh, respek
t ive n o v ý s m ě r v ě d o m í - o z n a č e n ý j a k o „ c í t ě n í " - má s v é b y t n ý o b 
sah v t o m smyslu, že na „ v ý h r a d n í c h o b s a z í c h v ě d o m í " vytváří spo-

35 U. Renzová, Die Rationalitat der Kultur. Zur Kulturphilosophie und 
ihrer transzendentalen Begriindung bei Cohen, Natorp und Cassirer, str. 
148 nn. 

36 V Logice čistého poznání Cohen uvádí v „soudu možnosti" vědomí 
jako heuristickou kategorii a ostře ji odlišuje od genetického pojmu vědomí. 
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j e n í př í rody a m r a v n o s t i , j e ž „re in terpre tac í m ě n í př í s lušné s ložky na 
č i s tě m y š l e n é s m ě r y " a z p o d o b ň u j e „ j e j i c h r e á l n ý s m y s l , o b s a h 
a h o d n o t u " ( 2 2 5 n ) . 

K p o d o b n é m u n á l e z u C o h e n d o s p í v á v Estetice čistého cítění:37 

j a k o ž t o s y s t é m o v ý o b o r f i l o s o f i e b y e s t e t i k a m ě l a n a l é z t o p o d s t a t n ě 
ní tak, že vyjde od u m ě n í j a k o ž t o fakt ické s ložky v š e o b e c n é kul tury 
(ÁrG I , str. X I ) . 3 8 1 k p r o b l é m u „ e s t e t i c k é h o z a l o ž e n í " C o h e n přis tu
puje ze strany p ř e d m ě t u a j e h o u tvořen í , p ř i č e m ž v ý s l o v n ě př iznává, 
že se z p o č á t k u z d á n e z j i s t i t e l n é , „ j a k by v e d l e p o z n á n í a m r a v n o s t i 
m o h l ex i s tovat da l š í r o v n o m o c n ě č i s tý z p ů s o b u t v á ř e n í , zvlášť k d y ž 
u m ě l e c k é d í lo, p r o n ě ž př í s lušný z p ů s o b h l e d á m e , zůstává p o d m í n ě 
n o o b ě m a p r v n í m i z p ů s o b y u t v á ř e n í " (1,84). J a k o v ý c h o d i s k o s e na
bíz í h l e d a t n o v ý z p ů s o b utváření v „ t o m , j a k s i v ě d o m í p o č í n á s a m o 
v s o b ě " (1,86), a n i k o l i ve v z t a h u k p ř e d m ě t u . Na o t á z k u , z d a t e n t o 
subjektivní v z t a h lze v y k á z a t j a k o z á k l a d n o v é h o p ř e d m ě t u (či před
m ě t n é oblast i) , C o h e n o d p o v í d á tezí, ž e s t a n o v e n í z á k l a d ů s e s m í o b 
s a h o v ě o m e z i t n a „ z á k o n i t o s t e s t e t i c k é h o v ě d o m í " (1,89 n.) . P r o t o t o 
v ě d o m í , j e ž n e v y c h á z í m i m o s e b e s a m a v p ř í p a d n é s n a z e „ z í s k a t 
p ř e d m ě t n ý o b s a h i m i m o v l a s t n í sféru č i n n o s t i spočíva j íc í s a m a 
v s o b ě " (1,97), C o h e n užívá t e r m í n u „č i s té c í t ě n í " . Právě o n ě , rea l i
z o v a n é j a k o „ l á s k a k l i d s k é p ř i r o z e n o s t i " , se o p í r á u m ě l e c k á t v o r b a 
i u m ě l e c k á r e c e p c e (1,186; 11,416). P ř e d m ě t v n ě m u t v o ř e n ý , t e d y 
p o d o b a u m ě l e c k é h o dí la , v s o b ě o b n á š í s á m sub jekt j a k o d u š i d a n é 
p o d o b y (1,192). V r á m c i r ů z n ý c h u m ě n í p ř i s u z u j e C o h e n v ý s a d n í 
m í s t o poez i i , neboť v m é d i u j a z y k a dosahu je „sp lynut í p o j m u a slov
n í h o c í t ě n í " (1,367), č í m ž zajišťuje j e d n o t u u m ě n í v ů b e c . J e s t l i ž e 
u m ě n í z n a m e n á to l ik c o „ z n i t e r n ě n í " vycháze j íc í z e „ s r o v n á n í " , p a k 
p o e z i e m á e x e m p l á r n í r á z , n e b o ť z n i t e r ň u j í c í „ c h o v á n í v ě d o m í 

3 7 Zvláštnost této práce spočívá v tom, že krása je rozčleněna na „vzne
šenost" a „humor". 

3 8 Na často diskutovanou otázku, zda j e z hlediska transcendentální filo
sofie přípustné vycházet z umění místo z vědy o umění jakožto vztahového 
faktu estetiky, podala definitivní odpověď U. Renzová ve své Die Rationa
litat der Kultur, str. 57-60, která ukázala, že transcendentální otázka po 
podmínkách zákonitosti kulturní oblasti zásadně není omezena na vědecká 
fakta (srv. KBÁ, str. 144). 
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v s o b ě s a m é m " se v ní art ikuluje j a k o „ d r u h ý j a z y k " , tot iž j a z y k čis
t é h o c í tění , p r o k t e r ý j e „ p r v o t n í " j a z y k p o j m o v é h o p o z n á n í j e n tvár
n o u l á t k o u . 3 9 

S t e j n ě j a k o u z a l o ž e n í e s t e t i k y j a k o ž t o t ře t í s y s t é m o v é s o u č á s t i , 
t a k é př i r o z p r a c o v á n í v š e o b e c n é fi losofické s y s t e m a t i k y C o h e n spo
j u j e k u l t u r n ě - f i l o s o f i c k ý a s p e k t s a s p e k t e m fi losofie v ě d o m í a p r o 
v ý s l e d e k užívá t e r m í n u „kul turn í v ě d o m í " . Jednot l ivá „ f a k t a " kul tu
ry, j a k o j e v ě d a , m r a v n o s t č i u m ě n í , l z e p o d l e C o h e n a s a m y o s o b ě 
i v j e j i c h p ř í s l u š n o s t i k j e d n o t n é k u l t u ř e v p o s l e d p o c h o p i t j e d i n ě ze 
v z á j e m n é s o u v i s l o s t i z p ů s o b ů u t v á ř e n í , k t e r é j i m o d p o v í d a j í , a t u t o 
v z á j e m n o u s o u v i s l o s t z a c h y c u j e s y s t e m a t i c k á f i losofie. A r g u m e n 
t a č n í za j i š tění t é t o j e d n o t y m ě l o p ř e d s t a v o v a t t é m a č tvr té , j i ž n e n a 
p s a n é s y s t é m o v é č á s t i , to t iž „ p s y c h o l o g i e " j a k o ž t o ,Jiodegetické en

cyklopedie filosofického systému" (ÁrG 11,432). O p r o t i N a t o r p o v i 
a j e h o Všeobecné psychologii (1912) C o h e n trval na t o m , že p s y c h o 
l o g i e je p o j m o v ě konstruktivní p o v a h y . J e d n o t a , o n iž j d e , j e „ m e t o 
d i c k á " , t j . spočívá ve s tanovení z á k l a d ů , t a k ž e se v ní m ů ž e ar t ikulo
vat r o z m a n i t o s t j e d n o t l i v ý c h s m ě r ů k u l t u r n í h o v ě d o m í . C o h e n o v o 
specif ické pojet í sub jektu s ice v j e h o k o n c e p t u p s y c h o l o g i e nez í ská
v á přesně j š í k o n t u r y , n i c m é n ě o d m í t n u t í N a t o r p o v a p ř í s t u p u 4 0 s i l ze 
v y l o ž i t j a k o s o u č á s t j e h o p r o g r a m o v é k r i t i k y metafyziky. S y s t e m a 
t ická filosofie by z t o h o t o h l e d i s k a m ě l a vyt lač i t „zas tara lou metafy-
z i k u " f i l o s o f i e ident i ty . 4 1 

3 9 O vztahu této koncepce k teorii „vnitřní formy řeči" H. Steinthala srv. 
H. Wiederbach, Die Bedeutung der Nationalitdt fiir Hermann Cohen, str. 
168-175. 

40 Ve svých výpiscích z Natorpovy Všeobecné psychologie podle kritic
ké metody (1912) si Cohen poznamenává ke stránce 20 n.: „Veškeré distink
ce (teoretické, etické atd.) nutno opět převést na původní konkreci, na kon
krétní původnost!" (H. Holzhey, Cohen und Natorp, II, str. 102) Srv. též 
K. W. Zeidler, Das Problém der Psychologie im System Cohens, str. 
135-146. 

41 H. Cohen, Einleitung mit kritischem Nachtrag zu F. A. Langes „Ge
schichte des Materialismus" (Werke, 5/11), str. 38. 
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42 Ve třetím vydání svého Einleitung mit kritischem Nachtrag zu 
F. A. Langes „Geschichte des Materialismus" z roku 1914 nahradil Cohen 
tuto formulaci slovy: „řešení, j ímž je přijetí náboženství do etiky" (Werke, 
5/II, str. 106); v práci Der Begriff der Religion im System der Philosophie 
(1915) objasňuje, že v tomto „přijetí" jde o rozšíření „oblasti etiky o obsah 
náboženství" (str. 58). 

43 H. Cohen, Judische Schriften, U, str. 73 n. 
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g ) N á b o ž e n s t v í 

H i s t o r i c k y v z a t o se C o h e n o v o po je t í s o c i a l i s m u o c i t á v p r o t i k l a d u 
ne jen v ů č i h i s t o r i c k é m u m a t e r i a l i s m u m a r x i s t i c k é h o r a ž e n í , a le 
i v ů č i n á b o ž e n s k é m u u r č e n í e t i c k é h o v o l n í h o sub jektu . K a n t ů v p o 
j e m a u t o n o m i e e t iku e m a n c i p o v a l z p o d r u č í n á b o ž e n s t v í a t h e o l o g i e , 
a h l a v n í m p r o s t ř e d k e m C o h e n o v ý c h ú v a h t a k j e s n a h a z a č l e n i t 
ús t řední n á b o ž e n s k é p o j m y ( B ů h , v ě č n o s t , spas i te l , h ř í c h ) p r o s t ř e d 
n i c t v í m e t i c k é h o v ý k l a d u d o r á m c e f i l o s o f i e v á z a n é j e n r o z u m e m . 
Pie tn í ú c t a , k t e r o u j a k o ž t o Ž i d pociťuje v ů č i n á b o ž e n s k é m u p ů v o d u 
m o r á l k y a m r a v n o s t i , j e p e v n ě v y m e z e n a o s v í c e n e c k ý m z á v a z k e m 
vůči v š e o b e c n é m u z á j m u lidstva, zá jmu, který se C o h e n vytrvale p o 
kouš í v y d o b ý t z b i b l i c k ý c h textů, p ř e d e v š í m z p r o r o k ů . V t o m t o vy
t y č e n í h r a n i c tkví s m y s l o n o h o „ ř e š e n í , j í m ž je rozplynutí nábožen

ství v etice".*2 O n á b o ž e n s t v í j a k o t a k o v é m C o h e n p í š e , že s ice 
postulu je m o n o p o l n í n á r o k n a m r a v n o s t , a le p ř i t o m zastupuje p o u z e 
„ p ř i r o z e n ý s t a v " m r a v n o s t i , „ j e h o ž k u l t u r n í v y z r á l o s t s p a d á d o et i
k y " (ErW B 5 8 6 ) . I n á b o ž e n s t v í , j a k je z a c h y c e n o n a p ř í k l a d t e x t y 
hebre j ské b ib le, tvoří v z t a ž n é faktum, z n ě h o ž e t i c k á ref lexe v y c h á z í 
s c í l e m v y d o b ý t z něj e t ické pr incipy a j a k o t a k o v é je p r o k á z a t . P r o 
r o c k é z v o l á n í „ Č l o v ě č e , b y l o t i o z n á m e n o , c o j e d o b r é " ( M i c h e á š 
6,8) C o h e n p o j í m á j a k o etické založení, k d y lidství- t j . v š e o b e c n ý 
p o j e m č l o v ě k a - interpretu je j a k o to, co j e p r o č l o v ě k a d o b r é . 

P o t ř e b a d a n é t é m a a k t u á l n ě z p r a c o v a t j e s e d m a t ř i c e t i l e t é m u C o -
h e n o v i ne jdř íve v n u c e n a z v e n č í : p o d n ě t e m j e tzv. b e r l í n s k ý s p o r 
o a n t i s e m i t i s m u s (viz výše, k a p . I, l c ) . Ve Vyznání k židovské otázce 

s e C o h e n kr i t icky o b r a c í p r o t i T r e i t s c h k o v ě c h a r a k t e r i z a c i j u d a i s m u 
j a k o „ n á r o d n í h o n á b o ž e n s t v í k m e n e , j e n ž n á m j e p ů v o d n ě c i z í " , 
a j a k o víry, j i ž p o d l e T r e i t s c h k a p r i n c i p i á l n ě n e l z e s louč i t s „ č i s t š í 
p o d o b o u k ř e s ť a n s t v í " . 4 3 S v o u p o l e m i k u s a n t i s e m i t i s m e m C o h e n 
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s m ě ř u j e p r o t i n á b o ž e n s k é m u z á p a l u křesťanů v e v z t a h u k Ž i d ů m . 
O d m í t á o n u exegez i b i b l i c k é h o p ř í k a z u lásky k b l i ž n í m u ( L e 19,18), 
p o d l e n í ž j e j e h o p l a t n o s t zv láš tě v T a l m u d u o m e z e n a j e n n a iz rae l
s k é e t n i k u m , a z d ů r a z ň u j e , že p ř í k a z z a h r n u j e i c i z i n c e a že l á s k a 
k c i z i n c i tvoř í „ t v ů r č í s ložku ve vývoji p o j m u č l o v ě k a j a k o ž t o bl iž
n í h o " . 4 4 A n t i s e m i t i s m u s j e d e m a s k o v á n j a k o m r a v n í d e n u n c i a c e ju
d a i s m u o p ř e n á o j e d n o s t r a n n ý výk lad z á k l a d n í c h n á b o ž e n s k ý c h tex
tů . S á m boj p r o t i a n t i s e m i t i s m u p ř e d s t a v u j e s o u č á s t f i l o s o f i c k é 
p r á c e , tot iž k r i t i c k é h o p o m ě ř e n í n á b o ž e n s k é víry r o z u m o v ý m i kr i té
rii . O b e c n ě j i v z a t o j e C o h e n o v o e t ické č ten í S t a r é h o i N o v é h o z á k o 
n a z a m ě ř e n o p r o t i j a k é m u k o l i n á b o ž e n s k é m u p a r t i k u l a r i s m u , p r o t i 
r o z p a d u n a d o g m a t i c k é k o n f e s n í o k r u h y s n á r o k e m n a a b s o l u t n í 
p l a t n o s t a o d t u d se odví je j íc í p r a k t i c k o u a t e o r e t i c k o u n e s n á š e n l i 
vos t . To p la t í i ve „ s p o r u o s i o n i s m u s " , k t e r ý v r o c e 1 9 1 6 v e d e 
s M a r t i n e m B u b e r e m . V o h n i s k u C o h e n o v a zá jmu se oc i tá s ionist ic-
k é pojet í „ ž i d o v s k é h o n á r o d a " , p r o který m á v z n i k n o u t veře jnopráv
n ě za j i š těné ú t o č i š t ě n a ú z e m í Pa les t iny a p r o t i n ě m u ž C o h e n ci tuje 
s lovo p r o r o k a M i c h e á š e (5 ,6) : „ I b u d e p o z ů s t a t e k J á k o b a u p r o s t ř e d 
m n o h a n á r o d ů j a k o r o s a o d H o s p o d i n a . " P r á v ě v p r o s t o r o v é m r o z 
ptý len í C o h e n spatřuje skutečnos t a svě todě j inné pos lání m o d e r n í h o 
j u d a i s m u . Ž i d o v s k é n á b o ž e n s t v í s e m ů ž e u c h o v a t j e d i n ě v „ j u d a i s 
m u u n i v e r s á l n í l i d s k o s t i " . 4 5 P ř i s v é m o d h o d l á n í b ý t d o b r ý m N ě m 
c e m o v š e m C o h e n z ů s t á v á s l e p ý m k e l e m e n t u p a r t i k u l á r n í h o n a c i o 
n a l i s m u v o n o m n ě m e c t v í , j e ž t é m ě ř n á b o ž e n s k y uct ívá . Z k l a m á n í 
n a sebe n e n e c h a l o d l o u h o čekat . 

P r o z a s t á n c e s y s t é m o v é f i l o s o f i c k é a m b i c e předs tavu je n á b o ž e n 
ství j e š t ě p r o n i k a v ě j š í v ý z v u n e ž u m ě n í . S y s t é m s e to t i ž j e v í j a k o 
u z a v ř e n ý a n e v y k a z u j e ž á d n o u m e z e r u - d o k u d n e v e z m e m e v p o t a z 
n á b o ž e n s t v í . A a n i v e d l e e t a b l o v a n ý c h z a m ě ř e n í v ě d o m í a j e j i c h 
„ v ý t v o r ů " n e n a c h á z í m e j i ž p r o n á b o ž e n s k é v ě d o m í m í s t a . P r o č s e 

44 H. Cohen, Nachštenliebe im Talmud. Ein Gutachten, dem Kóniglichen 
Landgerichte zu Marburg erstattet, otištěno in: H. Cohen, Jiidische Schrif
ten, I, str. 145-174. 

45 H. Cohen, Atwort auf das offene Schreiben des Herm Dr. Martin 
Buberan Hermann Cohen (1916), in: Werke, 17, str. 241-260, cit. místo: str. 
253, 255 (Jiidische Schriften, II, str. 328-340, cit. místo: str. 335 n.). 
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t e d y v ů b e c p t á t p o m í s t ě n á b o ž e n s t v í v s y s t é m u f i l o s o f i e ? T o u t o 
o t á z k o u se vy jadřuje u z n á n í , že i n á b o ž e n s t v í j e „ k u l t u r n í f a k t u m " . 
A ť u ž n a n á b o ž e n s t v í o s o b n ě p o h l í ž í m e j a k k o l i , j e t o v ý z n a m n ý kul
t u r n í faktor, a p o k u d s i f i losof ie s t a n o v í za ú k o l naj í t o p o d s t a t n ě n í 
p r o j e d n o t u ku l tury , p a k př i ř e š e n í ú k o l u m u s í d o s t á t i n á b o ž e n s k é 
v í ře , a to d v o j í m z p ů s o b e m : s k u l t u r n í m f a k t o r e m n á b o ž e n s t v í se 
m u s í j e d n a k v y r o v n a t v e své s y s t e m a t i c e a z a d r u h é m u s í n á b o ž e n 
s k é m u v ě d o m í s p ř i h l é d n u t í m k e k r i t i c k é m u pojet í k u l t u r y v y k á z a t 
ná lež i té h r a n i c e - j i n a k z n ě h o m ů ž e vyjít, a fakt icky t a k é opakova
n ě v y c h á z í , r i z i k o p r o j e d n o t u k u l t u r y . Ř e š e n í p r o b l é m u u C o h e n a 
spočívá v t o m , že n á b o ž e n s t v í s ice n e p ř i s o u d í „ s v é b y t n o s t " , a le při
ř k n e m u „ z v l á š t n í r á z " , c o ž z n a m e n á , ž e v e d l e v ě d e c k é h o , m o r á l n í 
ho a e s t e t i c k é h o v ě d o m í se j i ž v r á m c i k u l t u r y n e p o s t u l u j e ž á d n é 
svébytné n á b o ž e n s k é v ě d o m í ani ž á d n á p ř e d m ě t n á oblas t „ n á b o ž e n 
s tv í " , j i ž b y c h o m m o h l i s r o v n á v a t s v ě d o u , m r a v n o s t í a u m ě n í m ; 4 6 

o v š e m p o z i t i v n ě v z a t o v y k a z u j e n á b o ž e n s t v í svůj „ z v l á š t n í r á z " 
v t o m , že v ů č i log ice , e t ice a e s te t ice funguje j a k o kr i t ický d o p l n ě k . 
P r o teoretickou filosofii j e n á b o ž e n s t v í d ů l e ž i t é t í m , že m o n o t e i s t i c 
ká z á s a d a o B o h u j a k o j e d i n é m byt í má „ p r a p ů v o d n í p o d í l " (BR 2 3 ) 
na z á k l a d n í m f i losof ickém k o n c e p t u b y t í a na j e h o v z t a h u k p o j m u 
j e d n o t y . P o j e m č l o v ě k a rozv í jený v etice z a s e ve svět le n á b o ž e n s t v í 
pro jevu je z á s a d n í n e d o s t a t e k v t o m , ž e n e d o s t a č u j e j e d n o t l i v c i . 
A v ů č i e s t e t i c e s e n á b o ž e n s t v í u j í m á k r i t i c k é f u n k c e j a k o b y s a m o 
vůči sobě, neboť ve s třetu m e z i e s t e t i c k ý m a n á b o ž e n s k ý m v ě d o m í m 
v y c h á z í najevo, že z á k l a d v cítění má p o u z e es te t ika, a n iko l i n á b o 
ž e n s t v í . C o h e n o d m í t á S c h l e i e r m a c h e r ů v n á z o r , ž e s e n á b o ž e n s t v í 
odvíjí od p o c i t u n a p r o s t é závislosti, a p o d o b n ě krit izuje i v ý k l a d ná
b o ž e n s t v í u N a t o r p a : j e s t l i ž e N a t o r p v y c h á z í z ce l i s tvos t i n á b o ž e n 
s k é h o prož i tku a č leni tos t v ě d o m í n e c h á v á o d p l y n o u t v p o c i t u ^bez
m e z n é h o a b e z t v a r é h o k o l é b á n í a p r o p l é t á n í d u š e " , 4 7 C o h e n z d e v idí 

4 6 Natorpovo řešení, které identifikuje náboženství s citem, jenž je 
„vlastní základní podobě vědomí", avšak nepřiřazuje mu žádnou „vlastní 
předmětnou oblast" (P. Natorp, Religion innerhalb der Grenzen der Huma-
nitát, str. 44), podle Cóhenových premis znemožňuje rozlišovat estetické 
a náboženské vědomí. 

47 P. Natorp, Religion innerhalb der Grenzen der Humanitát, str. 87. 
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2. Paul Natorp 

a ) Ž i v o t a d í l o 4 9 

P a u l N a t o r p se narodi l 24 . l e d n a 1854 v Dusse ldor fu j a k o s y n E m i l i e 

r o z e n é Kel le rové a A d a l b e r t a N a t o r p a a vyrůs ta l v pros t řed í farářské 

48 Srv. Ireně Kajon, Ebraismo e sistema difilosofia in Hermann Cohen; 
H. Wiedebach, Die Bedeutung der Nationalitdt. 

4 9 K Natorpově biografii srv. F. Trošt, Paul Natorp, str. 233-249; 
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h r o z b u p r o t r a n s c e n d e n c i j e d i n é h o B o h a , j e n ž tvoří c e n t r u m j e h o ná
b o ž e n s k é h o k o n c e p t u . 

Z p o z ů s t a l o s t i v y d a n é Náboženství rozumu čerpající z pramenů 

judaismu z ů s t á v á p l n ě o d d á n o e t i c k é m u v ý k l a d u n á b o ž e n s t v í , a n i ž 
b y p ř i t o m o s v í c e n e c k ý p o s t o j j e d n o d u š e v y k l i d i l p o l e . N a m í s t o 
0 s n a h u p o m ě ř i t n á b o ž e n s t v í k r i t i c k ý m i m ě ř í t k y r o z u m u v š a k n y n í 
C o h e n o v i p ř e d e v š í m j d e o p o d r o b n ý v ý k l a d č l á n k ů n á b o ž e n s k é víry 
a n á b o ž e n s k é e x i s t e n c e v h o r i z o n t u r o z u m u . V C o h e n o v ý c h sp i sech 
n e s l o n á b o ž e n s t v í v ž d y k o n o t a c e j u d a i s m u , a i n y n í se f i losof ický 
r o z u m u j ímá p r á c e n a „ p r a m e n e c h j u d a i s m u " , j i m i ž s e o v š e m n e m í 
n í č i s tě i n t e l i g i b i l n í f a k t u m : n á b o ž e n s t v í s e n y n í z jevuje sp í še j a k o 
s loži tá spleť, v n íž se prol ínaj í h i s tor ická l íčení , k u l t o v n í úkony, spe
cif ické životní p ř í k a z y a fi losofické myš lenky. F i loso f C o h e n si n y n í 
navíc u v ě d o m u j e , ž e n á b o ž e n s t v í v z n i k á j e n p o s t u p n ý m h i s t o r i c k ý m 
v ý v o j e m . F i l o s o f i c k á s n a h a v y z í s k a t p o j e m n á b o ž e n s t v í t a k b r z y 
u p a d á do d i l e m a t u : buď u tvoř í čistě f i losof ický ( p r o C o h e n a : e t ický) 
p o j e m n á b o ž e n s t v í , z n ě h o ž j s o u v š e c h n y n e r a c i o n á l n í a č is tě h i s to
r i c k é s ložky vykázány, anebo p o d á p o j e m , který v sobě z a h r n u j e ná
b o ž e n s k o u , a t e d y n ikol i rac ioná ln í část, avšak u n ě h o ž lze p o c h y b o 
vat, n a k o l i k se v ů b e c j e d n á o p o j e m . C o h e n p ř e j í m á a r a d i k a l i z u j e 
K a n t ů v p o s t ř e h , ž e j e ú d ě l e m l i d s k é h o r o z u m u v z n á š e t m e t a f y z i c k é 
otázky, a n i ž b y j e p o d l e m ě ř í t e k l i d s k é h o p o z n á n í m o h l u s p o k o j i v ě 
z o d p o v ě d ě t . V y t y č u j e t a k o v é poje t í r o z u m u , k t e r é n a j e d n é s t r a n ě 
p o n e c h á v á n e d o t č e n u j e h o k o m p e t e n c i m y s l e t s t r i k t n ě o b e c n ý m 
a n u t n ý m z p ů s o b e m , č í m ž p ř i s p í v á k p ř e k l e n u t í p r o p a s t i o d d ě l u j í c í 
č l o v ě k a a B o h a , a na s t r a n ě d r u h é se o b e j d e b e z m e t a f y z i c k é m y š 
l e n k y a b s o l u t n a a z á k l a d t h e o l o g i e n a c h á z í v z á k l a d n í m e t o d i c k é 
m y š l e n c e korelace č l o v ě k a a B o h a . J e s t l i ž e v C o h e n o v ě p o z d n í m 
d í l e n á b o ž e n s t v í z í s k á v á p o d í l n a r o z u m u , a t o p r o s t ř e d n i c t v í m h i 
s t o r i c k é o r i e n t a c e na j u d a i s m u s , dě je se t a k v setrvalé vazbě na u n i 
versá lní e t ický r o z u m a v péč i o ně j . C o h e n ale nyní vyhrazu je m í s t o 

1 p r o z k u š e n o s t , ž e s y s t e m a t i c k é , z v l á š t ě e t i c k é u s p o ř á d á n í , j e ž d o 
v ě c í v n á š í l idský r o z u m , p ř i z v l á d á n í o b t í ž n ý c h p r o b l é m ů l i d s k é h o 
ž i v o t a s e l h á v á . J e s t l i ž e d o p o s u d z n a l z k u š e n o s t v ý h r a d n ě j a k o r o z 
vrh, t a k je nyní z d ě š e n . P ř e s t o - právě j a k o ž t o d o t č e n - d á l e pracu je 
n a f i losofickém r o z v r h u světa, j e n ž s e o v š e m n y n í m á výs lovně živit 
z p r a m e n ů j u d a i s m u . 4 8 

h ) P o s t a v a f i l o s o f a 
P r o C o h e n o v u s y s t e m a t i c k o u m y š l e n k o v o u p r á c i j e p ř í z n a č n é , ž e 
o o s o b ě f i losofa se n e h o v o ř í j a k o v t r a d i c e s o b d i v e m n e b o ú ž a s e m 
a že není spojována s p o c h y b n o s t m i . H l a v n í m a k t e m fi losofa je to, že 
v y z n á v á n a d ě j i v e s p á s u . Avšak m á t o t o „ j á " v í c e n e ž b i o g r a f i c k o u 
p la tnos t? Má i filosofickou re levanci? C o h e n neby l f i losofem existen
c e : j e h o f i losof ická o s o b n o s t se zdržuje na p o l i etického p o z n á n í . To 
n á s j i s tě překvapí , s á m p ř e c e zdůrazňuje, že v et ice ne jde o „ o s v ě d č o 
vání a m o c n é v z m a c h y mravní víry", „ n e h l e d ě na to, j a k p r o n i k a v ě hý
b o u l idským srdcem, a na to, j a k podněcu j í a osvětlují s a m o t n é h o du
c h a " (ErW B 5 1 2 ) , n ý b r ž o p o z n á n í z á k l a d n í c h e t i c k ý c h p o j m ů 
a p r i n c i p ů . O s o b n í a n g a ž m á se v šak stává n u t n ý m tam, k d e s i f i losof 
u v ě d o m í , že o d p o v ě ď na et ickou otázku, co činit, se n e m ů ž e opří t o ab
solutní zák lady a m u s í se spokojit se s t a n o v e n í m základů, hypotheseis. 

V t a k o v o u c h v í l i je i f i losof v y s t a v e n p o k u š e n í f u n d a m e n t a l i s t i c k é 
meta fyz iky, n e b o ť s n a h a o p o z n á n í či p r a v d u v ž d y m í ř í k v l a s t n í m u 
p ř e k o n á n í a k v l a s t n i c k é m u u c h o p e n í pravdy. P r o t i t ě m t o s v o d ů m se 
mus í f i losof vyzbroj i t m y š l e n k o u , že v ž d y z ů s t a n e j e n při úsilí o prav
du. K t o m u m u s í d o s p ě t s e b e p o z n á n í m , j e ž lze z í skat j e d i n ě o s o b n ě , 
V p r o c e s u d o s p í v á n í , k t e r é n e l z e b e z e z b y t k u r o z k l í č o v a t r o z u m e m ; 
s t r u č n ě ř e č e n o , j e tu z a p o t ř e b í ctnosti. S u b j e k t ů m f i losof ie m u s í b ý t 
vlastní ctnost u p ř í m n o s t i a p r a v d o m l u v n o s t i (510) , j e ž představuje ko-
r e k t i v u m p r o p o t ř e b u metafyziky. „ C t n o s t míř í k veškerost i , " p rones l 
C o h e n v závěru své p o s l e d n í m a r b u r s k é přednášky, „avšak závisí na 
č lověku, n a ž ivouc ím č l o v ě k u . " 
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r o d i n y p r o d c h n u t é t r a d i c e m i . D o m á c í m u z i c í r o v á n í p o l o ž i l o z á k l a d y 
j e h o c e l o ž i v o t n í h o zá jmu o h u d b u . Po z á k l a d n í ško le a g y m n á z i u za
hájil r o k u 1871 v B e r l í n ě š i roce po ja tá univers i tn í s t u d i a ( m j . hudby, 
h i s t o r i e a k l a s i c k é fi lologie), v n i c h ž n ě k o l i k nás ledu j íc ích s e m e s t r ů 
p o k r a č o v a l v B o n n u a od l é t a 1 8 7 4 ve Š t r a s b u r k u , k d e v ú n o r u 
a b ř e z n u 1 8 7 6 s loži l s tá tní z k o u š k u a d o k t o r á t (s d i s e r t a c í na h i s t o 
r ické t é m a ) . P o d l o u h é m váhání , z d a s e p r o f e s i o n á l n ě v ě n o v a t v ě d ě , 
a n e b o h u d b ě , s e a ž v e š t r a s b u r s k é m o b d o b í n a r a d u J o h a n n e s e B r a h 
m s e r o z h o d l p r o f i losof i i . Fi losof ické v z d ě l á n í z í skal u E r n s t a L a a s e . 
Č t y ř i r o k y p ů s o b i l j a k o p o m o c n ý a d o m á c í u č i t e l v D o r t m u n d u , 
Š t r a s b u r k u a W o r m s u , n a č e ž se - p ř i l á k á n C o h e n o v ý m k a n t o v -
s t v í m - p ř e s u n u l do M a r b u r k u , k d e v č e r v n u 1880 n a s t o u p i l j a k o p o 
m o c n ý k n i h o v n í k u n i v e r s i t n í k n i h o v n y a v l é tě 1 8 8 1 se hab i l i tova l . 
H a b i l i t a č n í spis , k t e r ý r o k u 1 8 8 2 v y d a l p o d n á z v e m Descartes' Er-

kenntnistheorie ( D e s c a r t o v a teor ie p o z n á n í ) , n e s l t a k s i lnou k a n t o v -
skou pečeť, ž e s á m C o h e n p o ž a d o v a l úpravy, j e ž m ě l y z a c h y t i t reá l
ný r o z d í l m e z i D e s c a r t e m a K a n t e m . V n á s l e d u j í c í c h l e t e c h s i 
N a t o r p z ískal o d b o r n é r e n o m é díky v ý z k u m ů m n a p o m e z í a n t i c k é fi
losofie a k las ické filologie a t a k é díky s t u d i í m k m y š l e n k o v ý m p ř e d 
c h ů d c ů m k r i t i c i s m u . V k v ě t n u 1883 m u b y l o z v ý š e n o s t i p e n d i u m 
s o u k r o m é h o d o c e n t a , a m o h l o p u s t i t m í s t o k n i h o v n í k a . V k v ě t n u 
1 8 8 5 b y l j m e n o v á n m i m o ř á d n ý m p r o f e s o r e m a p ř i b l i ž n ě o r o k p o z 
děj i o b d r ž e l s t á l ý p l a t . N a d ě j e , ž e b y b y l N a t o r p p o v o l á n n a j i n o u 
u n i v e r s i t u , b o h u ž e l o p a k o v a n ě v y z n ě l y d o z t r a c e n a , n i c m é n ě r o k u 
1893 s e m o h l p ř í m o v M a r b u r k u j a k o n á s t u p c e J u l i a B e r g m a n n a u j
m o u t o r d i n a r i á t u p r o fi losofii a p e d a g o g i k u , n a n ě m ž set rva l a ž d o 
e m e r i t a c e r o k u 1922. V r o c e 1887 s i Pau l vza l za ž e n u svou ses třeni-
ci H e l e n ě N a t o r p o v o u , s n íž m ě l pět dět í . 

N e j v ě t š í h o o h l a s u s e N a t o r p o v y m y š l e n k y d o č k a l y n a p o l i p e d a 
gogiky, k d e v k r i t i c k é o p o z i c i k H e r b a r t o v ě a D i l t h e y o v ě poje t í sa
m o s t a t n ě n a v á z a l n a z á k l a d n í p e d a g o g i c k é p ř e d s t a v y u P l a t ó n a 
a P e s t a l o z z i h o . V ý z n a m n ý v ý s l e d e k tu předs tavova la Sozialpddago-

gik ( S o c i á l n í p e d a g o g i k a , Í 8 9 9 ) , j e ž p o d á v á f i l o s o f i c k é z d ů v o d n ě n í 

R. Pippert, Idealistische Sozialkritik und „Deutsche Weltberuf". Paul 
Natorp Pestalozzirezeption (s dosud nejrozsáhlejším seznamem literatury); 
N. Jagelka, Paul Natorp: Philosophie - Pddagogik - Politik. 
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k o m u n i t n í h o p r i n c i p u výchovy . N a t o r p v y c h á z e l z e „ s o c i a l i s m u vý
c h o v y " a b y l p ř e s v ě d č e n ý m s o c i á l n í m d e m o k r a t e m , v d ů s l e d k u če
h o ž m u s e l v r o c e 1 8 9 4 s t r p ě t o s t r é o s o b n í ú t o k y (tzv. „ p ř í p a d N a 
t o r p " ) . O p a k o v a n ě z a u j í m a l r o z h o d n é s t a n o v i s k o k o t á z k á m 
vzdělávací polit iky, n a p ř í k l a d k v ý c h o v ě uč i te lů a ke vzdě lávání d o 
s p ě l ý c h , p ř i č e m ž m j . o d m í t a l k o n f e s n ě - d o g m a t i c k o u v ý u k u n á b o 
ž e n s t v í . P o z d ě j i d o u f a l , že k u l t u r n í a s p o l e č e n s k o u o b n o v u zaj ist í 
n ě m e c k é m l á d e ž n i c k é h n u t í , a o s o b n ě s e p o d í l e l n a v z n i k u S v o b o d 
n é n ě m e c k é m l á d e ž e ( 1 9 1 3 ) . N a t o r p o v y t e x t y z v á l e č n é h o o b d o b í 
m o h o u v z b u z o v a t p o c h y b n o s t i , a v š a k j i s t é j e , ž e s e p ř i vš í n á r o d n í 
loa ja l i tě n i k d y n e n e c h a l s t r h n o u t k v ý r a z ů m n e n á v i s t i a n a o p a k va
r o v a l p ř e d v n ě j š í m i v n i t ř n í m „ i m p e r i a l i s m e m " , j e h o ž v i n o u b y s e 
„ d e n N ě m c ů " 5 0 m o h l z h r o u t i t v n i c . Z a „ s v ě t o v é p o s l á n í N ě m c ů " 
(název textu z r o k u 1918) p o v a ž o v a l p é č i o d u c h a l idskost i , který by 
d o k á z a l p ř e k o n a t n a c i o n á l n í žár l ivos t a n a s t o l i t s v o b o d n ě j š í a sou-
d r u ž s k ý s o c i a l i s m u s . V t o m t o s m y s l u se po vá lce z a s a z o v a l o vni t ř
ně d i ferencovaný, „ o r g a n i c k ý " p a c i f i s m u s a pot í ra l v š e c h n y p o d o b y 
r a s o v é i d e o l o g i e . Z e m ř e l 17. s r p n a 1 9 2 4 v M a r b u r k u , k r á t c e p o 
s v ý c h s e d m d e s á t ý c h n a r o z e n i n á c h , k n i m ž od s v ý c h ž á k ů a p ř á t e l 
o b d r ž e l p a m ě t n í sborník . 

P ř e s t o ž e N a t o r p o v a i n t e n z i v n í m y š l e n k o v á a a u t o r s k á akt iv i ta , 
k t e r á p ř e k l e n u l a č t y ř i d e s í t k y let, n e v y k a z u j e ž á d n é h l u b š í c é z u r y , 
l ze j e h o d í l o r o z č l e n i t n a tř i p e r i o d y . D o p r v n í fáze ( p ř i b l i ž n ě 
1 8 8 5 - 1 9 0 0 ) s p a d a j í p r á c e k d ě j i n á m f i loso f ie , d r o b n ě j š í g n o s e o l o -
g i c k é s tud ie a k n i h y Einleitung in die Psychologie nach kritischer 

Methode ( Ú v o d do p s y c h o l o g i e k r i t i c k o u m e t o d o u , 1888), Religion 

innerhalb der Grenzen der Humanitát ( N á b o ž e n s t v í v m e z í c h l id
skos t i 1894) a Sociální pedagogika ( 1 8 9 9 ) . D r u h á fáze ( p ř i b l i ž n ě 
1 9 0 0 - 1 9 1 1 ) se kryje s d o b o u r o z k v ě t u m a r b u r s k é školy. N a t o r p vy-

5 0 Natorp publikoval pod tímto titulem, který si vypůjčil z jedné Schille-
rovy básně, čtyři články o válce. Srv. H. Lttbble, Politische Philosophie in 
Deutschland. Studien zu ihrer Geschichte, str. 188-196; N. Jegelka, Paul 
Natorp, str. 11 n., 111-142; U. Sieg, Aufstieg und Niedergang des Marbur-
ger Neukantianismus. Die Geschichte einer philosophischen Schulgemein-
schaft, str. 424-437; K. FlasCh, Die geistige Mobilmachung. Die deutschen 
Intellektuellen und der Erste Weltkrieg, str. 320-328. 
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d á v á č e t n é p r á c e k s o c i á l n í p e d a g o g i c e a k d ě j i n á m p e d a g o g i k y 
a z a u j í m á t a k é v t i s k u s t a n o v i s k o k a k t u á l n í m o t á z k á m . P ř e d e v š í m 
ale tři n o v é m o n o g r a f i e j a sně j i rýsují vnějš í i vn i t řn í tvář j e h o m y š l e 
ní . R o k u 1903 vyš la p r á c e Platos Ideenlehre ( P l a t ó n o v a n a u k a o ide
j í c h ) , k d e N a t o r p zastává tezi , ž ě p l a t ó n s k é ide je n u t n o interpre tovat 
j a k o zákony, n ě j a k o věci . T í m j i ž načr tává v las tní , funkcionáln í t e o 
rii p o z n á n í , k t e r á se o p í r á o K a n t o v u t r a n s c e n d e n t á l n í log iku a o p o 
j e m „ s y n t e t i c k é j e d n o t y " . N a z á k l a d ě n ě k o l i k a kra t š ích textů k teori i 
m a t e m a t i k y a k l o g i c e r o z v i n u l z m í n ě n ý p o j e m v dí le Die logischen 

Grundlagen der exakten Wissenschaften ( L o g i c k é z á k l a d y e x a k t n í c h 
věd, 1910), p ř i č e m ž „ s y n t e t i c k o u j e d n o t u " nyní c h á p e j a k o z á k l a d n í 
v z t a h m e z i j e d n í m a m n o h ý m (tzv. „ k o r e l a t i v i s t i c k ý m o n i s m u s " ) , 
a p ř e d l o ž i l s y s t é m „ z á k l a d n í c h l o g i c k ý c h f u n k c í " j a k o ž t o g n o s e o l o -
g i c k ý z á k l a d m a t e m a t i k y a fyziky. Z á v ě r t é t o fáze a z á r o v e ň shrnut í 
N a t o r p o v ý c h ú v a h k p r o b l e m a t i c e f i l o s o f i e j a k o ž t o s y s t é m u tvoř í 
spis Philosophie ( 1 9 1 1 ) . T ř e t í fázi u v o z u j e Allgemeine Psychologie 

nach kritischer Methode ( V š e o b e c n á p s y c h o l o g i e k r i t i c k o u m e t o 
d o u , 1 9 1 2 ) , k d e s e N a t o r p z n o v u o b r a c í k p r o b l e m a t i c e s u b j e k t u 
a p ř e d k l á d á p r o j e k t f i losof ické p s y c h o l o g i e , j e j í m ž h l a v n í m ú k o l e m 
je zrekonstruovat s u b j e k t i v n ě - p s y c h o l o g i c k o u s t r á n k u p ř e d m ě t n é h o 
p o z n á n í , c h á p a n é h o j a k o objekt ivace; s á m o v š e m t e n t o p l á n u s k u t e č 
ni l j e n v n á č r t c í c h a n e ú p l n ě . V nás ledu j íc ích le tech se zabýval m y š 
l e n k o u „ v š e o b e c n é l o g i k y " , v n í ž c h t ě l v y m e z i t s v r c h o v a n o u spoji
tost smys lu p r o „ l o g o s " o b e c n ě , a v sérii p o k u s ů se snaži l n a b í d n o u t 
c e l k o v é p o j e t í s y s t é m u f i l o s o f i e . D í l o N a t o r p o v a s tář í j e d o k l a d e m 
n e ú n a v n é p r á c e n a s e b e u v ě d o m o v á n í r o z u m u „ a ž k j e h o n e j z a z š í m u 
z á k l a d u " , p ř i č e m ž z á r o v e ň v y c h á z í najevo, j a k se v las tně N a t o r p sta
v ě l k c e l k o v é m u k o n t e x t u z á p a d n í meta fyz iky . 5 1 J a k u k á z a l p ř e d e 
v š í m Ji i rgen S t o l z e n b e r g , N a t o r p m ě l p r o n i k a v ý vl iv n a ř a d u mys l i 
telů, např ík lad na s n a h y m l a d é h o H e i d e g g e r a o r e d u k c i na s e b e v z t a h 
j a k o ž t o z á k l a d n í c h a r a k t e r i s t i k u ž ivota a p r o ž í v á n í č i na G a d a m e r o -
vo u k o t v e n í h e r m e n e u t i c k é o n t o l o g i e ve f i lo so f i i j a z y k a , a t ě s n ý 
v z t a h l z e t a k é k o n s t a t o v a t m e z i N a t o r p o v ý m p o j e t í m „ p o i é s i s " 

51 Srv. hesla „Logos - Psýché - Eros", do kterých Natorp přidal Meta-
physischen Anhang (1920) ke 2. vydání své knihy Platos Ideenlehre. 
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a C a s s i r e r o v ý m p o j m e m symbolu, p ř i č e m ž o b a f i losofové nav íc hájí 

p r i m á t poiés i s p ř e d praxis . 

b ) L o g i k a p o z n á n í 
N a t o r p o v y g n o s e o l o g i c k é p r á c e d l o u h o setrvávaly v e st ínu C o h e n o -
v y „ k r i t i k y p o z n á n í " . P ř í č i n o u b y l p o c i t , ž e v z á k l a d n í m p ř í s t u p u 
N a t o r p na C o h e n o v i p l n ě závis í , i k d y ž v a r t iku lac i z á k l a d n í c h otá
zek, ve formulac i p r inc ipů, ve s n a z e o s tr iktní o d v o z e n í p o z n á v a c í c h 
funkcí a v m n o h a o b s a h o v ý c h de ta i lech b y l o znát obrysy s a m o s t a t n é 
k o n c e p c e . N a t o r p s e s v ý m s t a r š í m k o l e g o u n e p o c h y b n ě sdí le l ús i l í 
p o s t a v i t teor i i p o z n á n í na z á k l a d ě m e t o d i c k é h o i d e a l i s m u , a v pr in
c i p u při jal za svůj i „ log ic i s t ický o b r a t " , i k d y ž ke C o h e n o v u „ k o r e -
l a t i v n í m u m o n i s m u " m ě l výhrady . N a t o r p o v y p r á c e s e o v š e m n e z a 
m ě ř u j í n a p ř e k o n á n í ( k a n t o v s k é h o ) d u a l i s m u n á z o r u a m y š l e n í , a le 
p ř e d e v š í m na roz l i šení m a t é r i e a formy p o z n á n í , j e j i c h ž v ý k l a d o p í r á 
o k o r e l a c i m e z i n e u r č e n ý m X a u r č u j í c í m y š l e n k o v o u f o r m o u . P r o 
n e u r č e n é , j e ž n u t n o urč i t , l ze v r á m c i t é t o f u n d a m e n t á l n í g n o s e o l o 
g ické k o r e l a c e p l n ě d o s a d i t „ d a n é " , o v š e m p r o b l é m „ d a n é h o " j e p r o 
N a t o r p a m n o h e m p o d r u ž n ě j š í n e ž p r o C o h e n a . P r o t o s e t a k é N a t o r p 
o d s a m é h o p o č á t k u vy jadřu je z d r ž e n l i v ě k e C o h e n o v ý m s n a h á m 
zbavi t s e p o m o c í „ p r i n c i p u in f in i tez imáln í m e t o d y " j a k é h o k o l i g n o -
s e o l o g i c k é h o p o u k a z u n a to, c o j e d á n o . P o l e m i k a , j i ž N a t o r p v prv
n í c h s tudi ích ke g n o s e o l o g i i v e d e s „ p o z i t i v i s m e m " , a tedy t a k é s f i
loso f ickým s t a n o v i s k e m s v é h o š t r a s b u r s k é h o uč i te le E r n s t a L a a s e , 5 2 

ústí ve zj ištění, že o „ d a n é m " lze hovoř i t j e d i n ě uvnitř p o z n á v a c í re
l a c e , t e d y p o u z e s o h l e d e m n a t o , j a k j e u r č e n o v p o z n á n í . O z n a č i t 
„ d a n é " č i „ m a t é r i i " p o z n á n í p o m o c í t e r m í n ů „ p o č i t e k " a „ ( e m p i r i c 
k ý ) n á z o r " j e p o d l e N a t o r p a o p r á v n ě n é v t o m s m y s l u , ž e n e u r č e n é 
n u t n o c h á p a t n e j e n j a k o t o , c o j e š t ě n e n í u r č e n o , a le t a k é j a k o t o , c o 
lze určit: X je d á n o pro určuj ící , avšak n iko l i skrze určuj ící . T u t o re
lat ivní s a m o s t a t n o s t d a n é h o N a t o r p p o j m o v ě v y m e z u j e t í m , ž e j e š t ě 
před v ý k o n p o z n á n í staví úkol p o z n á n í . Z d e a le o p o m í j í d o s t a t e č n ě 

52 P. Natorp, Uber objektive und subjektive Begriindung der Erkenntnis, 
str. 257-286, zejm. 280 nn.; Quantitat und Qualitdt in Begriff, Urteil und 
gegenstándlicher Erkenntnis. Ein Kapitel der transzendentalen Logik, str. 
1-32,129-160, zejm. 129 nn. 
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roz l i š i t m e z i d v ě m a b y t o s t n ě o d l i š n ý m i s l o ž k a m i , tot iž s t r u k t u r n í m 
m o m e n t e m r e c e p t i v i t y a m o m e n t e m v z t a h u j a k é h o k o l i p o z n á v a c í h o 
o b s a h u k p ř e d m ě t u , t j . m e z i ryzí urč i te lnos t í a c í l e m u r č o v a c í snahy. 
V r a n ý c h s p i s e c h k l a d e v e š k e r ý d ů r a z n a p r v n í v ý z n a m „ ú k o l u " 
a v p o z i t i v n í c h a r a k t e r i s t i c e d a n é h o j a k o ž t o n e j z a z š í h o u r č i t e l n é h o 
navazuje na K a n t o v o pojet í p o č i t k u a n á z o r u : s o h l e d e m na kvant i ta
t ivní u r č e n í n u t n o „ p o č i t k e m " c h á p a t n e j z a z š í j e d n o t l i v i n u , s o h l e 
d e m n a kval i tat ivní u r č e n í j í m n u t n o r o z u m ě t n o s i t e l e ne jzazš í iden
tity. N u t n o u p o z o r n i t , ž e t a k t o v y m e z e n ý p o č i t e k n e n í ž á d n é d a t u m , 
n ý b r ž p o s t u l á t , a „ p o č i t e k " t a k é n e v y č e r p á v á u r č i t e l n o u m a t é r i i p o 
z n á n í : ne jzazš í urč i te lné n u t n o spíše p ř e d p o k l á d a t j a k o propojitelné, 

t j . j a k o propoj i te lné v p r o s t o r u a čase ( „ s m y s l o v ý n á z o r " ) . 

V p o z d ě j š í c h t e x t e c h , o v l i v n ě n ý c h C o h e n o v o u Logikou čistého 

poznání, j i ž o n o X , k t e r é t ř e b a urč i t , n e n e s e ž á d n o u v las tn í p ř e d p o -
j m o v o u č i m i m o p o j m o v o u h o d n o t u . X s e m u s í p ř e d p o k l á d a t , t o j e 
n a d á l e n e p o p i r a t e l n é - o v š e m t o , c o j e t a k t o „ d á n o " , lze n y n í p o d l e 
N a t o r p a s tanovi t p o u z e v y t y č e n í m h r a n i c e m e z i j i ž p o z n a n ý m a j e š 
tě n e p o z n a n ý m . N a t o r p se také vzdává t e o r é m u o č a s o p r o s t o r o v é ur
č i t e l n o s t í t o h o , co t ř e b a u r č i t , a s p o l u s C o h e n e m p r o h l a š u j e č a s 
a p r o s t o r za m y š l e n k o v á u r č e n í ( t o t i ž u r č e n í v e l i k o s t i a v z t a h u ) . 5 3 

0 „ d a n é m " lze n y n í m l u v i t j e d i n ě s o h l e d e m na d r u h ý v ý z n a m úko

lu, t j . s o h l e d e m na ú p l n é u r č e n í p ř e d m ě t u : d a n é , datum, je n y n í t o 
též co u l o ž e n é v ú k o l u , dandum, a p o z n á v a c í X j i ž vyjadřuje j e n to
lik, ž e u r č o v á n í p ř e d m ě t u v p o z n á n í p ř e d s t a v u j e n e k o n e č n ý ú k o l . 
1 p ř e s t u t o r a d i k a l i z a c i N a t o r p o v a l o g i k a n e p r o p a d á i d e a l i s t i c k é m u 
„ p ř e p j e t í " : „ k r i t i c k ý " i d e a l i s m u s , d l o u h o d o b ě zajišťovaný n e z a d a t e l 
n o u v z á j e m n o u v a z b o u m e z i s m y s l o v ý m a l o g i c k ý m f a k t o r e m p o 
z n á n í , j e nav íc g a r a n t o v á n t e o r é m e m , ž e ú k o l p ř e d m ě t n é h o p o z n á n í 

53 P. Natorp, Logik (Grundlegung und logischer Aufbau der Mathematik 
und mathematischen Naturwissenschaft) in Leitsátzen zu akademischer Vor-
lesung, § 28. Označit prostor a čas za „čisté názory" je podle Natorpa nadále 
oprávněno jen s přihlédnutím k jejich funkci, která tkví v tom, že principiál
ně završují myšlenkové určování předmětu v jeho jedinečnosti. Na rozdíl od 
Cohena nepovažuje prostor a čas jednoduše za „logické základní funkce" 
(kategorie), nýbrž za funkce plného určení kategoriálně fundovaného před
mětu, aniž by z nich přitom činil heterogenní předpoklady poznávajícího 
myšlení. 
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n i k d y n e l z e k o m p l e t n ě sp lni t . D o j e m f i l o s o f i c k é c h ů z e p o l a n ě 
o v š e m v y v o l á v á fakt, ž e N a t o r p s i c e s h o d n ě s C o h e n e m o d v r h á v á 
o t á z k u p o č e m k o l i , c o j e „ d á n o m y š l e n í " , j a k o n e s m y s l n o u , 5 4 a le 
z á r o v e ň m á z a t o , ž e p o m o c í v ě t y o n e k o n e č n o s t i , k t e r á v y h l a š u j e 
setrvalou ex i s tenci p o z n á v a c í h o ú k o l u č i „ o t á z k y " za pravdivý před
p o k l a d p o z n á v a c í logiky, m ů ž e t e r m í n „ d a n é " u c h o v a t v j e h o skuteč
n é m s m y s l u . 5 5 N a t o r p t a k s ice z a c h y c u j e n e k o n e č n o s t p o z n á n í , a le 
n e n í práv s t ruktuře p o z n á n í j a k o ž t o u r č o v a c í h o vz tahu. 

J iž v r a n ý c h t e x t e c h N a t o r p vytyčuje j a s n o u dis t inkci m e z i objek-
t i v n ě - t r a n s c e n d e n t á l n í m a s u b j e k t i v n ě - p s y c h o l o g i c k ý m z a l o ž e n í m 
p o z n á n í . P ř i s y s t e m a t i c k é m p o s t u p u c o h e n o v s k o u l e g i t i m i z a c í č i s tě 
ob jekt ivní a n a o b s a h z a m ě ř e n é a n a l ý z y p o z n á n í N a t o r p vysvět lu je , 
ž e o b s a h p o z n á n í n u t n o h l e d a t v e v z t a h u k p ř e d m ě t u , a v š a k s á m 
p ř e d m ě t j e us taven u r č e n í m „ j e v ů " p o d l e z á k o n ů čili objekt ivací . F i 
l o s o f i c k á t e o r i e p o z n á n í c h c e p o s t i h n o u t o b j e k t i v n í z á k l a d o n é o b -
jekt ivaCe, j e ž s e v p ř í r o d n í c h v ě d á c h f a k t i c k y u s k u t e č ň u j e . N a t o r p 
jej n a c h á z í v „ z á k o n u z á k o n i t o s t i " . T í m t o z a l o ž e n í m se p o d l e N a t o r 
p a n a p l ň u j e „ p o ž a d a v e k p o z n á v a c í a u t o n o m i e " . 5 6 N a o p a k subjektiv
n í m u g n o s e o l o g i c k é m u z a l o ž e n í c h y b í o n o p r i n c i p i á l n í p o c h o p e n í , 
k t e r é j e n z b y t n é p r o k a ž d o u v ě d u . P r o t i j e j í m u p r i m á t u a le h o v o ř í 
p ř e d e v š í m a r g u m e n t , ž e z a k o t v e n í o b j e k t i v n í v ě d y v s u b j e k t i v n í c h 
p r o ž i t c í c h a o d t u d vyp lýva j íc í p r o m ě n a o b j e k t i v n í p l a t n o s t i v sub
jekt ivní se míj í se s m y s l e m vědy. 5 7 P ř e s t o s i N a t o r p u c h o v á v á návra t 
k s u b j e k t i v n í m u p r o ž í v á n í p o z n á v a j í c í h o j a k o o t e v ř e n o u m o ž n o s t . 
Z j e h o k r i t i k y p s y c h o l o g i c k é b á z e v g n o s e o l o g i i t a k v y p l ý v á p r o 
g r a m f i loso f ické p s y c h o l o g i e n o v é h o t y p u , k t e r ý v N a t o r p o v ě da l š í 

54 P. Natorp, Die logischen Grundlagen der exakten Wissenschaft, 
str. 48. 

5 5 Na rozdíl od Cohena dává Natorp ve svém pozdním díle takřka abso
lutní význam nekonečnosti „úkolu" a z toho plynoucí neukončitelnosti hle
dání, které v sobě slučuje „metodu" a „život" - proti „absolutistické filoso
fii", která věří, že pojmovou logikou může zdolat „nekonečně proudící život 
vědomí". Srv. P. Natorp, Kant und die Marburger Schule, str. 198 n. 

56 P. Natorp, Uber objektive und subjektive Begriindung der Erkenntnis, 
str. 285. 

5 7 Tamt., str. 264 nn. 
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p r á c i o h l e d n ě p o j m u subjekt iv i ty p ř i n e s e o h r o m n é výs ledky. 5 8 Z m í 
n ě n ý p r o g r a m se o p í r á o tezi , že s o b j e k t i v n í m z a l o ž e n í m v g n o s e o 
log i i z c e l a s t r i k t n ě k o r e l u j e z a l o ž e n í s u b j e k t i v n í : u k a ž d é h o , j e v u " 
m u s í m e odl iš i t v z t a h k p ř e d m ě t u p o z n á n í a v z t a h ke v ě d o m í . P r v n í , 
objekt ivní v z t a h z k o u m á kr i t ika p o z n á n í , z a t í m c o druhý, subjekt ivní 
v z t a h tvoří t é m a p s y c h o l o g i e . Kr i t ika p o z n á n í p ř e d k l á d á zákony, j e ž 
ř íd í z p ř e d m ě t n ě n í j e v ů , p ř e d e v š í m z á k l a d n í p r a v i d l o o z á k o n i t é p o 
v a z e s a m o t n é h o log ična . P s y c h o l o g i e j e v y n a o p a k rekonst ruu je z j e 
j i c h o b j e k t i v a c í j a k o p s y c h i c k é o b s a h y v e v ě d o m í , a t o v e s t r ik tn í 
k o r e l a c i k p o d m í n k á m k o n s t i t u c e ob jektů . C o d o m e t o d y p o s t u p u j e 
p s y c h o l o g i c k ý v ý k l a d p o z n á n í skrze r e k o n s t r u k c i , t j . o d j i ž d i s p o n i 
b i l n í c h ob jektů se v r a c í k sub jekt ivn ím f e n o m é n ů m ; s a m o „ b e z p r o -
s t ř e d n o v ě d o m í " n e l z e v p s y c h o l o g i i b e z p r o s t ř e d n ě u c h o p i t . 

V y v r c h o l e n í m s n a h y o objekt ivní fundaci p o z n á n í je p o j e m synte

tické jednoty. T í m t o k a n t o v s k ý m t e r m í n e m N a t o r p o z n a č u j e zák lad
n í p o d o b u č i z á k l a d n í z á k o n p o z n á n í . Z j e h o k r i t i c k ý c h p o z n á m e k 
ke C o h e n o v ě Logice čistého poznání59 k t e r é o v š e m s á m N a t o r p n e 
zveřejni l , v y c h á z í najevo, ž e p o j e m s y n t e t i c k é j e d n o t y m á převz í t in
t e n c e , s n i m i ž C o h e n před lož i l svůj p o j e m původu, a p ř e d v é s t je sys
t é m o v ě p ř e s v ě d č i v ý m z p ů s o b e m . O s h o d ě m e z i o b ě m a p o s t u p y l z e 
o v š e m p o c h y b o v a t , n e b o ť „ s y n t e t i c k o u j e d n o t o u " N a t o r p n e m í n í 
p r i n c i p p o z n á n í , n ý b r ž z á k l a d n í p o z n á v a c í s t r u k t u r u , j e ž j e r e l a č n í 
a s p o č í v á v e v z t a h u m e z i j e d n í m a m n o h ý m . J a k o z á k l a d p o z n á n í 
fungu je d í k y t o m u , ž e je j í r o z v i n u t í u m o ž ň u j e p o r o z u m ě t s o u s t a v ě 
p o z n á n í j a k o ž t o v z n i k n u v š í p o d l e z á k o n ů . Z á k l a d n í r e l a c i l z e t o t i ž 
ob jasni t z e d v o u s t r á n e k : b u ď c o d o v y d ě l u j í c í h o , p e r i f e r n í h o z a m ě 
ř e n í n a m n o h é , a n e b o c o d o s jednocuj íc ího, c e n t r á l n í h o z a m ě ř e n í n a 
j e d n o t u m n o h é h o . R e l a č n í v a z b u j e d n o h o a m n o h é h o N a t o r p inter
p r e t u j e j a k o k o r e l a t i v i t u t ě c h t o s m ě r ů , j e ž j s o u v ní spojeny, a s ná
r o k e m na r igorózní d e d u k c i z ní odvozu je s y s t é m „ z á k l a d n í c h v ý k o 
n ů s y n t e t i c k é j e d n o t y " n e b o l i „ z á k l a d n í c h l o g i c k ý c h f u n k c í " . 6 0 

58 P. Natorp, Einleitung in die Psychologie nach kritischer Methode. 
59 Poprvé publikováno in: H. Holzhey, Cohen und Natorp, II, str. 5-40, 

41-78. 
60 P. Natorp, Die logischen Grundlagen, str. 43. 
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V p e r i f e r n í m s m ě r u je v ý s l e d k e m z á k l a d n í f u n k c e kvant i ty , v c e n 
t r á l n í m s m ě r u z á k l a d n í funkce kvality. N a vyšš í r o v i n ě vyvstává zá
k l a d n í f u n k c e r e l a c e , p ř i č e m ž s e m e z i j e d n o t k a m i u r č e n ý m i c o d o 
kvanti ty a kval i ty pos tu lu je v z á j e m n á nezávis los t , t j . j e d n á se o syn
tézu syntéz. Z á k l a d n í funkce m o d a l i t y z a s e u c h o p u j e z p ů s o b , j a k ý m 
k a ž d á p ř e d b ě ž n ě o d v o z e n á l o g i c k á f u n k c e př i sp ívá k p o z n á n í p ř e d 
m ě t u , a s o u č a s n ě se v ní art ikuluje s led k r o k ů j a k é h o k o l i synte t ické
h o p r o c e s u v ů b e c (počátek, p o s t u p , u k o n č e n í ) , j e n ž také tvoří z á k l a d 
p r o s t u p ň o v á n í j e d n o t l i v ý c h z á k l a d n í c h f u n k c í , n a p ř í k l a d g r a d a c i 
kvanti ty v j e d n o t ě , m n o h o s t i a ce lku. 6 1 

V c e n t r u N a t o r p o v y t e o r i e p o z n á n í t e d y n e l e ž í s o u d - t e n je až 
d r u h o ř a d ý . O d v o z e n í z á k l a d n í c h funkc í s e n e o d v í j í o d ( k a n t o v s k é ) 
t a b u l k y s o u d ů , n a o p a k p ř í s l u š n ý m o d v o z e n í m t e p r v e z í s k á m e k o n 
st i tut ivní s ložky p o j m u a s o u d u . N a r o z d í l o d C o h e n a s e N a t o r p př i 
s y s t é m o v é m d ě l e n í z á k l a d n í c h l o g i c k ý c h f u n k c í n e o p í r á a n i o sys
t é m v ě d či v ě d e c k ý c h „ s o u d ů " , i k d y ž tvrdí , že z a l o ž e n í v ě d - zvláš
tě m a t e m a t i k y - m u s í navázat p r á v ě na s y s t é m z á k l a d n í c h l o g i c k ý c h 
funkc í . I p r o N a t o r p a , a p r á v ě p r o něj j e l o g i k a p o z n á n í ve s m y s l u 
„ t e o r e t i k y " , j a k j i p o z d ě j i odl i š í o d „ v š e o b e c n é log iky" , c o d o před
m ě t u a m e t o d y d e f i n o v á n a v z t a h e m k e x a k t n í m v ě d á m . T o t o s e p ě t í 
však N a t o r p a n a l y z u j e m n o h e m d i f e r e n c o v a n ě j i n e ž C o h e n , j i ž p r o 
to, ž e d o svých l o g i c k ý c h z k o u m á n í vnáš í p ř e s n é v ě d o m o s t i o h l e d n ě 
d o b o v ý c h d i skus í ( jež s á m p o m o h l r o z p o u t a t ) o z á k l a d e c h m a t e m a 
tiky a fyziky, a j e h o r o z b o r ů m tedy n e l z e p ř e d h a z o v a t , že o n a v ě d a , 
k t e r o u teor ie p o z n á n í př i j ímá j a k o f a k t u m , j e j i ž zastaralá . „ H l e d á n í 
z á k l a d n í c h p o j m ů , z á k l a d n í c h s o u d ů a z á k l a d n í c h p o z n a t k ů v ě d y " 
d o k o n c e N a t o r p p r o h l a š u j e z a „nejdůlež i tě j š í z e v š e c h f i losofických 
ú k o l ů " . 6 2 Vyvs tává t a k o t á z k a , v j a k é m p o m ě r u stojí p o d o b n á teor ie 
vědy k v ě d á m a k fi losofii . N e n í snad pravda, že své z á k l a d y si v ě d y 
m u s í s tanovi t s a m y ? M ů ž e s e l o g i k a p o z n á n í , p o k u d s e u j m e t o h o t o 
ú k o l u a n e b o j e h o k l í č o v é č á s t i , obhá j i t j a k o s a m o s t a t n á d i s c i p l í n a , 
j e ž v ě d á m p ř e d c h á z í n e b o stojí p o j e j i c h b o k u ? A n o , a le j e d i n ě teh-

61 P. Natorp, Philosophie. Ihr Problém und ihre Probléme. Einfiihrung 
in den kritischen Idealismus, str. 56 n. 

62 Ve své recenzi Cohenovy práce Logik der reinen Erkenntnis, otištěno 
in: H. Holzhey, Cohen und Natorp, II, str. 6. 
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z k u š e n o s t i " , n a n ě ž p a k navazuj í dalš í s tadia. S led t ě c h t o p r o c e s u á l -
ních stadií p o d l e N a t o r p a opět p o d l é h á j e d n o t ě , o v š e m j e d n o t ě otev
ř e n é ; v r á m c i v ý k l a d u o n é regulat ivní r o l e , k terou K a n t př i soudi l r o 
z u m o v ý m i d e j í m , j i n a z ý v á „ j e d n o t o u z a m ě ř e n í n e k o n e č n é h o 
p o s t u p u " ( 7 6 ) . T e n t o regula t ivní p r i n c i p v s o b ě z a h r n u j e p ř e d p i s , že 
s e u ž á d n é h o u r č i t é h o s tavu p o z n á n í n e m á m e zastavi t j a k o p ř e d zá
v o r a m i , t j . vy jadřu je v s o b ě n e k o n e č n o s t p o z n á v a c í h o úkolu, č í m ž 
p o u k a z u j e k m o m e n t u t o h o , c o „ m á b ý t i " . U c h o p e n í j e d n o t l i v é h o 
p ř e d m ě t u n e b o j e d n o t l i v é h o faktu je a zůstává „ ú k o l e m " ; definit ivní 
k o n e c v e s m y s l u n a p r o s t é h o s p l n ě n í p o z n á v a c í h o ú k o l u j e v y l o u č e n 
j a k p r o svět v c e l k u , t a k p r o k a ž d ý j e d n o t l i v ý v ě c n ý stav. N a t o r p vý
s lovně o d m í t á názor, ž e „ ú k o l " p ř e d k l á d á p o z n á v a c í m u p r o c e s u j i s tý 
cíl, j e m u ž j e t e n t o p r o c e s p o d ř í z e n . Z a m ě ř i t p o z n á v a c í p r o c e s d o n e 
k o n e č n a n a o p a k z n a m e n á v y m e z i t h o zevnitř , z p ů v o d u p o z n á n í vů
b e c . „ P o s t u p n ý vývoj p o z n á n í d o s a h u j e . . . n e j z a z š í h o z a l o ž e n í te
p r v e tehdy, k d y ž n a k o n e c o d k á ž e k n e p o d m í n ě n é s l o ž c e ú k o l u , t j . 
k e l e m e n t u , m á b ý t i ' . " (81 n n . ) P o z n á n í h n a n é k n e k o n e č n é m u p o 
s t u p u p o d l é h á p o v i n n o s t i , j e ž mu je imanentní. Tezí o v n i t ř n ě d e o n -
t i c k é m c h a r a k t e r u p o z n á n í N a t o r p m ě n í K a n t o v u n a u k u o ide j ích 
v „ l o g i k u p o v i n n o s t i " (Logik des Sollens), j e j íž p o d r o b n ě j š í v ý k l a d 
n a s t o l u j e v a z b u k e t i c e . Z a t í m a le b y l a ř e č o m e t a t e o r e t i c k é m „ m á 
b ý t i " , n i k o l i o p r a k t i c k é m (t j . o p o v i n n o s t i v m o r á l n í m či p r á v n í m 
smys lu) . 

Př í s lušný m o s t N a t o r p sk lene t v r z e n í m , ž e veškerý o b s a h p o z n á n í 
č i „ z k u š e n o s t i " v e své k o n k r e c i p o d l é h á „ z á k o n u ,má b ý t i ' " (84 n n . ) . 
P o z n á n í a j e h o p o k r o k tedy není s v é m u „ m á b ý t i " p o d ř í z e n o j e n vše
o b e c n ě a n e b o i d e á l n ě , a le i v j e d n o t l i v ý c h k r o c í c h s v é h o p o s t u p u . Ji
n a k ř e č e n o , e m p i r i c k é p o z n á n í č i v ý z k u m j e v á z á n o p o v i n n o s t í . N a 
t o r p t a k p o d á v á z á r o d e k t e o r i e p o z n á v a c í h o p o k r o k u , j i ž c h c e 
z á r o v e ň - d í k y r o z š í ř e n í p o j m u z k u š e n o s t i - c h á p a t j a k o t e o r i i ku l
t u r n í h o dění . S o h l e d e m na s y s t é m o v é p r o p o j e n í g n o s e o l o g i e a et iky 
v š a k r o z h o d u j í c í b o d p ř e d s t a v u j e v ý k l a d p o k r o k u č i v ý v o j e j a k o 
„ p r á c e " č i „ k o n á n í " . N a t o r p o v y o p a k o v a n é z m í n k y o „ p r á c i " z k u š e 
nos t i a o z k u š e n o s t i j a k o „ k o n á n í " tu získávají své f i losofické ostř í , 
neboť z k u š e n o s t n í m u p r o c e s u s e t a k t o př i suzu je „ v ě d o m í " : m o m e n t 
„ m á b ý t i " s e j i ž n e v z t a h u j e j e n a b s t r a k t n ě n a s u m u k o g n i t i v n í c h č i 
k u l t u r n í c h a k t ů , n ý b r ž n a „ p r á c i " č i „ k o n á n í " v ě d c ů , u m ě l c ů a td . 
Právě v t o m t o b o d ě p ř e c h á z í o n a p o v i n n o s t , j í ž se řídí p o z n á n í , v ur-
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dy, p o k u d s tanovení l o g i c k ý c h z á k l a d ů s k u t e č n ě netvoř í součás t dis
k u s e o s tanovení z á k l a d ů v j e d n o t l i v ý c h v ě d á c h . P a k se a le vynořu je 
r iz iko „ p o v z n e s e n é h o " fi losofování, a p r á v ě v o b a v á c h p ř e d n í m N a 
t o r p z v l á š t n í m z p ů s o b e m určuje v a z b u m e z i t e o r e t i c k o u f i l o s o f i í 
a v ě d e c k ý m p o z n á n í m . V ě d u to t iž n e c h á p e j a k o u z a v ř e n ý c e l e k 
s p e v n ě d a n ý m i p ř e d p o k l a d y , n ý b r ž j a k o n e k o n e č n ý p r o c e s u tváření 
p o z n a t k ů . L o g i k a v ě d e c k é h o p o z n á n í s t a n o v u j e z á k o n , j í m ž s e ř í d í 
„ s m ě ř o v á n í " t o h o t o p r o c e s u , a n e j d e z d e o p r i n c i p , j e n ž by s i v ů č i 
t o m u , c o z a k l á d á , z a c h o v a l t r a n s c e n d e n c i , n ý b r ž o i m a n e n t n í p r a 
m e n p r o c e s u v ě d ě n í . T í m t o p r a m e n e m j e p r v o p o č á t e č n í z á k o n synte
t i c k é j e d n o t y , p o d l e n ě h o ž v e š k e r é p o z n á n í v y c h á z í z e z á k l a d n í k o 
r e l a c e j e d n o h o a r o z m a n i t é h o . N a t o r p t e d y p r o s a z u j e „ v e l m i t ě s n é 
p r o p o j e n í f i losofie a v ě d y " , o v š e m p r o p o j e n í , k t e r é „ n e r u š í růz
n o s t " - a t u t o v z á j e m n o u j e d n o t u o p ě t i n t e r p r e t u j e m e t a f o r o u „ n a 
v z á j e m p r o t i c h ů d n ý c h s m ě r ů j e d n é a t é ž e c e s t y " : filosofie se po ces
tě p o z n á n í u b í r á s m ě r e m k centru, v ě d y s m ě r e m k periferi i . 

N a t o r p n e z n á ž á d n o u l o g i c k o u n a u k u o p r i n c i p e c h , j e ž by h l e d a l a 
z d ů v o d n ě n í z á k l a d n í h o z á k o n a b e z o h l e d u n a j e h o funkci v n e k o 
n e č n é m p r o c e s u p o z n á n í . K a ž d é t a k o v é t á z á n í p o d l e něj o d p o č á t k u 
pat ř í k p o z n á v a c í m u d ě n í (fieri) a p ř e d p o k l á d á o n u s y n t e t i c k o u j e d 
n o t u , j e ž t o t o d ě n í u r č u j e . Z d ů v o d n ě n í p r i n c i p u s y n t e t i c k é j e d n o t y 
s p o č í v á v j e h o r o z v i n u t í , re spekt ive v a n a l ý z e t o h o t o r o z v i n u t í , k d y 
z p r v o t n í h o z á k o n a s y n t e t i c k é j e d n o t y o d v o d í m e z á k l a d y e x a k t n í c h 
věd. Právě v t o m t o v ý k o n u tkví s k u t e č n ý cíl N a t o r p o v y g n o s e o l o g i e . 
Z d a r v t o m t o d e d u k t i v n í m s tanovení z á k l a d ů u m o ž ň u j e hájit p ř e d p o 
klad p r v o t n í h o z á k o n a . 

c ) E t i k a a s o c i á l n í p e d a g o g i k a 
Ste jně j a k o C o h e n v Kantovi založení etiky, t a k é N a t o r p se snaž í za
j i s t i t p ř e c h o d od t e o r e t i c k é k p r a k t i c k é f i losof i i i d e á l n í m f a k t o r e m , 
který j e re levantní j i ž p r o teore t ické p o z n á n í , n a k o l i k s e toto p o z n á n í 
real izuje j a k o stále pokraču j íc í p r o c e s . I po s tanovení z á k l a d n í c h lo
g i c k ý c h p o d m í n e k , j e ž m u s í splnit veškeré p o z n á n í , zůstává ne jasné, 
j a k d o s p ě t k s o u d u o s k u t e č n o s t i , t j . j a k od m o ž n é z k u š e n o s t i pře j í t 
ke skutečné . N a t o r p tu hovoř í o přejit í do oblast i „vpos led b e z m e z n é 
m o ž n o s t i u r č o v á n í " (Philosophie, 7 3 ) , neboť k a ž d é e m p i r i c k é s t a n o 
v i s k o lze n á s l e d n ě p ř e k o n a t . Z á k l a d n í p o d m í n k y p ř e d m ě t n é h o p o 
z n á n í j s o u s ice n e m ě n n é , a le p la t í p o u z e v „ u r č i t é m s tadiu c e l k o v é 
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č e n í vůle, u n í ž „ z á k o n záhodnosti n u t n ě d o c h á z í s lova j a k o z á k o n 
chtění, a to l i d s k é h o c h t ě n í " (87 n n . ) . P o d l e m é h o m í n ě n í n á m v š a k 
u t o h o t o p ř e c h o d u od logiky p o z n á n í (a k ní náleže j íc í d e o n t i c k é lo
giky) k e t ice j a k o ž t o teori i „ p r a k t i c k é " z á h o d n o s t i č i p o v i n n o s t i N a 
t o r p p ř í s l u š n é o p o d s t a t n ě n í z ů s t á v á d l u ž e n , a to z n á s l e d u j í c í h o dů
v o d u : j e s t l i ž e r e g u l a t i v n í m p r i n c i p e m p ř e d e p s a n ý m p o z n á v a c í m u 
p r o c e s u b y l o z p r v u z a m ě ř e n í d o n e k o n e č n a , n i k o l i z a m ě ř e n í k urč i
t é m u cí l i n e b o ú č e l u , p a k N a t o r p o v a a r g u m e n t a c e u p a d á d o k r u h u , 
k d y ž filosof tvrdí, ž e m o m e n t „ m á b ý t i " j e d o z k u š e n o s t i u v e d e n prá
vě s t a n o v e n í m cí le, j e ž p ř i t o m d o p o s u d p ř e d s t a v o v a l o důsledek p ř e 
c h o d u o d z á h o d n o s t i k e c h t ě n í . 6 3 1 k d y b y c h o m a le N a t o r p o v u „ d e 
d u k c i " př i ja l i z a s c h ů d n o u , vy jde na jevo, ž e t a k t o z í s k a n á b á z e j e 
p r o et iku re levantní j e n v u r č i t é m o h l e d u . D a l e k o spíše poskytu je zá
k l a d y sociá lní p e d a g o g i k y . 6 4 

T o s e u k a z u j e p ř i p o d r o b n ě j š í m v ý k l a d u t e o r i e rea l izu j íc í s e p o 
v innos t i : v ý c h o d i s k e m mu je úsilné spění, c h á p a n é tak, že z k u š e n o s t 
v u r č i t é m b o d ě př i jme urč i té z a m ě ř e n í . Nejn ižš í s tupeň ú s i l n é h o spě
ní představu je pud, k terý v z á p a s e se s m y s l o v ě v n í m a t e l n o u h m o t o u 
z í skává f o r m u práce. P o v ě d o m í o , j e d n o t ě z a m ě ř e n í , j i ž n u t n o př ís
ně d o d r ž o v a t a j e ž z a k a z u j e k a ž d o u o d c h y l k u " , u p r á c e j e š t ě schází , 
a l e p ř i s t u p u j e na r o v i n ě volby či volního chtění, p ř i n íž se p u d o v é 
síly koncentru j í na j i s t o u „zá lež i tos t " . Ne jvyš š í formu aktivi ty před
stavuje rozumová vůle, z a m ě ř e n á na to, co „ m á b e z p o d m í n e č n ě b ý t " . 
N a t o r p o v a n a u k a o c t n o s t e c h , v y s t a v ě n á n a n a z n a č e n ý c h z á k l a d e c h , 

6 3 Problémem kauzality a teleologie se zde nyní nemůžeme podrobněji 
zabývat. Natorp zdůrazňuje, že na rozdíl od „má býti" zůstává technické 
uskutečňování účelné povinnosti zasazeno v kauzální souvislosti skutečnosti 
{Philosophie, str. 89 n.). 

5 4 Natorp poprvé rozvíjí tyto teorémy ve své Sozialpádagogik (1899, 
7. vydání R. Pippert [vyd.] Paderbom 1974), zvláště v §§ 5 n., když se zabý
vá poměrem mezi rozvíjením rozumu a vůle. Vychází zde z ideje nepodmí-
něnosti, která nemá jen regulativní význam pro zkušenost, nýbrž vytváří 
též „počátek záhodnosti v praktickém smyslu" (str. 50), a to tím, že stano
vuje bezpodmínečný požadavek jednoty nebo zákonnosti jakožto poslední 
účel každého chtění (str. 52-55). V této argumentační souvislosti jde Nator-
povi, podobně jako Cohenovi, jen o všeobecný metodický základ pro teorii 
a etiku. 
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volně navazuje na P l a t ó n a : k ú r o v n i p u d u p a t ř í c tnos t č is toty č i u m ě -
ř e n o s t i , k ú r o v n i v o l n í h o c h t ě n í u d a t n o s t č i m r a v n á č i n o r o d o s t , 
k ú r o v n i č i s tého r o z u m o v é h o chtění c tnos t pravdivost i . Spraved lnos t 
j i ž p o u k a z u j e n a s o c i á l n í a s p e k t c t n o s t í , z v l á š t ě n a p o ž a d a v e k vše
o b e c n é rovnost i . O r i g i n á l n í j e vni t řní o m e z e n í , j a k j e N a t o r p vytyču
je m e z i i n d i v i d u á l n í e t i k o u c t n o s t i a s o c i á l n í p e d a g o g i k o u , j í ž rozu
mí „teor i i v o l n í h o v z d ě l á n í na z á k l a d ě p o s p o l i t o s t i " . V návaznos t i na 
j e d n o t l i v é s t u p n ě ú s i l n é h o s p ě n í def inuje ž ivot v e s p o l e č n o s t i j a k o 
„ p o s p o l i t o s t p r á c e , u s t a v e n o u díky s p o l e č n é m u v o l n í m u v e d e n í pra
c o v n í c h p u d ů m e z i j e d n o t l i v c i , k t e r é sdružu je p o s p o l i t o s t " , p ř i č e m ž 
t o t o v e d e n í p o d l é h á „ p o s p o l i t é k r i t i c e r o z u m u " ř í z e n é h l e d i s k e m 
n u t n é j e d n o t y ú č e l ů . T ř e m s t u p ň ů m ž ivota v e s p o l e č n o s t i - p r á c e , 
v e d e n í spo lečnos t i skrze t e c h n i k u a právo, r o z u m o v á kr i t ika - o d p o 
vídaj í e k o n o m i c k é , e x e k u t i v n í a k o n e č n ě v z d ě l á v a c í akt iv i ty, j e ž 
t a k é reprezentu j í r o z u m n a r o v i n ě společnos t i . Toto s trukturní r o z d ě 
lení N a t o r p z á r o v e ň interpretu je j a k o h i s t o r i c k o u ces tu s p o l e č e n s k é 
ho vývoje, k terou v o p o z i c i k m a t e r i a l i s t i c k é m u c h á p á n í děj in pova
žuje z a p o d ř í z e n o u z á k o n u z á h o d n o s t i č i p o v i n n o s t i . D í k y s o c i á l n í 
p e d a g o g i c e se p o s p o l i t o s t trvale př ib l ižu je ke k o n e č n é m u cí l i spole
č e n s k é h o vývoje, j í m ž j e „ v š e s t r a n n ý rozvo j l ids tva" , a to p r o s t ř e d 
n i c t v í m s p o l e č e n s k é o r g a n i z a c e v ý c h o v y v d o m á c n o s t i a r o d i n ě , 
p r o s t ř e d n i c t v í m ško l s tv í a u s p o ř á d á n í m v e ř e j n é h o života. V o b l a s t i 
š k o l s k é po l i t iky se N a t o r p z a s a z o v a l p ř e d e v š í m o v š e o b e c n é a bez
p l a t n é z á k l a d n í v z d ě l á n í , t j . o r o v n o s t v z d ě l á v a c í c h p ř í l e ž i t o s t í p r o 
v š e c h n y s p o l e č e n s k é vrstvy. 

d ) E s t e t i k a a f i l o s o f i e n á b o ž e n s t v í 
Es te t ika u N a t o r p a o z n a č u j e filosofii u m ě n í a o b j e k t e m u m ě n í je „ to, 
c o j e zce la i n d i v i d u á l n í " , c o n e l z e t e o r e t i c k y p o c h o p i t ani p r a k t i c k y 
uchopit , neboť se opí rá o zvláštní „ s p l y n u t í " teoret ického a prakt ické
ho typu objekt ivace: na objekt u m ě n í n u t n o nahl ížet tak, Jako kdyby 

t ím, č í m jest , z á r o v e ň m ě l být: j a k m á být, tak také ( jakoby) j e s t " . N e j 
vyšší roviny dosahuje u m ě l e c k á tvorba tam, k d e se v indiv iduálně vní-
m a t e l n é p o d o b ě u m ě l e c k é h o dí la z p o d o b ň u j e „ i d e a s a m a " , t a k ž e s e 
u m ě n í „takřka s a m o stává svého druhu f i losof i í " . Za orgán k u c h o p e n í 
u m ě l e c k ý c h ob jektů N a t o r p o z n a č u j e „ tvoř ivou fantaz i i " . M e z i p r o 
dukcí a recepc í u m ě l e c k ý c h dě l se v t o m t o p s y c h o l o g i c k é m popi su n e 
rozlišuje. O u m ě l e c k é m „ c í t ě n í " lze u N a t o r p a m l u v i t j e n tehdy, p o k u d 
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t a k o d k a z u j e m e k „ s e b e c í t ě n í v t v a r e c h " , t j . na c í tění , k t e r é p r o v á z í 
u m ě l e c k o u tvorbu, a le nepodí l í se na jej í konst i tuc i . 

J i n a k se věc má u vz tahu cítění a náboženství. N a t o r p j e š t ě p ř e d C o 
h e n e m předloži l názor, že náboženstv í se s ice prezentu je v doktr inál-
ních p o j m e c h , m r a v n í c h p ř í k a z e c h a u m ě l e c k ý c h dí lech, avšak neč in í 
t a k j a k o s v é b y t n á k u l t u r n í f o r m a o b j e k t i v a c e v e d l e z p ř e d m ě t ň o v á n í 
v ě d e c k é h o , m r a v n í h o a u m ě l e c k é h o . O p r o t i C o h e n o v i n a c h á z í N a t o r p 
spolu se S c h o p e n h a u e r e m p r a m e n n á b o ž e n s t v í v „ c í t ě n í " , c h á p a n é m 
„ve smyslu subjekt ivně p ů v o d n í h o a všeobj ímaj íc ího, avšak p r o z a t í m 
b e z t v a r é h o b e z p r o s t ř e d n á " . 6 5 Obt íž , k t e r á t a k vyvstává p r o v y h o d n o 
c e n í a l e g i t i m i z a c i n á b o ž e n s k é h o pravdivostního n á r o k u , se N a t o r p 
p o k o u š í zv ládnout t ím, že „ c í t ě n í " c h á p e j a k o výraz „ce l i s tvého, obsa
h e m n a p l n ě n é h o a b e z p r o s t ř e d n í h o prožitku sebe sama", k t e r ý inter
p r e t u j e j a k o „ p r a v d i v o s t n í z á k l a d " n á b o ž e n s k é víry. C í t ě n í j a k o ž t o 
„neděl i te lná j e d n o t a života v ě d o m í " n e b o „ indiv idua l i ta" takto získává 
re f lex ivní s l o ž k u s e b e v z t a h u , j í m ž lze o p r á v n i t p r a v d i v o s t n í n á r o k . 
N a t o r p j e d n a k s leduje in tenc i ustavit speci f ičnost nábožens tv í v bez
p ř e d m ě t n é m v ě d o m í (= cí tění) , a t ímto z p ů s o b e m se krit icky staví p r o 
ti tezi o a u t o n o m n í m z p ř e d m ě t ň o v á n í o b s a h u náboženstv í , ale z á r o v e ň 
t o m u t o v ě d o m í př i suzuje pravdivostní nárok, který je u k o t v e n v právu 
subjektivity („vnitřní život d u š e " ) a vyjadřuje se j a k o „ n á r o k na t rans-
c e n d e n c i " . N e k o n e č n o s t „ c í t ě n í " zajišťuje p o d o b n é m u n á r o k u subjek
tivní s rozumite lnost . J a k m i l e ho ale nábožens tv í p r o m ě n í v tezi o o b 
j e k t i v n í m i m o s v ě t s k é s k u t e č n o s t i , s tává se n e p ř i j a t e l n ý m a n e l z e ho 
obhájit „v r á m c i l idskost i " . 

P r o ř e š e n í t o h o t o s t řetu m e z i res t r ikc í n a s t o l e n o u v e filosofii kul
t u r y a n á b o ž e n s k o u h y p o s t a t i z a c í t r a n s c e n d e n t n í h o n á r o k u N a t o r p 
rozví j í j i s t o u m e z n í ú v a h u , j e ž se v j e h o p o z d n í m dí le m ě n í v c e l o u 

65 P. Natorp, Religion innerhalb der Grenzen der Humanitat. Ein Kapitel 
zur Grundlegung der Sozialpddagogik, str. 35. Výměna názorů mezi Nator-
pem a Cohenem ohledně filosofie náboženství se zaměřila na důsledky zalo
žení náboženství v „cítění". Cohenova kritika se koncentrovala na založení 
náboženství v „neohraničeném a beztvarém vlnění a pohybech duše" (str. 
87), které považuje za subjektivistické a které vede k pantheistickému pojetí 
Boha (srv. str. 124). Natorp se ve své pozdější metakritice přesunul k pojmu 
„cítění". - Údaje o příslušné literatuře in: H. Holzhey, Cohen und Natorp, I, 
str. 339 nn. 
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logiku hranice. N á b o ž e n s t v í n e n a c h á z í s v é m í s t o a n i m i m o o b l a s t 
l i d s k é z k u š e n o s t i ani u v n i t ř n í , n ý b r ž v ý h r a d n ě n a je j í h r a n i c i . T é t o 
h r a n i c e s e d o s a h u j e p r o c e s e m v y m e z o v á n í , t o t i ž p ř e k r a č o v á n í m 
v š e c h k o n e č n ý c h m e z í až k „ i d e á l n í " h r a n i c i , t j . h r a n i c i v y t y č e n é sa
m o t n o u „ i d e o u " . N a t o r p z d ů r a z ň u j e , ž e k v y m e z o v á n í d o c h á z í zev
nitř, z prož i tku n e k o n e č n o s t i t o h o , co je č l o v ě k s to zakusi t . H r a n i c e 
p ř i t o m není přehrazu j íc í zábrana, l idské v ě d o m í s e n a o p a k v y m e z u j e 
p ř e k r a č o v á n í m k a ž d é zábrany. Tato t r a n s c e n d e n t a l i t a , j e ž j e v ě d o m í 
i m a n e n t n í , vykazu je dva aspekty. Na j e d n u s t ranu se kryje „s č i s t ý m 
subjektivním základem l i d s k é h o p o z n á v á n í a p r o ž í v á n í v ů b e c " , na 
d r u h o u stranu s „ k o n k r é t n í tota l i tou obsahu ve v ě d o m í " , k n ě m u ž se 
s u b j e k t i v i t a v z t a h u j e s k r z e svůj z á k l a d . Tato p o d v o j n o s t h r a n i c e 
n a c h á z í m e t o d i c k ý z á k l a d ve v z á j e m n é m sepět í s u b j e k t o v é h o a o b 
j e k t o v é h o v z t a h u : „ v e s v é m t r a n s c e n d e n t á l n ě m e z n í m s m y s l u " o b a 
„ k o i n c i d u j í " . N a t o r p v e h e m e n t n ě o d m í t á j a k é k o l i n e v h o d n é z p ř e d -
m ě t n ě n í o b s a h o v é h o s m y s l u to ta l i ty p r o ž í v á n í n e b o j e h o a s e r t i v n í 
p ř e v o d v r e a l i t u : t e n t o o b s a h o v ý s m y s l m u s í m e c h á p a t j a k o „ n a d -
objektivní a n a d s k u t e č n ý " ve smys lu „ i d e á l n í h o zavr šen í " . 

N á b o ž e n s t v í h o v o ř í o b o ž s k é m v k o r e l a c i k d u š i : „ s v ě t " , ve k te
r é m se l i d s k ý ž ivot - a to i n á b o ž e n s k ý ž ivot - n a p l ň u j e , je co do 
s v é h o „ t r a n s c e n d e n t á l n ě m e z n í h o s m y s l u " „ z c e l a p r o d c h n u t b o h e m 
a d u š í " . N á b o ž e n s t v í , j e ž se očist í p o d o b n ý m n á v r a t e m m e z i „ h r a n i 
c e l i d s k o s t i " , j i ž n e u z n á v á ž á d n é „ d o g m a o t r a n s c e n d e n c i " , ž á d n o u 
n e j z a z š í p r a v d u a ž á d n é j e d n o u p r o v ž d y n a s t a v š í n e b o nas táva j íc í 
v y k o u p e n í . „ Ú d ě l e m č l o v ě k a j e a z ů s t á v á p r á c e , n e ú n a v n é ú s i l n é 
spění vstř íc v ě č n ě v z d á l e n é m u c í l i . " Vni t řn í p r o m ě n a , j a k j i prožívá
me v n á b o ž e n s t v í , spočívá ve v y k o u p e n í „z p o u t z á b r a n " . 

e) Od Všeobecné psychologie k Filosofické 

systematice 

Poté, co p ř e d b ě ž n ě u k o n č i l p rác i na Všeobecné psychologii kritickou 

metodou (1912) , pocí t i l N a t o r p m o ž n o s t a v ý z v u vys ledovat z á k l a d y 
f i losofického s y s t é m u ve všeobecné logice: „ T e p r v e n y n í j s e m se 
m o h l s k u t e č n ě v á ž n ě u j m o u t s y s t é m o v é h o ú k o l u . " 6 6 1 u t o h o t o p r o -

66 V dopise H. Knittermeyerovi z 1. 8. 1921, cit. H. Knittermeyer, Ein
leitung, str. XXXI. 
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j e k t u s e n e c h a l vést o t á z k o u p o nejzazš í j e d n o t ě , o v š e m z a t é m a n y n í 
ustavi l z á k o n synte t ické j e d n o t y s o h l e d e m na zastřešuj íc í souvis los t 
f i losofického m y š l e n í . D ů v o d y , p r o č se s y s t é m o v o u j e d n o t u f i loso f ie 
p o k u s i l u c h o p i t n a z á k l a d ě „ v š e o b e c n é p s y c h o l o g i e " ( n a m í s t o logi
k y v ě d e c k é h o p o z n á n í n e b o l i t e o r e t i k y j a k o d o p o s u d ) , vyplýva j í 
z k o n c e p c e t é t o p s y c h o l o g i e . N a t o r p v n í p r o v á d í p s y c h o l o g i c k o u 
„subjekt ivaci" , j e ž o d p o v í d á „ o b j e k t i v a c í m " ku l turn í p r á c e , 6 7 a před
k l á d á t a k „ r e k o n s t r u k t i v n í p s y c h o l o g i i " s y m e t r i c k y p r o t i s m ě r n o u 
k o b j e k t i v a c í m , k t e r é v y k o n á v á m e př i p o z n á v á n í a v e š k e r é m ostat
n í m k u l t u r n í m u t v á ř e n í a p r o k teré se p o d a ř i l o „ v y k á z a t . . . v šudypř í
t o m n ý j e d n o t í c í v z t a h " . R e k o n s t r u k c e subjektivi ty nepř idává k e svě
t u o b j e k t ů ž á d n ý n o v ý o b s a h , n ý b r ž t e m a t i z u j e j i ž d a n é o b s a h y 
v j e j ich vz tahu k subjektu, t j . j a k o ž t o útvar v ě d o m í . P ř i t o m se j i ž n e 
j e d n á o „ a b s t r a k t n í " j e d n o t u objektivuj ící zkušenos t i , nýbrž o j e d n o 
tu konkrétní, k t e r á v s o b ě u c h o v á v á r o z m a n i t o s t m o ž n ý c h o b s a h ů 
p r o ž i t k u . N a t o r p h o v o ř í o r e k u r s u n a „ p l y n o u c í ž ivot v ě d o m í " 6 8 

a snaží se t u t o k o n k r é t n o s t j e d n o t y v y s t i h n o u t t e r m í n e m „život", k te
r ý p o v a ž u j e z a v h o d n ě j š í n e ž C o h e n ů v p o j e m . j e d n o t y vědomť. 

S t e j n ě j a k o v C o h e n o v ě s y s t é m o v é m p r o g r a m u , i u N a t o r p a tvoř í 
p s y c h o l o g i e z á v ě r e č n o u č á s t f i l o s o f i c k é h o s y s t é m u . P ř e s t o t u lze 
k o n s t a t o v a t z á s a d n í r o z d í l : z a t í m c o C o h e n p ř i s u z u j e p s y c h o l o g i i -
z á v ě r e č n é , č t v r t é s y s t é m o v é č á s t i - ú k o l p o p s a t j e d n o t u s y s t é m u , 
u N a t o r p a je „ t r a n s c e n d e n t á l n í k o n s t r u k c e " dř íve p ř e d l o ž e n ý c h čás t í 
s y s t é m u j i ž p ř e d e m u r č o v á n a ne jzazš í m e t o d i c k o u j e d n o t o u . N a t o r 
p o v a p s y c h o l o g i c k á r e k o n s t r u k c e j e d n o t y s e n e v y m e z u j e prot i m e t o 
d i c k é „ č i s t o t ě " v š e c h objektivací, nýbrž prot i a b s t r a k t n í m u rázu m e 
t o d i c k é j e d n o t y v š e c h ob jekt ivac í . C o h e n n a r o z d í l o d t o h o t o 
p s y c h o l o g i c k é h o p ř í s t u p u trvá na p o j m o v ě konstruktivním c h a r a k t e 
ru i čtvrté s y s t é m o v é část i , t j . i z d e se drž í m e t o d y s tanovení z á k l a d ů 
skrze r o z v i n u t í s y s t é m u k (fiktivní) j e d n o t ě ; př í s lušná j e d n o t a j e p o 
dle něj čistě m e t o d i c k é povahy, takže neruš í v z á j e m n o u odl i šnos t vě-

67 Srv. P. Natorp, Einleitung in die Psychologie, str. 101; Philosophie, 
str. 164 nn.; Allgemeine Psychologie nach kritischer Methode, I: Objekt und 
Methode der Psychologie, str. 200 (další svazky nevyšly). 

68 P. Natorp, Allgemeine Psychologie, str. 193. 
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d e c k é h o , e t i c k é h o a e s t e t i c k é h o v ě d o m í : „ O p r o ž í v á n í , v ů b e c n e 
m l u v ě o b e z p r o s t ř e d n í m prožívání , př i t o m n e j d e . " 

N a t o r p o v a Allgemeine Logik ( V š e o b e c n á l o g i k a ) 6 9 p r e z e n t u j e 
a ar t iku lu je ú k o l y f i losofické n a u k y o s y s t é m u , v y c h á z e j í c ze z k o u 
m á n í j e d n o t y m y š l e n k o v é souvis lost i v ů b e c . Avizuje s e t u o b e c n á f i 
losof ie ku l tury , k t e r á z j e d i n é h o p r i n c i p u v n á š í ř á d d o v š e c h f o r e m 
v ě d o m é h o života. N ě k d e j š í ú h e l n ý k á m e n v ě d e c k é logiky č i „ teore
t i k y " z í skává v l o g i c k é a n a l ý z e l o g u j a k o t a k o v é h o v ý z n a m struktu
ry, k t e r á p o p i s u j e m y š l e n í j a k o t a k o v é a j i ž l z e p o p s a t r e f l e x i v n í m 
o b r a t e m k „ c e n t r u " . Z „ i m a n e n c e " z á k l a d u , t j . l o g u j a k o t a k o v é h o , 
N a t o r p o d m í t á u s t o u p i t . S te jně j a k o v l o g i c e v ě d y p o z d v i h l g n o s e o -
l o g i c k é zákoni tos t i n a r o v i n u z á k l a d ů s p e c i á l n í c h věd, v e v š e o b e c n é 
log ice buduje t e o r e t i c k é , p r a k t i c k é a p o i e t i c k é objekt ivace z k a t e g o -
r i á l n í „ s t r u k t u r y " a z „ f u n k č n í c h z á k o n ů " m y š l e n k o v é s o u v i s l o s t i 
j a k o t a k o v é . A v š a k t a t o „ l o g i k a o b j e k t i v i t y " s m ě ř u j e k d i f e r e n c i a c i 
a ne k in tegra t ivn í a k o n k r é t n í „ v š e j e d n o t ě l o g i č n a " , j í ž by se dosa
h o v a l o teprve d íky „ d o k o n a l é subjektivaci objekt ivna, j e ž b y z á r o v e ň 
př ines la ú p l n o u objekt ivací sub jek t ivná" (korelat ivní m o n i s m u s ) . 

A n i n a t o m t o s t a n o v i s k u v š a k N a t o r p nese t rva l . J e d n o t l i v é k r o k y 
a z á k r u t y na j e h o n e k l i d n é c e s t ě za n e j z a z š í m m y š l e n k o v ý m funda
m e n t e m se d o d n e s n e p o d a ř i l o v ú p l n o s t i p o p s a t , c o ž s o u v i s í s fak
t e m , ž e z a t í m n e j s o u d o s t a t e č n ě p ř í s t u p n é tex ty z p o z ů s t a l o s t i , 
a zv láště rukopi sy p ř e d n á š e k z let 1 9 1 4 - 1 9 2 4 - o v š e m t e n t o n e u s p o -

69 Pod titulem Allgemeine Logik existuje z doby po roce 1914 vícero 
rukopisných konceptů (UB Marburk, Natorpova pozůstalost); jeden z nich je 
zpřístupněn v kompletní edici (W. Flach - H. Holzhey [vyd.], Erkenntnisthe-
orie und Logik im Neukantianismus, str. 227-269) - Natorpova přednáška ze 
zimního semestru 1918/1919, na niž odkazuje Knittermeyer ve svém úvodu 
ke spisu Philosophische Systematik, představuje přepracování tohoto textu. 
Jako „rozhodující rukopis z pozůstalosti pro Natorpovu cestu k pozdnímu 
dílu" označil J. Stolzenberg (Ursprung und System, str. 14) text s s názvem 
Allgemeine Logik als Systematik der Philosophie z letního semestru 1920. 
Posmrtně vyšly Vorlesungen uber praktische Philosophie, a Philosophische 
Systematik). - Z literatury k Natorpovu pozdnímu dílu uveďme jen: Ch. von 
Wolzogen, Die autonome Relation. Zum Problém der Beziehung im Spat-
werk Paul Natorps; J. Stolzenberg, Ursprung und System. Probléme der 
Begriindung systematischer Philosophie im Werk Hermann Cohens, Paul 
Natorps und beimfruhen Martin Heidegger. 
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koj ivý stav z a s e z p ě t n ě s o u v i s í s o b t í ž n o s t í s a m o t n é h o p r o b l é m u 
a s e s p l e t i t o s t í N a t o r p o v a m y š l e n k o v é h o vývo je . S á m N a t o r p j e š t ě 
na k o n c i , př i p ř í p r a v ě Vorlesungen uber praktische Philosophie 

( P ř e d n á š k y o p r a k t i c k é filosofii) do t isku, prohlás i l , že stojí na začát
k u . 7 0 Z d e s e m u s í m s p o k o j i t p o u k a z e m n a o b r a t , 7 1 k t e r ý v e s v é m 
m y š l e n í v y k o n a l o h l e d n ě v z á j e m n é h o v z t a h u log iky a p s y c h o l o g i e , 
r e s p e k t i v e s u b j e k t i v i t y a objekt iv i ty . V z á v ě r u d í l a Philosophische 

Systematik ( F i l o s o f i c k á s y s t e m a t i k a , § 109) č t e m e : „ S u b j e k t i v i t a 
a o b j e k t i v i t a se (v r o z p o r u s m ý m i d ř í v ě j š í m i v ý k l a d y ) k s o b ě po j í 
z c e l a j i n a k n e ž s tá le s e prováze j íc í , n a v z á j e m k o r e l a t i v n í v z t a h y o d 
A k B a od B k A , " t a k ž e d ř í v ě j š í m u v ý k l a d u p ř í s l u š n é h o v z t a h u 
„ s c h á z e l o o p o d s t a t n ě n í , j e ž by p r o n i k l o až k z á k l a d u " . P ř í s l u š n á k o 
r e l a c e je ne jen d e m e n t o v á n a , a le navíc i p ř e k o n á n a ob jevem, že „t ře
t í d i m e n z e l o g i č n a " s e v y z n a č u j e n a d ř a z e n o s t í subjektivi ty: „sub jekt 
b e z p r o s t ř e d n ě tkv í v b e z p r o s t ř e d n u , t o t a l i t ě a v š u d y v z t a ž n o s t i " . 
Subjekt iv i ta se s ice m u s í t a k č i o n a k vyjádři t v objekt iv i tě, n i c m é n ě 
n e n í p ř i t o m v y d á n a ú r a d k u objektivity, j a k to n a o p a k plat í o objekt i
v i tě ve v z t a h u k subjekt iv i tě . „ P r a p ů v o d n í m b o d e m " p r o vyvstávání 
k o r e l a c e s u b j e k t o v é h o a o b j e k t o v é h o v z t a h u , j a k h o p o j m e n o v á v á 
třet í l o g i c k á d i m e n z e , j e subjekt iv i ta j a k o ž t o „ s e b e v y s l o v e n í " , č í m ž 
s e m í n í „ t e n o h r o m n ý div, ž e , o n o ' , t o n e v y p o v ě d i t e l n é , . . . n y n í m l u 
ví, vy jadřuje s a m o s e b e , a p r á v ě d íky t o m u v n í m á s a m o sebe, č í m ž 
se r o z č l e ň u j e na m l u v í c í a v y ř č e n é " , t j . na d v o u s t r a n n o s t sub jektové
h o a o b j e k t o v é h o v z t a h u ( § 108) . J a k u k á z a l J i i rgen S t o l z e n b e r g , 
N a t o r p j i ž v p ř e d n á š c e Allgemeine Logik als Systematik der Philoso

phie ( V š e o b e c n á l o g i k a j a k o ž t o n a u k a o s y s t é m u filosofie, 1 9 2 0 ) 
p r e z e n t o v a l p r a p ů v o d l o g i č n a j a k o p ů v o d n í akt s e b e d i f e r e n c i a c e , 

70 E. Cassirer, Paul Natorp. 24. Januar 1854-17. August 1924, str. 
273-298, zvi. 274. 

7 1 Ve svém nekrologu Paul Natorp poukazuje Cassirer na Natorpův 
obzvláštní zájem o pojem kategorie (srv. Philosophische Systematik, § 6) 
jakožto „způsob .spojení ' . . . , který prostupuje všechny oblasti smyslu" 
a o pojem symbolu (zejm. str. 291, 296). Ch. von Wolzogen se zaměřil na 
Natorpovu relační teorii, ale rozpracoval také - stejně jako později J. Stol
zenberg, Ursprung und System, str. 259 nn. - vztahy mezi pozdním Nator-
pem a raným Heideggerem. Jako další oblast bádání vykrystalizovala Nator
pova poiétika. 
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a n i ž b y o v š e m u d a l je j í d ů v o d . 7 2 K v y ř e š e n í t o h o t o p r o b l é m u , j e n ž j e 
p r o s t a n o v e n í z á k l a d ů r o z h o d u j í c í , n a b í z í Filosofická systematika 

d v ě k o n c e p c e . V ú v o d u váže s tanovení z á k l a d ů k tota l i tě života, k te
r é m u j e p o d ř í z e n o i p r o ž í v á n í , n i c m é n ě p o p í r á , ž e b y b y l o m o ž n o 
p o d a t z d ů v o d n ě n í i p r o p ř e k r o k do d i f e r e n c e a k o n e č n o s t i . V závěru 
s p i s u n a c h á z í m e n a č r t n u t ý p o j e m subjekt iv i ty , k t e r ý d í k y sebedi fe-
r e n c i a c i v s e b e v y s l o v e n í u s t a v u j e z c e l a p ů v o d n í s e b e v z t a h , o v š e m 
n e s m y s l n ě h o spoju je s n e d i f e r e n c o v a n ý m „ p r a p ů v o d n í m b o d e m " . 
Propo j i t o b a p o j m y s y s t é m o v ě k o n z i s t e n t n í m z p ů s o b e m s e N a t o r p o -
v i o č i v i d n ě n e z d a ř i l o . 7 3 K d y ž s á m n a p o s l e d y h o v o ř í o „ n e z m ě r n ě 
v e l k é m ú k o l u stanovení kategoriálních základů v š e h o d u c h o v n í h o " , 
n a c h á z e l s e pro něj t e n t o ú k o l v e z n a m e n í t o u h y p o o b n o v ě „ b e z p r o 
s t ř e d n í h o v z t a h u m e z i filosofií a s v ě t e m d u c h a " . 7 4 

3. Spolupracovníci a přímí žáci 
V p r v n í c h l e t e c h v ý u k y v M a r b u r k u n e m ě l C o h e n ž á d n é žáky. Vy
tvoři l se tu a le v o l n ý o k r u h s p o l u p r a c o v n í k ů , k d e se probí ra ly p r o b 
l é m y z t e o r i e a h i s t o r i e v ě d y n a d n e s e n é v Principu infinitezimální 

metody ( 1 8 8 3 ) , a to j e d n a k urč i té a s p e k t y psychofyziky, j a k j i G. T h . 
F e c h n e r u p l a t n i l k p o p i s u funkční závis lost i m e z i p o d n ě t e m a poči t-
k e m , 7 5 a le p ř e d e v š í m p r o b l é m in f in i tez imáln í rea l i ty a je j í k o n t i n u i 
ty. T ě s n é v a z b y n a m a r b u r s k ý k r o u ž e k u d r ž o v a l A u g u s t S t a d l e r 
( 1 8 5 0 - 1 9 1 0 ) z C u r y c h u , k t e r ý v e t ř e c h k a n t o v s k ý c h m o n o g r a f i í c h 
s a m o s t a t n ě p r o m y s l e l k a n t o v s k o - c o h e n o v s k o u „ t e o r i i z k u š e n o s t i " 
a ovl ivni l p ř i t o m i C o h e n ů v n á s l e d n ý v ý v o j , 7 6 a od p o l o v i n y o s m d e -

72 J. Stolzenberg, Ursprung und System, str. 175, 183. 
7 3 Tamt., str. 246. 
74 E. Cassirer, Paul Natorp, str. 289. 
75 Srv. poslední stanovisko G. Th. Fechnera, Uber die psychischen Mafi-

prinzipien und das Webersche Gesetz. Diskussion mit Elsas und Kohler, IV, 
str. 161-230. 

76 A. Stadler, Kants Teleologie und ihre erkenntnistheoretische Bedeu-
tung; Die Grudsatze der reinen Erkenntnistheorie in der Kantischen Philo
sophie. Kritische Darstellung; Kants Theorie der Materie. Srv. M. Ferrari, 
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s á t ý c h le t t a k é K u r d L a s s w i t z ( 1 8 4 8 - 1 9 1 0 ) , p r o f e s o r n a g y m n á z i u 
v G o t ě , k t e r ý do z m í n ě n é d i s k u s e o t e o r i i v ě d y př i sp íva l r e c e n z e m i 
a č lánky, s p i s e m Geschichte der Atomistik (Děj iny a tomis t iky) si zís
k a l př ízn ivý o h l a s u m a r b u r s k é h o k r u h u a p o č á t k e m d e v a d e s á t ý c h let 
ved l s N a t o r p e m a C o h e n e m k o r e s p o n d e n c i o m o ž n o s t e c h g n o s e o l o -
g i c k é h o rozv inut í K a n t o v y soustavy k a t e g o r i í . 7 7 

N o v o k a n t o v s k á „ m a r b u r s k á š k o l a " 7 8 se v š a k z rodi la až z f i losof ic
k é s p o l u p r á c e m e z i N a t o r p e m a C o h e n e m . P r o č s e v l a s t n ě C o h e n 
v o s m d e s á t ý c h l e t e c h t a k r o z h o d n ě postav i l za s v é h o m l a d š í h o k o l e 
g u , k t e r ý n e p a t ř i l m e z i j e h o ž á k y a n e m ě l a n i s h o d n é o s o b n í č i vě
d e c k é zá jmy, z ů s t á v á z a h a l e n o t a j e m s t v í m , a p r á v ě t a k n e t u š í m e , 
p r o č se N a t o r p r o z h o d l spojit svůj o s u d t a k tě sně se s v ý m m e n t o r e m 
a k o l e g o u . J i s té j e , že v ý u k a f i losof ie na m a r b u r s k é univer s i tě s i zá
s l u h o u v n i t ř n ě d i f e r e n c o v a n é s p o l u p r á c e d v o u t a k t o o d l i š n ý c h c h a 
r a k t e r ů v y d o b y l a v l e t e c h 1 8 9 5 - 1 9 1 0 v o č í c h m l a d š í g e n e r a c e p o 
m ě r n ě v y s o k o u a t r a k t i v i t u . M e z i o b ě m a d o š l o k j i s t é m u r o z d ě l e n í 
rol í . N a t o r p m ě l v y s o k é o d b o r n é r e n o m é , za k teré v n e p o s l e d n í ř a d ě 
vděč i l své f i lologické d ů k l a d n o s t i a č t e n á ř s k é př í s tupnos t i svých spi
sů, v e d l o b š í r n o u v ě d e c k o u k o r e s p o n d e n c i , p ro jevova l s i lný z á j e m 
0 n o v i n k y z vě t š iny v ě d n í c h oborů, v o s o b n í m k o n t a k t u se v ž d y d o 
k á z a l z a m ě ř i t n a v ě c a b y l t a k é s c h o p e n k l i d n ě a k r i t i c k y p o s o u d i t 
1 p r o t i c h ů d n é názory . C o h e n p ř e d l o ž i l c e l k o v ý náčrt , a n i ž by se př í
liš s taral o j e h o p o d r o b n é f i losofické n a p l n ě n í , a vystavi l se tak m o ž 
n ý m ú t o k ů m t í m spí še , ž e s ě o d m í t a l spokoj i t s e s k r o m n o u rol í p r o 
f e s o r a n a p r o v i n č n í p r u s k é u n i v e r s i t ě : h o d n ě c e s t o v a l a u d r ž o v a l 
č e t n é kontakty , j e ž m u t a k é m n o h d y p ř i n e s l y p r o s p ě c h v univers i tn í 

August Stadler als Kant-Interpret, str. 158-177; M. Giovanelli, August Stad
ler. Interprete di Kant. 

77 Příslušné práce K. Lasswitze z této doby: Zur Rechtfertigung der ki-
netischen Atomistik, str. 137-161; Zum Problém der Kontinuitdt, str. 9-36; 
Geschichte der Atomistik vom Mittelalter bis Newton, I—II. Diskuse s Las-
switzem je doložena v korespondenci, kterou vydal H Holzhey, Cohen und 
Natorp, II, str. 166-203. 

78 Srv. U. Sieg, Aufstieg und Niedergang des Marburger Neukantianis
mus. Die Geschichte einer philosophischen Schulgemeinschaft (základní hi
storická práce o marburské škole). 
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p o l i t i c e , o v š e m k r i t i k u v ě t š i n o u v n í m a l o s o b n ě a o s t ř e r o z l i š o v a l 
m e z i s t o u p e n c i a prot ivníky, v i n o u č e h o ž t r p ě l č e t n ý m i a s tá le vy
h r o c e n ě j š í m i konfl ikty na fakultě i n á p o r e m a n t i s e m i t i s m u , prot i n ě 
m u ž a v e p r o s p ě c h n ě m e c k é h o ž i d o v s t v a s e o d r o k u 1900 s tá le vý
razně j i veře jně a n g a ž o v a l . P o d l e N a t o r p o v a s o u d u to u C o h e n a v e d l o 
k n á s t u p u „ v y l o ž e n ě b o j o v n é f y z i o g n o m i e . . . , k t e r á j e h o d u c h o v n í 
m u c h a r a k t e r u stále výrazněj i v t i skávala . . . rysy h e r o i č n o s t i " . 7 9 

Z ř a d C o h e n o v ý c h a N a t o r p o v ý c h k o l e g ů z m í n k u z a s l u h u j e Wil
h e l m H e r r m a n n ( 1 8 4 6 - 1 9 2 2 ; v iz výše , k a p . I ,2a) . T e n t o sys temat ic
k ý t h e o l o g v y u č o v a l n a m a r b u r s k é u n i v e r s i t ě v l e t e c h 1 8 7 9 - 1 9 1 7 
a j i ž r o k u 1879 k n i h o u Religion im Verháltnis zum Welterkennen und 

zur Sittlichkeit ( N á b o ž e n s t v í ve v z t a h u k p o z n á n í svě ta a k m r a v n o s 
t i ) 8 0 da l najevo t h e o l o g i c k ý z á j e m o k a n t o v s k o u f i losofi i a je j í n o v o -
k a n t o v s k é r o z v i n u t í , k r i t i c k é k m e t a f y z i c e . Z n a t e l n ý vl iv m a r b u r -
s k ý c h f i l o s o f ů n e s e j e h o t h e o l o g i c k á t e o r i e kul tury, z a t í m c o C o h e n 
s N a t o r p e m č e r p a l i z H e r r m a n n o v a d í l a k l í č o v é s ložky s v é h o po je t í 
p r o t e s t a n t i s m u . I p ř e s H e r r m a n n ů v n a r ů s t a j í c í o d s t u p o d C o h e n o v a 
a N a t o r p o v a c h á p á n í n á b o ž e n s t v í a p ř e s v z á j e m n o u k r i t i k u 8 1 se j e 
j i c h v z t a h v y z n a č o v a l v z á j e m n o u ú c t o u . - P o d s t a t n ě vs t ř ícně j i , a le 
p o d l e v š e h o t a k é m é n ě p o d n ě t n ě s e vyv í je lo p ř á t e l s t v í s M a r t i n e m 
Ř a d e m ( 1 8 5 7 - 1 9 4 0 ) , k t e r ý v M a r b u r k u od r o k u 1900 v y u č o v a l sys
t e m a t i c k o u t h e o l o g i i , e d i t o v a l r e s p e k t o v a n ý č a s o p i s Christlichen 

Welt, hájil pol i t icky a n g a ž o v a n o u , l iberální v í ru a ve s v é m pojet í ná
b o ž e n s t v í , v n ě m ž u s i l o v a l o s y n t é z u křesťans tv í s k u l t u r o u m r a v 
nos t i , b y l k r o m ě m a r b u r s k é h o n o v o k a n t o v s t v í ov l i vněn t a k é n á z o r y 
A . von H a r n a c k a . 

T ě s n é v a z b y n a N a t o r p a ( a z p r v u i n a C o h e n a ) u d r ž o v a l p r á v n í k 
a f i losof p r á v a R u d o l f S t a m m l e t ( 1 8 5 6 - 1 9 3 8 ) , k t e r ý v l e t e c h 

79 P. Natorp, Hermann Cohen als Mensch, Lehrer und Forscher, str. 6. 
80 Natorp recenzoval knihu vcelku pozitivně in: Zeitschrift fiir Philoso

phie und philosophische Kritik, 79, 1881, str. 242-259. 
81 Srv. P. Natorp, Religion innerhalb der Grenzen der Humanitát. Ein 

Kapitel zur Grundlegung der Sozialpádagogik, str. 112-117; W. Herrmann, 
Die Auffassung der Religion in Cohens und Natorps Ethik, str. 57-69, 
162-175; H. Cohen, Der Begriff der Religion, str. 56 n., 124; aHerrmannovu 
diskusi k těmto pracem, in: Die Christliche Welt, 30,1916, str. 839-842. 
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1 8 8 2 - 1 8 8 4 z a s t á v a l m i m o ř á d n o u p r o f e s u r u v M a r b u r k u a p o t é od-
sloužil dalš í rok j a k o řádný profesor v b l í z k é m GieBenu, n e ž k o n e č n ě 
n a š e l s tá lé u p l a t n ě n í na u n i v e r s i t ě v H a l l e . Ve s p i s e Wirtschaft und 

recht nach der materialistischen Geschichtsaujfasung ( H o s p o d á ř s t v í 
a právo v mater ia l i s t ickém pojetí dějin, 1896) r o z v e d l m y š l e n k y svých 
přátel-f i losofů z p ů s o b e m , k t e r ý d o š e l j e j i c h s o u h l a s u . U p ř e s ň u j e t u 
p o j m o v é a m e t o d i c k é p ř e d p o k l a d y p r o v ě d e c k é u c h o p e n í ž i v o t a ve 

společnosti. Za p ř e d m ě t t a k o v é vědy prohlašu je „vnější s p r á v u " m e z i 
l i d s k é h o soužit í , k t e r o u v s o u l a d u s N a t o r p e m v y m e z u j e monis t icky, 
tj- j a k o j e d n o t u dě j inné souvislosti ve s p o l e č e n s k é zkušenost i . Za p r o 
z a t í m n e j v ý z n a m n ě j š í p ř í s p ě v e k v t o m t o s m ě r u p o v a ž u j e M a r x o v u 
mater ia l i s t ickou teori i dějin, j e ž vyhlašuje závis lost d u c h o v n í c h fakto
r ů n a e k o n o m i c k ý c h . S t a m m l e r s ice př iznává, ž e k a u z a l i t a m ů ž e být 
j e n j e d n a , přes to považuje te leo log ické s tanovisko, j e ž zjišťuje vz tahy 
pros t ředku a cí le a směřuje ke s tanovení ne jzazš ího účelu, za oprávně
n é , n e b o ť s p o l e č e n s k é s n a h y n e v y c h á z e j í p o u z e z d a n ý c h s p o l e č e n 
ských okolnost í , a le p r a m e n í také z l idských p ř á n í a snah, k teré v p o 
s l e d n í i n s t a n c i p o d l é h a j í j e d n o t í c í m u c í l o v é m u b o d u „ s p o l e č e n s t v í 
s v o b o d n ě se rozhoduj íc ích l idí" , v n ě m ž k a ž d ý j e d i n e c při j ímá cí le os
tatních, nakol ik j s o u objekt ivně o p r á v n ě n é , za vlastní. 

Toto s t a n o v i s k o S t a m m l e r u p l a t ň u j e ve sp i se Die Lehre von dem 

Richtigen Lehre ( N a u k a o s p r á v n é m p r á v u , 1 9 0 2 ) z h l e d i s k a juris-

prudence a v y v o z u j e z ně j d a l š í důs ledky . P r o t i v l á d n o u c í m u j u r i s -
d i k č n í m u p o z i t i v i s m u staví v té to k n i z e - n a o k o v ý h r a d n ě se z a m ě 
ř e n í m na p o z i t i v n í p r á v o - n a u k u o p r i n c i p e c h p r á v n í vědy, t j . 
„ t e o r e t i c k o u " j u r i s p r u d e n c i j a k o ž t o o d l i š n o u o d „ t e c h n i c k é " , k t e r á 
s t a n o v u j e k r i t é r i a „ s p r á v n é h o p r á v a " . O p r o t i t e n d e n c í m f ixovat n e 
m ě n n é p r á v n í p ř í k a z y n a z á k l a d ě p ř i r o z e n é h o práva m á S t a m m l e r o -
v a n a u k a o s p r á v n é m p r á v u p o s k y t n o u t p o u z e „ v š e o b e c n ě p l a t n o u 
f o r m á l n í m e t o d u " , k t e r á u m o ž ň u j e p r o v ě ř i t d i s p o n i b i l n í p r á v n í n o r 
m y ( n e b o právní soustavy) c o d o správnost i . P o s u z u j e s e p ř i t o m , z d a 
p r á v n í n o r m y o d p o v í d a j í m y š l e n c e „ s p o l e č e n s k é h o i d e á l u " , to t i ž 
ide j i „ s p o l e č e n s t v í s v o b o d n ě s e r o z h o d u j í c í c h l i d í " . S t a m m l e r s ice 
p o K a n t o v ě v z o r u u t é t o ide je n e p o d á v á o b s a h o v ý výměr , n i c m é n ě 
p ř e s t o z ní vyplývaj í o b s a h o v é m o m e n t y , t j . s ložky p ř i r o z e n é h o prá
va. P ř e d e v š í m v š a k S t a m m l e r z a n o r m u s p r á v n é h o p r á v a v y h l a š u j e 
c í l , v n ě m ž j e t ř e b a s o u h r n n ě m y š l e n k o v ě u c h o p i t „ v e š k e r é m o ž n é 
c í le p r á v n ě sp ja tých j e d i n c ů v c e l k o v é j e d n o t ě " . Toto s t a n o v e n í cí le 
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j e n zdánl ivě p r a m e n í z poz i t ivn ího práva, ve skutečnos t i představuje 
p o s u z o v a c í ins tanc i , j e ž j e vůči právu t r a n s c e n d e n t n í . 8 2 

P ř i o h l é d n u t í z a z i m n í m s e m e s t r e m 1 8 9 6 - 1 8 9 7 N a t o r p s u s p o k o 
j e n í m kons ta tova l p ř í t o m n o s t vyš š ího p o č t u l idí, kteř í se s p l n o u váž
n o s t í v ě n u j í f i l o s o f i i , a C o h e n j i ž k r á t c e z m í n i l „ n e v e l k o u š k o l u " , 
a v š a k o b r a t „ m a r b u r s k á š k o l a " s e p r o s a d i l a ž p o p ř e l o m u s tolet í . J e 
f a k t e m , ž e o b d o b í 1 9 0 0 - 1 9 1 0 s k u t e č n ě p ř i l á k a l o ř a d u m l a d ý c h l idí 
z N ě m e c k a i ze z a h r a n i č í ke s t u d i u f i losofie v M a r b u r k u : pat ř i l 
k n i m Kar l Vorlánder, Alber t G o r l a n d , E r n s t Cassirer, O t t o B u e k , N i -
c o l a i H a r t m a n n , W l a d y s l a v Tatark iewicz , D i m i t r i j G a v r o n s k i j , J o s é 
O r t e g a y Gasset , H e i n z H e i m s o e t h a B o r i s P a s t e r n a k . J isté r e n o m é si 
m e z i C o h e n o v ý m i a N a t o r p o v ý m i žáky j a k o první v y d o b y l K a r l Vor
l á n d e r ( 1 8 6 0 - 1 9 2 8 ) , který roku 1893 p r o m o v a l v M a r b u r k u d i ser tac í 
Der Formalismus der Kantischen Ethik in seiner Notwendigkeit und 

Fruchtbarkeit ( F o r m a l i s m u s K a n t o v y et iky, j e h o n e z b y t n o s t a př í
n o s ) a u š i r š ího p u b l i k a veše l ve z n á m o s t d íky s v ý m Geschichte der 

philosophie (Děj iny filosofie, 1. vyd. 1903) a e d i č n í př ípravě K a n t o 
v ý c h s p i s ů p r o „ F i l o s o f i c k o u k n i h o v n u " n a k l a d a t e l s t v í M e i n e r . 
V n á v a z n o s t i na C o h e n a v y u ž i l K a n t o v u f i losof i i m o r á l k y a d ě j i n 
k o b h a j o b ě e t i c k é h o s o c i a l i s m u a p r o z k o u m a l po t é t o s t r á n c e v z t a h 
m e z i K a n t e m a M a r x e m . 8 3 P o d o b n ě i F r a n z S t a u d i n g e r ( 1 8 4 9 - 1 9 2 1 ) 

82 Sr. E. Winter, Ethik und Rechtswissenschaft, str. 22. Cohen kritizoval 
Stammlerův záměr založit čistě formální teorii práva; tím by totiž byla 
z právní nauky vyřazena etika a museli bychom se spokojit výhradně s „po
jmy smýšlení a individua" (ErW, str. 226). Vyhlášením postulátu etické fun
dace právní vědy požadoval Cohen od Stammlera legitimizaci „metodické
h o " právního rozvažování, a to ve tvaru nějaké právněfilosofické principiální 
nauky, která by měla vytvářet pojítko k vědě o etice. Srv. P. A. Schmid, Das 
Naturrecht in der Rechtsethik Hermann Cohens, str. 408-421. Natorp pod
nikl roku 1913 principiální pokus o objasnění: Recht und Sittlichkeit. Ein 
Beitrag zur kategorialen Begriindung der praktischen Philosophie. Mit be-
sonderem Bezug auf Hermann Cohens „Ethik des reinen Willens" und Ru
dolf Stammlers „Theorie der Rechtswissenschaft", str. 1-79. Celkový vý
klad této kontroverze poskytuje C. Muller, Die Rechtsphilosophie des 
Marburger Neukantianismus; srv. též R. Alexy (vyd.), Neukantianismus und 
Rechtsphilosophie. 

83 K. Vorlánder, Kant und der Sozialismus, unter besonderer Beruck-
sichtigung der neuesten theoretischen Bewegung innerhalb des Marxismus, 
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s y n t e t i z o v a l m a t e r i a l i s t i c k é pojet í dě j in s r o z u m o v ě v e d e n ý m s t a n o 
v e n í m c í l ů v o b l a s t i p r a x e a pol i t iky, i k d y ž se o p r o t i V o r l á n d e r o v i 
př i h l e d á n í t e o r e t i c k é b á z e m é n ě opí ra l o m a r b u r s k é n o v o k a n t o v s t v í 
a o t á z k u m r a v n o s t i o d s a m é h o p o č á t k u c h á p a l j a k o o t á z k u s o c i á l n í . 
Vor lánder i S t a u d i n g e r byl i p o v a ž o v á n i za „ r u d é k a n t o v c e " . 

V r o c e 1898 p r o m o v a l A l b e r t G ó r l a n d ( 1 8 6 9 - 1 9 5 2 ) p r a c í Aristo

teles und die Arithmetik ( rozš í řená verze : Aristoteles und die Mathe-

matik, 1 8 9 9 ) , a v š a k h a b i l i t a c e d o s á h l a ž r o k u 1 9 1 9 n a H a m b u r s k é 
u n i v e r s i t ě , k d e v l e t e c h 1 9 2 3 - 1 9 3 5 p ů s o b i l j a k o m i m o ř á d n ý p r o f e 
sor. „ P ř e s o h r o m n o u píl i se G ó r l a n d n i k d y n e z a ř a d i l m e z i p ř e d n í ex
p o n e n t y m a r b u r s k é h o n o v o k a n t o v s t v í " a i j e h o p ě t i s e t s t r á n k o v é p o 
j e d n á n í Aristoteles und Kant beziiglich der Idee der theoretischen 

Erkenntnis untersucht (Ar i s tote les a K a n t , p r o b á d á n i co do ide je t e o 
r e t i c k é h o p o z n á n í , 1909) zůs ta lo p o v ě t š i n o u b e z p o v š i m n u t í . 8 4 D l o u 
ho by l p o v a ž o v á n za ne jvěrně j š ího C o h e n o v a s t o u p e n c e a t e n t o s o u d 
j e výs t ižný, p o k u d j d e o G o r l a n d ů v d ů r a z n a v a z b u m e z i f i losofic
k ý m m y š l e n í m a v ě d a m i , v n í ž p r o f i losof i i s p a t ř o v a l m o ž n o s t 
„ o s v o b o d i t s e o d b ř e m e n e , j e ž p ř e d s t a v u j e h l e d á n í f i l o s o f i c k ý c h 
p r o b l é m ů v t a k z v a n ý c h b e z p r o s t ř e d n o s t e c h ž i v o t a " . 8 5 P o t v r z u j e h o 
a l e t a k é p r o p o j e n í l o g i k y a e t iky č i G ó r l a n d o v a f i losof ie n á b o ž e n 
ství , v n í ž v i d ě l k r i t i c k o u k o r e k c i N a t o r p o v a p o j e t í t é ž e o t á z k y . 8 6 

N i c m é n ě G ó r l a n d j e N a t o r p o v i m y š l e n k o v ě z a v á z á n , k d y ž n a p o l i 
p o z n á n í z d ů r a z ň u j e „ i n t e n z i o n á l n í " a „ e x t e n z i o n á l n í k o r e l a t i v i t u " , 
k d y ž dává najevo o d h o d l á n í k rigidnímu s y s t é m u a v p o z d n í filosofii 
př i j ímá pr iv i legizaci m o d á l n í c h kategor i í j a k o ž t o „ p r a k a t e g o r i í " . 

V e s n a z e r o z v i n o u t n a u k u s v ý c h u č i t e l ů G ó r l a n d p ř e d l o ž i l n o v ý 
obor, „ p r o l o g i k u " . Za m e t o d u té to „ v ě d y o t o t á l n í m t á z á n í " prohlás i l 
d ia lekt iku, n i c m é n ě př i t o m t o m e t o d i c k é m navázání n a H e g e l a z á r o 
veň zdůrazni l , ž e j e h o „filosofie j a k o t a k o v á " s e o d H e g e l o v y bytost-

str. 361-412; Die neukantische Bewegung im Sozialismus, str. 23-84; Kant 
und Marx. V uvedené knize pojednává Vorlánder také o jednotlivých teore
ticích socialismu. 

84 U. Sieg, Aufstieg und Niedergang, str. 215. 
85 A. Górland, Ethik als Kritik der Weltgeschichte, str. 258. 
86 A. Górland, Religionsphilosophie als Wissenschaft aus dem System-

geiste des kritischen Idealismus, str. 129. 
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ně liší záměrem. Ve s m y s l u k r i t i c k é h o i d e a l i s m u se d r ž e l t e z e , že 
p r o l o g i k a m u s í setrvávat ve vz tahu ke z k u š e n o s t i , k j e j í m u ž p o č á t k u 
ste jně j a k o C o h e n z a m ě ř i l „ tvůrč í o t á z k u " , j i ž z formuloval j a z y k o v ě 
v y h r o c e n ý m : „ Č í m - j a k o ž t o v ý z n a m (Bedeutung) - je fakt (das 

Dafi) - j a k o ž t o n á z n a k (č i „ o z n a m " , Andeut)T a u s t a v i l j i j a k o zá
k l a d n í k o r e l a č n í f o r m u v e š k e r é h o u t v á ř e n í v e z k u š e n o s t i . 8 7 Z k u š e 
n o s t č i l i v ě d e c k é p o z n á n í s e t e d y c h á p e j a k o p r o c e s , k t e r ý z á r o v e ň 
z a h r n u j e p r o h l o u b e n o u „ a p r i o r i z a c i " i v p ř e d p o s t u p u j í c í „ p r o b l e -
m a t i z a c i " t o h o , c o j e f e n o m e n á l n ě d á n o . J e d n o t l i v ý m f i l o s o f i c k ý m 
d i s c i p l í n á m p ř i ř k l G ó r l a n d ú k o l spec i f icky z f o r m u l o v a t v š e o b e c n é 
p o d m í n k y v z t a h u m e z i „ s m y s l e m " a „ j a z y k e m " , j a k j e v y m e z u j e 
pro log ika, p r o z k u š e n o s t n í oblast i j e d n o t l i v ý c h věd, t j . p r o p ř i r o z e n é 
d ě n í ( l o g i k a ) , s p o l e č e n s k o u e x i s t e n c i ( e t i k a ) , u t v á ř e n í stylu (estet i
k a ) a n á b o ž e n s k é p r o ž í v á n í (fi losofie n á b o ž e n s t v í ) . M y š l e n k a j e d 
n o t n é z k u š e n o s t n í výstavby, je j íž p o d m í n k y a s ložky u p ř e s ň u j e p r o 
logika, v sobě z a h r n u j e představu „ impl ika t ivn í k o n k r e s c e n c e " m e z i 
u v e d e n ý m i z k u š e n o s t n í m i o b l a s t m i , d í k y č e m u ž lze n á b o ž e n s t v í 
c h á p a t j a k o n e j k o n k r é t n ě j š í p rož ívání v ů b e c . P r o n á b o ž e n s k o u zku
š e n o s t č i „ t u c h u " s e G o r l a n d o v i j e v i l a n u t n á z t r á t a j a k é k o l i v z t a ž e -
nost i v prožívání , z tráta, k te rá v totá lní s a m o t ě , j i ž nastolu je, vyvolá
vá i d e u o j e d i n ě l o s t i v o s a m ě n í , Einzigkeit. P r o ž í v á n í , j e ž t a k t o 
u p a d n e v „nejvyšš í n o u z i " , ke své o jedinělost i vytváří „odpovídající 

ojedinělost - Boha", a z n o v u t a k nas to lu je polar i tu ve f o r m ě „polár
ní t r a n s c e n d e n c e " . 8 8 

N i c o l a i H a r t m a n n ( 1 8 8 2 - 1 9 5 0 ) , p ů v o d e m z Rigy, zahá j i l s t u d i a 
v D o r p a t u a P e t r o h r a d u , a le p o k r a č o v a l v n i c h v M a r b u r k u ( p r o m o c e 
1907), k d e s e r o k u 1 9 0 9 habi l i tova l . P o první s v ě t o v é vá lce , b ě h e m 
níž se a k t i v n ě z ú č a s t n i l bojů, se r o k u 1920 stal m i m o ř á d n ý m a r o k u 
1922 j a k o N a t o r p ů v n á s t u p c e ř á d n ý m p r o f e s o r e m f i l o s o f i e v M a r 
burku. Nejdůlež i tě j š í p r á c e j e h o r a n é h o m a r b u r s k é h o o b d o b í , Platos 

Logik des Seins ( P l a t ó n o v a log ika byt í , 1909), p o d á v á s i lně sys tema-
t i z o v a n ý v ý k l a d P l a t ó n o v y t e o r e t i c k é f i losof ie s o h l e d e m na d ia lek
t ické sepět í n e b y t í a byt í : n e b y t í (mé on) se tu s te jně j a k o u C o h e n a 

87 A. Górland, Prologik. Dialektik des kritischen Idealismus, str. 8 nn., 
31 nn. 

8 8 A. Górland, Religionsphilosophie, str. 98 nn. 
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89 F. Hartmann - R. Heimsoeth (vyd.), Nicolai Hartmann und Heinz 
Heimsoeth im Briefwechsel. Jejich diskuse vrhá světlo na pozdější vývoj: 
zatímco Heimsoeth byl toho názoru, že se marburské novokantovství (po
dobně jako už Kant) omezilo na určení ratio cognoscendi (str. 103), Hart
mann promíjel dobře míněnému kritickému idealismu, že má „dvojí tenden
ci", totiž že „pátrá po poznání a zároveň po bytí", a kritizoval pouze 
okolnost, že marburská škola obojí rationes stále zmateně zaměňuje (str. 
105 n.). 

9 0 Vedle dvou základních Heimsoethových článků vycházely v Epo-
chenjahr od roku 1924 s proměnlivou tendencí kantovské interpretace od 
Ericha Adickese, Nicolaie Hartmanna, Johannese Volkelta a Maxe Wundta. 
Srv. G. Funke, Von der Aktualitát Kants, str. 181-216, 217-237 (s přesnými 
údaji o literatuře). 
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91 Cassirerovy sebrané spisy vycházejí v „hamburském vydání", Gesam-
melten Werke, vyd. Birgit Reckiová, Hamburg 1998 nn. (= GW); kromě toho 
vycházejí také Nachgelassene Manuskripte und Texte, vyd. K. Ch. Kohnke, 
J. M. Krois a O. Schwemmer, Hamburg 1995 nn. Původní edice Cassirero-
vých prací: Das Erkennmisproblem in der Philosophie und Wissenschaft der 
neueren Zeit, I-IV, Berlin 1906-1920, Stuttgart 1957; Substanzbegriff und 
Funktionsbegriff. Untersuchungen uber die Grundfragen der Erkenntniskri-
tik (SuF), Berlin 1910; Freiheit und Form. Studien zurdeutschen Geistesge-
schichte, Berlin 1916; Kants Leben und Lehre, Berlin 1918; Zur Ein
stein'sehen Relativitdtstheorie. Erkenntnistheoretische Betrachtungen, 
Berlin 1921; Idee und Gestalt (IuG), Berlin 1921; Philosophie der symbolis-
chen Formen (PhsF), I: Die Sprache, II: Das mythische Denken, III: Pháno-
menologie derErkennmis, Berlin 1923-1929; Individuum und Kosmos in der 
Philosophie der Renaissance, Leipzig - Berlin 1927; Die Philosophie der 
Aufkldrung, Tubingen 1932; Descartes. Lehre - Persónlichkeit - Wirkung, 
Stockholm 1939; An Essay on Man. An Introduction to a Philosophy of 
Human Culture, New Haven - London 1944; The Myth of the State, New 
Haven - London 1946. - Z novější literatury o Cassirerovi: R. A. Bast, Pro
blém, Geschichte, Form. Das Verhdlmis von Philosophie und Geschichte bei 
Ernst Cassirer im historischen Kontext, Berlin 2000; H.-J. Braun, H. Hol
zhey, E. W. Orth (vyd.), Uber Emst Cassirers Philosophie der symbolischen 
Formen, Frankfurt a. M. 1988; M. Ferrari, Ernst Cassirer. Stationen einer 
philosophischen Biographie, Hamburg 2003 (ital. 1996); Dorothea Frede -
R. Schmiicker (vyd.), Ernst Cassirers Werk und Wirkung. Kultur und Philo
sophie, Darmstadt 1997; T. Goller, Ernst Cassirers kritische Sprachphilo-
sophie, Wíirzburg 1986; A. Graeser, Ernst Cassirer, Munchen 1994; 
T. Knoppe, Die theoretische Philosophie Ernst Cassirers. Zu den Grundla-
gen transzendentaler Wissenschafts- und Kulturtheorie, Hamburg 1992; 
J. M. Krois, Cassirer - Symbolic Forms and History, New Haven - London 
1987; E. W. Orth, Von der Erkenntnistheorie zur Kulturphilosophie. Studien 
zu Ernst Cassirers Philosophie der symbolischen Formen, Wurzburg 1996; 
H. Paetzold, Ernst Cassirer - von Marburg nach New York. Eine philoso
phische Biographie, Darmstadt 1995; U. Renzová, Die Rationalitat der Kul
tur. Zur Kulturphilosophie und ihrer transzendentalen Begriindung bei Co
hen, Natorp und Cassirer, Hamburg 2002; E. Rudolph - B.-O. Kuppers 
(vyd.), Kulturkritik nach Ernst Cassirer, Hamburg 1995; O. Schwemmer, 
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4. Ernst Cassirer 

a ) Ž i v o t a d í l o 

N e j v ý z n a m n ě j š í m p ř e d s t a v i t e l e m m l a d š í g e n e r a c e m a r b u r s k é školy 

b y l b e z p o c h y b y E r n s t Cass i re r ( 1 8 7 4 - 1 9 4 5 ) . 9 1 Z m í n k a G e o r g a S im-

c h á p e j a k o m e t o d i c k ý p o j e m , k t e r ý v p l a t ó n s k é n a u c e o i d e j í c h 
a p r v n í c h p r i n c i p e c h ukazu je ces tu k p o z n á n í byt í . O v š e m H a r t m a n -
n ů v r o z c h o d s k r i t i c k ý m i d e a l i s m e m m a r b u r s k é školy, k terý se z a č a l 
p r o j e v o v a t j i ž v r o c e 1 9 1 2 , v y š e l d r a m a t i c k y na jevo př i z v e ř e j n ě n í 
Grundzuge einer Metaphysik der Erkenntnis ( N á r y s m e t a f y z i k y p o 
z n á n í , 1 9 2 1 ) . K n i h a z a č í n á s lovy: „ N á s l e d u j í c í z k o u m á n í v y c h á z í 
z n á z o r u , že p o z n á n í n e s p o č í v á ve vy tváření , p l o z e n í n e b o p r o d u k c i 
p ř e d m ě t u , j a k n á m c h c e tvrdit i d e a l i s m u s s taré a n o v é t e n d e n c e , ný
brž v u c h o p e n í n ě č e h o , co tu je i p ř e d v š í m p o z n á n í m a nezáv i s le na 
n ě m . " ( K H a r t m a n n o v é f i l o s o f i i p o o d v r a t u o d n o v o k a n t o v s t v í v iz 
n í ž e , k a p . X,3.) - H e i n z H e i m s o e t h ( 1 8 8 6 - 1 9 7 5 ) p ř i š e l p o s t u d i í c h 
v H e i d e l b e r k u (u W i n d e l b a n d a ) a B e r l í n ě (u S i m m e l a a D i l t h e y e ) do 
M a r b u r k u ( 1 9 0 7 ) , k d e r o k u 1911 p r o m o v a l a v r o c e 1913 se habi l i to
val; stati, j e ž v t é t o souvis los t i p ř e d l o ž i l , vyš ly ve d v o u č á s t e c h p o d 
s o u h r n n ý m n á z v e m Die Methode der Erkenntnis bei Descartes und 

Leibniz ( M e t o d a p o z n á n í u D e s c a r t a a L e i b n i z e , 1 9 1 2 , 1 9 1 4 ) . J a k 
v y p l ý v á z H e i m s o e t h o v y k o r e s p o n d e n c e s j e h o p ř í t e l e m N. H a r t 
m a n n e m , j i ž r o k u 1912 pociťoval z n a č n ý f i losof ický i o s o b n í o d s t u p 
od o b o u u č i t e l ů , a l e i ke C a s s i r e r o v i a G ó r l a n d o v i . 8 9 Ve d v a c á t ý c h 
l e t e c h se p r o s a d i l j a k o h i s t o r i k n o v o v ě k é meta fyz iky a ve spise Die 

sechs grossen Themen der abendlandischen Metaphysik und der 

Ausgang des Mittelalters ( Š e s t v e l k ý c h t é m a t z á p a d n í m e t a f y z i k y 
a k o n e c s t ř e d o v ě k u , 1 9 2 2 ) p o l o ž i l z á k l a d y p r o p ř e d v e d e n í meta fy
z i c k ý c h m o t i v ů a m y š l e n e k u K a n t a . 9 0 
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m e l a o C o h e n o v ě i n t e r p r e t a c i K a n t a ho p ř i m ě l a p ř e s í d l i t z B e r l í n a 
d o M a r b u r k u , k d e by l o d z i m n í h o s e m e s t r u 1 8 9 6 d o z i m n í h o s e m e s 
tru 1898 z a p s á n j a k o s tudent filosofie a m a t e m a t i k y a k d e v č e r v e n c i 
1 8 9 9 p r o m o v a l . D i s e r t a č n í p r á c e Descartes' Kritik der mathemati-

schen und naturwissenschaftlichen Erkenntnis ( D e s c a r t o v a k r i t i k a 
m a t e m a t i c k é h o a p ř í r o d o v ě d n é h o p o z n á n í ) t v o ř i l a p r v n í č á s t j e h o 
p r á c e ke s t a n o v e n í z á k l a d ů m a t e m a t i k y a m e c h a n i k y u L e i b n i z e , 
k t e r o u d á l e rozví je l a na C o h e n ů v p o p u d j i p ř e d l o ž i l B e r l í n s k é aka
d e m i i v ě d v s o u t ě ž i o c e l k o v o u p r e z e n t a c i L e i b n i z o v a s y s t é m u . Prá
ce o b d r ž e l a d r u h o u c e n u , p ř i č e m ž první n e b y l a u d ě l e n a , a r o k u 1902 
v y š l a p o d t i t u l e m Leibniz' System in seinen wissenschaftlichen 

Grundlagen ( L e i b n i z ů v s y s t é m a j e h o v ě d e c k é z á k l a d y ) . L z e j i č í s t 
j a k o h i s t o r i c k ý ú v o d k p r á c i Logik der reinen Erkenntnis ( L o g i k a 
č i s t é h o p o z n á n í ) , k t e r á v y š l a t é h o ž r o k u a k e k t e r é c h t ě l C o h e n 
v d r u h é m svazku m j . př ipoj i t h i s tor icky z a m ě ř e n é dodatky . Cass i re-
r o v a s n a h a h a b i l i t o v a t se t o u t o k n i h o u v B e r l í n ě vyš la n a p r á z d n o , 9 2 

n i c m é n ě d r u h ý p o k u s , k t e r ý p o d n i k l r o k u 1 9 0 6 s p r v n í m s v a z k e m 
s v ý c h d ě j i n „ p r o b l é m u p o z n á n í " , b y l ú s p ě š n ý . V y h l í d k y n a a k a d e 
m i c k o u kar iéru se mu však neotevřely, a d o k o n c e i f i losofická fakul
ta m a r b u r s k é univers i ty v r o c e 1912 o d m í t l a ž á d o s t povola t Cass i re-
r a j a k o C o h e n o v a n á s t u p c e . T e p r v e v r o c e 1 9 1 9 s e stal p r o f e s o r e m 
f i l o s o f i e n a n o v ě z a l o ž e n é H a m b u r s k é u n i v e r s i t ě , k d e v l e t e c h 
1 9 2 9 - 1 9 3 0 z a s t á v a l ú ř a d r e k t o r a . Po z v e ř e j n ě n í sp i su Freiheit und 

Form ( S v o b o d a a forma, 1916), k d e p ř i c h á z í ke s lovu j a k C a s s i r e r ů v 
k o s m o p o l i t i s m u s , t a k j e h o z á j e m o p r o b l é m kul tury a o děj iny kul tu
r y z v l á š t ě , s e z a č a l v ě n o v a t v ý z n a m u s y m b o l i c k ý c h f o r e m p r o du
c h o v n í život, p ř i č e m ž h o j n o s t m a t e r i á l u n a c h á z e l v k n i h o v n ě a sbír
ce, k teré v H a m b u r k u v y b u d o v a l A b y Warburg . V le tech 1 9 2 3 - 1 9 2 9 
v y š l o ve t ř e c h s v a z c í c h C a s s i r e r o v o h l a v n í d í l o , Philosophie der 

symbolischen Formen ( F i l o s o f i e s y m b o l i c k ý c h f o r e m ) . P ř í p r a v n é 

Ernst Cassirer. Ein Philosoph der europáischen Moderně, Berlin 1997; 
J. Seidengart (vyd.), Ernst Cassirer. De Marbourg á New York. Uitinéraire 
philosophique, Paris 1990; T. Stark, Symbol, Bedeutung, Transzendenz. Der 
Religionsbegriff in der Kulturphilosophie Ernst Cassirers, Wiirzburg 1997. 

9 2 Srv. Natorpův dopis A. GSrlandovi z 13. ledna 1902, otištěno in: 
H. Holzhey, Cohen und Natorp, n, str. 270 n. 
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texty ke č t v r t é m u svazku vyš ly z p o z ů s t a l o s t i r o k u 1995 p o d n á z v e m 
Zur Metaphysik der symbolischen Formen (K m e t a f y z i c e s y m b o l i c 
kých f o r e m ) . R o k u 1929 s e C a s s i r e r spo lu s e s v ý m o p o n e n t e m H e i -
d e g g e r e m o c i t l v c e n t r u o s t r é d i s k u s e n a v y s o k o š k o l s k ý c h d n e c h 
v D a v o s u . 9 3 P o t é , co nac i s té uchvát i l i m o c , o k a m ž i t ě z a ž á d a l o d o v o 
l e n o u a r o z h o d l se k e m i g r a c i . Po k r á t k é m p o b y t u v O x f o r d u mu 
b y l a d á n a m o ž n o s t u s a d i t se ve Š v é d s k u a v G o t e b o r g u o b d r ž e l 
o s o b n í p r o f e s u r u . P o z v á n í k p o h o s t i n s k é p r o f e s u ř e na Yaleově u n i 
v e r s i t ě mu d o v o l i l o p ř e s t ě h o v a t se i s r o d i n o u r o k u 1941 do Spoje
n ý c h států, k d e v z n i k l y k n i h y Essay on Man (Ese j o č l o v ě k u , 1944) 
a The Myth ofthe State ( M ý t u s s tá tu , p o s m r t n ě , 1 9 4 6 ) . T ř i n á c t é h o 
d u b n a 1945 z e m ř e l v d ů s l e d k u s r d e č n í h o se lhání na p ů d ě K o l u m b i j 
ské univers i ty v N e w Yorku. 

b ) D ě j i n y f i l o s o f i e 
C a s s i r e r ů v d v o u s v a z k o v ý spis Das Erkenntnisproblem in der Phi

losophie und Wissenschaft der neuren Zeit ( P r o b l é m p o z n á n í ve filo
sofii a v ě d ě n o v é d o b y , 1 9 0 6 - 1 9 0 7 ) j e o č i v i d n ě n e j v ý z n a m n ě j š í m 
p ř í n o s e m m y s l i t e l ů m a r b u r s k é školy n a p o l i děj in f i l o s o f i e . O d h l é d -
n e m e - l i od N a t o r p o v ý c h s tat í k a n t i c k é f i losofi i a V o r l á n d e r o v y 
d v o u s v a z k o v é p r á c e Geschichte der Philosophie ( D ě j i n y filosofie, 
1903), b y l a d o p o s u d k d i s p o z i c i b u ď j e n v y s o c e s p e c i a l i z o v a n á 
z k o u m á n í , a n e b o s e h i s t o r i c k é p o u k a z y v y n o ř o v a l y j e n h e s l o v i t ě 
v s y s t e m a t i c k é m k o n t e x t u . C a s s i r e r n a o p a k n e c h á v á v y s t o u p i t n o 
v o v ě k ý z á p a s k o l e m o t á z k y p o z n á n í v c e l é j e h o h i s t o r i c k é š íř i . 
Upřesňu je navíc C o h e n o v u tez i o s o u l a d u j e h o z á k l a d n í c h m y š l e n e k 
s h i s t o r i c k ý m b ě h e m v ě d e c k é h o m y š l e n í , k d y ž p o d á v á s y s t é m o v é 
v y m e z e n í v z t a h u m e z i teori í p o z n á n í a h i s tor ickou a n a l ý z o u . H l a v n í 
m y š l e n k a z n í n á s l e d o v n ě : j a k m i l e s e p o k u s í m e t e m a t i z o v a t h i s t o 
rický vývoj p o j m u p o z n á n í v n o v o v ě k é v ě d ě a f i losofi i od r e n e s a n c e , 
z t rat í z á k l a d n í g n o s e o l o g i c k é p o j m y z d á n í n e m ě n n o s t i a a b s o l u t n í 
platnost i , k t e r o u j i m perspekt iva, j e ž p o s t r á d á vliv h i s t o r i c k é relat ivi-
z a c e , s n a d n o d o d á . J s o u - l i n a h l é d n u t y h i s tor icky, pro jevuj í s e j a k o 

93 Srv. K. Wuchterl, Streiigespráche und Kontroversen in der Philoso
phie des 20. Jahrhunderts, str! 135 nn.; D. Kaegi - Ě. Rudolph (vyd.), Cas
sirer - Heidegger. 70 Jahre Davoser Disputation. 
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t o , č í m s k u t e č n ě j s o u , tot iž „ m y š l e n k o v é v ý t v o r y " , k t e r é s e vyvíjejí 
v n e u s t á l é p r o v á z a n o s t i se s v ý m k u l t u r n í m k o n t e x t e m . S y s t e m a t i c k é 
a h i s tor ické z k o u m á n í se doplňuj í s t í m v ý s l e d k e m , že h i s tor ický vý
voj n e c h á vyjít n a j e v o s t r u k t u r n í s l o ž k y p o z n á n í j a k o ž t o p r o c e s u 
a i d e á l n í s t r u k t u r a p o z n á v a c í h o p r o c e s u z a s e u r č í v o d í t k o p r o h i s to
r i c k ý p o p i s . M e t o d i c k y v z a t o j e t e n t o s tyl f i l o s o f i c k é h i s tor iogra f ie 
o p r á v n ě n t e h d y , k d y ž s e p o d a ř í h i s t o r i c k é f e n o m é n y i v ý k l a d o v é 
s c h é m a „ u c h o p i t j a k v j e j i c h p r o s t o u p e n o s t i , t a k v j e j i c h r e l a t i v n í 
s v é b y t n o s t i " . - T u t o k o n c e p c i pozdě j i C a s s i r e r p r o h l o u b i l a p o d H e -
g e l o v ý m i H u s s e r l o v ý m v l ivem p ř e p r a c o v a l na pro jekt „ f e n o m e n o l o 
g ie p o z n á n í " , j e j í m ž ú k o l e m j e p o c h o p i t a z p o d o b n i t ( v ě d e c k é ) p o 
z n á n í v j e h o p r o c e s u a l i t ě . P r a v d a j a k o ž t o t o t a l i t a t o h o t o p r o c e s u 
v š a k p r o C a s s i r e r a z ů s t á v á t r v a l ý m ú k o l e m a j e h o i d e a l i s m u s zůs tá
vá kr i t ický. 9 4 

c ) T e o r i e p o z n á n í a t e o r i e v ě d y 
Ve s t a n o v e n í g n o s e o l o g i c k ý c h z á k l a d ů C a s s i r e r z va lné čás t i nás le
duje s v é h o u č i t e l e N a t o r p a . Z á k l a d n í l o g i c k é u r č e n í p o z n á v a n é h o 
p ř e d m ě t u p o d l e ně j o p ě t tkví v „ p r a p ů v o d n í m v z t a h u " , ve k t e r é m 
se n a v z á j e m p o d m i ň u j e f o r m a a o b s a h , o b e c n é a zv láš tn í , p l a t n o s t 
a b y t í . 9 5 K o r e l a c e z á k l a d n í c h s l o ž e k p o z n á v a c í h o v z t a h u j e c h a r a k 
ter i s t ická j a k p r o „ n e j z a z š í f o r m á l n í p o j m y " či l i „ l o g i c k é invar ian
t y " , v n i c h ž se z a k l á d á objekt iv i ta v ů b e c , t a k p r o „spec i f ické v ě c n é 
p o z n á n í " v j e d n o t l i v ý c h v ě d á c h . A p r i o r n í s féra funguje j a k o p r e m i 
sa k a ž d é h o p l a t n é h o s o u d u o faktech, t j . l e g i t i m i z a c e a p r i o r n í sféry 
s p a d á v jedno s a n a l ý z o u fungování v ě d e c k ý c h p o j m ů a n e v y ž a d u j e 

9 4 Na Cassirerovy práce k dějinám filosofie (obzvláště o renesanci 
a osvícenství), které tvořil na základě své kulturněfilosofické teorie symbolů, 
zde můžeme pouze poukázat. Ke vztahu pojetí kultury a dějin u Cassirera 
srv. U. Renzová, Philosophiegeschichte angesichts der Geschichtlichkeit der 
Vernunft. Vberlegungen zur Historiographie der Philosophie im Ausgang 
vom Marburger Neukantianismus, str. 177-197. 

95 E. Cassirer, Erkenntnistheorie nebst den Grenzfragen der Logik, str. 
13 nn. (Gesammelte Werke, 9, str. 151). Cassirer s „utrakvismem" Jonase 
Cohna v podstatě souhlasí, avšak s tou výhradou, že u duality formy a obsa
hu se nejedná o protiklad logické a alogické složky poznání; správně se věc 
má tak, že zmíněnou podvojnost vykazuje i logická funkce jako taková. 
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ž á d n é n a d ř a z e n é zaj iš tění, j a k b y j e p o d a l a t r a n s c e n d e n t á l n í logi
k a . 9 6 V k n i z e Substanzbegriff und Funktionsbegriff ( P o j e m subs tan
ce a p o j e m funkce) C a s s i r e r p o d á v á p o d r o b n o u k o n c e p t u á l n í ana lý
zu o b o u p o j m ů a u k a z u j e , že m a t e m a t i c k é a p ř í r o d o v ě d n é p o j m y 
j s o u r e l a č n í , n iko l i v ě c n é povahy. N á s t i n p o d o b n é kr i t iky subs tan-
c i a l i s t i c k é h o m y š l e n í načr t l j i ž K a n t a C o h e n , o v š e m C a s s i r e r vy
t y č u j e p r e c i z n í k o n t r a s t m e z i u s t a v o v á n í m v ě c n ý c h a r e l a č n í c h 
p o j m ů . T ě ž i š t ě j e h o z k o u m á n í leží v l o g i c k é teor i i tvorby řad . Z a 
t í m c o v k l a s i c k é l o g i c e se p o j e m vyví j í z i z o l a c e k v a l i t a t i v n í c h 
rysů, j e ž j s o u s p o l e č n é c e l é s k u p i n ě d a n ý c h ob jektů, fakt ická tvor
b a p o j m ů v e x a k t n í c h v ě d á c h p o s t u p u j e n a s t o l e n í m z á k o n i t é h o 
v z t a h u , t j . f o r m y řady. T e o r e t i c k é p o j m y p ř í r o d n í c h v ě d v s o b ě o b 
sahuj í p o k y n „ p r o p o j i t r o z m a n i t é , j e ž j e d á n o v n á z o r u , u r č i t ý m 
z p ů s o b e m a j í t p o d l e p ř e d e p s a n é h o z á k o n a " . V z t a h o b e c n é h o 
a z v l á š t n í h o se tu c h á p e j a k o v z t a h p r i n c i p u ř a d y a č l e n ů ř a d y : 
n e m á j i ž p o v a h u s u b s u m p c e , 9 7 k d y s e k o n k r é t n í o b s a h m u s í zbav i t 
své spec i f ičnos t i , n ý b r ž p o v a h u k o r e l a t i v n í . P ř e d m ě t p o z n á n í s e 
p r o k a z u j e j a k o „síť v z t a h ů " . 9 8 

K výše n a č r t n u t é m u z á k l a d n í m u ob jevu své k n i h y z r o k u 1910 se 
Cass i rer v z á s a d ě př ih lás í j e š t ě v r o c e 1936, k d y j i ž s a m o z ř e j m ě n e 
tají o d s t u p svých prac í k teor i i spec iá ln ích v ě d od z a l o ž e n í m a t e m a 
tiky a př í rodovědy, j a k je předloži l i C o h e n a N a t o r p . 9 9 O v š e m o h o d 
n o t ě g n o s e o l o g i c k é h o r e k u r s i v n í h o t á z á n í , n a p ř í k l a d p o p o j m u 

96 Srv. T. Knoppe, Die theoretische Philosophie Ernst Cassirers, str. 
49 nn., se zřetelem na Wolfgang Marx, Cassirers einer Theorie des Denkens 
und Erkennenes, str. 188-206, 304-339; W. Marx, Cassirers Philosophie -
ein Abschied von kantianisierender Letztbegriindung?, str. 75-88. 

97 Srv. Cassirerovu kritiku {Substanzbegriff und Funktionsbegriff, str. 
299 nn.) Rickertových vývodů z knihy Die Grenzen der naturwissenschaftli-
chen Begriffsbildung. 

98 E. Cassirer, Erkenntnistheorie, str. 13 (= GW, 9, str. 152). Cohen 
příznačně připomínal, že idealistické založení materiálního bytí nelze zajistit 
výhradně pojmem relace, nýbrž je tu zapotřebí také infinitezimálního prvku 
(Cohenův dopis Cassirerovi z 24. srpna 1910, nezveřejněno). 

99 E. Cassirer, Determinismus und Indeterminismus in der modernen 
Physik. Historische und systematische Studien zum Kausalproblem, str. 
131-133. 
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fyz iká ln í p ř e d m ě t n o s t i , n e p o c h y b u j e a n i tvář í v tvář n o v é fyz ice : 
o p r á v n ě n o s t t é t o o t á z k y o p r o t i p ř í r o d o v ě d n ý m s e b e v ý k l a d ů m , d o 
k o n c e oprot i n o v o k a n t o v s k é m u závazku v ů č i p r á c i n a v ě d e c k é m fak
tu j e š t ě v y h r o t í . 1 0 0 V o p o z i c i k p a u š á l n í m u o d v r ž e n í K a n t o v y n a u k y 
o č a s e a p r o s t o r u se z d ů v o d n ě n í m , že j e h o k r i t i c k á filosofie je u p o u 
t á n a n a d n e s j i ž p ř e k o n a n o u n e w t o n o v s k o u fyziku, C a s s i r e r háj í zá
s a d y k r i t i c k é m e t o d y a d o m n í v á se, ž e j e o d d o b o v ě p o d m í n ě n ý c h 
a s p e k t ů lze o d d ě l i t . P ř e d k l á d á m j . n a u k u o t y p e c h fyzikálních výro
k ů , k d e r o z l i š u j e v ý r o k y o m ě ř e n í , o z á k o n e c h a o p r i n c i p e c h . 1 0 1 

V d i s k u s í c h o h l e d n ě z á k l a d ů m a t e m a t i k y z a u j m e v las tní s t a n o v i s k o 
ke s p o r u o f o r m a l i s t i c k é a i n t u i c i o n i s t i c k é z a l o ž e n í , k p a r a d o x ů m 
teor ie m n o ž i n i k in te rpre tac i č a s o v é h o faktoru u B r o u w e r a a O s k a r a 
B e c k e r a . 1 0 2 - S o u h r n n ě lze k o n s t a t o v a t , že C a s s i r e r o v y a n a l ý z y 
k teor i i v ě d y z h l e d i s k a z á k l a d n í h o f i losofického z a m ě ř e n í s leduj í 
kr i t iku r ů z n ý c h f o r e m n a i v n í h o n e b o „ m e t a f y z i c k é h o " r e a l i s m u . 

„ M n o h e m o b t í ž n ě j š í " s e C a s s i r e r o v i j i ž r o k u 1921 j e v í „ v z t a h 
m e z i l o g i k o u j a k o ž t o v š e o b e c n ý m . v ě d o s l o v í m ' a s y s t é m e m .du
c h o v n í c h v ě d " ' , a to j a k v ě c n ě , t a k s o h l e d e m na z a c h o v á n í j i s t é 
k o n t i n u i t y s C o h e n o v ý m a N a t o r p o v ý m m y š l e n í m . 1 0 3 P r o t i p o k u 
s ů m o z a l o ž e n í d u c h o v n í c h v ě d v e z v l á š t n í l o g i c e děj in, j a k j e 
p ř e d l o ž i l W i n d e l b a n d , C a s s i r e r n a m í t á , ž e j e j i c h p ř e d m ě t p a k zů
stává n a p r o s t o v á g n í . Stát , p r á v o , n á b o ž e n s t v í , v ě d a atd., j e ž se 
m ě n í v p ř e d m ě t h i s t o r i c k é h o p o z o r o v á n í , vykazu j í p o d l e C a s s i r e r a 
v ž d y v las tn í a s v é b y t n o u s t rukturu, k t e r o u v l o g i c e dě j in n e l z e 
u c h o p i t , neboť ta se p o h y b u j e j e n v m e z í c h j e d n é d a n é s t r u k t u r y 
n e b o „ m o d a l i t y " , to t i ž v ě d e c k é h o p o z n á n í . C a s s i r e r n a o p a k p o ž a 
duje p o v z n é s t z r a k n a d f o r m y vědění a „ z a m ě ř i t ho na totalitu du
c h o v n í c h f o r e m u c h o p o v á n í svě ta" . K p r o h l o u b e n í své t e o r i e p o -
j m o t v o r b y C a s s i r e r z á r o v e ň z d ů r a z ň u j e , ž e p o j e m n e n í p r o d u k t e m 

1 0 0 E. Cassirer, Zur Einstein 'sehen Relativitatstheorie, str. 12-15. 
1 0 1 E. Cassirer, Determinismus und Indeterminismus, str. 162. 
1 0 2 E. Cassirer, Philosophie der symbolischen Formen, III, str. 417. 
1 0 3 E. Cassirer, Die Begriffsform im mythischen Denken, přetištěno in: 

týž, Wesen und Wirkung des Symbolbegriffs, str. 1-70; srv. M. Ferrari, Das 
Problém derGeisteswissenschaften in den Schriften Cassirers fiir die Biblio-
thek Warburg (1921-1923), str. 114-133. 
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1 0 4 Podobně Cassirer ještě v roce 1942 klade vědám o kultuře za cíl po
znat „totalitu forem, v nichž se odvíjí lidský život" jak v jejich nekonečné 
diferencovanosti, tak v jejich jednotné struktuře (E. Cassirer, Zur Logik der 
Kulturwissenschaften, str. 76). 
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j i ž p ř e d e m n a h l é d n u t é p o d o b n o s t i m e z i s m y s l o v ě v n í m a t e l n ý m i 
e l e m e n t y v e s r o v n á n í , n ý b r ž j e n u t n ý m p ř e d p o k l a d e m p r o s a m o 
zj ištění p o d o b n o s t i . Ú k o l s tanovi t z á k l a d y d u c h o v n í c h v ě d př ivádí 
C a s s i r e r a k f i losof i i p r o d u k t i v n í h o d u c h a v c e l k o v é m s o u h r n u j e h o 
f o r m a t i v n í c h aktivit , v č e t n ě p o z n á n í . 1 0 4 

d ) F i l o s o f i e k u l t u r y 
Cass i rerova f i l o s o f i e s y m b o l i c k ý c h forem, po ja tá j a k o všeobj ímaj íc í 
f i lo so f ie kultury, v z n i k á j a k o rozš í ření č i d o p l n ě n í f i loso f ické logiky 
p o z n á n í ( t e o r i e k o g n i t i v n í c h f u n k c í v m a t e m a t i c e a p ř í r o d o v ě d ě ) . 
G n o s e o l o g i c k ý „ p r a p ů v o d n í v z t a h " se z r c a d l í i v p o j m u s y m b o l u , 
o v š e m i n t e l e k t u á l n í f u n k c e j e n y n í o z n a č e n a z a funkci d u c h a j a k o 
t a k o v é h o . V z á v ě r u s tat i „ G o e t h e a m a t e m a t i c k á f y z i k a " C a s s i r e r 
p ř e d s t a v u j e p r o g r a m t a k o v é t e o r i e p o z n á n í , k t e r á z a h r n u j e „ n e j e n 
p o z n á v a c í m e t o d y v u ž š í m s lova s m y s l u , a le i k l í č o v é k a t e g o r i e p o 
r o z u m ě n í svě tu v ů b e c " . T a k o v ý ú k o l a le m ů ž e sp lni t j e n „ teor ie p o 
z n á n í " ve v e l m i š i r o k é m s lova smys lu , a p o j e m t r a n s c e n d e n t a l i t y se 
m u s í rozš í ř i t za h r a n i c e sféry k a n t o v s k é h o a pr ior i na v š e c h n y „for
m y d u c h o v n í z á k o n i t o s t i " , k t e r é urču j í o b j e k t i v n í v ý s t a v b u s k u t e č 
nost i . R o z h o d u j í c í k r o k k „filosofii s y m b o l i c k ý c h f o r e m " v y z n a č u j e 
objev, že ani k a n t o v s k á t r iáda log ické, m r a v n í a u m ě l e c k é oblast i n e -
vyčerpává c e l é p o l e t v o ř i v é h o d u c h a . T a t o f i l o s o f i e v y c h á z í o d ř e č i . 
C a s s i r e r p o u k a z u j e n a v o n H u m b o l d t ů v p o z n a t e k , ž e ř e č v y k a z u j e 
s v é b y t n o u „ f o r m u " n e b o „ f u n k c i " , c o ž o v š e m k a n t o v s k á f i l o s o f i e 
o p o m e n u l a m l č e n í m . M e z i z p ů s o b y p o r o z u m ě n í světu, n y n í p o d 
o z n a č e n í m „ s y m b o l i c k é f o r m y " , s e p o č í t á t a k é m ý t u s , n á b o ž e n s t v í 
a u m ě n í . R o z h o d u j í c í m n á s t r o j e m té to f i losof ie d u c h a se stává p o j e m 
symbolu, k terý u m o ž ň u j e v y k á z a t aktivitu d u c h a , j e ž j e v š e m kul tur
n í m ú t v a r ů m s p o l e č n á a spočívá v p ř e t v á ř e n í j e d n o t l i v ý c h s m y s l o v ě 
v n í m a t e l n ý c h o b s a h ů n a n o s i t e l e v š e o b e c n é h o d u c h o v n í h o v ý z n a 
m u . S y m b o l i z a c i t e d y n u t n o c h á p a t j a k o v š u d y p ř í t o m n ý p r o c e s , n i
koli j a k o n ě c o speci f ického p r o u m ě n í , m ý t u s , v ě d u n e b o ř e č . Cass i-
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r e r s e n a o p a k p t á , d o j a k é m í r y v s o b ě ř e č , m ý t u s a u m ě n í „ n e s o u 
v š e o b e c n ý c h a r a k t e r s y m b o l i c k é h o u t v á ř e n í " j a k q ž t o celek, t j . n e 
p o u z e j a k o k o n k r é t n í j a z y k o v é , m y t i c k é n e b o u m ě l e c k é f e n o m é 
ny. 1 0 5 Symbolickou formu C a s s i r e r de f inu je j a k o „ e n e r g i i d u c h a , . . . 
k t e r á sce lu je d u c h o v n í v ý z n a m o v ý o b s a h s k o n k r é t n í m s m y s l y vní-
m a t e l n ý m z n a k e m a k t o m u t o z n a k u se n i t e r n ě p ř i m y k á " . 1 0 6 V k o n 
k r é t n í m vývoj i s e s y m b o l i c k é f o r m y m ě n í p o č í n a j e p o u h ý m n a p o 
d o b o v á n í m p ř e s a n a l o g i c k é o z n a č o v á n í a ž p o č i rý v ý z n a m , j a k 
C a s s i r e r u p ř e s ň u j e n e j d ř í v e p r o j a z y k , a le p a k i p r o u m ě n í ( p o d l e 
G o e t h a : n a p o d o b e n í , m a n ý r a , s ty l ) a p o z n á n í ( t e o r i e o d r a z u a je j í 
p ř e k o n á n í ) . 1 0 7 P r o p o t ř e b y v n i t ř n í d i f e r e n c i a c e m e z i s y m b o l i c k ý m i 
f o r m a m i roz l i šu je kvalitu j a k o ž t o z p ů s o b p ř í s l u š n é h o p r o p o j e t í (na
p ř í k l a d s i m u l t á n n í n e b o sukces ivn í p r o p o j e n í v čase) a modalitu, j i ž 
u s t a v u j e n a p ř í k l a d č a s o v á p o s l o u p n o s t u p ř í r o d n í h o z á k o n a a n e b o 
v h u d b ě . 

I n o v a t i v n í p o t e n c i á l C a s s i r e r o v y f i l o s o f i e s y m b o l i c k ý c h f o r e m 
z v l á š t ě v ý r a z n ě d o k l á d á j e h o r o z b o r a p r i o r n í c h z á k l a d ů mytického 

p r o ž í v á n í světa . Z á k l a d n í f o r m u m ý t u spatřu je v „ p r a - r o z d ě l e n í " , 
k n ě m u ž v p r e a n i m i s t i c k é m m y t i c k é m v ě d o m í d o c h á z í m e z i posvát
n ý m a p r o f á n n í m , p ř i č e m ž h l a v n í m d o k l a d e m tu j e představa, k t e r o u 
mají M e l a n é s a n é a P o l y n é s a n é o mana. Za p o d k l a d m y t i c k é diferen
c i a c e s k u t e č n o s t i v y h l a š u j e p ř e m á h a j í c í , p o d r o b u j í c í z k u š e n o s t , př i 
n í ž z o b l a s t i v š e d n í h o a z n á m é h o v y v s t á v á n ě c o n e z v y k l é h o . N a t o 
C a s s i r e r s ledu je r o z v o j m y t i c k é h o c h á p á n í p r o s t o r u , č a s u a p o č t u 
v m é d i u t o h o t o „ p r i m á r n í h o r o z d ě l e n í " . Z m y t i c k é h o v ě d o m í vychá
zí v ě d o m í n á b o ž e n s k é , j e ž n á s př ivádí k f i losof i i n á b o ž e n s t v í . Jest l i
ž e C a s s i r e r svůj c e l k o v ý p r o j e k t o z n a č u j e z a p ř e c h o d o d kr i t iky r o 
z u m u ke kr i t ice kultury, p a k z „kri t iky m y t i c k é h o v ě d o m í " vyvstává 
p ř e d e v š í m o t á z k a , j a k l z e p o d o b n o u kr i t iku v ů b e c u s k u t e č n i t , k d y ž 
p ř i t o m p ř e d p o k l á d á , že p r á v ě k n í v y k a z u j e m y t i c k é v ě d o m í v n i t ř n í 
t e n d e n c i . T a j e d á n a t í m , ž e „ f u n k c e m y t i c k é h o u t v á ř e n í " d o s p ě j e 

1 0 5 E. Cassirer, Der Begriff der symbolischen Form im Aufbau der Geis-
teswissenschaften, str. 174. 

1 0 6 Tamt., str. 175. 
1 0 7 Tamt., str. 178 nn. 
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k b o d u , „ k d y se z á k o n , j e m u ž p o d l é h á , s t a n e problémem" - n ikol i ve 
smys lu „ v ě d o m é teoretické re f lexe", n ý b r ž p r o s t ř e d n i c t v í m r o z l o m u , 
k t e r ý r o z p o l t í s á m m ý t u s a k terý v e d e m e z i vůl í k v ý r a z u a r e a l i t o u 
vyjádřeni, k te rá t é t o vůl i j i ž n e o d p o v í d á . 

F e n o m e n o l o g i i vy jadřovac ího v jemu a p ř e d m ě t n é h o v n í m á n í , k te
ré C a s s i r e r p ř e k l á d á ve 3. s v a z k u Filosofie symbolických forem, tu 
m u s í m e p o n e c h a t s t ranou, stejně j a k o t a m t é ž o b s a ž e n o u in terpre tac i 
m a t e m a t i c k é h o a fyz iká ln ího p o z n á n í z h l e d i s k a teor ie s y m b o l u a n e 
b o t e o r i i p o r o z u m ě n í s m y s l u , j e ž s e o p í r á o p o j e m „ s y m b o l i c k é 
p r e g n a n c e " . Ř a d u d a l š í c h m o t i v ů C a s s i r e r o v a spisu m u s í m e p o u z e 
z m í n i t , n a p ř í k l a d c h a r a k t e r i z a c i t e c h n i k y , u m ě n í a m o r á l k y j a k o ž t o 
s y m b o l i c k ý c h f o r e m , „ o b r a t k t e c h n i c e " ( H e i n z P a e t z o l d ) , k r i t i k u 
s t á t n í h o t o t a l i t a r i s m u a t a k é C a s s i r e r o v u p o z d n í a n t r o p o l o g i i . Stá
le z n o v u k l a d e n á o t á z k a po s y s t é m o v ý c h z á s a d á c h , a tedy t a k é sys
t e m a t i c k é j e d n o t ě C a s s i r e r o v y f i l o s o f i e s y m b o l i c k ý c h f o r e m , n a 
k terou k o m e n t á t o ř i p o d a l i r o z m a n i t é o d p o v ě d i , t u z ů s t a n e o tevřená . 
Na rozdí l od Wol fganga M a r x e b y c h souhlas i l s n á z o r e m , že se C a s 
s irer vyděl i l z n o v o k a n t o v s k é h o h l e d á n í n e j z a z š í c h z á k l a d ů . 1 0 8 J e h o 
t r v a l o u o b h a j o b u m y š l e n k y , ž e k u l t u r a m á j i s t ý j e d n o t í c í funda
m e n t , c h á p u po v z o r u U r s u l y R e n z o v é j a k o v ý r a z kritiky kultury, j e ž 
v kul tuře - t a k j a k o K a n t o v a kr i t ika v r o z u m u - n a c h á z í svůj subjekt 
i objekt. 

1 0 8 Srv. in: H.-J. Braun (vyd.), Uber Ernst Cassirers Philosophie der 
symbolischen Formen, str. 75. 

119 



III 

BÁDENSKÁ ŠKOLA 

1. Wilhelm Windelband 

a ) Ž i v o t a d í l o 

W i l h e l m W i n d e l b a n d se narodi l roku 1848 v P o s t u p i m i . J e h o o t e c by l 
ú ř e d n í k e m p r u s k é h o státu. Po studiu m e d i c í n y a př í rodních v ě d se vě
n o v a l f i losofii a h i s tor i i . V J e n ě s l e d o v a l p ř e d n á š k y K u n o F i s c h e r a 
a v G ó t t i n g e n u R u d o l p h a H e r m a n n a L o t z e h o , k terý též ř ídi l Winde l-
b a n d o v u d i s e r t a c i Die Lehren vom Zufall ( N a u k y o n á h o d ě , v y š l o 
v B e r l í n ě 1870) . V L i p s k u se r o k u 1873 habi l i tova l s p i s e m Uber die 

Gewifiheit der Erkenntnis. Eine psychologisch-erkenntnistheoretische 

Studie (O j i s to tě p o z n á n í . Psycholog ickó-gnoseo log ická studie, vyš lo 
1873). V roce 1876 nas toupi l j a k o ř á d n ý profesor f i losofie v C u r y c h u , 
r o k u 1877 ve F r e i b u r k u v B r e i s g a u , r o k u 1882 ve Št rasburku a r o k u 
1903 v H e i d e l b e r k u . 1 W i n d e l b a n d se nejdř íve představi l j a k o his tor ik 

1 Nejdůležitější Windelbandovy spisy (v chronologickém sledu): Die 
Geschichte der neueren Philosophie in ihrem Zusammenhange mit der allge-
mainen Kultur und den besonderen Wissenschaften, I—II, Leipzig 
1878-1880,1922™ [česky částečně: Novověká filosofie, přel. R. Procházka, 
Praha 1921]; Prdludien. Aufsdtze und Reden zur Einleitung in die Philoso
phie, Tubingen 1884, od 4. vyd. (1911) ve 2 sv.: Praludien. Aufsdtze und 
Reden zur Philosophie und ihrer Geschichte, 1924 9 (= Prdludien); Lehrbuch 
der Geschichte der Philosophie (1892), TUbingen 1903 3, vyd. H. Heimsoeth, 
Tubingen 19571*; Platon, Stuttgart 1900, 1923 7; Logik, in: Die Philosophie 
im Beginn des 20. Jahrhunderts. Festschriftfiir Kuno Fischer, vyd. W. Win
delband, Heidelberg 1904,1907 2, str. 183-207; Uber Willensfreiheit, Tubin
gen 1904, 1923 4; Die Prinzipien der Logik, in: Encyclopádie der philoso-
phischen Wissenschaften, vyd. A. Ruge, Tubingen 1912, str. 1-60; 
Einleitung in die Philosophie, Tubingen 1914,1923 3 . - Literatura o Windel-
bandovi (v abecedním pořadí): A. Babolin, Wilhelm Windelband, Pérouse 
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f i losof ie a p o m o h l e tab lovat děj iny f i losof ie j a k o u z n á v a n o u m e t o d u 
f i losof ického v ý k l a d u . J e h o č l á n k y z o s m d e s á t ý c h let, k t e r é p o s l é z e 
vyšly p o d n á z v e m Preludia, podávaly a r g u m e n t y p r o n a u k u b á d e n s k é 
n o v o k a n t o v s k é školy. P ř e d n á š k o u Geschichte und Naturwissenscha.fi 

(Děj iny a př í rodní vědy) , kterou prones l roku 1894 ve Štrasburku j a k o 
rektorskou řeč (Rektoratsredě), ve lmi v ý r a z n ě podnít i l p roces teoret ic
k é h o sebevýkladu ve vědách. V ř a d ě prac í z pos ledních deset i let živo
ta rozv inul a u p ř e s n i l své pojet í logiky. P o d n ě t e m obra tu k hege l ián
ství, k t e r ý j i ž p r o b í h a l , b y l a W i n d e l b a n d o v a a k a d e m i c k á p ř e d n á š k a 
Die Erneuerung des Hegelianismus ( O b r o d a h e g e l i á n s t v í ) z r o k u 
1910. 2 N a k o n e c je š tě vydal Einleitung in die Philosophie ( Ú v o d do fi
losof ie), o k t e r é m H e i n r i c h R i c k e r t u s o u d i l , že s ice p o d á v á c e l k o v é 
shrnut í W i n d e l b a n d o v a ž ivotního dí la, n i c m é n ě s y s t é m o v ě n e p ř i n á š í 
nic n o v é h o , a d o k o n c e pos t rádá , j a s n é v y m e z e n í o h l e d n ě vz tahu otá
z e k ve v ě d ě k o t á z k á m h o d n o t " . 3 W i n d e l b a n d z e m ř e l 2 2 . ř í jna 1915 
v Heide lberku. 

b ) K r i t i c k á f i l o s o f i e a k a n t o v s k á i n s p i r a c e 

Již v d iser tační a hab i l i tační prác i se W i n d e l b a n d z a m ě ř i l na t é m a t a , 

j i m i ž se m ě l pozdě j i zabývat v m o n o g r a f i í c h k log ice a teor i i p o z n á 

ní , t j . n a l o g i c k é z á k o n y a j e j i c h n o r m a t i v i t u . M e z i autory, j i c h ž s e 

W i n d e l b a n d d o v o l á v á , n e z a u j í m á K a n t h i s t o r i c k y ani s y s t e m a t i c k y 

ž á d n é zv láš tn í m í s t o , větš í rol i hra je F i c h t e , S c h o p e n h a u e r , a p ř e d e 

v š í m L o t z e . N a p r o s t o u s h o d u s K a n t e m v r o z v r ž e n í f i losof ického 

s y s t é m u , j a k j i W i n d e l b a n d k o n s t a t u j e v p ř e d m l u v ě k Preludiím, 

n u t n o i n t e r p r e t o v a t v e svět le s l o g a n u : „ R o z u m ě t K a n t o v i z n a m e n á 

1984; S. Besoli, La coscienza delle regole. Tre saggi sul normativismo di 
Windelband, Firenze 1996; A. B. Oliva, // compito dellafilosofia. Saggio su 
Windelband, Napoli 1990; G. Daniels, Das Geltungsproblem in Windel-
bands Philosophie, Berlin 1929; E. Dufour, „Introduction" k jeho francouz
skému překladu Windelbandových spisů, in: W. Windelband, Qu'est-ce que 
la philosophie? et autres textes, Paris 2002, str. 7-65; A. Hoffmann, Das 
Systemprogramm der Philosophie der Werte. Eine Wurdigung der Axiologie 
Wilhelm Windelbands, Erfurt 1922; H. Rickert, Wilhelm Windelband, Tubin
gen 1915, 19292; A. Ruge, Wilhelm Windelband, Leipzig 1917. 

2 W. Windelband, Praludien, I, str. 273-289. 
3 H. Rickert, Wilhelm Windelband, str. 20, srv. str. 12. 
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p ř e k o n a t h o . " P o d l e p ř e d n á š k y ke s t é m u výroč í Kritiky čistého rozu

mu ( 1 8 8 1 ) tkví v ý z n a m K a n t o v a dí la v t o m , že na j e d n é s t raně vyká
z a l m e z e v ě d e c k é h o p o z n á n í a v y k r o č e n í m z o b l a s t i p o z n á v a j í c í h o 
m y š l e n í s m ě r e m ke c h t ě n í a c í tění p o l o ž i l z á k l a d y p r o s m í ř e n í prot i
k l a d ů m o d e r n í kul tury, n a s t raně d r u h é in ic iova l p ř e k o n á n í g n o s e o -
log ické teor ie o b r a z u . 

J e z jevné, ž e W i n d e l b a n d t u K a n t a n e č t e „ d o l i te ry" . „ T ě ž i š t ě o d 
p o č á t k u spočívá v s y s t e m a t i c k é m rozv í jen í K a n t o v y k r i t i c k é f i loso
f ie ." 4 „ K r i t i c i s m u s " , j a k h o W i n d e l b a n d zastává, s e zře te lně j i pro je
vuje ve v y m e z e n í kr i t ické a g e n e t i c k é m e t o d y ( 1 8 8 3 ) . N á v a z n o s t na 
K a n t a i z d e z ů s t á v á se lek t ivn í a z a h r n u j e j i s t é v ý h r a d y . U c t i v é p r o 
h l á š e n í , ž e o d f o r m u l a c e „ p r i n c i p u " k r i t i c k é m e t o d y s e v e fi losofii 
n e o b j e v i l o n i c z á s a d n ě n o v é h o , j d e r u k u v r u c e s v ý t k o u , že K a n t 
p r o t e n t o p r i n c i p n e p o d a l z c e l a spo leh l ivé v y m e z e n í , zv láš tě s o h l e 
d e m n a p o m ě r f i losofie k p s y c h o l o g i i . 5 P r á v ě p r o t o W i n d e l b a n d 
v r á m c i m e t o d o l o g i c k é ú v a h y z a v á d í p o j e m axiómu j a k o o z n a č e n í 
t ě c h v š e o b e c n ý c h v ý r o k ů , v n i c h ž j s o u v y j á d ř e n y p ř e d p o k l a d y n e 
z b y t n é p r o k a ž d é k o n s t a t o v á n í „ o h l e d n ě v z á j e m n é s o u n á l e ž i t o s t i 
a n e b o h o d n o t o v é h o u s p o ř á d á n í o b s a h ů p ř e d s t a v " . 6 N e j s p í š n á s p ř i 
t o m zaraz í teze, že s y n t e t i c k ý m i soudy a pr ior i K a n t m í n í p r á v ě axi
ómy, neboť je p r o h l á s i l za n e d o k a z a t e l n é a b e z p r o s t ř e d n ě ev identn í . 
U k a z u j e s e však, ž e „ n e d o k a z a t e l n é " t u m á ř íct j e n tol ik c o „ n e o d v o -
d i t e l n é l o g i c k o u d e d u k c í " a t a k z v a n á b e z p r o s t ř e d n í e v i d e n c e a x i ó 
m ů n á s n e z b a v u j e p o v i n n o s t i p r o k á z a t j a k j e j i c h s k u t e č n o u p l a t n o s t 
v e v ě d o m í ( g e n e t i c k á m e t o d a ) , tak j e j ich „ t e l e o l o g i c k o u n e p o s t r a d a 
t e l n o s t " (kr i t ická m e t o d a ) . W i n d e l b a n d p ř i t o m skrytě p o u k a z u j e n a 
úkol , který K a n t vytkl p r o t r a n s c e n d e n t á l n í d e d u k c i kategori í , a le zá
r o v e ň h o v e d v o j í m o h l e d u m o d i f i k u j e : j e d n a k a x i ó m y c h á p e j a k o 
n o r m y a za d r u h é je j ich p la tnos t v y m e z u j e j a k o sp lnění úče lu . M á - l i 
p o z n á n í vés t k p r a v d i v é m u p o z n á n í a sp ln i t t a k svůj ú č e l , m u s í p o 
s tupovat p o d l e m ě ř í t k a l o g i c k ý c h a x i ó m ů . P o d l e „ k r i t i c k é h o " pojet í 

4 W. Flach, Die Sudwestdeutsche Schule des Neukantianismus, str. 34. 
5 W. Windelband, Kritische oder genetische Methode, in: týž, Prdlu

dien, II, str. 99-135, cit. str. 99-101. 
6 Tamt., str. 107. 
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tedy n u t n o s t a p r i o r n í c h v ý r o k ů ( a x i ó m ů ) z n a m e n á to l ik c o t e l e o l o 
g ickou n e p o s t r a d a t e l n o s t . 

N a K a n t e m v z n e s e n o u o t á z k u o h l e d n ě v o d í t k a p r o v y h l e d á n í čis
tých r o z v a z o v a c í c h p o j m ů (tj . p r o „ m e t a f y z i c k o u d e d u k c i " ) W i n d e l 
b a n d n e j p r v e o d p o v í d á s v y u ž i t í m F i c h t o v a „ p r i n c i p u t e l e o l o g i c k é 
souvis los t i " „ n u t n ý c h r o z u m o v ý c h k o n á n í " , o v š e m p a k prot i Vědoslo-

ví v z n á š í n á m i t k u , že v p o t a z n u t n o vz í t i „ m a t e r i á l " , v n ě m ž se má 
účel zreal izovat. 7 Př i určování zásad, b e z n i c h ž by v ů b e c neexis tovalo 
všeobecně p latné myš lení , tedy důlež i tou rol i hraje e m p i r i c k á p s y c h o 
logie a h i s tor ie ( k u l t u r y ) . O p r o t i g e n e t i c k é m u z k o u m á n í se f i losof ie 
krit ickou m e t o d o u opírá o p s y c h o l o g i c k á a h i s tor ická fakta nikol i j a k o 
o p r a m e n y p l a t n o s t i , n ý b r ž p o d r o b u j e j e f i l o s o f i c k é m u p o s o u z e n í ; 
a má-li b ý t t a k o v é p o s o u z e n í provedi te lné, je n u t n o , aby p s y c h o l o g i e 
a his tor ie j iž p o d r o b i l a p ř e d v ě d e c k á fakta v ě d e c k é m u v y m e z e n í . Sly
š íme z d e o z v ě n u t o h o , c o m a r b u r s k á ško la p o m o c í t e r m í n u „ f a k t u m 
v ě d " předepisu je p r o p o s t u p „ t ranscendentá ln í m e t o d y " . Jest l iže v šak 
u C o h e n a v y c h á z í f i losofické z k o u m á n í od apriorních soudů (z o b o r u 
m a t e m a t i c k é p ř í r o d o v ě d y ) , u W i n d e l b a n d a se f i losof ické p o s o u z e n í 
výslovně vztahuje právě na „poznávací m a t e r i á l " empirických v ě d s cí
lem vyhledat s j e j ich p o m o c í a „s p o z d r ž e n í m dedukt ivní p r o c e d u r y " 
j e d n o t l i v é a x i ó m y č i n o r m y . O b s a h o v ě v z a t o p ř i t o m h i s t o r i i , v n í ž 
, j s o u n o r m y his tor icky dány j a k o skutečně p l a t n é pr incipy k u l t u r n í h o 
života", náleží p o d s t a t n ě větší v ý z n a m n e ž psychologi i . 

P ř i b l i ž n ě o d v a c e t le t p o z d ě j i , r o k u 1904, se W i n d e l b a n d p o k u s í 
o n o v ý p ř í s t u p k ú k o l u „ k r i t i c i s m u " : n y n í p o d l e něj (ve s h o d ě s vše
o b e c n o u vývojovou t e n d e n c í k o n c e 19. století) tkví v na lezení z á k l a d ů 
pro světonázor, v n ě m ž je z a c h y c e n veškerý „ h o d n o t o v ý d u c h o v n í o b 
sah skutečnos t i " . 8 O novokantovs tv í se tu už mluv í j e n v u v o z o v k á c h : 

7 Tamt., str. 125-127. Marion Heinzová dochází k závěru, že Windel-
bandův filosofický program se shoduje s Fichtem ve třech bodech, totiž 
v rozlišování mezi soudem a posuzováním, v teleologickém charakteru kri
tické metody a v určení poměru mezi běžným vědomím a empirickou skuteč
ností (M. Heinz, Fichte und die philosophische Methode bei Windelband, str. 
135-146). 

8 W. Windelband, Nach hundert Jahren. Zu Kants hundertjdhrigem 
Todestage 1904, in: Prdludien, I, str. 147-167, cit. 165. 
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9 Tamt., str. 149-151. 
10 Windelband sám uvádí ve Vom Prinzip der Moral (Praludien, II, str. 

161-194) pouhé vědomí povinnosti jakožto všeobecně platný princip morál
ky, odmítá však způsob, jakým Kant při formulaci tohoto principu chápal 
všeobecnost, a objasňuje, že obsah zvláštních morálních předpisů nelze od
vozovat z tohoto principu, „nýbrž je podmíněn zkušenostními okolnostmi" 
(str. 167). Přesto připouští, že lze z formálního principu vědomí povinnosti, 
pokud jeho naplňování chápeme jako nejvyšší účel, a priori odvodit další 
povinnosti, které rovněž tak zůstávají formální, a v š a k - j a k o třeba sebeovlá-
dání - vytvářejí „prostředky pro naplnění" vědomí povinnosti obsahem (str. 
170). 

1 1 Windelband, který chápe kulturní moc náboženství jako posvátno 
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F i l o s o f i e h o d n o t , j a k s e rozv í j í o d p o l o v i n y 19. s to le t í , z a h r n u j e 
kr i t ický p o s t o j k m e t a f y z i c k é n a u c e o b y t í a o d o b r u . H o d n o t y j s o u 
kvality, j e ž u r č i t é m u p ř e d m ě t u , faktu n e b o č i n u p ř i s u z u j e m e v dů
s ledku z h o d n o c e n í , t j . j e t ř e b a j e c h á p a t j a k o k o r e l á t y k h o d n o t í c í m 
a k t ů m , ať už je j e j ich s tatus v r á m c i té to k o r e l a c e p o p s á n j a k k o l i . H i 
s tor icky v z a t o s ice h o d n o t y p r i m á r n ě spadaj í d o sféry morá lky, n i c 
m é n ě f i losof ie h o d n o t b r z y z a č n e m l u v i t i o e s t e t i c k ý c h a t e o r e t i c 
k ý c h h o d n o t á c h . J e s t l i ž e j e š t ě u K a n t a o n a a b s o l u t n í h o d n o t a , j i ž 
autor Kritik p ř i soudi l r o z u m n é l idské o s o b ě c h a r a k t e r i z o v a n é d o b r o u 
vůlí, 1 2 n e v y p r o v o k o v a l a ž á d n é o n t o l o g i c k é o t á z k y o h l e d n ě s t a t u t u 
t é t o h o d n o t y c o d o b y t í , n e b o ť s e t a k é n e j e d n a l o o v ý s l e d e k aktu 
z h o d n o c e n í , s e z a v e d e n í m h o d n o t í c í h o v z t a h u d o p o z n á n í s k u t e č 
nosti se t o t o vše m ě n í . L o t z e považuje za n u t n é prověř i t p o j e m h o d 
noty spjatý s a b s o l u t n í m d o b r e m také v j i n ý c h o b l a s t e c h d u c h o v n í h o 
ž ivota a svůj p r o j e k t n e j p r v e z a m ě ř u j e na k r á s u , k t e r o u t é ž ct í j a k o 
„ o s o b ě h o d n o t n ý v z t a h " . I k d y ž u L o t z e h o t e n t o h o d n o t o v ý v z t a h 
zůstává z a č l e n ě n d o „ m r a v n í a t r ibuce h o d n o t y " , otev í rá s e t í m ces ta 
k d o m n ě n c e , ž e d ů s t o j n o s t n e b o a b s o l u t n í h o d n o t a m r a v n é o s o b y j e 
j e n j e d n a h o d n o t a z m n o h a , a t a k t o n a s t o l e n á p l u r a l i z a c e v p o j m u 
h o d n o t y vyvolává n a l é h a v o u pot řebu v y m e z i t , j a k ý z p ů s o b byt í h o d 
n o t á m pat ř í . 1 3 

I v p o z a d í W i n d e l b a n d o v a pro jektu t r a n s c e n d e n t á l n í filosofie h o d 
not s e s tá le s k r ý v á k a n t o v s k ý p r i m á t p r a k t i c k é h o r o z u m u , j e n ž d o 
c h á z í v ý r a z u j a k o p r i m á t „ m á b ý t i " o p r o t i ( p ř i r o z e n é m u ) b y t í věc í , 
ž ivočichů a l idí. Na m í s t o K a n t o v a „krá lovs tv í ú č e l ů " v š a k n a s t u p u 
j e s y s t é m „ v š e o b e c n ě p l a t n ý c h h o d n o t " , 1 4 v n ě m ž j e u k o t v e n a c e l á 
f i losof ická s y s t e m a t i k a . Z á k l a d n í i n o v a c e s p o č í v á v t o m , že i s a m a 

(Prdludien, II, str. 297), přiřazuje náboženské zkušenosti funkce poznání, 
chtění a pociťování, respektive j im společnou antinomii záhodnosti (normy) 
a nutnosti (přírodní zákony), v níž je prožívána transcendentní skutečnost 
(Praludien, str. 300 nn.; Einleitung in die Philosophie, str. 390 nn.; srv. 
J. Hessen, Die Religionsphilosophie des Neukantianismus, str. 27 nn.). 

12 I. Kant, Grundlegung zur Metaphysik der Sitten (Ak IV,434). 
13 Srv. H.-G. Gadamer, Das ontologische Problém des Wertes, str. 

205-217. 
14 W. Windelband, Einleitung in die Philosophie, str. 255. 
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p o d l e W i n d e l b a n d a t e n t o s m ě r v e své p r v n í fázi s tavěl n a „negat iv
n í c h " v ý s l e d c í c h K a n t o v a m y š l e n í , t j . n a k r i t i c e meta fyz iky, a n a t o 
„analog icky p r o d ě l a l " (mitgemacht haf) vývoj ke svě tonázoru, vývoj, 
díky n ě m u ž se ve výk ladu a „ s a m o s t a t n é m rozv í jen í " K a n t o v y n a u k y 
podař i lo přivést na svět lo i j e h o „ p o z i t i v n í " složky, j e ž specificky vy
st ihuj í K a n t ů v s v ě t o n á z o r . W i n d e l b a n d t a k v ě ř í , ž e m ů ž e p r o h l á s i t : 
„ C e l k o v ý s o u h r n K a n t o v a životního f i losofického dí la obsahuje výraz
ně uzavřený a p lně rozv inutý světonázor, který není p ř í t o m e n j e n j a k o 
skryté j á d r o n e b o v pozadí , nýbrž čas to je j a s n ě vy jádřen." 9 Za d o k l a d 
p r o t u t o p ř e k v a p i v o u tez i m u s l o u ž í ú d a j n é K a n t o v o p ř e s v ě d č e n í 
o „real i tě , inte l ig ibi lního s v ě t a ' " , d á l e p o s t u l á t y p r a k t i c k é h o r o z u m u 
a t a k é heur i s t ické pr inc ipy te leologické soudnost i . W i n d e l b a n d nevá
há p ř e s u n o u t opods ta tnění „ r o z u m o v ě n e z b y t n é víry p r a k t i c k é h o rozu
m u " a „ r o z u m o v ě n e z b y t n é h o nahl ížení reflexivní s o u d n o s t i " do f i lo
sof ické t e o r i e h o d n o t , j e ž m á z á r o v e ň t a k é r e f o r m u l o v a t p r i n c i p 
K a n t o v y e t iky 1 0 a p ř e k o n a t ú z k o p r s o s t K a n t o v y teor ie v ě d ě n í , j e ž se 
o m e z u j e n a „ v ě d y o z á k o n e c h " . O b e c n ě v z a t o s taví W i n d e l b a n d 
„ s p r á v n é " p o r o z u m ě n í K a n t o v ě n a u c e d o s lužeb je j ího a k t u á l n í h o roz
vinutí do p o d o b y f i loso f ie světonázoru. 

c ) F i l o s o f i e h o d n o t 

Ve s n a z e f i losof icky u s p o k o j i t l i d s k o u p o t ř e b u s v ě t o n á z o r u W i n d e l 

b a n d k o n c i p u j e s y s t e m a t i c k o u f i losof i i h o d n o t , je j íž tři č á s t i - logi

ka, et ika, es te t ika - pojednávaj íc í o trojici h l a v n í c h h o d n o t - p r a v d a , 

d o b r o , k rása - prohlašu je za b e z p r o s t ř e d n ě ev identní . 1 1 
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1 5 W. Windelband, Praludien, II, str. 74. 
16 W. Windelband, Uber die gegenwártige Lage und Aufgabe der Philo

sophie (1907), in: Prdludien, II, str. 1-23, cit. str. 11. 
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r e m " , k teré vyžaduj í f i l o s o f i c k o u a n a l ý z u c o d o „ r o z u m o v ý c h n á l e z ů 
obecně j š í p l a t n o s t i " . 1 7 

T e o r e t i c k á f i losofie je z t o t o ž n ě n a s l o g i k o u a v y m e z e n a j a k o „fi
l o s o f i c k á n a u k a o v ě d ě n í " . P o d l e p ř e h l e d u ze sp i su Die Prinzipien 

der logik ( P r i n c i p y log iky) má t a t o d i s c i p l í n a čtyř i část i : f e n o m e n o 
logi i v ě d ě n í , f o r m á l n í log iku, m e t o d o l o g i i a teor i i p o z n á n í . W i n d e l 
b a n d o v a „ f e n o m e n o l o g i e " t e m a t i z u j e a p o s t e r i o r n í p ř e d p o k l a d y teo
r e t i c k é f i losofie, p ř í t o m n é v p s y c h o l o g i c k ý c h a h i s t o r i c k ý c h 
„ m a n i f e s t a c í c h v ě d ě n í " ; p s y c h o l o g i c k é z k o u m á n í s o u d u t u v e d e 
k v y t y č e n í „ h o d n o t o v é h o r o z d í l u m e z i p r a v d i v ý m a n e p r a v d i v ý m " 
j a k o ž t o „ f u n d a m e n t á l n í h o f a k t u " (5) . Ve f o r m á l n í l o g i c e se W i n d e l 
b a n d z a b ý v á f o r m a m i m y š l e n í , a t o o d s a m é h o p o č á t k u f o r m a m i 
správného m y š l e n í , t j . c h á p e je j a k o prav id la , j i m i ž se má ř ídi t m y š 
lení z a m ě ř e n é na p r a v d u , takže j s o u e v i d e n t n í a p l a t n á bez o h l e d u na 
to, z d a s e j i m i fakticky ř í d í m e ( = o m y l j e m o ž n ý ) . Je l ikož s e v e š k e r é 
p o z n á v á n í us tavu je v s y n t e t i c k ý c h s o u d e c h , ve k t e r ý c h se vyjadřuje 
souhlas n e b o n e s o u h l a s s pravdivost í u r č i t é v a z b y m e z i p ř e d s t a v a m i , 
a j e l i k o ž p o j m y j s o u p r o d u k t s o u z e n í , l ze f o r m á l n í log iku s o u h r n n ě 
c h á p a t j a k o n a u k u o soudu (21) . 

W i n d e l b a n d sdí l í s L o t z e m n á z o r , že s o u d - j a k o ž t o t v r z e n í 
o p r a v d i v o s t i s y n t é z y o b s a h ů p ř e d s t a v - v s o b ě z a h r n u j e h o d n o t í c í 
s tanov i sko . K d y ž o b s a h ně jaké p ř e d s t a v y v y h o d n o t í m e j a k o pravdi
v ý n e b o nepravdivý, n e r o z š i ř u j e m e t í m své p o z n á n í , n ý b r ž vyjadřu
j e m e c h v á l u č i h a n u , t j . p r o v á d í m e akt h o d n o c e n í o p ř e n ý o k l a d e n í 
h o d n o t y pravdy, r e s p e k t i v e k l a d e n í p r a v d y j a k o ž t o n o r m y . O p r o t i 
N a t o r p o v i , který t e o r e t i c k é p o z n á n í podř izu je m o m e n t u „ m á b ý t i " a ž 
v r e g u l a t i v n í m o h l e d u , č in í W i n d e l b a n d to též j i ž s o h l e d e m na k o n 
stituci, p ř i č e m ž m o m e n t „ m á b ý t i " c h á p e j a k o j i s t o u p o d o b u c h o v á n í 
v e d e n é h o n o r m a m i . N á r o k n a v š e o b e c n o s t , j e n ž j e spjat s k a ž d ý m 
v y h l á š e n í m h o d n o t y , p o v a ž u j e z a za j i š těný d íky „ n o r m o v é m u v ě d o 
m í " (Normalbewu3tsein),iS k t e r é p o s t u l u j e v a n a l o g i i ke K a n t o v u 
t r a n s c e n d e n t á l n í m u v ě d o m í a k t e r é z a h r n u j e t a k z v a n é „ z á k o n y n o r 
m a l i t y " j a k o ž t o t r a n s c e n d e n t á l n í p o d m í n k y p ř e d m ě t n é h o p o z n á n í . 

W. Windelband, Die Prinzipien der Logik, str. 3. 

W. Windelband, Einleitung in die Philosophie, str. 253 nn. 
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p r a v d a se n y n í c h á p e j a k o h o d n o t a . V č l á n k u Normen und Naturge-

setze ( N o r m y a p ř í r o d n í zákony, 1882) W i n d e l b a n d v y c h á z í z n á z o 
ru, že v e d l e m r a v n í h o ex i s tu je t a k é t e o r e t i c k é a e s t e t i c k é s v ě d o m í ; 
j i n a k ř e č e n o , u m o r á l n í c h , teore t ických i e s t e t i c k ý c h o t á z e k lze stále 
z n o v u k o n s t a t o v a t o d c h y l k u m e z i t í m , k č e m u f a k t i c k y d o c h á z í , 
a t í m , c o b y s e p o d l e u r č i t ý c h p ř e d p i s ů s tát m ě l o . „ S v ě d o m í " t e d y 
tkv í v e v ě d o m í , ž e p o d l é h á m e n o r m a t i v n í m z á k o n ů m , k t e r é s e n e 
kryjí se z á k o n y ř íd íc ími ( k a u z á l n ě d e t e r m i n i s t i c k y ) p ř í r o d n í procesy, 
zv láš tě ve sféře d u š e v n í h o ž ivota : z a t í m c o ty d r u h é tvoří z á k l a d p r o 
t e o r e t i c k é o b j a s ň o v á n í fakt, t y p r v n í j s o u t v o ř e n y i d e á l n í m i n o r m a 
m i , j i m i ž m ě ř í m e h o d n o t u faktů. K a ž d é p r o p o j e n í p ř e d s t a v s ledu je 
p ř i r o z e n é p s y c h o l o g i c k é z á k o n y , n i c m é n ě n e k a ž d é p r o p o j e n í m u s í 
o d p o v í d a t n o r m ě , t j . m í t h o d n o t u „ n o r m a l i t y " ( p ř i m ě ř e n o s t i n o r m ě ) . 
O b e c n ě v z a t o s e n o r m y v y z n a č u j í v z t a h e m „ k cí l i v š e o b e c n é p la t
n o s t i " : W i n d e l b a n d j e p r o h l a š u j e z a „ ty f o r m y u s k u t e č n ě n í p ř í r o d 
n í c h z á k o n ů , k t e r é j e z á h o d n o c h v á l i t z a p ř e d p o k l a d u v š e o b e c n é 
p l a t n o s t i j a k o ž t o c í l e " . 1 5 T a t o f o r m u l a c e z á r o v e ň dává na jevo, ž e 
n o r m y u W i n d e l b a n d a nejsou oprot i p ř í r o d n í m z á k o n ů m n i č í m h e t e 
r o g e n n í m , n ý b r ž předs tavu j í z n i c h v ý b ě r a z genet icko-darwini s t ic-
k é h o h led i ska j e lze p ř í m o c h á p a t j a k o v ý s l e d e k s e l e k č n í h o p r o c e s u . 

d ) T e o r e t i c k á f i l o s o f i e 
Fi losof ie p o d l e W i n d e l b a n d a poskytu je „ k r i t i c k é v ě d o s l o v í " v K a n 
t o v ě stylu: p o z i t i v n í c h v ě d využívá j a k o p ř e d p o k l a d u , aniž by se př i
t o m o m e z o v a l a n a p ř í r o d o v ě d u . S a m o t n é vědy m e t o d i c k y zpracova
ly p ř e d v ě d e c k o u l i d s k o u z k u š e n o s t , a f i losof ie n y n í h l e d á n e j z a z š í 
z á k l a d y n e b o p r i n c i p y v ě d e c k é aktivity. „ K r i t i c k o f i l o s o f i c k é z k o u 
m á n í v ě d " , z a m ě ř e n é n a s y s t e m a t i c k o u spoj i tos t t ě c h t o p r i n c i p ů , s e 
m u s í s o h l e d e m n a p ř e d m ě t y v ě d ě n í n a k o n e c r o z v i n o u t a ž „ k v ě d o 
m é m u u c h o p e n í k u l t u r n í h o b o h a t s t v í l ids tva" , t edy k f i losof i i kul tu
ry. 1 6 Vedle o r i e n t a c e na vědy a č á s t e č n ě v p r o p o j e n í s ní v šak u Win
d e l b a n d a n a j d e m e t a k é p s y c h o l o g i c k é črty, k o n k r é t n ě v roz l i šení tří 
„ z á k l a d n í c h d u š e v n í c h akt iv i t " a j i m o d p o v í d a j í c í c h „ k u l t u r n í c h fo-
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T ě m t o n o r m a t i v n í m „ p ř e d p o k l a d ů m n o r m á l n í h o m y š l e n í v ů b e c " 
podléha j í n a p r o s t o v š e c h n y vazby m e z i p ř e d s t a v a m i . 1 9 

P o k u d j d e o r o z d ě l e n í a f u n k č n í v y m e z e n í s o u d ů , o d c h y l u j e se 
W i n d e l b a n d ( s o u b ě ž n ě se S i g w a r t e m a L o t z e m ) od K a n t o v y tabulky 
t í m , ž e r o z d í l y k v a n t i t y s e p o d l e ně j týka j í p o u z e sub jektu s o u d u 
a m o d a l i t a se z v a l n é č á s t i r o z p l ý v á v kva l i tě , t a k ž e z f o r e m s o u d u , 
j a k j e v y m e z i l K a n t , z b ý v á p o u z e k v a l i t a a r e l a c e . N o r m y s o u h l a s u 
a n e s o u h l a s u , j a k je pos t ihu je kval i ta soudu, j s o u v log ice b ě ž n ě zná
my j a k o myšlenkové zákony. Zv láš tě i n t e n z i v n ě se W i n d e l b a n d zabý
val p r o b l é m e m n e g a c e , k t e r o u chtě l c h á p a t n e p o u z e j a k o „ o d m í t n u t í 
h y p o t e t i c k é h o p ř i s v ě d č e n í " , a le spoj i t j i n a v í c s m o m e n t e m v ě c n é 
p l a t n o s t i . 2 0 - R e l a c i s o u d ů W i n d e l b a n d p r o h l a š u j e za p ř e d m ě t n a u k y 
o k a t e g o r i í c h , k d e r o z l i š u j e k a t e g o r i e re f lex ivní ( p o č í n a j e r o v n o s t í 
a r ů z n o s t í ) a k o n s t i t u t i v n í ( p ř e d m ě t n é r e l a c e ve s m y s l u K a n t o v y 
t r a n s c e n d e n t á l n í logiky, p o č í n a j e j s o u c í i d e n t i t o u a p r o m ě n o u , r e s 
p e k t i v e v ě c í a d ě n í m ) . K o n s t i t u t i v n í k a t e g o r i e vznika j í p r o p o j e n í m 
kategor i í ref lexivních s p ř e d s t a v o u času a p r o s t o r u . 2 1 

N a a n a l ý z u formy m y š l e n í , j e ž zce la o d h l í ž í o d p o z n á v a c í h o obsa
h u , n a v a z u j e metodologie, k d e s e v e d l e f o r e m l o g i c k é h o p r o p o j e n í 
s tává t é m a t e m t a k é p ř e d m ě t n o s t p o z n á n í . M e t o d o l o g i e s e ř íd í o táz
k o u po v z t a h u z v l á š t n í h o k o b e c n é m u . V p r v n í , v š e o b e c n é č á s t i se 
z á j e m p o u t á n a d e d u k t i v n í a i n d u k t i v n í m e t o d u d o k a z o v á n í . D r u h ý 
dí l po jednává o m e t o d á c h v ý z k u m u . W i n d e l b a n d tu hovoř í o „ l o g i c e 
p ř e d m ě t u " , k t e r á z k o u m á , „ p o d l e j a k ý c h p r i n c i p ů s e v j e d n o t l i v ý c h 
d i s c i p l í n á c h p r o v á d í v ý b ě r a s y n t é z a př i u tváření p ř e d m ě t u " (41 n . ) . 
O t e v ř e n o u o t á z k o u z a t í m zůstává, j a k s e m á p ř e d m ě t k e skutečnost i , 
a t o h o t o p r o b l é m u se u j ímá teorie poznání. Ř e š e n í W i n d e l b a n d n a č r 
tává s v y u ž i t í m kr i t ické onto log ie , j e ž by m u s e l a vyjít z n a u k y o ka
tegor i ích, neboť v y m e z e n í v z t a h u „ m e z i t í m , c o j e p ř e d m ě t n ě m y š l e -

19 W. Windelband, Immanuel Kant. Zur Sákularfeier seiner Philosophie, 
in: Praludien, I, str. 138. 

20 W. Windelband, Die Prinzipien der Logik, str. 24; Beitrdge zur Lehre 
vom negativen Urtheil, str. 167-195. Srv. S. Besoli, Intorno alla problema-
tica Windelbandiana della negazione, str. 447-481. 

21 W. Windelband, Die Prinzipien der Logik, str. 35; Vom System der 
Kategorien, str. 43-58. 
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n o , a t í m , co j e s t " , j e n u t n é p r o v é s t v s o u d u o p ř í s l u š n é k a t e g o r i i . 
V závěru ohlašu je , že „ v ý ř e z ze s k u t e č n o s t i " , j a k je p ř e d l o ž e n v p o 
z n á n í , s ice s á m o s o b ě n e l z e o z n a č i t z a s k u t e č n ý , n i c m é n ě p ř e d m ě t 
p o z n á n í o b s a h u j e m o m e n t y byt í , a to p r o v á z a n é tak, že j e j i c h spoji
tost , j e p r o t o t o j s o u c í p l a t n á " ( 5 9 ) . 2 2 

e) Klasifikace v ě d a d ě j i n y f i losof ie 
J e d n í m z v ý s l e d k ů W i n d e l b a n d o v y „ m e t o d o l o g i e " j e n o v é a or ig i
n á l n ě z d ů v o d n ě n é r o z d ě l e n í e m p i r i c k ý c h v ě d ( j ímž s e s n a ž í p ř e k o 
nat o b v y k l é č l e n ě n í na p ř í r o d n í vědy a v ě d y o d u c h u ) na nomothetic-

ké v ě d y o z á k o n e c h a idiografické v ě d y o u d á l o s t e c h . 2 3 V o d í t k e m 
n o v é k las i f ikace j e f o r m á l n í č i m e t o d o l o g i c k ý , n iko l i o b s a h o v ý roz
dí l : p r v n í s k u p i n a s e z a m ě ř u j e n a o b e c n é ( = z á k o n y ) , d r u h á n a 
zv láš tn í a j e d n o t l i v é (= tvary) , a j e d e n a t ý ž p ř e d m ě t - n a p ř í k l a d ja
z y k a n e b o o r g a n i c k á p ř í r o d a - m o h o u do j í t s y s t e m a t i c k é h o z p r a c o 
vání z j e d n é i d r u h é per spekt ivy . O b e c n ě ř e č e n o se j e d e n ani d r u h ý 
typ n ikdy nerea l izu je v n a p r o s t é ryzos t i . 2 4 U idiograf ických, t j . v zá
s a d ě h i s t o r i c k ý c h v ě d W i n d e l b a n d k l a d e d ů r a z n a t e l e o l o g i c k o u 
s l o ž k u v p o j m u faktu, n e b o ť n e k a ž d é d ě n í d o s a h u j e ú r o v n ě faktu . 
H i s t o r i k m u s í p r o v é s t výběr, c o ž č i n í u p l a t n ě n í m k u l t u r n ě p ů s o b i 
vých v š e o b e c n ý c h h o d n o t a př ih l íž í k t o m u , do j a k é m í r y d a n á u d á 
lost př i sp ívá k c e l k o v é m u p o z n á n í . S e l e k č n í m p r i n c i p e m h i s t o 
r i c k é h o b á d á n í j e h o d n o t o v é v ě d o m í . 

Za W i n d e l b a n d o v o hlavní dí lo prohlás i l Ricker t j e h o Lehrbuch der 

Geschichte der Philosophie ( U č e b n i c i d ě j i n filosofie), k t e r á p o p r v é 
vyšla roku 1892. 2 5 P o d l e p ř e d m l u v y k p r v n í m u vydání je k o n c i p o v á n a 

2 2 W. Flach poznamenává, že Rickert ontologické téma dále sleduje ve 
své práci Die Logik des Prádikats und das Problém der Ontologie (1930), 
kde poukazuje na predikátové logické možnosti - ve formě poznání „bytí" 
(W. Flach, Die Siidwestdeutsche Schule des Neukantianismus, str. 43). 

23 W. Windelband, Geschichte und Naturwissenschaft (1894), in: Prdlu
dien, n, str. 136-160. 

2 4 Pod vlivem Rickertova dalšího vypracování této nauky o vědách Win
delband roku 1912 v práci Die Prinzipien der Logik připouští, že se konkrét
ní činnost věd pohybuje v odstupňování mezi „protipóly" obecného a jednot
livého (str. 42). 
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j a k o „děj iny p r o b l é m ů a p o j m ů " , s j e j i c h ž p o m o c í „evropské l ids tv í " 
p ředk láda lo své pojetí života a světa. 2 6 Na t e n t o his tor ický p r o c e s pů
sobí pragmat ický, ku l turněhis tor ický a indiv iduální faktor. P r v n í m se 
m í n í zjištění, že v evropských dě j inách se s j i s tou pravidelnost í vyno
řova ly stále s te jné filosofické p r o b l é m y v č e t n ě h lavních p o k u s ů o ře
šení. P o k u d se b ě h e m děj in v ě c n á provázanos t t ě c h t o p r o b l é m ů přetrh
n e a n e b o s t a n e n e r o z e z n a t e l n o u , v y j d o u r o z h o d u j í c í i m p u l s y p r o 
f i losofické t á z á n í z d o b o v é kultury. A k o n e č n ě h i s t o r i c k é m u p r o c e s u 
ve f i losof i i vt iskly svou pečeť také j ednot l ivé osobnos t i . Za badate l ský 
úkol W i n d e l b a n d vyhlašuje 1) zjištění h i s tor ických fakt o životě a na
u c e f i l o s o f ů p o m o c í p r ů z k u m u p r a m e n ů , 2 ) o b j a s n ě n í t ě c h t o fakt 
v p r a g m a t i c k é m , k u l t u r n ě h i s t o r i c k é m n e b o b iogra f ickém o h l e d u a 3) 
kr i t ické p o s o u z e n í j e d n o t l i v ý c h n a u k , j e ž v i m a n e n t n í kr i t ice využi je 
kritéri í formálně l o g i c k é h o vyplývání, o v š e m navíc také prověř í h o d 
notu j e d n o t l i v ý c h nauk, p o k u d j d e o př ínos „k vytvoření l i d s k é h o svě
tonázoru a p o s o u z e n í ž ivota" . 2 7 

2, Heinrich Rickert 

a ) Ž i v o t a d í l o 

H e i n r i c h R i c k e r t se n a r o d i l r o k u 1 8 6 3 v G d a ň s k u , a l e p o z d ě j š í lé ta 
dět s tv í a dosp ívání strávi l v B e r l í n ě . D í k y s v é m u otc i , k t e r ý p ů s o b i l 
j a k o r e d a k t o r a p o l i t i k ( ř í š ský p o s l a n e c N á r o d n ě l i b e r á l n í s t r a n y 

26 W. Windelband, Lehrbuch der Geschichte der Philosophie, str. 
8. Řecké filosofii přikládal Windelband obzvláštní význam, neboť základní 
pojmy, které se v ní zrodily, rozhodujícím způsobem určovaly další vývoj, 
nehledě k tomu, že v ní byly obzvláště precizním způsobem vypracovány 
formální prvky racionálního uvažování (str. 24). Srv. Windelbandovo sepa
rátní pojednání Geschichte der alten Philosophie (19123). Ke 4. vyd., které 
bylo připraveno A. Goedeckemeyerem v roce 1923, se kriticky vyjádřil 
H. Rickert, Wilhelm Windelband, str. 35 n. 

27 W. Windelband, Lehrbuch der Geschichte der Philosophie, str. 
10-17. Srv. N. Hartmann, Der philosophische Gedanke und seine Geschich
te, str. 1-48, zejm. 7 n.; H.-G. Gadamer, Zur Systemidee in der Philosophie, 
str. 55-75, zejm. 60-63; H. Rikkert, Geschichte und System der Philosophie 
(1932), str. 231-317, zejm. 269 a 303. 
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a pozdě j i N ě m e c k é v o l n o m y š l e n k á ř s k é s t rany) , se dos ta l do styku se 
z n á m ý m i o s o b n o s t m i p o l i t i c k é h o a k u l t u r n í h o života, z a t í m c o m a t k a 
mu všt ípi la zá jem o l i teraturu a mal í ř s tv í . Po d v o u s e m e s t r e c h v Ber
l íně, kdy se v z d a l p ů v o d n í h o ú m y s l u stát se h i s t o r i k e m literatury, a le 
z á r o v e ň p ř e d e v š í m p o d d o j m e m p ř e d n á š k y F r i e d r i c h a P a u l s e n a na
šel c e s t u k f i losof i i , se na j a ř e 1885 p ř e s t ě h o v a l do Š t r a s b u r k u . Z d e 
n a š e l v e W i n d e l b a n d o v i uč i te le , k t e r ý d o k á z a l p o d n ě t n ě využ í t R i c -
k e r t o v a r e l a t i v i s m u ( p r a m e n í c í h o z k o n f r o n t a c e s e m p i r i s m e m , e m -
p i r i o k r i t i c i s m e m a h i s t o r i c k ý m m a t e r i a l i s m e m ) a předes t ře l mu celý 
his tor ický vývoj e v r o p s k é fi losofie. 2 8 V r o c e 1888 Ricker t u W i n d e l 
b a n d a p r o m o v a l p r a c í Zur Lehre von der Definition (K n a u c e o defi
nici , k n i ž n ě t é h o ž roku, třetí r o z š í ř e n é v y d á n í 1929) a o tři r o k y p o z 
děj i p ř e d l o ž i l ve F r e i b u r k u v B r e i s g a u h a b i l i t a č n í sp is De 

Gegenstand der Erkenntnis ( P ř e d m ě t p o z n á n í ) . T o t o g n o s e o l o g i c k é 
p o j e d n á n í , k t e r é s e j e n d o r o k u 1928 d o č k a l o šest i v y d á n í ( s o b s á h 
l ý m i r e v i z e m i ve d r u h é m a t ř e t í m v y d á n í ) , p ř i s p ě l o k R i c k e r t o v ě 
p r o s l u l o s t i p r á v ě t a k j a k o spis Die grenzen der naturwissenschaftli-

chen Begriffsbildung ( H r a n i c e p ř í r o d o v ě d n é pojmotvorby, I—II, 1896 
a 1902) . V r o c e 1 8 9 4 se stal m i m o ř á d n ý m p r o f e s o r e m ve F r e i b u r k u 
v B r e i s g a u a r o k u 1 8 9 6 t a m t é ž ř á d n ý m p r o f e s o r e m j a k o n á s t u p c e 
A l o i s e R i e h l a , k t e r ý b y l p o v o l á n d o K i e l u . V r o c e 1916 p ř e š e l n a 
univer s i tu d o H e i d e l b e r k u , t e n t o k r á t j a k o W i n d e l b a n d ů v n á s t u p c e . 
By l č l e n e m ř a d y v ě d e c k ý c h a k a d e m i í a o b d r ž e l č e t n á o c e n ě n í . R o k u 
1888 se o ž e n i l se s o c h a ř k o u S o p h i í K e i b e l o v o u , se k t e r o u m ě l č t y ř i 
syny. Ste jně j a k o j e h o h e i d e l b e r s k ý k o l e g a Jaspers , s n í m ž ho po j i lo 
„ s r d e č n é n e p ř á t e l s t v í " , 2 9 snáše l p o ce lý život t íž ivou n e m o c . N a j a ř e 
1932 se f o r m á l n ě emer i tova l , n i c m é n ě svou profesuru zastával až do 

28 Srv. H. Rickert, System der Philosophie, I: Algemeine Grundlegung 
der Philosophie, str. X n. Rickert zde píše, že u Windelbanda se za prvé 
naučil, „že evropská filosofie ve svém celku je útvarem hluboké vnitřní 
jednoty", a za druhé, že se Kantova filosofie od veškerého předkantovského 
myšlení zásadně odlišuje. - Tamt. Rickert uvádí, kteří filosofové vedle Win
delbanda ho v jeho filosofickém vývoji ovlivnili nebo podnítili jeho filoso
fický rozvoj. 

29 R. A. Bast, Vorwort, in: R. Rickert, Philosophische Aufsdtze, str. IX. 
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z i m n í h o s e m e s t r u 1 9 3 3 - 1 9 3 4 . D v a c á t é h o p á t é h o č e r v e n c e 1 9 3 6 ze
m ř e l v H e i d e l b e r k u , p o h ř b e n je v G d a ň s k u . 

U R i c k e r t o v y f i losof ické tvorby lze r o z l i š i t t ř i p e r i o d y : 3 0 v p r v n í 
v y t y č i l v š e o b e c n é g n o s e o l o g i c k é z á k l a d y , od n i c h ž p ř e š e l k t e o r i i 
p o j m o t v o r b y v p ř í r o d n í c h v ě d á c h a v h i s t o r i c k ý c h v ě d á c h a k u l t u ř e , 
v d r u h é m o b d o b í r o z v r h l z á k l a d y s y s t é m u f i losof ie v o s t r é o p o z i c i 
ke v š e m f o r m á m f i losof ie ž ivota a ve t řet í fázi se z a b ý v á p ř e d e v š í m 
d o b o v ý m i t e n d e n c e m i k n o v é m u z a l o ž e n í o n t o l o g i e a p r o b l é m e m 
metafyziky. 3 1 - V ů č i K a n t o v i s i p o č í n á s j e š t ě vě t š í v o l n o s t í n e ž 

30 R. Zocher, Heinrich Rickert zu seinem 100. Geburtstage, str. 
457-462. 

31 Nejdůležitější Rickertovy spisy (v chronologickém pořadí): Der Ge-
genstand der Erkenntnis. Ein Beitrag zum Problém der philosophischen 
Transcendenz, Freiburg i. Br. 1892; 2. rozšířené vyd. s podtitulem Ein-

flihrung in die Transzendentalphilosophie, Tubingen - Leipzig 1904 (GE); 
Tubingen 1915 3; 1928 6; kritické vydání připravuje Rainer A. Bast; Die 
Grenzen der naturwissenschaftlichen Begriffsbildung. Eine logische Einlei
tung in die historischen Wissenschaften, 1. polovina Freiburg i. Br. 1896; 
1. a 2. polovina v jednom svazku Tubingen - Leipzig 1902 (GnB); Tubingen 
1913 2; 19295; Kulturwissenschaft und Naturwissenschaft, Freiburg i. Br. -
Leipzig - TUbingen 1899; Tubingen 19102; 1929 6 7 , s doslovem F. Vollhar-
dta (vyd.), Stuttgart 1986 (= KuN); Zwei Wege der Erkenntnistheorie. Trans-
scendentalpsychologie und Transscendentallogik, in: Kant-Studien, 14, 
1909, str. 169-228; Vom Begriff der Philosophie, in: Logos, I, 1910/11, str. 
1-34; Das Eine, die Einheit und die Eins. Bemerkungen zur Logik des Zahl-
begriffs, in: Logos, 2,1911/12, str. 26-78; Tubingen 19242; Vom System der 
Werte, in: Logos, 4, 1913, str. 295-327; Die Philosophie des Lebens. Dar-
stellung und Kritik der philosophischen Modestromungen unserer Zeit, 
Tubingen 1920, 1922 2; System der Philosophie, I: Allgemeine Grundlegung 
der Philosophie, TUbingen 1921 (= AGPh) [jediné vydání]; Kant als Philo-
soph der modernen Kultur. Ein geschichtsphilosophischer Versuch, TUbin
gen 1924; Die Logik des Prddikats und das Problém der Ontologie, Heidel
berg 1930; Grundprobleme der Philosophie. Methodologie, Ontologie, 
Anthropologie, TUbingen 1934; Die Heidelberger Tradition und Kants Kri-
tizismus, Berlin 1934. - Posmrtně vyšlo: Unmittelbarkeit und Sinndeutung. 
Aufsdtze zur Ausgestaltung des Systems der Philosophie, vyd. A. Faust, 
Tubingen 1939. - Philosophische Aufsdtze, vyd. R. A. Bast, Tubingen 
1999. - Martin Heidegger/Heinrich Rickert: Briefe 1912-1933 und andere 
Dokumente, vyd. A. Denker, Frankfurt a. M. 2002. - Vybraná literatura 
k Rickertovi (v abecedním pořadí): Anna Donise, // soggetto e 1'evidenza. 
Saggio su Heinrich Rickert, Napo li 2002; A. Faust, Heinrich Rickert und 
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W i n d e l b a n d , p ř e d e v š í m p a k „fi losofi i o d K a n t a p o H e g e l a " c h á p e 
„ v z á s a d ě j a k o j e d n o t n ý c e l e k " . P o k u d s e n ě k d e „ k a n t o v s t v í " užíva
l o j a k o o z n a č e n í školy, R i c k e r t s e d o m n í v a l , ž e s e t í m falšuje p r a v á 
p o v a h a „ k a n t o v s k é r e v o l u c e " . N á l e p k u kantovec ( a č n i k o l i „ n o v o -
k a n t o v e c " , v iz výše, k a p . I,2c) j e s á m p r o s e b e s c h o p e n p ř i j m o u t j e n 
v t o m smys lu, že n a d á l e užívá p o j m ů „ t r a n s c e n d e n t á l n a " a „kr i t ické
h o s u b j e k t i v i s m u " , v e k t e r ý c h s p a t ř o v a l a b s o l u t n í n o v u m K a n t o v y 
f i losof ie (AGPh, str. X I ) . A u g u s t F a u s t p o p s a l R i c k e r t o v u o d l i š n o s t 
od n o v o k a n t o v c ů tak, že Ricker t v K a n t o v i od p o č á t k u v idě l „fi loso
fa veškeré m o d e r n í k u l t u r y " a oprot i C o h e n o v ě filosofii kultury, tak
též z a m ě ř e n é s y s t é m o v ě , s e Ricker t snaži l d o s v é h o s y s t é m u zač len i t 
p ř e d v ě d e c k é p o z n á n í , m i m o p r á v n í m r a v n o s t a k r á s n o n e v á z a n é n a 
u m ě l e c k á díla, to vše n á v r a t e m „k n e j p r o s t š í m a n e j j e d n o d u š š í m zá
k l a d ů m v e š k e r é h o s m y s l u p l n é h o a v ý z n a m e m n a p l n ě n é h o ž i v o t a " (k 
o d l i š n o s t e m v pojet í s y s t é m u viz n í ž e ) . P o k u d j d e o fi losofický ú k o l 
us tav i t „ v ě d e c k ý p o j e m v e š k e r e n s t v a " , tvoř í p r o R i c k e r t a k l í č o v o u 
h i s t o r i c k o u figuru G o e t h e , „který z h o j n o s t i a r o z m a n i t o s t i svě ta vi
d ě l a po s v é m p ř i v e d l k v ý r a z u v íc n e ž v š i c h n i d o s a v a d n í f i losofo
v é " . 3 2 S á m s e b e R i c k e r t ř a d í d o „ h e i d e l b e r s k é t r a d i c e " , j e ž p o d l e něj 

seine Stellung innerhalb der deutschen Philosophie der Gegenwart, TUbin
gen 1927; Ch. Krijnen, Nachmetaphysischer Sinn. Eine problemgeschichtli-
che und systetnatische Studie zu den Prinzipien der Wertphilosophie Hein
rich Rickerts, WUrzburg 2001 (základní práce); R. Kroner, Ansčhauen und 
Denken. Kritische Bemerkungen zu Rickerts heterothetischem Denkprinzip, 
in: Logos, 13,1924/25, str. 90-127; L. Kuttig, Konstitution und Gegebenheit 
bei H. Rickert. Zum Prozefi der Ontologisierung in seinem Spátwerk. Eine 
Analyse unter Berucksichtigung nachgelassener Texte, Essen 1987; P.-U. 
Merz[-Benz], Max Weber und Heinrich Rickert. Die erkenntniskritischen 
Grundlagen der verstehenden Soziologie, WUrzburg 1990; A. Riebel, Zur 
Prinzipienlehre bei Heinrich Rickert. Eine Untersuchung zur Stufung der 
Denk- und Erkenntnisprinzipien, WUrzburg 1992; M. Signore (vyd.), Rickert 
tra storicismo e ontologia, Milano 1989; E. Spranger, Rickerts System, in: 
Logos, 12, 1923/24, str. 183-198; R. Zocher, Heinrich Rickerts philoso
phische Entwicklung. Bemerkungen zum Problém der philosophischen 
Grundlehre, in: Zeitschrift fiir deutsche Kulturphilosophie, 4, 1938, str. 
84-97; týž, Heinrich Rickert zu seinem 100. Geburtstage, in: Zeitschrift fiir 
philosophische Forschung, 17, 1963, str. 457-462. 

32 H. Rickert, Allgemeine Grundlegung der Philosophie, str. XII. Opě-
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tkví v rozví jení filosofie j a k o ž t o vědy na z á k l a d ě l o g i c k é h o s tanove
ní z á k l a d ů a v t ě s n é m svazku s d ě j i n a m i filosofie.3 3 

R i c k e r t m ě l n e j e n p o č e t n ý o k r u h žáků, a le n a š e l š i r o k o u m e z i n á 
r o d n í o d e z v u i m i m o v l a s t n í f i losof ickou š k o l u v p r o s t ř e d í k u l t u r 
n í c h a s p o l e č e n s k ý c h v ě d p ř e d e v š í m z á s l u h o u své teor ie p o j m ů , j a k 
j i r o z v i n u l ve vědos lov í , a své f i losofie h o d n o t . 

b ) T e o r i e p o z n á n í 
V p ř e d m l u v ě ke d r u h é m u v y d á n í spisu Předmět poznání ( 1 9 0 4 ) R i c 
ker t v ý s l o v n ě p r o h l a š u j e , ž e j e h o t e o r i e p o z n á n í navazu je n a K a n t a , 
a d i s tancuje se od v š e c h p s y c h o l o g i c k ý c h a m e t a f y z i c k ý c h k o n c e p c í 
v g n o s e o l o g i i . Teor i i p o z n á n í z á r o v e ň považu je za j e d i n o u z á k l a d n u 
v ě d e c k é f i l o s o f i e . V ý c h o z í o t á z k a zní : „ O d k u d z ískává p o z n á n í svou 
o b j e k t i v i t u ? " ( G E 1) Objekt iv i ta č i p r a v d a je ú č e l e m p o z n á n í , a m á 
l i h o p o z n á n í d o s á h n o u t , m u s í s e ř íd i t „ p ř e d m ě t e m p o z n á n í " . J a k 
t o m u r o z u m ě t ? O p r o t i „ o b v y k l é " p ř e d s t a v ě o p o z n á n í , z a l o ž e n é n a 
s h o d ě subjekt ivní p ředs tavy s nezáv i s lou skutečnost í , ana lyzu je R i c 
ker t p r o b l é m p o z n á n í j a k o „ p r o b l é m transcendence" ( G E 16). Nejpr
v e j e p o d á n o o b j a s n ě n í g n o s é o l o g i c k y t e m a t i z o v a n é h o v z t a h u m e z i 
s u b j e k t e m a o b j e k t e m . „ O b j e k t e m " lze m í n i t j e d n a k p r o s t o r o v ý 
vnější svět, za d r u h é „ t r a n s c e n d e n t n í o b j e k t " a za třetí i m a n e n t n í o b 
j e k t j a k o ž t o o b s a h v ě d o m í . P r á v ě „ t r a n s c e n d e n t n í o b j e k t " j e o n í m 
p ř e d m ě t e m p o z n á n í , j e h o ž j e t ř e b a k e z d ů v o d n ě n í o b j e k t i v i t y (č i 
pravdivost i) p o z n á n í . P o k u d j d e o subjekt, R i c k e r t zdůrazňu je , že vě
d o m í n e s m í m e z t o t o ž ň o v a t s l o g i c k ý m m y š l e n í m , n e b o ř o b s a h y vě
d o m í m o h o u b ý t i a b s o l u t n ě i r a c i o n á l n í . P o k u d g n o s é o l o g i c k y p o 
j e m s u b j e k t u p r o m y s l í m e a ž d o d ů s l e d k ů , z a h r n u j e v ý h r a d n ě 
„ b e z e j m e n n é , v š e o b e c n é a n e o s o b n í v ě d o m í " v kont ras tu k j a k é m u 
kol i o b s a h u (25) . „ T r a n s c e n d e n t n í ob jekt" , k terý j e n a t o m t o subjek
t u n e z á v i s l ý ( R i c k e r t u ž í v á t a k é o b r a t u „ t r a n s c e n d e n t n í svět" , k t e r ý 
m u s í m e c h á p a t p ř e n e s e n ě ; 3 0 ) , l z e v y m e z i t j e d i n ě n e g a t i v n ě , to t i ž 
j a k o p o j e m t a k o v é h o byt í , k t e r é n e n í o b s a h e m v ě d o m í , a p o k u d , j e 

tovně se Rickert podobným způsobem odvolává na Goetha. Řada jeho speci
fických studií se váže k Faustovi; jsou shrnuty in: Goethes Faust. Die dra-
matische Einheit der Dichtung. 

134 

///. Bádenská Škola 

v e š k e r é byt í o b s a h e m v ě d o m í " ( 6 6 ) , p a k t e d y j a k o p o j e m ne j soucí
h o . Je l ikož t é m a t e m teor ie p o z n á n í j e pravdivos t č i p la tnos t p o z n á n í 
a pravdivos t č i p l a t n o s t m o h o u n á l e ž e t j e d i n ě s o u d u , m u s í m e p ř e d 
m ě t p o z n á n í p r o z k o u m a t j a k o ž t o „ p ř e d m ě t s o u d u " ( 8 4 ) . N a m í s t o 
p ř e d m ě t u p o z n á n í , k t e r ý j e n e z á v i s l ý na s u b j e k t u j a k o tvůrci před

stav, s e d o z o r n é h o p o l e p ř e s o u v á c o s i , c o j e n e z á v i s l é n a s u b j e k t u 
j a k o tvůrci soudů. Z á k l a d n í g n o s e o l o g i c k á o t á z k a n y n í zní , „ č í m se 
ř í d í m e vždy, k d y ž s o u d í m e , n e b o l i j a k ý m á m e p r o v š e c h n y své sou
dy p ř e d m ě t ? " ( 8 6 ) . V n a š e m z k o u m á n í t e d y n e j d e o p s y c h i c k é byt í 
s o u d u , n ý b r ž o smysl s o u d u z f o r m u l o v a n é h o s p r a v d i v o s t n í m n á r o 
k e m . T e n t o s m y s l R i c k e r t v n á v a z n o s t i n a o d p o v í d a j í c í p r ů z k u m y 
u W i n d e l b a n d a n a c h á z í v př i svědču j íc ím n e b o n e s o u h l a s n é m p o s o u 
zení, j e ž s a m o o sobě n e n í předs tavou, n ý b r ž př i s tupuje k předs tavo-
vac ím s l o ž k á m soudu. A n a l o g i c k y ke c h t ě n í a c í tění spočívá v zauje
t í s t a n o v i s k a k j i s t é h o d n o t ě , j e ž v p ř e d s t a v á c h , k t e r é se p r o p o j u j í 
v s o u d u , n e n í o b s a ž e n a , to t i ž k h o d n o t ě p r a v d i v o s t i . 3 4 Z m í n ě n é za
ujetí s tanov i ska se p o d l e R i c k e r t a o p í r á o j i s tý poci t , poc i t e v i d e n c e , 
od os ta tn ích p o c i t ů od l i šný t í m , že „ s o u d u vš těpuje n a d č a s o v o u plat
n o s t " ( 1 1 2 ) . K j e h o p o v a z e nav íc patř í , že s k r z e něj v n í m á m e závis
lost n a j a k é s i m o c i , k t e r á n á m u k l á d á p o v i n n o s t , a s o u d , k t e r ý s e 
o něj o p í r á , t a k z í s k á v á „ n e p o d m í n ě n o u n u t n o s t " , n i k o l i n u t n o s t 
t o h o , c o s e m u s í , n ý b r ž n u t n o s t t o h o , c o m á být i : m é souzení j e vede
no b e z p r o s t ř e d n í m p o c i t e m , že ,je mou povinností [ ich soli] s o u d i t 
t a k t o a n e j i n a k " ( 1 1 5 ) . N a š l i j s m e t e d y o n e n „ p ř e d m ě t p o z n á n í " , 
j í m ž s e ř ídí k a ž d é p o z n á n í j a k o ž t o p r a v d i v é : j e t o „ t r a n s c e n d e n t á l n í 
,má b ý t i ' " ( 1 2 5 ) , „ v z a t é na v ě d o m í v s o u d u " . 3 5 V o p o z i c i k v e š k e r é 
metafyzice R i c k e r t z d ů r a z ň u j e , ž e p o j m e m „ m á b ý t i " s e nepos tu lu je 
ž á d n é „ t r a n s c e n d e n t n í b y t í " , n e b o ť „ b y t í " m á s m y s l v ý h r a d n ě j a k o 
s l o ž k a s o u d u ( 1 5 6 , 1 6 2 ) . J e l i k o ž a le t r a n s c e n d e n t n o u R i c k e r t a vy
stupuje j a k o i d e á l n í „ n o r m a s o u h l a s u a n e s o u h l a s u " , v y h ý b á se R i c -
ker t-gnoseolog j a k é m u k o l i m e t a f y z i c k é m u d u a l i s m u a v y h r a ň u j e se 

34 H. Rickert, Die Philosophie des Lebens, str. 187. 
35 H. Rickert, Der Gegenstand der Erkenntnis, str. 122. Rickert si je 

paradoxnosti svého způsobu vyjadřování dobře vědom, a právě tím dává 
zřetelně najevo, že pravdivost netkví ve zpředmětňujícím zobrazování nějaké 
transcendentní skutečnosti. 
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i prot i „ k r i t i c k é m u r e a l i s m u " , který t r a n s c e n d e n t n í byt í degradu je na 
p o u h é n e p o z n a t e l n é X . 

J a k ý m z p ů s o b e m ale poc i t z á h o d n é h o „ m á b ý t i " o p o d s t a t ň u j e o b 
j e k t i v i t u p o z n á n í v e s p e c i á l n í c h v ě d á c h ? S p e c i á l n í v ě d y v y c h á z e j í 
z d a n é h o n e b o fakt ického. P r o v y k á z á n í s luči te lnost i t o h o t o e m p i r i c 
k é h o r e a l i s m u s e s v ý m t r a n s c e n d e n t á l n í m i d e a l i s m e m p r a c u j e R i c 
ker t s d i s t inkcí , k t e r á je k l íčová p r o c e l é j e h o pojet í g n o s e o l o g i e . F i 
l o s o f i c k o u t e m a t i z a c i t o h o , c o j e d á n o , o m e z u j e n u formu d a n é h o 
a o b s a h o v é u r č e n í f a k t u p o n e c h á v á s t r a n o u . O b e c n ě v z a t o p r o ně j 
p o j e m formy p o z n á n í a n e b o soudu z n a m e n á tolik, že o b s a h j a k o a lo-
g i c k á s l o ž k a p o z n á n í n e n í p r o l o g i k u p r ů h l e d n ý a d o m o v s k é p r á v o 
ve f i losof i i n a c h á z í j e n díky s v é m u v z t a h u k formě. R i c k e r t ů v „ h e t e -
ro log ický p r i n c i p " zní , ž e „ f o r m a vyžadu je o b s a h j a k o ž t o n ě c o , c o j e 
v ů č i n í j i n é " . 3 6 N a s a m o t n é f o r m ě p o z n á n í l z e roz l i š i t tři f a k t o r y : 
t r a n s c e n d e n t n í n o r m u , d á l e k a t e g o r i i j a k o ž t o je j í v z e t í n a v ě d o m í 
v ak tu , k t e r ý u s k u t e č ň u j e p ř e c h o d od „ m á b ý t i " k „ jes t " , a k o n e č n ě 
t r a n s c e n d e n t á l n í f o r m u , k t e r á s o u d u p r o p ů j č u j e ob jekt iv i tu . T r a n s 
c e n d e n t á l n í f o r m a ná lež í p l n ě p r o v e d e n é m u s o u d u a j a k o f o r m a sou
d u o s k u t e č n é m j e t a k é f o r m o u s k u t e č n o s t i : „ V t r a n s c e n d e n t á l n í f i 
losof i i n e e x i s t u j e ž á d n á o s o b ě j s o u c í s k u t e č n o s t se s v é b y t n ý m i 
f o r m a m i . . . F o r m u s k u t e č n o s t i s p í š e . . . n u t n o c h á p a t j a k o p r o d u k t 
s o u d u . " (170) M e z i n o r m u p r o to, c o m á být i , a formu h o t o v é h o sou
d u R i c k e r t dos t i o s o b i t ě umisťuje „ k a t e g o r i i " p o c h o p e n o u j a k o cos i , 
„ á o j e š t ě n e n í f o r m o u v e sféře bytí, a le není u ž ani p o u h o u f o r m o u " , 
r i ý b r ž j e t o „akt u z n á n í " č i vzet í n a v ě d o m í , k terý s o u d u p r o p ů j č u j e 
ob jekt iv i tu ( 1 7 2 n . ) . P r o o t á z k u o h l e d n ě s l u č i t e l n o s t i e m p i r i c k é h o 
r e a l i s m u s t r a n s c e n d e n t á l n í m i d e a l i s m e m je p ř i t o m důlež i té , že k o n 
k r é t n í z k u š e n o s t a v j e m j s o u c h á p á n y j a k o u t v o ř e n é s k r z e k a t e g o r i i 
d a n o s t i , a le z á r o v e ň s i s v é p r á v o u c h o v á v á i e m p i r i s t i c k á o r i e n t a c e 
n a . „ h r u b o u s k u t e č n o s t ' v n í m a t e l n é h o s v ě t a " , p o k u d s e o m e z u j e n a 
o b s a h p o z n á n í . Totéž , c o z e s t a n o v i s k a e m p i r i c k é h o r e a l i s m u o z n a -

36 H. Rickert, Das Eine, die Einheit und die Eins, str. 11 n., 18; srv. 
H. Rickert, Allgemeine Grundlegung der Philosophie, str. 57 nn. V tomto 
principu můžeme nalézt podstatný rozdíl od teorie poznání marburské školy, 
s čímž také Rickert souhlasí (str. 89 nn.). Srv. H. Holzhey, Cohen und Na
torp, I, str. 244-246. 
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č í m e z a o b j e k t i v n í s k u t e č n o s t , m á p r o t r a n s c e n d e n t á l n í h o i d e a l i s t u 
p o v a h u p o z n á v a c í h o úkolu,31 j e h o ž ř e š e n í tkv í v log icko-kategor iá l -
n í m o z ř e j m ě n í f o r e m objekt ivní s k u t e č n o s t i . P ř e d m ě t e m v ě d e c k é h o 
p o z n á n í j e e m p i r i c k á s k u t e č n o s t j a k o ž t o m n o h o s t faktů, a v š a k vě
d e c k é p o j m y směřuj í k u c h o p e n í f o r e m , j e ž j s o u p r o objekt ivní sku
tečnost konst i tut ivní . 

Ve s p i s e Zwei Wege der Erkenntnistheorie ( D v ě c e s t y t e o r i e p o 
z n á n í ) , j e h o ž h lavní m y š l e n k y a u t o r pře ja l do t ře t ího v y d á n í Předmě

tu poznání ( 1 9 1 5 ) , R i c k e r t u p ř e s ň u j e s v o u d e f i n i c i g n o s e o l o g i e ja
k o ž t o „ v ě d y o t e o r e t i c k ý c h h o d n o t á c h " k r i t i c k ý m z p r a c o v á n í m 
p o d n ě t ů a n á m i t e k s n e s e n ý c h p ř e d e v š í m z e s t rany f e n o m e n o l o g ů , 
a le t a k é Mi ins terberga a L a s k á . Roz l i šu je d v ě cesty, po n i c h ž lze d o 
s p ě t k o d p o v ě d i n a o t á z k u p o t r a n s c e n d e n t n í m p ř e d m ě t u p o z n á n í . 
C e s t a t r a n s c e n d e n t á l n í psychologie v y c h á z í z e s k u t e č n é h o a k t u p o 
z n á v á n í n e b o s o u z e n í a i p ř e s z á v a ž n é n e d o s t a t k y , na k t e r é R i c k e r t 
u p o z o r ň u j e , d o s a h u j e t r a n s c e n d e n t n í h o p ř e d m ě t u p o z n á n í j a k o ž t o 
o n o h o „ m á b ý t i " , k e k t e r é m u p o z n á n í p ř i s v ě d č u j e . C e s t a t r a n s c e n 
d e n t á l n í logiky v y c h á z í od s k u t e č n o s t i p r a v d i v é v ě t y a v e d e k p ř e d 
m ě t u j a k o s o u h r n u t e o r e t i c k ý c h h o d n o t n e b o forem smyslu p r a v d i v é 
věty. V ý t ě ž e k té to n a u k y o d v o u c e s t á c h spočívá v t o m , že j s m e s to 
p ř e s n ě j i u r č i t a v y m e z i t m o m e n t „ m á b ý t i " a h o d n o t u . J e l i k o ž „ m á 
b ý t i " j e p o v z n e s e n o n a d b y t í č i s k u t e č n o s t , m u s í m e j e j a s n ě o d l i š i t 
i o d „ p o c i t u p o ž a d a v k u " n e b o „ p o c i t u e v i d e n c e " , c o ž j e p o d o b a , 
v níž „ m á b ý t i " vys tupuje v r e á l n é m p s y c h i c k é m p o z n á v á n í . D ů l e ž i 
té p r o j a s n ě n í též p r o d ě l á v á p o j e m smyslu d í k y r o z l i š e n í m e z i i m a -
n e n t n í m s m y s l e m p s y c h i c k ý c h aktů a s m y s l e m p r a v d i v é věty, k t e r ý 
j e t r a n s c e n d e n t n ě l o g i c k ý a n e s p a d á d o sféry b y t í . L o g i c k ý s m y s l 
n e s m í m e n e c h a t s p l y n o u t a n i s i d e á l n í m b y t í m ( n a p ř í k l a d b y t í m čí
sel) j a k o ž t o o d l i š n ý m od byt í r e á l n é h o ; p r a v d a j e spíše taková, že se 
n a c h á z í „ n a d v š í m b y t í m " , a ná lež í t e d y d o „sféry h o d n o t y " . S t e j n ě 
j a k o n e g a c e h o d n o t y m ů ž e z n a m e n a t j a k je j í p ř e k o n á n í , tak t a k é n e -

3 7 Také termín „úkol" se u Rickerta oproti marburské škole proměňuje. 
Zatímco u Natorpa se v něm skrývá postulát nekonečného přibližování 
k plně určenému předmětu, u Rickerta úkol poznání zahrnuje „souhrn impe
rativů, které vyžadují, aby dané bylo uspořádáno podle určitých forem" (H. 
Rickert, Der Gegenstand der Erkenntnis, str. 198). 
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g a t i v n í h o d n o t u č i n e h o d n o t u , i n e g a c e s m y s l u m ů ž e z n a m e n a t j a k 
n ě c o s m y s l u p r o s t é h o n e b o v ů č i s m y s l u l h o s t e j n é h o , t a k t a k é n e 
s m y s l či p ro t i smys l . V u ž š í m pojet í h o d n o t y a s m y s l u se tedy v o p o 
z ic i ocita j í p o z i t i v n í a n e g a t i v n í h o d n o t a , r e s p e k t i v e p o z i t i v n í a n e 
g a t i v n í s m y s l . R i c k e r t s v o u n a u k u o p o z n á n í k o n c i p u j e j a k o v ě d u 
o f o r m á c h p o z i t i v n í h o s m y s l u ( n a p ř í k l a d b e z r o z p o r n o s t , i d e n t i t a 
a td .) , a t edy t a k é o t e o r e t i c k ý c h h o d n o t á c h , „ k t e r é m u s í plat i t , p o k u d 
m a j í m í t o d p o v ě d i n a o t á z k u , c o je s t , v ů b e c n ě j a k ý s m y s l " ( 2 0 8 ) . 
Z d á se , ž e z a a d e k v á t n í o z n a č e n í p o j m u p o z n á n í R i c k e r t p o v a ž u j e 
p o u z e t e n t o p o j e m h o d n o t y , p o d s t a t n ě o d l i š n ý o d „ h o d n o t y " v e 
s m y s l u dobra j a k o ž t o h o d n o t n é s k u t e č n o s t i ( 2 1 3 ) . M o m e n t „ m á 
b ý t i " , j a k j s m e h o o d h a l i l i n a c e s t ě t r a n s c e n d e n t á l n í p s y c h o l o g i e , j e 
vůči h o d n o t ě druhořadý, n i c m é n ě u p ř e s ň u j e v z t a h h o d n o t y k subjek
tu, o d n ě h o ž s i h o d n o t a ž á d á u z n á n í , č í m ž j e p r o p o c h o p e n í „ s k u t e č 
n é h o p o z n á n í " nepos t radate lný . 

c ) M e t o d o l o g i e v ě d 
P ř i své s n a z e o o d l i š e n í i d i o g r a f i c k ý c h „ v ě d o u d á l o s t e c h " od n o -
m o t h e t i c k ý c h „ v ě d o z á k o n e c h " s e W i n d e l b a n d n e ř í d i l d o m n ě l o u 
r o z m a n i t o s t í p ř e d m ě t ů , n ý b r ž r o z d í l e m v m e t o d i c e . N a t o R i c k e r t 
navazuje . O m a t e r i á l n í m p r o t i k l a d u m e z i objekty o b o u skupin v ě d je 
o c h o t e n m l u v i t j e n v t o m o h l e d u , že z c e l k o v é skutečnos t i se vyč le
ňují objekty, ve v z t a h u k n i m ž čis tě p ř í r o d o v ě d n ý p ř í s t u p n e p o s t a č u 
j e , a j e j ich s o u h r n o z n a č u j e s l o v e m kultura. Jes t l iže se n á m t a k vnu
cu je m y š l e n k a n a h r a d i t p o j e m d u c h o v n í c h v ě d , j a k s e h o u ž í v á 
v b ě ž n é m d ě l e n í , p o j m e m v ě d o k u l t u ř e , p a k s o h l e d e m na f o r m á l n í 
p r i n c i p d ě l e n í v ě d v y v s t á v á s e z v l á š t n í v i r u l e n c í p r o t i k l a d p ř í r o d y 
a dějin, c h á p a n ý c h j a k o „ n e o p a k o v a t e l n é d ě n í ve s v é j e d i n e č n o s t i 
a i n d i v i d u a l i t ě " (KuN 3 2 ) . R i c k e r t o v o z k o u m á n í se t a k z a m ě ř u j e na 
r o z d í l m e z i i n d i v i d u a l i z u j í c í m p o s t u p e m h i s t o r i c k é p o j m o t v o r b y 
a genera l izu j íc ím p o s t u p e m p ř í r o d o v ě d n é k o n c e p t u a l i z a c e . 

P ř í r o d n í v ě d y stoj í p ř e d ú k o l e m e p i s t e m i c k y s i p o d m a n i t e x t e n 
zivní r o z m a n i t o s t s v ě t a t ě l e s v c e l é m j e j í m r o z s a h u i i n t e n z i t ě . P l n í 
h o z j e d n o d u š o v á n í m t é t o r o z m a n i t o s t i , k d y vytvářej í o b e c n é pojmy, 
j e ž (ve s h o d ě s t r a d i č n í m c h á p á n í m p o j m u ) fixují t o , c o j e v ě c e m 
a p r o c e s ů m v y č l e n ě n ý m k p o z n á n í s p o l e č n é . S v y u ž i t í m S i g w a r t o v y 
Logiky (sv. I, 2. vyd. , 1 8 8 9 ; k S i g w a r t o v i t é ž v iz k a p . V,3b) R i c k e r t 
t y t o p o j m y p o d r o b u j e a n a l ý z e , v y c h á z e j e o d o b e c n ý c h s l o v n í c h vý-
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z n a m ů , k t e r é j s o u s a m y o s o b ě b ě ž n ě p ř i j í m á n y z a po jmy. P ř i bl iž
š ím p o z o r o v á n í s e v š a k u k á ž e , ž e n e v y h o v u j í p o ž a d a v k ů m , k t e r é n a 
v ě d e c k ý p o j e m m u s í m e k lás t , n e b o ť t e n m u s í b ý t přísně o b e c n ý , 
a p ř e d e v š í m určitý. T e n t o p o ž a d a v e k sp lňu j í o b e c n é soudy, a v š a k 
o b e c n é s l o v n í v ý z n a m y a n e b o v ý z n a m o v é p ř e d s t a v y n i k o l i , n e b o ť 
n e h l e d ě n a t o , z d a j s o u u r č i t é , v ž d y v y k a z u j í v ý h r a d n ě e m p i r i c k o u 
o b e c n o s t . P o j m o v é u c h o p e n í n e k o n e č n é m n o h o s t i v č a s e a p r o s t o r u 
tedy dospívá k cí l i j e n tehdy, p o k u d se o b s a h p o j m u sk ládá ze soudů, 
„ j i m i ž j e v y j a d ř o v á n p ř í r o d n í z á k o n " ( 6 8 ) . J e l i k o ž v p ř í r o d o v ě d ě 
vpos led j d e o o d h a l e n í p ř i r o z e n ě z á k o n i t é nutnos t i , n e m o h o u se pří
rodní v ě d y zastavi t u klas i f ikační p o j m o t v o r b y a m u s í vytvářet i p o 
j m y „zahrnuj íc í soudy, j e ž vyjadřují p ř í r o d n í z á k o n y " . S o h l e d e m na 
ce lkový s o u h r n t ě c h t o z á k o n ů považuje R i c k e r t z a log icky n e v y h n u 
telné pos tu lovat „ p o j e m n e j z a z š í h o z á k o n a " , který „ o b e m y k á r o z m a 
nité p ř í r o d n í z á k o n y j a k o t y p y " a vys t ihu je všechny . j e d n o t l i v é for
m a c e s k u t e č n o s t i " ( 7 3 n . ) . Z á k o n y p ř í s n ě o b e c n ý m z p ů s o b e m 
popisu j í relace m e z i v ě c m i n e b o p r o c e s y , a „ n e j z a z š í v ě d a o p ř í r o 
d ě " b y t e d y m u s e l a v š e c h n y v ě c n é p o j m y p ř e v é s t n a r e l a č n í po jmy. 
Při p o d r o b n ě j š í ú v a z e m á a l e R i c k e r t z a t o , ž e k p ř e k o n á n í n e p ř e 
h l e d n é r o z m a n i t o s t i m u s í i k o m p l e t n í p ř í r o d o v ě d a n a d á l e p r a c o v a t 
s p o j m y v ě c í - n i c m é n ě „ p o s l e d n í c h v ě c í " , k t e r é j s o u n e m ě n n é , n e 
d ě l i t e l n é , n a v z á j e m s i v k a ž d é m o h l e d u e k v i v a l e n t n í , a t e d y j e d 
n o d u c h é . 3 8 Ideá ln í „nejzazš í v ě d a o p ř í r o d ě " obsahuje j e n j e d e n v ě c 
ný p o j e m , to t iž p o j e m j e d n o d u c h é v ě c i , a jeden p o j e m z á k o n a -
a v t ě c h t o d v o u p o j m e c h by b y l a d o k o n a l e p ř e k o n á n a r o z m a n i t o s t 
n á z o r n é skutečnost i (82 n n . ) . 

P ř í r o d o v ě d n á p o j m o t v o r b a p la t í tu c e n u a n a r á ž í na tu m e z , že se 
real izuje j a k o a b s t r a k c e o d n á z o r n é r o z m a n i t o s t i e m p i r i c k é h o světa, 
a us tupuje t e d y do s tá le větš í d i s t a n c e od skutečnos t i : „ I n d i v i d u á l n o 
v p ř í s n é m s m y s l u s lova m i z í j i ž v p r i m i t i v n í p o j m o t v o r b ě . . . P o k u d 
... d o o b s a h u p ř í r o d o v ě d n ý c h p o j m ů n e v s t u p u j e n i c i n d i v i d u á l n í h o 
u n á z o r n é h o , p l y n e z t o h o , že do n i c h n e v s t u p u j e n i c s k u t e č n é h o . " 
(236, 238) Tato t e z e z d o b r ý c h d ů v o d ů naraz i la na odpor. E r n s t C a s 
s irer u k á z a l , ž e j d e o d ů s l e d e k j i s t é h o c h á p á n í p o j m u ( r e s p e k t i v e 

38 Pro podrobnější výklad srv. P.-U. Merz[-Benz], Max Weber und Hei
nrich Rickert, str. 155. 
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o b e c n é h o v j e h o p o m ě r u k e z v l á š t n í m u ) , k t e r é p r o p ř í r o d n í v ě d y 
n e n í a d e k v á t n í . P o k u d tot iž v y j d e m e z m a t e m a t i c k é h o p o z n á n í , p o 
c h o p í m e o b e c n é j a k o p r i n c i p ř a d y a j e d n o t l i v é j a k o č l e n řady, p a k 
ž á d n ý r o z e s t u p m e z i n á z o r n ý m a s k u t e č n ý m , j a k h o d o m n ě l e d ia
gnos t ikova l Ricker t , nenastává . Tento r o z e s t u p lze k o n s t a t o v a t p o u z e 
u t o h o t y p u po jmotvorby, k t e r á se ř íd í o b e c n ý m i v ý z n a m y s lov a n e 
b o p ř e d s t a v a m i o t ě c h t o v ý z n a m e c h , a j i ž s á m R i c k e r t n a h l é d l , ž e 
t a t o p o j m o t v o r b a j e nevyhovu j íc í , k d y ž v p ř í r o d n í c h v ě d á c h př i sou
dil zásadní v ý z n a m p ř e v o d u v ě c n ý c h p o j m ů n a p o j m y r e l a č n í . 3 9 

O p r o t i p ř í r o d o v ě d ě s e „ h i s t o r i c k á p o j m o t v o r b a " , v e d e n á z á j m e m 
o sféru n á z o r n é h o a ind iv iduá ln ího, snaž í p o d l e R i c k e r t a s k u t e č n o s t i 
p ř i b l í ž i t ( G n B 2 2 9 n n . ) a s l e d o v á n í m t é t o t e n d e n c e Získává s t a t u s 
„ p r a v é v ě d y o s k u t e č n o s t i " ( 2 5 5 ) . N i c m é n ě i h i s t o r i k m u s í s á h n o u t 
p o p r o s t ř e d c í c h k o n c e p t u a l i z a c e . N a r o z d í l o d p ř í r o d o v ě d c e , k t e r ý 
usi luje o o b e c n é , se v š a k h is tor ik snaží p o z n a t t o , č í m se t e m a t i z o v a -
né o b j e k t y i n d i v i d u á l n ě v y z n a č u j í . S v é o b j e k t y v y b í r á a u s t a v u j e 
t í m , že „ d o s p í v á k v ě d o m í o j e j i c h v z t a h u k h o d n o t á m , j e ž tkvě j í 
v b o h a t s t v í [die Giiter] k u l t u r y " - vždyť p r á v ě a j e n v t o m t o v z t a h u 
v y c h á z í najevo, ž e j d e o ob jekty h o d n é p o z n á n í . P o s t u p h i s t o r i k a j e 
p o s t u p vztahování k hodnotám. To n e z n a m e n á , že by p r o n á š e l h o d 
n o t í c í s o u d y . V y l o ž e n o n a p ř í k l a d u F r a n c o u z s k é r e v o l u c e : h i s t o r i k 
k n í n e z a u j í m á a n i v s t ř í c n é ( P a i n e ) , a n i o d m í t a v é ( B u r k e ) s tanov i s
k o , n ý b r ž p o j e d n á v á o ní v l í č e n í e v r o p s k ý c h děj in j a k o o n e s m í r n ě 
v ý z n a m n é u d á l o s t i . N a r o z d í l o d „ p r a k t i c k é h o h o d n o c e n í " p a t ř í 
„ t e o r e t i c k é v z t a ž e n í k h o d n o t ě " n a p ů d u f a k t i c k é h o k o n s t a t o v á n í . 
H i s t o r i k se z a b ý v á j e n t í m , co je s t , a v y z d v i h u j e t o , č e m u d í k y fak
t i c k ý m h o d n o c e n í m z e s t rany sub jektů n á l e ž í k u l t u r n í v ý z n a m . O b 
j e k t i v i t u h i s t o r i c k é p o j m o t v o r b y z a r u č u j e t a o k o l n o s t , ž e k u l t u r n í 
h o d n o t y představuj í m e z i l i d s k y sd í lené h o d n o t y (KuN 110 n n . ) . 

39 E. Cassirer, Substanzbegriff und Funktionsbegriff, Berlin 1910, str. 
293-301; srv. M. Frischeisen-Kohler, Die Grenzen der naturwissenschaftli-
chen Begriffsbildung, str. 225 nn. Ani Rickertovy vývody o významu mate
matiky pro vytváření přírodovědných pojmů nejsou uspokojivé (H. Rickert, 
Die Grenzen der naturwissenschaftlichen Begriffsbildung, str. 89 nn.). Další 
diskusi srv. R. Honigswald, Zur Wissenschaftstheorie und -systematik Mit 
besonderer Rucksicht auf Heinrich Rickerts „Kulturwissenschaft und Natur-
wissenschaft", str. 28-84. 
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R i c k e r t o v u t e o r i i v ě d y p o z i t i v n ě u p l a t n i l p ř e d e v š í m M a x Weber . 
S o c i o l o g i i n e c h á p a l j e n j a k o v ě d u o s k u t e č n o s t i v R i c k e r t o v ě smys
lu, n ý b r ž v t á h l d o s v é h o r o z d ě l e n í v ě d i R i c k e r t o v u t e o r i i p o z n á n í 
a log iku věd. W e b e r o v a teze o „s t ržení m a g i c k é h o hávu s v ě t a " (Ent-

zauberung der Welt), j a k ho př ivodi l z á p a d n í r a c i o n a l i s m u s , o v š e m 
z p o c h y b n i l a p ř e s v ě d č e n í o o b j e k t i v i t ě k u l t u r n í c h h o d n o t , j i ž s n a d 
lze k o n s t a t o v a t v d a n é m h o d n o t o v é m s y s t é m u . 4 0 ( K W e b e r o v i v iz 
níže, k a p . XI,2.) 

d ) F i l o s o f i e j a k o n a u k a o Weltanschauung 

J a k ukazu je j i ž t raktát Vom Begriff der Philosophie (O p o j m u filoso
fie, 1 9 1 0 ) 4 1 a j a k je b l í ž e v y l o ž e n o v Allgemeinen Grundlegung der 

Philosophie ( V š e o b e c n é z á k l a d y f i losof ie , 1921), f i losof ie má p o d l e 
Ricker ta za p ř e d m ě t c e l e k světa, a t edy t a k é c e l k o v ý smysl ž ivota ve 
světě. I k d y ž p o s t u p n ě směřu je k n a h l é d n u t í světa, g l o b á l n í m u priz
m a t u č i s v ě t o n á z o r u , Weltanschauung, „ k t e r é n á m p o s k y t n e j a s n o s t 
o h l e d n ě n a š e h o m í s t a v ce lku s v ě t a " (4), j a k o ž t o v ě d a s a m a n e n í na
h l é d n u t í m světa , n ý b r ž n a u k o u o Weltanschauung, k t e r á se t rvává 
v t e o r e t i c k é m posto j i . Její zv láš tn í ú k o l tkví ve v y t y č e n í h r a n i c ř í še 
h o d n o t , u r č o v a n é p l a t n o s t í ( „ d r u h ý p o j e m v š e h o m í r a " ) , o d ř í še sku
t e č n o s t i n e b o l i t e o r e t i c k y u c h o p e n ý m „ v e s m í r e m " ( „ p r v n í p o j e m 
v š e h o m í r a " ) 4 2 a v p r o p o j e n í h o d n o t y a s k u t e č n o s t i na p ů d ě t ře t í o b 
lasti, j í ž se m í n í „ p ů v o d n í p r o s t o u p e n o s t r e á l n é h o byt í a i reá lné plat
nosti v h o d n o t í c í m aktu sub jektu" , re spekt ive v „ i m a n e n t n í m s m y s l u 
a k t u " . N o v o t v a r „ p ř e d s v ě t í " m á z a m e z i t m y š l e n k á m n a m e t a f y z i c k é 
„ z á s v ě t í " , a je- l i v ě d a o p ř e d s v ě t í o z n a č e n a za „ p r o f y z i k u " , má to 
s igna l izovat o d l i š n o s t od „ m e t a f y z i k y " (AGPh 2 9 6 ) . P ř e d s v ě t í , p o -
zorujeme-l i je b l íže , us tavuje oblas t předpředmětných stavů. J e l i k o ž 
p r á v ě o n y j s o u t í m „ n e j v í c e b e z p r o s t ř e d n í m " , „ o č e m j e š t ě l z e v e 

40 Srv. P.-U. Merz[-Benz], Max Weber und Heinrich Rickert, str. 277 nn. 
41 Citováno podle R. Rickert, Philosophische Aufsdtze, str. 3-36. 
4 2 Rickert zodpovídá otázku po totalitě světa (jakožto „zcela konečného 

celku") na základě určení teoretického (logického) předmětu vůbec, a to 
prostřednictvím tří momentů: jednoho (formy), j iného (obsahu) a jejich jed
noty (AGPh, str. 50 nn.). Právě zde nabývá formulace „heterologického prin
cipu" své čisté podoby. 
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43 H. Rickert, Die Methode der Philosophie und das Unmittelbare 
(1924), in: Philosophische Aufsdtze, str. 107-151, 124. 

44 Citováno podle R. Rickert, Philosophische Aufsdtze, str. 73-105. 
4 5 H. Rickert, AGPh, 7. kap., se schematickou přehlednou tabulkou., 

142 

///. Bádenská škola 

nost, j e ž se z d ů v o d ň u j e v ý h r a d n ě od l i šnos t í v ů č i r e á l n é a n e b o ideál
n í e x i s t e n c i . N a p ř í k l a d s m y s l p r a v d i v é v ě t y j e „ i r e á l n ý h o d n o t o v ý 
ú t v a r " , k t e r ý n e v y k a z u j e r e á l n o u a n i i d e á l n í e x i s t e n c i , a le p ř e s t o 
„ jest p r á v ě t a k j i s t ě j a k o r e á l n é j s o u c n o " (AGPh 1 1 5 ) . H e r b e r t 
S c h n a d e l b a c h s h r n u j e n á s l e d o v n ě : „ O d p ř e d k r i t i c k é m e t a f y z i k y j e 
tento objekt ivní a p r i o r i s m u s o d d ě l o v á n j i ž j e n odl i šnos t í n a d i m e n z i 
.ex i s tence - p l a t n o s t ' . " 4 6 P o z d n í R i c k e r t se a le o b r a c í i p ř í m o k m e -
tafyzice, k d y ž k o n t o l o g i c k é t r i á d ě d o p l ň u j e č tvr tý č l á n e k , meta fy
z ické byt í , j e ž n y n í p o v a ž u j e z a z p ř í s t u p n i t e l n é p r o poz i t ivn í f i l o s o 
f ické b á d á n í - o v š e m s v ý h r a d o u , že j e d n o t u h o d n o t o v é r e a l i t y 
v n a d s m y s l o v é m z á k l a d u s v ě t a l z e m y s l e t p o u z e s y m b o l i c k y . 4 7 

V p o s l e d n í m spise R i c k e r t p ř e d k l á d á n o v é r o z d ě l e n í „ p r o b l é m ů f i lo
sof ie" na m e t o d o l o g i i , o n t o l o g i i a a n t r o p o l o g i i . P o s l e d n í j m e n o v a n é 
j e p ř i s o u z e n ú k o l p r o p o j i t f o r m á l n í n a u k u o h o d n o t á c h č i s m y s l u 
s k o n k r é t n í m i f o r m a c e m i smys lu v l idské k u l t u ř e . 

3. Filosofové z okruhu „bádenské školy" 

a ) P ř e h l e d 

P o k u d se r o z h o d n e m e s l o u č i t f i loso fy , k t e ř í v y s t u d o v a l i u W i n d e l 

b a n d a 4 8 a R i c k e r t a 4 9 a n e b o háj i l i k r i t i c k y p o j í m a n o u teor i i h o d n o t , 

46 H. Schnadelbach, Philosophie in Deutschland 1831-1933, str. 224. 
47 H. Rickert, Thesen zum System der Philosophie (1932), in Philoso

phische Aufsdtze, str. 319-324. 
4 8 Hans Ehrenberg (1883-1958) promoval roku 1906 v Mnichově 

v oboru národohospodářství a v roce 1909 zakončil druhý studijní cyklus 
u Windelbanda v Heidelberku disertací Kants mathematische Grundsdtze 
der reinen Naturwissenschaft. O rok později se zde habilitoval spisem Kritik 
der Psychologie als Wissenschaft. Forschungen nach den systematischen 
prinzipien der Erkenntnislehre Kants. Po čtyřleté válečné službě se v roce 
1918 stal mimořádným profesorem filosofie v Heidelberku. Avšak už svým 
přestupem k evangelické církvi v roce 1909 a dvěma pracemi z roku 1911 
(Die Parteiung der Philosophie. Studien wider Hegel und die Kantianer; Die 
Geschichte des Menschen unserer Zeit) se začal - obrácen proti kantovství 
II hegelianismu a s odvoláním na Nietzscheho - od akademické filosofie od
vracet směrem k theologii, po jejímž studiu se stal roku 1925 farářem v Bo-
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v ě d ě h o v o ř i t " , u ž í v á R i c k e r t p r o t a k t o v y m e z e n o u p r o f y z i k u též 
o z n a č e n í „ p r o t o f y z i k a " . 4 3 

Filosof ie k o n c i p o v a n á j a k o universá lní v ě d a m ů ž e existovat j e d i n ě 
ve f o r m ě systému. N i e t z s c h o v u kr i t iku, že „ v ů l e k s y s t é m u " s v ě d č í 

0 „ n e d o s t a t e č n é z o d p o v ě d n o s t i " , Ricker t s á m cituje v ú v o d u po jedná
ní O systému hodnot ( 1 9 1 3 ) . 4 4 P o k u d se budování filosofického systé
m u o c t n e v e s lužbách „ u z a v ř e n é h o p o z n á n í skutečnostní tota l i ty" , p a k 
s e k e k r i t i c e s y s t é m u př ipo ju je i R i c k e r t . T o a le n e z n a m e n á , ž e b y 
c h o m smetl i z e stolu m y š l e n k u sys tému j a k o takovou: p o d l e v š e h o lze 
v y b u d o v a t otevřený s y s t é m , v e k t e r é m d o s t o j í m e j a k h i s t o r i c k é n e -
uzavřenost i k u l t u r n í h o života, tak n a d d ě j i n n é p la tnost i h o d n o t . S y s t é m 
m á z ů s t a t o t e v ř e n ý v t o m o h l e d u , ž e „ v n ě m m o h o u naj í t s v é m í s t o 
1 n o v é h o d n o t n é ob jevy [neue Guter], k t e r é se s n a d v y n o ř í až v bu
d o u c n o s t i " (AGPh 4 0 6 ) . S y s t e m a t i c k é u s p o ř á d á n í světa j a k o formální 
v sobě obsahuje p ř e d p o k l a d y k a ž d é h o vývoje, a v t o m t o smys lu se hi
stor ické p r o m ě n ě v y m y k á , t j . j e uzavřené . Takto c h á p a n ý sys tém h o d 
not zahrnuje j e d n a k ú p l n o u klasifikaci mater iá lu d o s t u p n é h o v kultur
n í m b o h a t s t v í . M á m e - l i a le sp ln i t i s v ě t o n á z o r o v ý ú k o l f i losof ie , t j . 
ú k o l j e d n o t n ě vy lož i t smys l života, j e n u t n o vedle klasif ikace kultur
ních statků za d r u h é sestavit i naddě j innou hierarchi i h o d n o t , z je j ichž 
v z á j e m n ý c h v a z e b lze - za třet í - utvářet fo rmáln í p o j m y p r o s t u p n ě 
subjekt ivní h o d n o t o v é rea l izace . P l n ě rozv inutý sys tém zahrnuje šest 
h o d n o t o v ý c h oblast í ( logiku, estetiku, myst iku, etiku, erot iku a f i loso
f i i náboženstv í ) , j i m ž j e vždy př i řazena urči tá h o d n o t a , urči tý kul turní 
statek, urč i té subjektivní p o č í n á n í a urči tý svě tonázor (např ík lad u es
tetiky: krása, u m ě n í , smys lové názory, estéts tv í) . 4 5 

V p o s l e d n í m y š l e n k o v é fázi se R i c k e r t př ipo j i l k d o b o v ý m sna
h á m o v y b u d o v á n í „ n o v é " onto log ie . S v o u n a u k u o ce lku světa n y n í 
p ř e d k l á d á j a k o ontologický p l u r a l i s m u s . K d y ž h o v o ř í o „ inte l ig ib i l-
n í m b y t í " v k o n t r a s t u k b y t í s m y s l o v ě v n í m a t e l n é m u (psychofyz ic
k é m u ) a byt í p r o f y z i c k é m u , p ř i k l á d á t a k h o d n o t á m ob jekt ivn í plat-
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p o d h i s t o r i o g r a f i c k o u h l a v i č k o u „ b á d e n s k á š k o l a n o v o k a n t o v s t v í " , 
n e m ů ž e m e se o p ř í t o p r o j e v y t ě s n é s o u n á l e ž i t o s t i , j a k j e l ze v d o b ě 
n e j v ě t š í h o r o z k v ě t u p r o k á z a t u ško ly m a r b u r s k é . N a v í c j s o u v z t a h y 
m e z i n ě k d e j š í m i f r e i b u r s k ý m i a h e i d e l b e r s k ý m i s tudenty, k t e ř í roz
víjeli f i losof i i s v ý c h uč i te lů , d o d n e s š p a t n ě z d o k u m e n t o v á n y , a tedy 

chumi. - Aniž by stál v nějakém akademickém školním poměru k Windel-
bandovi, věnoval se Fritz Mtinch (1879-1920), který promoval v Jenč a také 
se tam habilitoval, filosofii dějin s vůdčí ideou „historicko-kritického systé
mu", v němž se pokoušel určit „konkrétní smysl" bezprostředně prožívaného 
z principů transcendentálního poznání (Erlebnis und Geltung. Eine systema-
tische Untersuchung zur Transzendentalphilosophie als Weltanschauung). 

49 S Rickertem se přátelil o tři roky starší Paul Hertsel (1860-1930). 
Promoval roku 1885 ve Freiburku u Riehla, k jehož gnoseologickému realis
mu se nejprve hlásil, ale následně přešel k idealistickému kantovství Windel
banda, u něhož se ve Štrasburku roku 1887 habilitoval prací Ethisches Wis-
sen und ethisches Handeln (1889). Ve Štrasburku začalo také jeho přátelství 
s Rickertem. V roce 1898 se stal profesorem v Heidelberku a v roce 1902 
v Erlagenu. Jeho dílo Hauptprobleme der Ethik se zabývá protikladem etiky 
smýšlení a etiky následků. V oboru obecných duchovních dějin, což byla 
primární oblast jeho zájmu, předložil mj. studie o Thomasi Carlyleovi, J.-J. 
Rousseauovi a Wilhelmu von Humboldtovi. - K Rickertovým žákům se řadí 
Friedrich Kuntze (1881-1929), který promoval ve Freiburku roku 1904 di
sertací Das Problém der Objektivitát bei Kant a habilitoval se v Berlíně roku 
1911. Disertace tvoří druhý díl jeho knihy Die kritische Lehre von der Ob

jektivitát. Versuch einer weiterfuhrenden Darstellung des Zentralproblems 
der kantischen Erkenntniskritik (1906). V prvním dílu pojednává o problému 
objektivity před Kantem, ve třetím o tomtéž problému po Kantovi. V před
mluvě vysvětluje Kuntze, že jeho ,.hlavními věřiteli" jsou Rickert a Husserl 
v systematickém ohledu a Riehl a Cohen, pokud jde o historické poznání 
Kanta. Rickertovým žákem byl též Richard Kroner (1884-1974), který pro
moval roku 1908 ve Freiburku a zde se také v roce 1912 habilitoval; stal se 
známým svou dvousvazkovou prací Von Kant bis Hegel, v níž se pokoušel 
ukázat, že v německém idealismu se Kantovy teorémy sloučily s ústřední 
tradicí evropské filosofie. Kroner může být charakterizován jako nejdůleži-
tější reprezentant novohegelianismu, vzniklého z bádenského novokantov
ství (srv. H. Levy, Die Hegel-Renaissance in der deutschen Philosophie, str. 
80). Dalším Rickertovým žákem byl Georg Mehlis (1878-1942, promoce 
1906 v Heidelberku, habilitace 1910 ve Freiburku), který vystoupil s rozsáh
lým spisem Lehrbuch der Geschichtsphilosophie. Tato práce obsahuje na 
základě Rickertova učení nejen filosofii a vědeckou teorii dějin, nýbrž na to 
navazující dějiny filosofie dějin a „kostrukci universálních dějin". 
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t a k é n e d o s t a t e č n ě p r o z k o u m á n y . O d b o r n í c i s e n i c m é n ě shoduj í , ž e 
h l a v n í m i p o s t a v a m i m l a d š í g e n e r a c e , k t e r é p ř i v ý k l a d u k o n c e p t u á l -
n í h o rozv í jení W i n d e l b a n d o v a a R i c k e r t o v a kr i t ic i smu zas luhuj í p o 
z o r n o s t , j s o u J o n a s C o h n ( * 1 8 6 9 ) , E m i l L a s k ( * 1 8 7 5 ) , R i c h a r d 
H o n i g s w a l d ( * 1 8 7 5 ) a B r u n o B a u c h ( * 1 8 7 7 ) . Za „ ž á k y " v p r a v é m 
slova smys lu tu lze prohlás i t p o u z e L a s k á a B a u c h a : C o h n se př í s luš
n é m u pojet í f i losof ie př ib l í ž i l až př i f r e i b u r s k é h a b i l i t a c i a H o n i g 
swald se vůči b á d e n s k é škole n i k d y n e n a c h á z e l v j a s n ě v y m e z e n é m 
i n s t i t u c i o n á l n í m v z t a h u , a j e d o k o n c e o b t í ž n é v ů b e c h o „ p ř i p o j i t 
k n ě k t e r é z e z n á m ý c h n o v o k a n t o v s k ý c h š k o l " , „ p ř e s t o ž e sc ient i s t-
ní a h u m a n i s t i c k ý é t o s n o v o k a n t o v s k é f i losof ie r e p r e z e n t u j e z c e l a 
v z o r o v ě " . 5 0 

b ) H u g o M i i n s t e r b e r g 
V k o n t e x t u b á d e n s k é h o n o v o k a n t o v s t v í z a u j í m á H u g o M i i n s t e r b e r g 
( 1 8 6 3 - 1 9 1 6 ) zv láš tn í m í s t o . 5 1 Za studií ho W i l h e l m W u n d t v L i p s k u 
z í ska l p r o e x p e r i m e n t á l n í p s y c h o l o g i i a r o k u 1885 u ně j p r o m o v a l . 
Ve s t u d i í c h p o k r a č o v a l v H e i d e l b e r k u , k d e r o k u 1887 o b d r ž e l t i tu l 
d o k t o r a m e d i c í n y , a n á s l e d n ě se habi l i tova l na f re iburské univer s i tě 
v o b o r u fi losofie. K d y ž k o n c e m r o k u 1 8 8 9 př i še l d o F r e i b u r k u R i c 
kert, M i i n s t e r b e r g se s n í m spřátel i l . B ě h e m živé v ý m ě n y n á z o r ů se 
p o d r o b n ě s e z n á m i l s R i c k e r t o v o u f i losofi í h o d n o t a zača l se za j ímat 
o f i l o s o f i c k é p ř e d p o k l a d y p s y c h o l o g i c k é k o n c e p t u a l i z a c e . R o k u 
1892 by l m l a d ý p s y c h o l o g p o v o l á n na H a r v a r d o v u univers i tu v a m e 
rické C a m b r i d g i ( M a s s a c h u s e t t s ) , k d e m u b y l o u m o ž n ě n o v y b u d o v a t 
ve lkou p s y c h o l o g i c k o u laboratoř . O tři r o k y p o z d ě j i se z n o v u vrát i l 
d o F r e i b u r k u , a l e v r o c e 1 8 9 7 s e d e f i n i t i v n ě r o z h o d l p r o p r o f e s u r u 
p s y c h o l o g i e n a H a r v a r d u . K j e h o n e j v ý z n a m n ě j š í m p ř í s p ě v k ů m 

50 E. W. Orth, Kultur und Organismus. Studien zur Philosophie Richard 
HOnigswald, str. 7. 

5 1 O Munsterbergově životě a díle podává stručný náčrt H. Rickert 
v nekrologu ve Frankfurter Zeitung z 3.-4. ledna 1917,1. ranní vydání. Ob
sáhlou bibliografii primární a sekundární literatury poskytuje E. Massimilla 
ve své základní práci Psicologia fisiologica e teoria della conoscenza. Sag-
gio su Hugo Miinsterberg. - Kritický pohled na Munsterbergovu psychologii 
podává Paul Natorp ve své Allgemeine Psychologie. Srv. též L. Binswanger, 
Einftihrung in die Probléme der Allgemeine Psychologie, str. 71 nn. 
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v o b o r u p s y c h o l o g i e patř í z d ů r a z n ě n í p r a k t i c k é h o u p l a t n ě n í p s y c h o 
log ie (Grundzige der Psychotechnik, Z á k l a d y p s y c h o t e c h n i k y , 
1914), a to z v l á š t ě v e k o n o m i c e (Psychologie und Wirtschaftsleben, 
P s y c h o l o g i e a e k o n o m i k a , 1912) . 5 2 P r a k t i c k é ú s p ě c h y „ p s y c h o t e c h 
n i k y " t é ž p o v a ž o v a l z a d o s t a t e č n ý d ů v o d , p r o č a k c e p t o v a t „ n e p o 
c h y b n ě u m ě l á a n e p l o d n á " k a u z á l n í p o z o r o v á n í d u š e v n í h o ž ivota v e 
v ě d e c k é p s y c h o l o g i i . Nás leduj íc í s t ručný v ý k l a d M i i n s t e r b e r g o v y fi
losof ie se o p í r á o j e h o d v ě h l a v n í dí la, to t i ž o Grundziige der Psy
chologie ( Z á k l a d y p s y c h o l o g i e ) a Philosophie der Werte (F i losof ie 
h o d n o t ) . 

P o d l e M ú n s t e r b e r g a j e b e z p r o s t ř e d n ě p r o ž í v a n á s k u t e č n o s t z a 
ú č e l e m p o z n á n í p o d r o b e n a p r o c e s u o b j e k t i v a c e , k t e r ý v y u ž í v á k la
d e n í o n t o l o g i c k ý c h a r e l a č n í c h h o d n o t a ve k t e r é m se utvář í fyzický 
( t j . z a k u s i t e l n ý m n o h a subjekty) a p s y c h i c k ý ob jek t (t j . z a k u s i t e l n ý 
j e d i n ý m s u b j e k t e m ) . F y z i c k ý svět n e b o l i p ř í r o d u lze objasni t m e c h a 
n i c k y či l i z n á v a z n o s t i p o h y b ů . O d t u d s v y u ž i t í m h y p o t é z y p s y c h o 
f y z i c k é h o p a r a l e l i s m u vyp lývá , že p ř i n e j m e n š í m v p r i n c i p u „ l z e 
v e š k e r ý o b s a h v ě d o m í p ř e d e m urč i t p r o p o č t e m m e c h a n i c k ý c h p r o 
c e s ů " 5 3 - o v š e m nejdř íve j e z a p o t ř e b í h o roz lož i t n a e l e m e n t á r n í p o -
č i t k y v e s m y s l e c h ( t j . n a „ t a k o v é s l o ž k y s m y s l o v é předs tavy, k t e r é 
j i ž ne lze dá le d ě l i t " ) . 5 4 V ě d e c k á p s y c h o l o g i e p o d l e Mí ins terberga n e 
smí opomí je t fakt, že i s a m y poč i tky j s o u v ý s l e d k e m splývání a spo
j o v á n í n e v y k a z a t e l n ý c h „prvotn ích e l e m e n t ů " . - Objekt ivovaný svět 
fyziky a p s y c h o l o g i e s taví na p ř e d p o k l a d u světa b e z p r o s t ř e d n í h o 
p r o ž í v á n í , j e jž M i i n s t e r b e r g c h á p e j a k o svět h o d n o t o v ý c h a v o l n í c h 
v a z e b m e z i sub jekty . P r á v ě z d e M i i n s t e r b e r g n a c h á z í „ s k u t e č n ý " 
sub jekt , k t e r ý s v é o b j e k t y č i n í z a u j e t í m s t a n o v i s k a s á m p r o s e b e 
„ s k u t e č n ý m i " , t o t i ž p l a t n ý m i a h o d n o t n ý m i , 5 5 a a n i v z t a h t o h o t o 
s u b j e k t u k o s t a t n í m s u b j e k t ů m v t o m t o s v ě t ě n e n í u r č o v á n v n í m á -

52 Srv. M. Hale, Human Science and Sociál Order. Hugo Miinsterberg 
and the Origins of applied Psychology. 

53 H. Miinsterberg, Grundziige der Psychologie, I: Allgemeiner Teil: Die 
Prinzipien der Psychologie, str. 415. 

54 H. Miinsterberg, Philosophie der Werte. Grundziige einer Weltan
schauung, str. 146. 

55 H. Miinsterberg, Grundziige der Psychologie, str. 50, 56. 
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ním, nýbrž u z n á n í m . Je l ikož č a s a p r o s t o r j s o u objekt ivační m o m e n 
ty, n e l z e j e „ s k u t e č n é m u " sub jektu p ř i ř k n o u t . A t e m p o r á l n í v o l n í 
akty s u b j e k t ů tvoř í o b l a s t dějin. Ú k o l e m h i s t o r i k a j e n a s t o l i t m e z i 
v o l n í m i akty s y s t e m a t i c k o u s o u v i s l o s t t í m , ž e v y b e r e akty k u l t u r n ě 
c e n n é , aniž by se p ř i t o m opíra l o k a u z á l n í souvis lost . S l e d o v á n í psy
c h o f y z i c k ý c h i n d i v i d u í n a m í s t o s k u t e č n ý c h s u b j e k t ů m ů ž e p l n i t 
p o u z e ro l i „ p ř í p r a v n é n á h r a ž k y " p r o p o z o r o v á n í s k u t e č n ý c h h i s t o 
r i c k ý c h o s o b n o s t í . M i i n s t e r b e r g t a k n a č r t á v á „ h i s t o r i c k o u v ě d u 
o subjektu j a k o ž t o d o p l n ě k p ř í r o d o v ě d n é p s y c h o l o g i e " . 5 6 

T u t o k o n c e p c i rozví j í s v y u ž i t í m c e n t r á l n í c h m o t i v ů F i c h t o v a 
„ e t i c k é h o i d e a l i s m u " , z v l á š t ě p o j m u „ č i n n é h o j e d n á n í " , Tathan-

dlung. O p r o t i R i c k e r t o v i o s t ř e od l i šu je h o d n o t u o d m o m e n t u „ m á 
být i" , k l a d e d ů r a z n a vůli, j e ž s e p ř e d p o k l á d á p ř e d k a ž d ý m h o d n o c e 
ním, 5 7 a n e c h á v á p o j e m h o d n o t y p ř í m o s p l y n o u t s p o j m e m v ů l e . 
Subjekt č i j á , k t e r é z a u j í m á s t a n o v i s k o , j e v ů l e , tot iž „vůle , a b y b y l 
svět, t j . a b y p r o n á s o b s a h p r o ž i t k u n e p ř e d s t a v o v a l j e n p r o ž i t e k , a le 
také se s á m o s o b ě n e z á v i s l e p r o s a d i l " . 5 8 T a t o a b s o l u t n í a p r v o t n í 
vůle, v niž se ind iv iduá ln í já rozšiřuje, k d y ž skrze v lastní č in p ř e c h á 
z í v e vyšš í j á , j e z á k l a d e m v e š k e r é h o b y t í . P ř i t a k á n í s v é b y t n é m u 
světu, p r o v e d e n é prvotn í vůlí, tvoří u Mí ins terberga z á k l a d p r o zajiš
tění s y s t é m u h o d n o t . R o z l i š u j e 1 ) l o g i c k é h o d n o t y , k t e r é vyplýva j í 
ze „ s e b e z á c h o v á m s v ě t a " , 2) e s t e t i c k é h o d n o t y , k t e r é k o t v í v „,se-
b e s h o d ě ' [ = v n i t ř n í h a r m o n i i ] s v ě t a " , 3 ) e t i c k é h o d n o t y , k t e r é pra
m e n í ze „ s e b e a k t i v i z a c e s v ě t a " , a 4) m e t a f y z i c k é h o d n o t y , k t e r é se 
odvíjejí ze „ s e b e z d o k o n a l e n í svě ta" . V k a ž d é s k u p i n ě se p ř i t o m bez
pros t ředně k l a d e n é h o d n o t y života odlišuj í od c í l e n ě u t v o ř e n ý c h kul
turních h o d n o t . P r v n í - v u v e d e n é m p o ř a d í - zahrnuj í h o d n o t y exis
t e n c e , j e d n o t y , v ý v o j e a B o h a , j i m ž j a k o ž t o k u l t u r n í h o d n o t y 
o d p o v í d a j í 1 ) „ h o d n o t y p r o p o j e n í " , k t e r é ustavuj í p ř í r o d u , d ě j i n y 
u r o z u m , 2) h o d n o t y krásy, o n ě ž se opíra j í u m ě n í , 3) h o d n o t y rea l i 
zace a v ý k o n u ( h o s p o d á ř s t v í , p r á v o , m r a v n o s t ) a 4) h o d n o t y sp ja té 

1 6 Tak zní podtitul příspěvku H. Hildebrandta, Neukantianismus, str. 
198-403. 

57 H. Miinsterberg, Philosophie der Werte, str. 8. 

Tamt., str. 74. 
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se z á k l a d e m ( v e š k e r e n s t v o světa, l ids tvo a vyšš í j á ) . M e t a f y z i c k ý m 
h o d n o t á m M i i n s t e r b e r g p ř i s u z u j e f u n k c i j e d n o t n ě s h r n o u t o s t a t n í 
h o d n o t y p o d zastřešuj íc í h o d n o t u „ s v a t é h o " , t j . v y k á z a t s e j a k o výra
z o v é f o r m y p ů v o d n í h o č i n n é h o j e d n á n í : n a p o l i ž i v o t n í c h h o d n o t 
t o h o dosahu je n á b o ž e n s t v í , n a pol i k u l t u r n í c h h o d n o t f i l o s o f i e . 

c) Emil Lask 

E m i l L a s k s e n a r o d i l r o k u 1 8 7 5 v e W a d o w i c í c h ( r a k o u s k á H a l i č ) 
j a k o první d í tě ž i d o v s k ý c h r o d i č ů , k teř í p o c h á z e l i z p r o v i n c i e P o s e n . 
V d e s e t i l e t e c h se s n i m i i s o b ě m a s o u r o z e n c i p ř e s t ě h o v a l do F a l c -
k e n b e r g u v ř í š ské m a r c e B r a n d e n b u r g , k d e o t e c v e d l m a l o u p a p í r n u 
a s á m L a s k v n e d a l e k é m F r e i e n w a l d u ( O d r a ) navštěvoval h u m a n i t n í 
g y m n á z i u m . P o m a t u r i t ě s e v l e t n í m s e m e s t r u 1 8 9 4 z a p s a l n a práva 
na freiburské univers i tě , o v š e m j i ž v p r ů b ě h u p r v n í c h d v o u s e m e s t r ů 
n a v š t ě v o v a l p ř e d n á š k y H e i n r i c h a R i c k e r t a , k e k t e r é m u s e p o j e d n o 
r o č n í vo jenské s l u ž b ě a s t u d i í c h ve Š t r a s b u r k u (mj, u P a u l a H e n s e l a 
a W i l h e l m a W i n d e l b a n d a ) r o k u 1898 vrát i l . P o d R i c k e r t o v ý m v e d e 
n í m n a p s a l d i ser taci Fichtes Idealismus und die Geschichte ( F i c h t ů v 
i d e a l i s m u s a h i s t o r i e ) ( p r o m o c e 1 9 0 1 ) a p o j e d n á n í m Rechtsphilo

sophie ( P r á v n í f i losofie) se r o k u 1905 h a b i l i t o v a l u W i n d e l b a n d a 
v H e i d e l b e r k u . T e n t o spis , k t e r ý a p l i k u j e R i c k e r t o v u a W i n d e l b a n -
d o v u f i losof i i p la tnos t i na oblas t práva a upřesňu je j e h o zv láš tn í p lat
nos tn í rysy, d o š e l š i r o k é h o ohlasu, zv láš tě v Grundzůgen der Rechts

philosophie ( Z á k l a d y p r á v n í f i l o s o f i e ) G u s t a v a R a d b r u c h a ( 1 9 1 4 ) . 
N a I I I . m e z i n á r o d n í m f i l o s o f i c k é m k o n g r e s u , k t e r ý s e k o n a l r o k u 
1908 v H e i d e l b e r k u , v y s t o u p i l s p ř e d n á š k o u Gibt es einen „Primát 

der praktischen Vernunft" in der Logik? (Exi s tu je v l o g i c e „ p r i m á t 
p r a k t i c k é h o r o z u m u " ? ) , v n íž se p o s t a v i l p r o t i „ e t i z a c i " n o r m a t i v i t y 
p l a t n o s t i ve f i losof i i h o d n o t a i m p l i c i t n ě p o d r o b i l kr i t ice R i c k e r t o v u 
„subjekt ivní c e s t u " . 5 9 R o k u 1 9 1 0 s e s ta l m i m o ř á d n ý m a r o k u 1 9 1 3 
ř á d n ý m p r o f e s o r e m f i l o s o f i e . K j e h o p o s l u c h a č ů m p a t ř i l G e o r g e s 
G u r v i t c h , K a r l J a s p e r s , G e o r g ( v o n ) L u k á c s a H e l m u t h P l e s s n e r , 
o s o b n ě se p ř á t e l i l s G u s t a v e m R a d b r u c h e m a M a x e m W e b e r e m . 
R o k u 1911 v y š l a Die Logik der philosophie und die Kategorienleh-

59 Srv. odpověď P. Rickerta, Zwei Wege der Erkenntnistheorie, str. 
210 nn. 
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re. Eine Studie uber den Herrschaýtsbereich derlogischen Form ( L o 
g i k a filosofie a n a u k a o k a t e g o r i í c h . S t u d i e k oblas t i , k d e v l á d n e lo
g i c k á f o r m a ) , r o k u 1912 Die Lehre vom Urteil ( N a u k a o s o u d u ) ; o b a 
t y t o s p i s y L a s k c h á p a l j a k o p ř í p r a v n é p r á c e p r o s y s t e m a t i c k ý vý
k lad, k terý s e u ž n e z r e a l i z o v a l . 6 0 K r á t c e p o v y p u k n u t í první svě tové 
vá lky se z p o c i t u n á r o d n í p o v i n n o s t i p ř i h l á s i l j a k o d o b r o v o l n í k 
a v k v ě t n u 1915 p a d l na v ý c h o d n í f rontě . 6 1 

L a s k o v o f i losof ické d í l o p ř e d s t a v u j e t a k ř k a p a r a d i g m a t i c k ý př í
k lad p o l e m i k y ž á k a s filosofií s v é h o u č i t e l e . J a k p o z n a m e n a l W e r n e r 
F l a c h , „ v y z n a č u j e s e n a p ě t í m vůči R i c k e r t o v ě n a u c e , o d v r a t e m o d n í 
a v p o s l e d s n a h o u o i n t e g r a c i " . 6 2 B á d á n í se p r o t o t í m t o v z t a h e m opa
k o v a n ě z a b ý v a l o . O p r o t i o s t a t n í m R i c k e r t o v ý m ž á k ů m s i L a s k o v o 
„ p u z e n í k e k o n k r é t n o s t i " 6 3 r a z i l o c e s t u n i k o l i k o n k r e t i z a c í p o j m u 
subjektu, n ý b r ž o t á z k o u p o t o m , j a k s e o b e c n ě p l a t n é indiv idual izu je 
ve j s o u c n u . J i ž p r o s o u č a s n í k y v c e n t r u z á j m u stá l j e h o v ý k l a d filo
sofické logiky. P o d l e nově j š ího b á d á n í j e v š a k histor iograf icky přes
nějš í a v ě c n ě o p r á v n ě n é vz í t v p o t a z c e l ý j e h o m y š l e n k o v ý v ý v o j , 
a to v č e t n ě d i se r tace Fichtův idealismus a historie. 

Metodika filosofie dějin. - J a k o ž t o h i s t o r i c k é z k o u m á n í se L a s k o v a 
raná stať o F i c h t o v i o p í r á o W i n d e l b a n d o v u m e t o d i k u , p ř i č e m ž L a s k 
nechává je j í e m p i r i c k é rysy us toupi t do p o z a d í a z d ů r a z ň u j e rysy 
f i l o s o f i c k é : h i s t o r i c k é d í lo, j a k o j e F i c h t o v o , j e p o s u z o v á n o p o d l e 
toho, n a k o l i k se v n ě m real izuje ně jaký ahis tor icky p la tný p r o b l é m o 
vý obsah. S l e d o v a t děj iny p r o b l é m u ale m ů ž e také z n a m e n a t , že 

60 E. Herrigel vydal Laskovy Gesammelte Schriften (= GSch), I—III, 
TUbingen 1923-1924. 3. sv. obsahuje fragmenty „systému" z pozůstalosti. 
Die Logik der Philosophie und die Kategorienlehre vyšla roku 1993 jako 
reprint textů z 2. sv. Gesammelte Schriften, s doslovem F. Kaulbacha. - Vy
braná literatura: U. B. Glatz, Emil Lask. Philosophie im Verháltnis zu Welt
anschauung, Leben und Erkenntnis; R. Hofer, Gegenstand und Methode. 
Untersuchungen zurfríihen Wissenschaftslehre Emil Lasks; S. Nachtsheim, 
Emil Lasks Grundlehre. 

61 Výše uváděné biografické údaje podává U. B. Glatz, Emil Lask, str. 
12-19. 

62 W. Flach, Die Siidwestdeutsche Schule des Neukantianismus, str. 49. 
63 G. von Lukács, Emil Lask. Ein Nachruf, str. 349-370, 350. 
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děj in p r o b l é m u v y u ž i j e m e j a k o h e u r i s t i c k é m e t o d y k o d s t r a n ě n í j i s
t é h o t e o r e t i c k é h o deficitu. V t o m t o s m y s l u (a v p r o k l a m o v a n é s n a z e 
p o l o ž i t s y s t é m o v é zák lady f i l o s o f i e dě j in) L a s k využívá K a n t o v y 
kr i t ické metody, k t e r o u v návaznost i na W i n d e l b a n d a c h á p e j a k o 
„ m e t o d u p o s o u z e n í h o d n o t " . V z n i k á p ř i t o m p r o b l é m , j a k ý m z p ů s o 
b e m s louči t m e t o d o l o g i c k o u kategor i i h o d n o t o v é indiv idual i ty s lo
g i c k o u s t rukturou f i l o s o f i e dě j in . 6 4 O p o r u z d e poskytu je R i c k e r t o v a 
m y š l e n k a , k t e r á u W i n d e l b a n d a n e m á o b d o b u . J iž R i c k e r t tot iž p ř e 
kračuje m e t o d i c k é h r a n i c e h i s tor ické v ě d y a usi luje o f i losofii děj in, 
k o n c i p o v a n o u j a k o z á k l a d všeob j ímaj íc ího g l o b á l n í h o p r i z m a t u č i 
svě tonázoru, Weltanschauung. Tato filosofie d ě j i n 6 5 se o p í r á o teori i 
log ické s truktury e m p i r i c k é h i s t o r i c k é vědy, avšak v n í m á je j í p r inc i
p y j a k o abso lutní ku l turn í hodnoty, j i m i ž p o m ě ř u j e ku l turn í h o d n o t y 
u z n á v a n é fakticky. L a s k s leduje stejný cí l j a k o R i c k e r t (totiž p o l o ž i t 
z á k l a d y univer sá lně h i s t o r i c k é h o s v ě t o n á z o r u , u k o t v e n é h o v e vše
o b e c n ě p l a t n ý c h a a b s o l u t n í c h k u l t u r n í c h h o d n o t á c h ) , o v š e m j d e 
o k r o k dá le a v ana log i i k log ice h i s t o r i c k é h o p ř e d m ě t u vytyčuje ex
pl ic i tní log iku p o j m o t v o r b y ve f i lo so f i i děj in, logiku, je j íž p o č á t k y 
n a c h á z í v n ě m e c k é m i d e a l i s m u . 6 6 S o h l e d e m na p r o b l é m p o j m o v é h o 
o v l á d n u t í i rac ional i ty v š e h o (his tor icky) i n d i v i d u á l n í h o L a s k zavádí 
rozdí l ideá ln ích typů m e z i a n a l y t i c k o u teori í p o j m ů , j i ž zastával 
K a n t , a e m a n a t i s t i c k o u teori í p o j m u , k t e r o u hájil H e g e l (GSch 1,30). 
První př í s tup k o n s t a t o v á n í m n e o d v o d i t e l n o s t i v š e h o i n d i v i d u á l n í h o 
vyhlašuje i j e h o i rac ional i tu, z a t í m c o d r u h ý odvíjí rac iona l i tu indivi
d u á l n í h o z total i ty p o j m u . Ve své v lastní log ice se L a s k z ře te lně 
staví n a p ů d u první , ana ly t ické teor ie , k terou n á s l e d n ě precizu je , 
k d y ž p o d á v y m e z e n í m a t e m a t i c k é p o j m o t v o r b y a narýsu je d i c h o t o 
m i i m e z i i n t u i t i v n ě - m a t e m a t i c k o u a d i skurs ivně-analyt ickou struktu-

64 R. Hofer, Gegenstand und Methode, str. 49-62. 
65 Srv. H. Rickert, Probléme der Geschichtsphilosophie. Eine Ein-

fiihrung (podstatně přepracovaný text příspěvku Geschichtsphilosophie). 
66 R. Hofer, Gegenstand und Methode, str. 96-100. Velkou zásluhou 

Hoferovy práce je důkaz, že raný Lask „sleduje projekt filosofické metodo
logie zaměřené na teorii pojmů" (U. B. Glatz, Emil Lask, str. 44) a že Fich-
tovu filosofii dějin interpretuje - oslněn vlastní „metafyzikou dějin" - jako 
paradigma tohoto projektu. 
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r o u r a c i o n á l n í h o faktoru v p o z n á n í (44 n n . ) . K F i c h t o v u v ě d o s l o v í 
směřu je o t á z k u : J e „ a b s o l u t n í m r a c i o n a l i s m e m , a n e b o p r o r a c i o n á l 
n o vytyčuje ně jakou m e z ? " (74) . S á m v n á v a z n o s t i n a K a n t a zau j ímá 
p o z i c i kritického antiracionalisty j a k o s t ředu m e z i ( a b s o l u t n í m ) ira
c i o n a l i s m e m a ( a b s o l u t n í m ) r a c i o n a l i s m e m , k d y ž p o z i t i v n ě o c e ň u j e 
i r a c i o n á l n o v j e h o napo jen í na p o d m í n k y n a š e h o p o z n á m , tot iž ja
k o ž t o hranic i , a p ř e k o n á n í té to h r a n i c e n a s t o l e n í m d o k o n a l é r a c i o n a 
lity p o j í m á j a k o n e k o n e č n ý ú k o l (GSch 1,103; srv. 11,222). 

Logika předmětu a logika soudu. - L a s k s ice v k n i h á c h z r o k u 1911 
a 1912 své z á k l a d n í s tanov i sko n e m ě n í , avšak o d c h y l k a od R i c k e r t a 
nyní j a s n ě v y c h á z í n a p o v r c h . L a s k n a d á l e sdíl í R i c k e r t o v u z á k l a d n í 
k o n c e p c i , p o d l e n íž se m y s l i t e l n é děl í na sféru j s o u c í h o a sféru plat
n é h o a p o z n á n í n u t n o považovat v ý h r a d n ě za f e n o m é n p la tnos t i . 
R i c k e r t o v u „třetí o b l a s t " sub jekt ivního z p r o s t ř e d k o v á n í a le L a s k n e 
při j ímá. V y d á v á se v teor i i p o z n á n í v ý h r a d n ě po ces tě t r a n s c e n d e n 
tální logiky, o r i e n t o v a n é na p ř e d m ě t p o z n á n í , subjektu u p í r á v p o 
z n á n í j a k o u k o l i akt iv i tu a s a m o p o z n á n í c h á p e j a k o čis té v y d á n í se 
p ř e d m ě t u j a k o ž t o n a d č a s o v ě p l a t n é m u a j e d n o d u š e p r a v d i v é m u . 6 7 

Platnost ná lež í s a m o t n é m u p ř e d m ě t u , který je t edy v d u c h u „t rans-
c e n d e n t á l n í h o p l a t o n i s m u " (Lukács) p o j í m á n j a k o čirý e idos , který 
se v y m y k á v š e m p r o t i k l a d ů m , a d o k o n c e i soudu, j e h o ž pravdivost 
s e m ů ž e m ě n i t . L o g i k a s o u d u j e p o d ř í z e n a log ice p ř e d m ě t u , n a m í s t o 
soudu se do c e n t r a dos tává kategorie. Teore t ická p la tnos t je n o v ě 
p o p s á n a p o m o c í n a u k y o ka tegor i ích, p r o n iž p ř e d m ě t p o z n á n í p ř e d 
stavuje „ d o k o n a l o u s l i t i n u " formy a m a t e r i á l u : právě ve v z t a h u for
my a m a t e r i á l u p o d l e L a s k á spočívá „prvotní č l e n ě n í " teore t ické 
sféry (11,330). F o r m a je kategor i í , k te rá „plat í s m ě r e m k m a t e r i á l u " 
a propůjčuje mu „ s m y s l " čili p ř e d m ě t n o s t ; m a t e r i á l formu ozvlášt-
ňuje a indiv idual izu je k r o z m a n i t o s t i j e d n o t l i v ý c h kategor i í se speci
f i c k ý m o b s a h e m . „ P r v o t n í m a t e r i á l " (11,172) j e i rac ionální , t j . p r o 
logiku n e p r ů h l e d n ý , a L a s k př ik ládá m a t e r i á l n í s ložce p o z n á n í vý-

67 G. von Lukács, Emil Lask, str. 352, zdůrazňuje, že Lask přitom není 
ovlivněn jen Rickertovým učením o transcendentálním předmětu, ale právě 
tak i Bolzanovou a Husserlovou naukou o úplné nezávislosti teoretických 
myšlenkových útvarů. 
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z n a m , který se od R i c k e r t o v a p ř í s t u p u os t ře liší. Z a t í m c o R i c k e r t 
c h á p e l o g i c k o u formu j a k o n u t n ě v z t a ž e n o u k m a t e r i á l u j a k o t o m u , 
c o j í poskytu je „ a l o g i c k é j i n é " , n i c m é n ě s a m o t n é m u a l o g i č n u n e p ř i -
znává určuj ící funkci pr inc ipu, L a s k j e v n í m á j a k o s v é b y t n o u instan
ci, k t e r á f o r m ě vt iskává určení . F o r m a , j e ž s o s t a t n í m i f o r m a m i sdíl í 
m o m e n t p l a t n o s t i , z í s k á v á v y m e z e n ý v ý z n a m a ž díky m a t e r i á l u 
(= n a u k a o v ý z n a m o v é di ferenciaci) . 

S o u d j i ž p o d l e L a s k á nepředs tavu je „ v ý h r a d n í p o l e p r a v d i v o s t i " . 6 8 

S e s t á v á z „ v a z b y m e z i p ř e d s t a v a m i " o s u b j e k t u a p r e d i k á t u , k t e r á 
p ř e d m ě t u b u ď o d p o v í d á , a n e b o s e m u p ř í č í ( v d ů s l e d k u č e h o ž z á r o 
v e ň o d p o v í d á n e b o s e př íč í p r a v d ě ) . Specif icky l o g i c k ý m s u b j e k t e m 
(v p r o t i k l a d u k j a z y k o v é m u p o d m ě t u ) je u L a s k á k a t e g o r i á l n í m a t e 
r iá l p ř e d s t a v y a speci f icky l o g i c k ý m p r e d i k á t e m je k a t e g o r i e z a c h y 
c e n á p ř e d s t a v o u . P r a v d a s p o č í v á v p r o p o j e n í f o r m y a m a t e r i á l u 
a p ř e d c h á z í k a ž d é m u s o u d u i k a ž d é s u b j e k t i v i t ě . S p o j e n í s u b j e k t u 
a p r e d i k á t u v s o u d u p r a v d ě m ů ž e a n e m u s í o d p o v í d a t . S o u d u se ak
t e m „ r o z h o d n u t í o s o u d u " př i suzuje h o d n o t a správnost i (nikol i prav
divosti) n e b o h o d n o t o v á n e g a c e nesprávnos t i , a h o d n o t o v ý p r o t i k l a d 
t e d y p r a m e n í z e s a m o t n é h o s o u d u . A k t s o u z e n í n u t n o odl i š i t o d 
s m y s l u s o u d u . Smysl s o u d u z h l e d i s k a l o g i k y s o u d u v y k a z u j e d v a 
s t u p n ě : s o u d í c í zaujet í v z t a h u k sub jektu předs tavu je zaujet í v z t a h u 
k e kategor i i , k te rá m a t e r i á l u „ n a d p ř e d m ě t n ě " nálež í , z a t í m c o samot
ný s o u d se n a o p a k v y z n a č u j e p r o t i k l a d y a d i f e r e n c e m i ( p r a v d ě př i
m ě ř e n ý / p r a v d ě se př íč íc í ; pozi t ivní/negat ivní ; správný/nesprávný) . 

J a k d o k l á d a j í n á č r t y , k t e r é z L a s k o v y p o z ů s t a l o s t i v y d a l E u g e n 
H e r r i g e l , f i losof z a m ý š l e l doj í t k s y s t e m a t i c k é p r e z e n t a c i f i losof ie 
a věd . Z n a t e l n ý t u j e n o v ý d ů r a z n a sub jekt ivní „ p r o ž í v á n í " , 6 9 k t e r é 
L a s k prohlašu je za „ s c é n u p l a t n o s t i " (111,88). P l a t n é s ice stojí v o p o -

68 H. Sommerhauser, Emil Lask 1875-1915. Zum 90. Geburtstag des 
Denkers, str. 136-146, cit. 143. Srv. týž, Emil Lask in der Auseinanderset-
zung mit Heinrich Rickert, a kritické ocenění této práce R. Malterem, Hein
rich Rickert und Emil Lask. Vom Primát der transzendentalen Subjektivitdt 
zum Primát des gegebenen Gegenstandes in der Konstituiion der Erkenntnis, 
str. 86-97. 

69 Srv. E. Herrigel, Emil Lasks Wertsystem. (Versuch einer Darstellung 
aus seinem Nachlafi), str. 100-122; a W. Flach, Die Siidwestdeutsche Schule 
des Neukantianismus, str. 51 . 
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zici k e j s o u c í m u , a le z á r o v e ň s e j a k o „ s m y s l n ě č e h o " oc i tá v e v z t a h u 
k u r č i t é m u b y t í , t o t i ž k p r o ž í v á n í , j e ž se t a k t o s tává objektem: „ o b 
j e k t o v é byt í tkví v p la tnost i , j e ž se m a t n ě vynořu je p ř e d p r o ž í v á n í m " 
(111,85). K o r e l a t i v n ě k t a k t o c h a r a k t e r i z o v a n é m u objektu lze za sub
j e k t o z n a č i t „ o n o prožívání , j e ž v s o b ě p o j í m á a n e s e p l a t n o s t " . K r o k 
od ob jekt ivní p l a t n o s t i ke k o m p l e x n í k o n f i g u r a c i subjektu a objektu 
L a s k v ý s l o v n ě o z n a č u j e za „ p o s t u p vstř íc sub jekt ivac i " (111,86). Tezí 
o „ p r v o t n í p r o v á z a n o s t i o b o u svě tů s k r z e p r o ž í v á n í " se L a s k z n o v u 
přibl ižuje t o m u řešení , k t e r é se R i c k e r t snaži l předes t ř í t teori í o d v o u 
ces tách. 

Logika filosofie. - Trvalý zá jem o L a s k o v o m y š l e n í se n e o p í r á o ten
d e n c i k l o g i c k é m u m y š l e n í podstaty, j a k se projevuje v n o v é m pojet í 
vz tahu m e z i l o g i k o u p ř e d m ě t u a log ikou soudu, a le p ř e d e v š í m o j e h o 
s n a h u n a č r t n o u t log iku inte l ig ib i ln ího světa p la tnost i . N e j d e p ř i t o m 
o n ic m e n š í h o n e ž o ka tegor iá ln í log iku filosofie, t j . o log iku, je j íž 
t é m a j i ž nepředs tavu je p la tnos t p o z n á n í o byt í , n ý b r ž p l a t n o s t j a k o 
taková, a t edy t a k é „kategor iá ln í f o r m a , f o r m y " ' (11,177). Ste jně 
j a k o „ b y t í " ustavuje „reg ioná ln í k a t e g o r i i " p r o kons t i tuc i v š e c h ná
z o r n ý c h p ř e d m ě t ů (t j . j s o u c í h o ) , č in í „ p l a t n o s t " totéž p r o v š e c h n y 
p ř e d m ě t y f i l o s o f i e . C o v e sféře j s o u c í h o p lní funkci p l a t n é f o r m y 
n á z o r n ý c h p ř e d m ě t ů , j e v e sféře p l a t n o s t i m a t e r i á l e m p r o p l a t n o s t 
zde s m ě r o d a t n é f o r m y „být p l a t n é " . J i n a k ř e č e n o , k a t e g o r i e byt í 
j a k o ž t o n ě c o , co p la t í co do formy, se v in te l ig ib i ln ím světě po 
s t ránce funkce c h á p o u j a k o m a t e r i á l , p r o který n u t n o v y k á z a t f o r m y 
(„formy f o r e m " ) v p o d o b ě f i losof ických ka tegor i í . Souvis los t i m e z i 
o b ě m a k a t e g o r i e m i L a s k objasňuje o b r a z e m d v o u p o s c h o d í : 7 0 a n i n a 
h o r n í m p o s c h o d í n e p a n u j e n a p r o s t á r a c i o n á l n í t r a n s p a r e n c e , n i c m é 
n ě t e m a t i z a c e f o r e m pla tnos t i odvádí p o h l e d o d v z t a h u m e z i f o r m o u 
a m a t e r i á l e m . D a n á t e m a t i z a c e má tot iž p o v a h u ref lexe, k te rá o d h l í ž í 
o d indiv idual i ty m a t e r i á l u . L a s k s e o d r o z d ě l e n í n a logiku p o z n á n í 
bytí a logiku fi losofického p o z n á n í n e c h á v á vést k d r u h é m u r o z d ě l e 
ní, o p ř e n é m u o rozdí l m e z i kons t i tu t ivn ími , p r o indiv idual i tu n e z b y t -

70 Podle H. Sommerháusera, Emil Lask 1875-1915, str. 141, pochází 
tento obraz z románu F. Th. Vischera Auch Einer. 
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n ý m i k a t e g o r i e m i sfér byt í i p la tnos t i a k a t e g o r i e m i , j e ž j s o u refle
xivně v š e o b e c n é povahy, n e b o ř podávaj í e x p l i k a c i (11,133 n n . ) . 

V z h l e d e m k n e u z a v ř e n é m u c h a r a k t e r u L a s k o v a dí la n á s nepřekva
p í , ž e j e h o f i l o s o f i c k é p ů s o b e n í n e m á j a s n é k o n t u r y . B y l y t u p o k u 
sy - z č á s t i o p r á v n ě n é - k o n s t a t o v a t j e h o vl iv u H e i d e g g e r a , z v l á š t ě 
p o k u d j d e o kr i t iku o n t o l o g i e výskytu a p o j e m o n t o l o g i c k á d i feren
c e , a n e b o u L a s k o v a p ř í t e l e z m l á d í G e o r g a L u k á c s e , j e h o ž m o h l 
L a s k přivést k m a t e r i a l i s m u . J is té j e , že u m á l o k t e r é h o „ n o v o k a n t o v -
c e " n a j d e m e t a k v y h r a n ě n é p o v ě d o m í o k r i z i a e x p l o z i v i t ě p ř e d v á 
l e č n é h o o b d o b í . 

d ) B r u n o B a u c h 
B r u n o B a u c h ( 1 8 7 7 - 1 9 4 2 ) s t rávi l c e l o u d o b u f i l o s o f i c k ý c h s tudi í 
v ý h r a d n ě v o k r u h u b á d e n s k é ško ly : s l e d o v a l W i n d e l b a n d o v y p ř e d 
n á š k y ve Š t r a s b u r k u a p ř e d n á š k y K u n o F i s c h e r a v H e i d e l b e r k u , a le 
p ř e d e v š í m s t u d o v a l ve F r e i b u r k u u H e i n r i c h a R i c k e r t a , u k t e r é h o 
v r o c e 1901 p r o m o v a l a s n í m ž ho poj i lo o s o b n í přáte ls tv í až do R i c 
k e r t o v y s m r t i . V r o c e 1 9 0 3 se h a b i l i t o v a l v H a l l e u V a i h i n g e r a p o 
j e d n á n í m Luther und Kant ( k n i ž n ě 1904) a t é h o ž r o k u n a s t o u p i l do 
r e d a k c e čtvr t le tníku Kant-Studien; na m í s t o ed i tora v šak m u s e l r o k u 
1 9 1 7 r e z i g n o v a t v d ů s l e d k u s v ý c h v y j á d ř e n í k r a s o v é o t á z c e , k d y 
z v l á š t ě j e h o v ý r o k v t o m s m y s l u , ž e ž i d o v s t v í n e p a t ř í k N ě m c ů m , 
v n í m a l i C o h e n a C a s s i r e r j a k o a n t i s e m i t s k ý . O d r o k u 1 9 1 1 a ž d o 
s m r t i p ů s o b i l j a k o ř á d n ý p r o f e s o r f i l o s o f i e v J e n ě . N a u k u b á d e n s k é 
ško ly v ý z n a m n ý m z p ů s o b e m r o z v i n u l a p o d l e n á z o r u G e r d a Wolan-
d t a p ř i t o m „poskyt l m y š l e n c e p la tnos t i v ř a d ě p o d r o b n ý c h z k o u m á n í 
d o p o s u d n e j v y h r a n ě n ě j š í f o r m u " . 7 1 N e v a l n á p ř í t o m n o s t j e h o d í l a v e 

71 G. Wolandt, Geltungsgedanke und Kulturphilosophie, str. 299-330, 
306. - Nejdůležitější Bauchovy práce (v chronologickém pořadí): Studien 
zur Philosophie der exakten Wissenschaften, Heidelberg 1911; Imma-
nuel Kant, Berlin - Leipzig 1917, 19203; Wahrheit, Wert und Wirklichkeit, 
Leipzig 1923 (= WWW); Die Idee, Leipzig 1926 (= Idee); Systematische 
Selbstdarstellung, str. 227-257 (= Selbstdarstellung); Grundziige der Ethik, 
Stuttgart 1935, Darmstadt 1968 (= Ethik). - Literatura k Bauchovi (v abe
cedním pořadí): M. A. G. Porta, Transzendentaler .Objektivismus'. Bruno 
Bauchs kritische Verarbeitung des Themas der Subjektivitát und ihre Stel-
lung innerhalb der Neukantianischen Bewegung, Frankfurt a. M. 1990; 
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f i losof ických d i s k u s í c h po r o c e 1945 ne j spíš souvis í s j e h o k o m p r o -

mituj ící p o d p o r o u n a c i o n á l n í h o s o c i a l i s m u . 7 2 

B a u c h v s t o u p i l v e z n á m o s t d íky s o u h r n n é p r e z e n t a c i K a n t o v y f i 
losof ie a d a l š í m k a n t o v s k ý m s t u d i í m . 7 3 Z c e l a v d u c h u s v ý c h p ř e d 
c h ů d c ů C o h e n a a W i n d e l b a n d a v e s v é o b s á h l é k n i z e pos tav i l h i s t o 
r i c k é v y l í č e n í d o s l u ž e b r o z v o j e „ s y s t é m u k r i t i c k é h o i d e a l i s m u " . 
O p r o t i C a s s i r e r o v i , k t e r ý se K a n t o v u f i losof i i p o k u s i l v y l o ž i t z p o 
j m u svobody, s e B a u c h ů v v ý k l a d K a n t o v y s y s t é m o v é m y š l e n k y od
víjí na p ů d ě d r u h é č á s t i Kritiky soudnosti, „ K r i t i k y t e l e o l o g i c k é 
s o u d n o s t i " . - P o d l e v l a s t n í h o n á z o r u m ě l v l e t e c h 1 9 0 7 - 1 9 1 1 b l í z k o 
k m a r b u r s k é škole, a le pozdě j i se od je j ich n o v o k a n t o v s t v í s tále v íce 
d i s t a n c o v a l a v k l í č o v ý c h o h l e d e c h při ja l p r o t i k l a d n é t e z e . 7 4 P ř e s t o 
j e h o d í lo vykazu je j a s n é s topy r e c e p c e C o h e n o v ý c h t e o r é m ů . 

Teoretická f i losof ie. - B a u c h se z a m ě ř u j e na p r o b l e m a t i k u h o d n o t y 
a skutečnost i , j a k j e p r o b á d e n s k o u školu centrá ln í , p ř i č e m ž b e r e 
zvláštní o h l e d na p r o b l é m subjektu, č í m ž z n o v u - i k d y ž s a m o 
statně - navazuje na „ d v ě c e s t y " R i c k e r t o v y teor ie p o z n á n í . V o p o z i 
ci k o d l o u č e n í p ř e d m ě t u od v e š k e r ý c h „ s u b j e k t i v n í c h " p o d m í n e k 
vědění či p o z n á n í n a o p a k tvrdi l , že p ř e d m ě t jako takový j i ž p o d l é h á 
p o d m í n k á m , „ z a n i c h ž s e m ů ž e stát p ř e d m ě t e m m é h o p o z n á n í " 
(Selbstdarstellung 2 3 7 ) . V p o s l e d n í ins tanc i j d e ve v š e m v ě d ě n í 

J. StraBer, Die Bedeutung des hypothetischen Imperativs in der Ethik Bruno 
Bauchs, Bonn 1967; K. W. Zeidler, Kritische Dialektik und Transzendenta-
lontologie. Der Ausgang des Neukantianismus und die post-neukantianische 
Systematik R. Hdnigswalds, W. Cramers, B. Bauchs, H. Wagners, R. Reinin-
gers undE. Heintels, Bonn 1995, str. 173-207. 

72 Srv. G. Woland, Geltungsgedanke und Kulturphilosophie, str. 330: 
„Bauch už záhy zaujímal, podobně jako Max Wundt a později také Rickert, 
ve své společenské teorii a politickém přesvědčení rozhodnou národní 
(vólkische) pozici, a to ve značném protikladu k .internacionalismu' marbur-
ských. Z tohoto postoje ... můžeme také dobře vysvětlit pozdější sympatie 
pro to, co se nazývalo .národní revolucí' ." 

7 3 Srv. podrobnou kritickou recenzi P. Natorpa, Kant-Studien, 22,1918, 
str. 426-459. 

74 Srv. výklad Bauchovy polemiky s marburskou školou v M. A. G. Por
ta, Transzendentaler .Objektivismus', str. 65-92. 
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a p o z n á n í o skutečnos t . P ř e d m ě t a v ě d ě n í či p o z n á n í j s o u ve své 
v a z b ě n a s k u t e č n o s t u s t a v o v á n y s p o l e č n ý m i p o d m í n k a m i , k t e r é 
B a u c h o z n a č u j e t e r m í n e m „ p r a v d a " . P r a v d a n e s p l ý v á v j e d n o a n i 
s m y š l e n k o v o u správnost í ani se skutečnos t í , neboť zajišťuje b á z i j a k 
p r o p ř e d m ě t , tak p r o p o z n á n í p ř e d m ě t u , p r o v e d e n é v s o u d u . S o u z e n í 
j e s u b j e k t i v n í a f a k t i c k é n a s t o l o v á n í v z t a h u . M á - l i b ý t s o u z e n í 
správné, m u s í se opí ra t o t ranssubjekt ivní a log ické pravdivos tn í vaz
by: B a u c h j e n a z ý v á „ p ř e d m ě t n ě l o g i c k é v z t a h y " v e s n a z e vyjádřit, 
že j d e z á r o v e ň o p o d m í n k y p ř e d m ě t u i s p r á v n é h o souzení , z k r á t k a 

0 p o d m í n k y „objekt ivní p la tnos t i p ř e d m ě t n é h o smys lu, 7 5 a z d ů r a z 
ňuje, že byt í p ř e d m ě t ů je skrznaskrz byt í ve v z t a z í c h (Selbstdarstel
lung 2 4 3 ) . Za z á k l a d n í p ř e d m ě t n ě log ické v z t a h y č i „ s t rukturn í for
my p r a v d y " (WWW 135) vyhlašu je soud, p o j e m a m e t o d u . O b e c n ě 
v z a t o j e j e h o log ika k o n c i p o v á n a funkcional i s t icky. L o g i c k ý s o u d j e 
funkce p ř e d m ě t n é h o určení , tot iž „ v z t a h u p la tnos t i , který určuje věc
né konf igurace k p r a v d i v o s t i " (WWW 188). F a k t i c k é s o u z e n í m ů ž e 
být n a o p a k správné (p la tné) n e b o n e s p r á v n é (nep la tné) b e z o h l e d u 
n a to, z d a vyhovu je pravdivostní n o r m ě n e b o n e . P o j e m tvoří c e n 
t r u m k o n s t i t u c e p ř e d m ě t u p o z n á n í . Z a t í m c o o b s a h y p o č i t k u získáva
j í p r o s t ř e d n i c t v í m k a t e g o r i e svůj p ř e d m ě t n ý v ý z n a m v ž d y j e n v jed
nom v z t a h u ( J e d n o r o z m ě r n ě " ) , p o j m o v á f u n k c e p la tnos t i určuje 
p ř e d m ě t j a k o ž t o c e l e k : j a k o „ v š e o b e c n á p o d m í n k a i n d i v i d u a c e " j e 
p o j e m „ f u n k c i o n á l n í m z á k o n e m tvorby p ř e d m ě t u , j e n ž j e v e své 
sebekons t i tuc i u r č o v á n k o n k r e s c e n c í " (Idee 9 1 ) . V ý r a z e m „ i d e a " 
B a u c h o z n a č u j e v p o j m u o b s a ž e n o u „ n e k o n e č n o u k o m p l e x i t u vzta
hů p la tnost i , k t e r á ukazu je , že k a ž d ý p o j e m je s á m o sobě ve vzta
z ích s j i n ý m i p o j m y a ty z a s e s n í m " ( 1 0 1 ) , č í m ž funkcionální vzta
hy m e z i p o j m y propoju je k veškerost i n e b o l i „ c e l i s t v é m u c e l k u " 
(141) . I d e a p lní n e j e n regulat ivní funkci i d e á l n í h o úkolu, a le m á 

1 konst i tut ivní v ý z n a m , neboť j a k o ž t o „ c e l e k p o j m ů " j e to též c o 
p r a v d a ( 1 3 9 nn. , zvi . 154, 183). - U p r o b l é m u m e t o d y se j e d n á o sta
n o v e n í z á k l a d ů p o z n á n í , p ř e d e v š í m vědy. B a u c h j e n a c h á z í v e v ě c n ě 
log ické p r o v á z a n o s t i d ů v o d u a nás ledku, k terá sub jekt ivnímu v ý k o 
nu p o z n á n í vytyčuje s m ě r a cí l (WWW 311 n n . ) . 

W. Flach, Die Siidwestdeutsche Schule des Neukantianismus, str. 53. 
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J e s t l i ž e p r a v d u p o c h o p í m e j a k o „ i d e u " , v y v s t á v á t í m p r o b l é m 
„ s u b j e k t i v n í v z t a ž e n o s t i p r a v d y " (Idee 2 3 6 ) . V č l á n k u p r o č a s o p i s 
Logos B a u c h u p ř e s n i l , ž e t r a n s c e n d e n t á l n í m s u b j e k t e m (ve s m y s l u 
F i c h t o v a „ j á " ) n u t n o m í n i t n e p ř e d m ě t n ý a i r e á l n ý „ j e d n o t n ý s o u h r n 
p o d m í n e k p ř e d m ě t u " , t j . s y s t é m p o j m ů , 7 6 j e n ž v p o s l e d p o d m i ň u j e 
i p s y c h o l o g i c k ý r e á l n ý subjekt , k t e r ý j a k o ž t o r e á l n á v ě c v y ž a d u j e 
zaj iš tění v z t a h u k p l a t n o s t i s te jně j a k o j s o u c n o n e p s y c h i c k é povahy. 
P ř e s v š e c h n y s o u h l a s n é výpů jčky z H ó n i g s w a l d o v y p s y c h o l o g i e 
m y š l e n í , p o d l e n í ž fakt ic i tu f a k t i c k é h o j á n u t n o p o c h o p i t j a k o prin

cip veškeré fakticity (Idee 2 4 4 ) , B a u c h p s ý c h é nepř i řk l t r a n s c e n d e n 
tá ln í s t a t u s a v y u ž i l „ t e z e o c h a r a k t e r u s m y s l u , j e n ž je p r o p s ý c h é 
konst i tut ivní , . . . k j e j í m u z a č l e n ě n í do r á m c e o t á z k y po u s k u t e č n ě n í 
h o d n o t " . 7 7 P r á v ě v p r o p o j e n í t r a n s c e n d e n t á l n í h o já s „ i d e o u j a k o ta
k o v o u v j e j í m s y n t e t i c k é m v ý z n a m u " se p o t v r z u j e B a u c h ů v „objek
t i v i s m u s " (Idee 2 4 9 ) . R e f l e x í n a „ d i a l e k t i k u " j á ( j a k o ž t o ide je 
„o s o b ě " ) a svě ta ( j a k o ž t o . j i n é h o " ) se s ice B a u c h o d p o u t á v á od ja
k é k o l i s t r ik tně j š í f o r m y R i c k e r t o v a p r i n c i p u h e t e r o l o g i e , n i c m é n ě 
n e p r o p a d á a n i K r o n e r o v ě h e g e l i á n s k é t e n d e n c i k e z r u š e n í d i c h o t o 
m i e h o d n o t y a skutečnos t i . 

Etika. - S v é b y t n ý profi l v y k a z u j e B a u c h o v o m y š l e n í p ř e d e v š í m 
v oblast i p r a k t i c k é filosofie. J iž v k l í č o v ý c h r a n ý c h p r a c í c h , m j . v di
ser taci GlUckseligkeit und Persbnlichkeit in der kritischen Ethik 

(Štěst í a o s o b n o s t v kr i t ické et ice, 1902), uskutečňu je t rans formaci 
k a n t o v s k é et iky s m ě r e m k fi losofii h o d n o t a v j e j í m r á m c i zavádí 
po jem osobnos t i . P o z d n í spis Grundziige der Ethik ( Z á k l a d y etiky, 
1935) nabíz í s o u h r n n ý v ý k l a d B a u c h o v a pojet í . Et ika , j i ž def inuje 

j a k o „ n a u k u o s m y s l u ž ivota" , se vztahuje na c e l o u oblast l i d s k é h o 
j e d n á n í . O t á z k a po s m y s l u uvádí život do v z t a h u k h o d n o t á m , k t e r é 

76 B. Bauch, Das transzendentale Subjekt. Eine transzendentalphiloso-
phische Skizze, str. 29-49, 43. 

77 M. A. G. Porta, Transzendentaler .Objektivismus', str. 107 (srv. po
drobnou analýzu vztahu Baucha a Honigswalda, str. 241 nn.). Autor též uka
zuje, že „princip konstituovanosti psýché skrze logos", jak je rozvinut v Bau-
chově článku Logos und Psyche, str. 173-193, neobsahuje žádné principiální 
rozlišení mezi smyslovosti psychické sféry a její přirozenou určitelností. 

157 



První část. Novokantovství 

j s o u s ice n a ž ivotě nezávis lé , n i c m é n ě j e n p r o ně j j s o u p l a t n é . E t i k a 
p o d l e B a u c h a p o j e d n á v á o ind iv iduá lně k o n k r é t n í m p r o v e d e n í for
m a c e h o d n o t . V t a k z v a n é f e n o m e n o l o g i i m r a v n í h o v ě d o m í n á z o r n ě 
p ř e d v á d í fakt ickou p r o v á z a n o s t m e z i t ím, co je v e t ice o b e c n é (a co 
j e d n o s t r a n n ě z d ů r a z ň o v a l K a n t ) a co je ind iv iduá ln í . Z h l e d i s k a 
t r a n s c e n d e n t á l n í filosofie p o d l é h á j e d n á n í a život co do své h o d n o t o 
vé u r č e n o s t i a u r č e n o s t i s m y s l e m j i s t ý m h o d n o t o v ý m p r i n c i p ů m . 
Přesně j i v z a t o , je-l i h o d n o t a , j i ž n u t n o c h á p a t j a k o objekt ivní o b s a h 
p la tnos t i , v z t a ž e n a k subjektu, p r e z e n t u j e se j a k o „ o b s a h ú k o l u " 
(Ethik 6 4 ) . F o r m a i m p e r a t i v u , k t e r o u t o m u t o ú k o l u p ř i ř k l K a n t , 
u B a u c h a n e n í t o t o ž n á s c e l o u oblast í „ m á b ý t i " , nýbrž předs tavu je 
j e n j e d n u d a n o u specif ikaci . O d p ř í k a z ů n u t n o odl iš i t ob jekt ivní 
h o d n o t o v é výzvy, k t e r é nemaj í p o v a h u př íkazu . Ve v z t a h u k subjektu 
se m r a v n í p r i n c i p projevuje ve t ř e c h p o d o b á c h . J a k o ž t o bytostná 

výzva se vz tahu je k c h a r a k t e r o v ě p o d m í n ě n é m u c h o v á n í subjektu 
a p o ž a d u j e , a b y se stal osobnos t í . J a k o ž t o volní v ý z v a - „chtě j zá
k o n , p r o t o ž e je z á k o n e m " (122) - se kryje s k a t e g o r i c k ý m i m p e r a t i 
v e m a p r i n c i p e m a u t o n o m i e u K a n t a . J a k o ž t o výzva k působení má 
za cíl sp lnění urč i té p o v i n n o s t i . Tato čás t B a u c h o v y et iky je ne jv íce 
or ig iná lní a B a u c h tu navazuje na K a n t o v u n a u k u o h y p o t e t i c k ý c h 
impera t ivech, o v š e m v z á s a d n í ú p r a v ě : j a k o h y p o t e t i c k é c h á p e i m p e 
rativy, j e j ichž r e a l i z a c e závis í na ind iv iduá ln í výbavě, t j . m í n í kul tur
n ě z f o r m o v a n é p o d o b y z á k o n a , 7 8 k t e r é n o r m a t i v n ě určují rea l izac i 
k a t e g o r i c k é vo ln í v ý z v y v k o n k r é t n í m j e d n á n í . H y p o t e t i c k á u t ě c h t o 
p o ž a d a v k ů n e n í j e j ich p la tnost , n ý b r ž j e j i c h p r o v e d e n í , u k t e r é h o 
vstupuj í do h r y ind iv iduá ln í s c h o p n o s t i a d o v e d n o s t i . Def ini t ivní 
z d ů v o d n ě n í n a c h á z í ta to syntéza k a t e g o r i c k é h o a h y p o t e t i c k é h o im
perat ivu v B a u c h o v ě n a u c e o idej ích. 

B a u c h o v a e t i k a t é ž o b s a h u j e p o s t ř e h y k „ h o d n o t o v ý m s v a z k ů m 
s p o l e č e n s k é h o ž i v o t a " , j a k o je stát a n á r o d , r o d i n a a škola. Ú k o l e m 
státu je „řídit život spo lečnos t i [Gesellschaft] tak, aby se s tala p o s p o 
l i tost í [Gemeinschaft]" ( 2 1 2 ) . N e j p o z d ě j i p r á v ě z d e v y c h á z í j a s n ě 
najevo, j a k o s u d o v é důs ledky m á , p o k u d s v o b o d u p o j m e m e j e n p o z i 
t i v n ě j a k o „ s v o b o d n o u p ř i p r a v e n o s t k ú k o l ů m , c í l ů m , h o d n o t á m " 

7 8 Bauch označuje působící výzvy za „kulturní imperativy", neboť uvá
dějí subjekt do vztahu k všeobecným kulturním hodnotám. 
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( 2 7 1 ) , a u k a z u j e se , j a k s n a d n o fi losof p ř i v y t y č o v á n í p o z i t i v n í c h 
m r a v n í c h výzev p r o p a d á s v o d ů m i d e o l o g i e : j e s t l i že B a u c h n a p ř í k l a d 
ví tá „ n á t l a k k p o s p o l i t o s t i " ze s trany s tátu ( 2 1 7 ) , n e m á to j i ž s m r a v 
n í v o l n í v ý z v o u v e s m y s l u K a n t o v a k a t e g o r i c k é h o i m p e r a t i v u na
p r o s t o n i c s p o l e č n é h o . 

e) Jonas Cohn 

J o n a s C o h n ( 1 8 6 9 - 1 9 4 7 ) s e ne jprve kval i f ikoval j a k o fyziolog rost
lin a v l e t e c h 1 8 9 2 - 1 8 9 4 p ů s o b i l j a k o b a d a t e l na W u n d t o v ě p s y c h o 
l o g i c k é m i n s t i t u t u v L i p s k u . Z á r o v e ň se a le v z d ě l á v a l i ve f i losof i i 
a právě v t o m t o o b o r u se roku 1897 habi l i tova l ve F r e i b u r k u , k d e od 
roku 1919 a ž p o n u c e n ý n á s t u p d o p e n z e v r o c e 1933 p ř e d n á š e l j a k o 
p r o f e s o r f i l o s o f i e a p e d a g o g i k y . R o k u 1 9 3 9 e m i g r o v a l d o A n g l i e 
a u s a d i l se v B o u r n v i l l e - B i r m i n g h a m u , k d e r o k u 1947 z e m ř e l . 7 9 P o 
d o b n ě j a k o se m l a d ý B a u c h v r á m c i školy ujal etiky, c h o p i l se m l a d ý 
C o h n estet iky, 8 0 k t e r o u se v první rozsáhle j š í p u b l i k a c i (1901) p o k u 
sil v y s t a v ě t j a k o k r i t i c k o u v ě d u o h o d n o t á c h . Volně tu n a v á z a l na 
K a n t o v u es te t iku, k d y ž n a p ř í k l a d „ v š e o b e c n o s t " a „ n u t n o s t " , j a k j e 
K a n t p ř i ř k l e s t e t i c k é m u s o u d u , p ř e n e s l d o „ c h a r a k t e r u p o ž a d a v k u " 
e s te t ické h o d n o t y . - C o h n o v u teori i p o z n á n í a v ě d y p ř e d k l á d á k n i h a 
Voraussetzungen und Ziele des Erkenntnis ( P ř e d p o k l a d y a c í l e p o -

7 9 Bibliografii Cohnových prací a sekundární literaturu najdeme u Mar-
gret Heitmannové, Jonas Cohn (1869-1947). Das Problém der unendlichen 
Aufgabe in Wissenschaft und Religion, str. 261-280. - Cohnovy nejdůleži-
tější filosofické práce (v chronologickém pořadí): Geschichte des Unend-
lichkeitsproblems im abendlándischen Denken bis Kant, Leipzig 1896, Hil
desheim 1960; Beitrdge zur Lehre von den Wertungen, str. 219-262; 
Allgemeine Ásthetik, Leipzig 1901; Voraussetzungen und Ziele des Erken-
nens. Untersuchungen uber die Grundlagen der Logik, Leipzig 1908 (= VuZ-
dE)\ Der Sinn der gegenwdrtigen Kultur. Einphilosophischer Versuch, Leip
zig 1914; Theorie der Dialektik. Formenlehre der Philosophie, Leipzig 
1923; Darmstadt 1965 (= TdD); Wertwissenschaft, I: Axiotik, JJ: Systematik, 
lil: Ergetik, Stuttgart 1932 (= W); Wirklichkeit als Aufgabe, z pozůstalosti 
vyd. J. von Kempski, Stuttgart 1955 (= WaA). 

80 Srv. P. Maerker, Die Ásthetik der SUdwestdeutschen Schule. Autor 
vykládá příslušné myšlenky u Windelbanda a Rickerta, všímá si také kon
cepcí, které rozvíjeli Rickertovi žáci Leonore Kuhnová a Broder Christian-
aen, avšak pokud jde o Cohna, omezuje se jen na stručnou zmínku (str. 25). 
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z n á n í , 1908) a z p o z ů s t a l o s t i v y d a n ý spis Wirklichkeit als Aufgabe 

( S k u t e č n o s t j a k o ú k o l ) . - T r o j s v a z k o v á Wertwissenschaft ( V ě d a 
o h o d n o t á c h , 1932) s h r n u j e j e h o ž i v o t n í f i losof ické d í l o p o d z c e l a 
v ý s t i ž n ý m t i tu lem. C o h n se tu ř ídí p r i n c i p e m „ u t r a k v i s m u " a pr inc i
p e m „ p r e v a l e n c e p o z i t i v n í h o " : z a „ h o d n o t n o u " n i k d y n e l z e o z n a č i t 
s a m u h o d n o t u , a le v ž d y j e n u r č i t é d o b r o , k t e r é - s p j a t o s f o r m o u 
h o d n o t y - v y k a z u j e j i s tý „ v ů č i h o d n o t ě c i z í " o b s a h , j e j ž m u s í m e fi
losoficky respektovat . S a m o t n é h o d n o t y ne j sou u k o t v e n y v e vůl i , j e ž 
by j e p o s t u l o v a l a v a k t e c h h o d n o c e n í ; maj í n a o p a k p o v a h u v ý z v y č i 
p o ž a d a v k u , k t e r é m u m u s í v y h o v ě t i volní r o z h o d n u t í . C o h n p ř i k l á d á 
v e l k o u v á h u u s k u t e č n ě n í h o d n o t y , v e k t e r é m i d e á l n í d o b r o t e p r v e 
d o c h á z í své p r a v d y ; p ř í s l u š n á n a u k a z a b í r á t řet í č á s t C o h n o v y Vědy 

o hodnotách a o b s a h u j e z á k l a d y j e h o filosofie kul tury . - V p r á c i 
Theorie der Dialektik ( T e o r i e d ia lekt iky, 1 9 2 3 ) se mu p o d a ř i l o dia
lekt ickou formu m y š l e n í zač leni t d o k r i t i c k é h o i d e a l i s m u , a n i ž b y h o 
p ř i t o m p o d r o b o v a l h e g e l i á n s k é m o d i f i k a c i . V ý z n a m n ě t é ž p ř i s p ě l 
k o b o r u pedagog iky . 

C o h n o v a t e o r i e p o z n á n í j e v j á d ř e n a u k o u o s o u d u a j a k o t a k o v á 
se pohybuje v r á m c i h r a n i c , j e ž d o d r ž o v a l a c e l á b á d e n s k á škola : p ř e 
d e v š í m to p la t í o j e h o a x i o l o g i c k é m p o j m u pravdy. U k a ž d é h o s o u d u 
a u k a ž d é s ložky s o u d u odlišuje j a k o n a v z á j e m n e r e d u k o v a t e l n é prv
k y „ t o , c o j e m y š l e n í c i z í " ( p r o s t ý o b s a h , k t e r ý z m y š l e n í n e l z e od
vodit) , a „ m y š l e n k o v o u f o r m u " . S v o u n a u k u o . j e d n o t ě té to d u a l i t y " 
v k a ž d é m m y š l e n k o v é m ú t v a r u n a z ý v á „ u t r a k v i s m u s " . 8 1 K a ž d é p o 
z n á n í závisí n a n ě č e m , c o j e m u d á n o ( respekt ive c o s e n a s k ý t á ) j a k o 
v ů č i m y š l e n í c iz í , a na m y š l e n k o v ý c h f o r m á c h (W 1,37). O b e c n ě 
v z a t o v y m e z u j e a p r i o r i t u j a k o p o s t u l á t , j e h o ž s p l n ě n í m („suf ic ien-
c e " ) s e p r o s a z u j e s l o ž k a n ě č e h o , c o j e v ů č i m y š l e n í c iz í : t a k o v o u 
s ložku obsahuje k a ž d á k a t e g o r i e j a k o apr iorn í forma p o z n á n í skuteč
n o s t i , a t o n e z á v i s l e n a c í l i p o z n á n í . D á l e s e v š e p o z n a n é v z t a h u j e 
k „ u z n á v a j í c í m u " j á , c h á p a n é m u j a k o n a d i n d i v i d u á l n í sub jekt p o 
z n á n í . C h c e m e - l i f o r m u l o v a t p r o p o z n á n í p r o k a z a t e l n ě pravdivé n e 
b o l i e v i d e n t n í soudy, m u s í s e i n d i v i d u á l n í j á snaž i t d o s á h n o u t „sta
n o v i s k a n a d i n d i v i d u á l n í h o j á " (VuZdE 118), neboť formální pr inc ipy 

81 Výklad vlastní filosofie, in: Die Philosophie der Gegenwart in Selbst-
darstellungen, str. 9. n. Srv. H. Cohen, VuZDe, str. 118; WaA, str. 44 nn. 
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p o z n á n í j s o u u k o t v e n y „ v j e d n o t ě č is tě p o z n á v a j í c í h o n a d i n d i v i d u á l 
n í h o s u b j e k t u " (WaA 105) . - U t r a k v i s t i c k é n a u k y d o k á z a l C o h n 
p l o d n ě využ í t v teor i i vědy, a to v ě c n ě o b e z n á m e n ý m z p ů s o b e m j a k 
ve f i losof i i m a t e m a t i k y , tak ve f i losof i i e m p i r i c k ý c h věd. Jak p r á v e m 
zdůrazňuje F l a c h , zaplni l t í m v rozvoj i b á d e n s k é n a u k y c i t e l n o u m e 
zeru. N a p o l i t e o r i e m a t e m a t i k y s e j e h o z k o u m á n í z a m ě ř u j í n a p r o 
b l é m k o n s t r u k c e . 8 2 P o z n á n í s k u t e č n o s t i n a o p a k o p r o t i m a t e m a t i c e 
nikdy n e m ů ž e d o s á h n o u t úp lnos t i : us i lu je s ice o „ k o m p l e t n í p o z n á n í 
v š e h o z j i s t i t e l n é h o " , t j . snaž í s e „vys tavě t z e s o u d ů k o m p l e x , j e h o ž 
p ř e d m ě t y j s o u b u ď o z ř e j m ě n y v e své v n i t ř n í v ý s t a v b ě z e l e m e n t á r 
ních p ř e d m ě t ů , a n e b o se j e d n á o p o j m y ve s t r ik tn ím smyslu, a j e h o ž 
s o u d y n a c h á z e j í o p o d s t a t n ě n í b u ď o d v o z e n í m z j i n ý c h soudů, a n e b o 
v y k á z á n í m " (WaA 5 4 ) , a l e k t o m u t o c í l i v p r i n c i p u n e m ů ž e doj í t , 
a to ne jen v l i v e m n e k o n e č n é h o r o z s a h u p o z n á v a c í h o ú k o l u , j a k uči l 
N a t o r p , a le též v d ů s l e d k u protikladu m e z i m o m e n t e m k o m p l e t n o s t i 
a m o m e n t e m „ ú p l n o s t i v y z d v i ž e n é h o z j i s t i t e l n é h o " . O b a p o z n á v a c í 
směry, které z t o h o t o p r o t i k l a d u vyplývají, i lustruje fyzika a h i s tor ie : 
kvant i f ikační n a u k a o t ě l e s e c h s e m u s í o m e z i t j e n n a urč i tý t y p p o 
zorování skutečnost i , z a t í m c o h i s tor ické p o z n á n í m u s í v z á j m u t o h o , 
a b y v z a l o v p o t a z p o k u d m o ž n o v š e c h n y z j i s t i te lné a s p e k t y d a n é h o 
dění , rez ignovat n a r i g o r ó z n ě p o j m o v o u a n a l ý z u . Veškeré p o z n á v á n í 
s k u t e č n o s t i s p o č í v á v p r o c e s u o b j e k t i v a c e , k t e r ý v y c h á z í z b e z p r o 
střední p r o ž i t k o v é skutečnos t i a t o , co v ní p o d l e o b s a h o v ý c h p r i n c i 
p ů 8 3 v y k á ž e j a k o z j i s t i te lné, z a č l e n í ve s h o d ě s f o r m á l n í m i p r i n c i p y 
d o o b e c n é souvis lost i . P o z n á v á n í s e u s k u t e č ň u j e j e d n o u j a k o o v l á d a 
j í c í a j e d n o u j a k o r o z u m ě j í c í ( „ n i v e l i z u j í c í " ) , v záv i s los t i na t o m , 
z d a j e o n o v y k a z a t e l n é , j e ž u z n á m e z a z j i s t i te lné, v y b r á n o tak , „ ž e 
už n e o b s a h u j e n i c n e z v l á d n u t e l n é h o " , a n e b o z d a se u j ímá „ s k u t e č n é 
ho v c e l é j e h o p l n o s t i " ( p ř e s t o ž e i r o z u m ě n í j a k o ž t o p o z n á v á n í 
v sobě obsahuje p r v e k o v l á d á n í ) . 8 4 

J a k m i l e se v p o z n á n í v y n o ř í p r o t i k l a d y č i r o z p o r y , n u t í n á s to 
k z a m y š l e n í n a d s a m o t n ý m m y š l e n í m . C o h n t e n t o ú k o l v y t y č u j e 

82 W. Flach, Die Sudwestdeutsche Schule des Neukantianismus, str. 56. 
1,3 Jsou to principy verifikace a integrace (H. Cohen, WaA, str. 85) 
84 H. Cohen, WaA, str. 79; srv. výklad vlastní filosofie, str. 11. 
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a rozví j í ve své teor i i d ia lekt iky, 8 5 k t e r á n a p r o s t o n e h e g e l i á n s k y vy
c h á z í z n á z o r u , že „ v y n o ř e n í , vyřešení a n o v é v y n o ř e n í s p o r u " m ů ž e 
b ý t p r o s t ř e d k e m , , j a k d o s p í v á m e k n e j v y š š í m u p o z n á n í , k t e r é j e 
n á m d o s t u p n é " (TdD 3 ) . D i a l e k t i k a u C o h n a n e s o u v i s í s n e g a c í j a 
k o ž t o „ p l o d i t e l k o u u r č i t o s t i " ( H e g e l ) , sp í še j d e j e n o „ p o s t u l á t n o v é 
u r č i t o s t i " ( 4 2 ) , j i n a k ř e č e n o : n e g a c í s e s ice p ř e k r a č u j e , a t e d y t a k é 
u c h o v á v á a v y z d v i h u j e na vyšš í r o v i n u o m e z e n o s t k a ž d é h o u r č i t é h o 
r e z u l t á t u , a v š a k „ n e r u š í s e " v e s m y s l u n e g a c e n e g a c e . C o h n ů v od
s t u p o d H e g e l o v y d i a l e k t i k y s e p r o j e v u j e t a k é t í m , ž e C o h n v R i c -
k e r t o v ě h e t e r o t h e t i c k é m p r i n c i p u spatřu je z á r o d e k d i a l e k t i c k é m y š 
lenky, ž e „ p ř i k a ž d é m m y š l e n k o v é m k r o k u n u t n o v n í m a t n ě c o 
n o v é h o , c o j e c o d o p ů v o d u vůči m y š l e n í c i z í " ( 5 1 ) . 8 6 D i a l e k t i c k ý m 
n a z ý v á t e n m y š l e n k o v ý p o s t u p , j e h o ž „ p o h y b v p ř e d j e u r č o v á n roz
p o r e m , a to v t o m smys lu, že t e n t o r o z p o r je n u t n o vyřeš i t a že je tře
b a d o s p ě t k b e z r o z p o r n é v ě t ě " ( 1 1 8 ) . R o z p o r a j e h o ř e š e n í s ice 
v m y š l e n k o v é m p o s t u p u tvoří b y t o s t n o u s o u č á s t v ý s l e d k u , n i c m é n ě 
i p ř e s t o z ů s t á v á p o d r o b e n p r a v i d l ů m f o r m á l n í l o g i k y ( 1 2 0 n . ) . D i a 
l e k t i c k é m y š l e n í j e n e p o s t r a d a t e l n é p r o u r č i t é d r u h y p ř e d m ě t ů (prá
vo a m o c , n a d v l á d a a láska, byt í a čas) , a le p ř e d e v š í m p r o fi losofické 
p o z n á n í ce lku, a i s a m u teor i i d ia lekt iky n u t n o p o j m o u t dia lekt icky. 
„ T r v a l á r e l a t i v i z a c e r e l a t i v n í h o a k r i t i c k é p ř e k o n á v á n í r e l a t i v n í h o 
a b s o l u t n a nas to lu j í p ř í t o m n o s t a b s o l u t n í h o v r e l a t i v n í m , a n i ž by se 
p ř i t o m a b s o l u t n a d a l o v r e l a t i v n í m d o s á h n o u t . " 8 7 C o h n vyhlašu je tři 
„ p r a m e n y " d i a l e k t i k y : p r a m e n v p o z n á n í , p r a m e n v o b j e k t u a p r a 
m e n v e z p ř e d m ě t n ě n é m s u b j e k t u . „ Z p o z n á n í d i a l e k t i k a p r a m e n í 
p r o t o , ž e p o z n á n í v s o b ě o b s a h u j e faktor, k t e r ý m u j e vnějš í , n e b o ř 

85 Koncizní výklad této teorie podává S. Marek, Die Dialektik in der 
Philosophie der Gegenwart, II, str. 1-15. 

86 Srv. S. Marek, Die Dialektik, str. 6, 8 n. Cohn přitom ale zjišťuje, že 
Windelband a Rickert měli od této metody velký odstup, obdobně jako Hus-
serl a jeho žáci, kteří tuto metodu odmítali (srv. R. Klockenbusch, Husserl 
und Cohn. Widerspruch, Reflexion und Telos in Phdnomenologie und Dia
lektik); naproti tomu Simmela charakterizoval jako „mistra dialektického 
duchovního počínání" (TdD, str. 51). Ke Cohnově vlastnímu „dialektickému 
duchovnímu počínání" srv. S. Marek, Die Dialektik, str. 14 n.; M. Heitmann, 
Jonas Cohn, str. 69-78. 

87 S. Marek, Die Dialektik, str. 10. 

162 

///. Bádenská škola 

usi lu je o n a p r o s t é o v l á d n u t í j i s t é h o s o u h r n u , k t e r ý s a m o n e v y t v á ř í . 
Z o b j e k t u d i a l e k t i k a p r a m e n í p r o t o , že se ob jek t n e p r o p ů j č u j e vý
h r a d n ě l o g i c k é m u v ý k l a d u , a p ř e s t o je j p o ž a d u j e . " ( 1 8 4 n.) P r a m e n 
v s e b e v ě d o m í , k d y je čistý subjekt m y š l e n j a k o objekt, tvoří syntézu 
prvních d v o u p r a m e n ů (133) . 

f ) R i c h a r d H o n i g s w a l d 
Richard H o n i g s w a l d se narodi l r o k u 1 8 7 5 ž i d o v s k ý m r o d i č ů m v M a -
gyaróváru, k d e j e h o o t e c H e i n r i c h v e d l l é k a ř s k o u prax i , a s á m t a k é 
nastoupi l l é k a ř s k o u kar iéru ( p r o m o c e r o k u 1902 v e Vídni ) . N á s l e d n ě 
se a le v G r a z u (u A l e x i a M e i n o n g a ) a v H a l l e (u A l o i s e R i e h l a ) vě
nova l s t u d i u f i losofie, k t e r é r o k u 1 9 0 4 u z a v ř e l p r o m o c í v H a l l e 
(Ober die Lehre Humes von der Realitdt der Aussendinge, K H u m o -
vě n a u c e o rea l i tě vně j š ích věc í ) . R o k u 1906 se habi l i toval v B r e s l a u 
(Beitráge zur Erkenntnistheorie und Methodenlehre, P ř í s p ě v k y 
k teori i p o z n á n í a n a u c e o m e t o d ě ) , k d e z í ska l r o k u 1916 k ř e s l o m i 
m o ř á d n é h o a r o k u 1919 ř á d n é h o profesora filosofie. R o k u 1930 p ř e 
šel do M n i c h o v a a r o k u 1933 by l n u c e n é p e n z i o n o v á n i přes p ř í m l u 
vu t ř ináct i n ě m e c k ý c h profesorů a d v o u i t a l s k ý c h u č e n c ů ; svou ro l i 
tu sehrál negat ivní p o s u d e k z p e r a M a r t i n a H e i d e g g e r a . Po „křišťálo
v é n o c i " b y l t ř i t ý d n y z a d r ž o v á n v k o n c e n t r a č n í m t á b o ř e D a c h a u 
u roku 1939 se v p o s l e d n í chví l i z a c h r á n i l ú t ě k e m p ř e s Š v ý c a r s k o do 
S p o j e n ý c h s tátů. Z e m ř e l r o k u 1947 v N e w H a v e n u . - J e h o p ř e d n á š 
ky a tex ty o v l i v n i l y p e d a g o g i k u , p s y c h o l o g i i a l i n g v i s t i k u . K j e h o 
n e j v ý z n a m n ě j š í m ž á k ů m p a t ř i l p o z d ě j š í s o c i o l o g N o r b e r t E l i a s 8 8 

a filosof Wolfgang C r a m e r . 8 9 Nově j i se na j e h o m y š l e n k y p o k u s i l na
vázat p ř e d e v š í m G e r d W o l a n d t a Wolfdietr ich S c h m i e d - K o w a r z i k . 9 0 

88 Srv. P.-U. Merz-Benz, Richard Honigswald und Norbert Elias - Von 
der Geschichtsphilosophie zur Soziologie, str. 180-204. 

89 Srv. W. Cramer, Die Monade. 
9(1 Bibliografie primární i sekundární literatury se nachází ve vydání 

I lonigswaldových Grundfragen der Erkenntnistheorie, str. 245-267. - Nej
důležitěji* filosofické práce R. Honigswalda (v chronologickém pořadí): 
Hfitrtíge zur Erkenntnistheorie und Methodenlehre, Breslau 1906, Leip
zig 1906 (rozšířeno o předmluvu); Zum Streit uber die Grundlagen der Mat-
hematik. Eine erkenntnistheoretische Studie, Heidelberg 1912; Zur Wissen-
svhaftstheorie und -systematik. Mit besonderer Riicksicht auf Heinrich 
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Hónigswaldova specifika. - Po p r v n í c h s tudi ích H a e c k e l a , M a c h a 
a H u m a H o n i g s w a l d r o z v i n u l v lastní t á z á n í v k o n f r o n t a c i s R i e h l o -
v ý m p o j e t í m „věc i o s o b ě " a zařadi l se na p o m e z í o b o u n o v o k a n t o v -
ských škol . V l e t e c h 1 9 0 9 - 1 9 1 5 v y d a l č l á n k y k teori i vědy, zv láš tě 
k teor i i m a t e m a t i k y , k t e r é mají b l í zko k h l a v n í m p r a c í m E r n s t a C a s 
s irera a B r u n a B a u c h a z t é ž e doby. N á s l e d n á p o j e d n á n í k d ě j i n á m 
f i losof ie se profilují na d ě j i n á c h p r o b l é m ů . R o z v r h n o u t zce la svébyt
n ý s y s t e m a t i c k ý pro jekt s e H ó n i g s w a l d o v i p o d a ř i l o p o t é , c o z á j e m 
z a m ě ř i l na „p la tnos t m y š l e n í a c h t ě n í ve světě"91 a ve sp i sech Uber 

Rickerts ,Kulturwissenschaft und Naturwissenschaft', str. 28-84; Die Skep
sis in Philosophie und Wissenschafi, Gottingen 1914; Ober die Grundlagen 
der Pddagogik Ein Beitrag zur Frage des pddagogischen Universitáts-Un-
terrichts, Munchen 1918, 19272; Die Grundlagen der Denkpsychologie. Stu
dien und Analysen, Munchen 1921, Leipzig - Berlin 19252, Stuttgart 1965 
(= DGdD); Grundfragen der Erkenntnistheorie. Kritisches und Systemati-
sches, TUbingen 1931. Pod titulem Grundfragen der Erkenntnistheorie vyd. 
W. Schmied-Kowarzik, Hamburg 1997, str. 1-202 (= GdE); [Systematický 
sebevýklad] Richard Honigswald, in: Deutsche systematische Philosophie 
nach ihren Gestaltem, vyd. H. Schwarz, L Berlin 1931, str. 191-223, přetiš
těno in: Grundfragen der Erkenntnistheorie, str. 203-243; Geschichte der 
Erkenntnistheorie, Berlin 1933, Bad Godesberg 1965, Darmstadt 1966, 
1976; Philosophie und Sprache. Problemkritik und System, Basel 1937, Paris 
1939; Darmstadt 1970; Schriften aus dem Nachlafi, I-X, Stuttgart 
1957-1961, Bonn 1965-1977. - Vybraná literatura k Hónigswaldovi (v abe
cedním pořadí): R. Breil, Honigswald und Kant. Transzendentalphilosophi-
sche Untersuchungen zur Letztbegrundung und Gegenstandskonstitution, 
Bonn 1991; M. Brelage, Studien zur Transzendentalphilosophie, Berlin 
1965, str. 126-156; E. W. Orth, Kultur und Organismus. Studien zur Philo
sophie Richard Hdnigswalds, Bonn 1997; E. W. Orth - D. Aleksandrowicz 
(vyd.), Studien zur Philosophie Richard Hdnigswalds, WUrzburg 1996; 
A. Redeker, Korrelation und Kontinuitdt. Zur Genese und Kritik der 
Erkenntnispsychologie Richard Hdnigswalds vor dem Hintergrund der The-
oriekonzepte des Marburger Neukantianismus, WUrzburg 2001; W. Schmi
ed-Kowarzik (vyd.), Erkennen - Monas - Sprache. Internationales Richard-
Hdnigswald-Symposion Kassel 1995, WUrzburg 1997; G. Wolandt, 
Gegenstandlichkeit und Gliederung. Untersuchungen zur Prinzipienlehre 
Richard Hdnigswalds mit besonderer Riicksicht aufdas Problém der Mona-
dologie, K51n 1964; týž, Idealismus und Faktizitát, Berlin - New York 1971; 
týž, Richard Honigswald: Philosophie als Theorie der Bestimmtheit, in: 
Grundprobleme der grofien Philosophen, vyd. J. Speck, Philosophie der Ge
genwart, II, Gottingen 1973, str. 43-101. 
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die Grundlagen der Pddagogik (O z á k l a d e c h pedagog iky, 1918) 
a Die Grundlagen der Denkpsychologie ( Z á k l a d y p s y c h o l o g i e m y š 
lení, 1921) před lož i l f i losof i i k o n k r é t n í h o prožíva j íc ího subjektu, 
„ m o n á d y " . N a v á z a l p ř i t o m n a e m p i r i c k o u p s y c h o l o g i i m y š l e n í , j a k 
j i v pros t řed í wi i rzburské školy r o z v i n u l O s w a l d Kii lpe (v iz k a p . 
IX,2 a) a k te rá m y š l e n í j a k o ž t o p ů v o d n í f e n o m é n ve v ě d o m í s e p a r o 
vala od tvorby předs tav a v opoz ic i k e m p i r i s t i c k é m u d o g m a t u o ele
m e n t á r n í c h p ř e d s t a v á c h d e t e r m i n o v a n ý c h v n á z o r u p o d a l a v ý k l a d 
n e n á z o r n o s t i a cel i s tvost i p rož i tku m y š l e n í a potvrd i la j e h o i n t e n c i o -
nální ráz . H o n i g s w a l d ty to objevy up la tn i l j a k o f i loso f ické pr incipy, 
k d y ž „ m y š l e n í " p r o s a d i l j a k o v š e o b e c n ý t e r m í n p r o k a ž d é i n t e n c i o -
nální v ě d o m í v ů b e c ( n ě m e c k é „ ich h a b e e t w a s " - „cos i m ě n a p a d á " ) 
a t a k t o po ja tou p s y c h o l o g i i m y š l e n í zač leni l do f i losof ie j a k o ž t o 
p s y c h o l o g i c k o u n a u k u o p r i n c i p e c h (viz DGdD 4 0 0 ) . Z á k o n i t ý ráz 
aktu „ n ě c o m ě n a p a d á " / „ n ě c o m y s l í m " , j e jž v e své f i l o s o f i c k é psy
chologi i m y š l e n í u c h o p i l o z n a č e n í m „ v ý z n a m " ( 1 9 3 n n . ) , n á s l e d n ě 
sys temat icky r o z v i n u l v Grundfragen der Erkenntnistheorie ( Z á 
kladní o tázky teor ie p o z n á n í , 1931) . 9 2 

S o u h l a s í m s G e r d e m W o l a n d t e m , ž e H o n i g s w a l d ů v m y š l e n k o v ý 
vývoj b y l s o u v i s l ý : n i k d e n e n a j d e m e „ o s t r ý p ř e r y v n e b o z á s a d n í 
z m ě n u s t a n o v i s k a . . . U H o n i g s w a l d a s e s ice v y n o ř u j e m n o h o n o v é 
h o , a le vše n o v é se v ž d y př ipo j í k j i ž z n á m é m u . " 9 3 P ř í t se o t o , z d a 
patří m e z i předs tav i te le „ n o v o k a n t o v s t v í " , n e b o n a o p a k m e z i ty, k d o 
n o v o k a n t o v s t v í p o m o h l i p ř e k o n a t , j e i re levantn í : p o d o b n é n á l e p k o -
vání se b o h u ž e l př í l i š č a s t o o p í r á o n e p r o k á z a n é soudy. P ř e s veške
rou tematickou b l í z k o s t k H a r t m a n n o v i , H e i d e g g e r o v i , J a s p e r s o v i 
a d a l š í m a u t o r ů m , k t e ř í se z a b ý v a l i b y t í m č i h i s t o r i c k o u e x i s t e n c í 
č l o v ě k a , s e H o n i g s w a l d p r o t i n o v ý m s m ě r ů m o s t ř e v y h r a ň o v a l , n e 
boť j i m p o d l e j e h o n á z o r u s c h á z e l o r i g o r ó z n í o p o d s t a t n ě n í . 9 4 „ Ž á d n é 

91 P.-U. Merz-Benz, Die Stufen zum Vernunftvermdgen. Richard 
Hdnigswalds Begriff der Monas als Gegenstand erkennmiskritischer Refle
xům, str. 133-157, 133. 

92 Srv. R. Honigswald, Systematik der Philosophie aus individueller 
Problemgestaltung. 

93 G. Wolandt, Richard Honigswald, str. 44. 
94 Srv. R. Honigswald, Geschichte der Erkenntnistheorie, str. 183. 
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j m é n o n e n í d o s t v e l i k é , " u p o z o r ň o v a l d ů r a z n ě , „ a b y n a s t o u p i l o n a 
m í s t o p r o b l é m ů , " a ani své vlastní n á z o r y n e p o v a ž o v a l za o v l i v n ě n é 
„ s u m á r n í m i t e z e m i o .kr i t ickém stylu f i losof ie ' " (GdE 3 n . ) . Háj i l fi
losofii z a l o ž e n o u n a v ě d e c k é rac ional i tě , n a s y s t e m a t i c k é p r e z e n t a c i 
a na p r i m á t u t e o r i e p o z n á n í , v č e m ž se z c e l a s h o d o v a l s k l í č o v ý m i 
z á s a d a m i n o v o k a n t o v s t v í , j a k j e p o p s a l p ř e d e v š í m N a t o r p v e své na
u c e o s y s t é m u (Filosofie, 1911) , a z v l á š t ě B a u c h v t e o r i i p l a t n o s t i . 
H o n i g s w a l d o v š e m k r i t i c i s m u v y t ý k a l „ n e d o s t a t e č n é v y m e z e n í p o 
j m u p s y c h o l o g i e , p o j m u děj in a h i s t o r i c k é v ě d y a t a k é p e d a g o g i k y , 
d á l e p o j m u s u b j e k t a k o n e č n ě p o j m u p ř e d m ě t " , c o ž v j e h o o č í c h 
z p o c h y b n i l o z n a č n o u část t e o r é m ů r o z p r a c o v a n ý c h v o b o u n o v o k a n -
t o v s k ý c h š k o l á c h . 9 5 N á s l e d u j í c í v ý k l a d č e r p á p ř e d e v š í m z j e h o Zá

kladních otázek teorie poznání. 

Teorie předmětnosti. - F i losof i i H o n i g s w a l d c h á p e j a k o „ v ě d u 
o sobě s a m é " , a t edy j a k o „vědu o m o ž n o s t i p ř e d m ě t u v ů b e c " (GdE 

10 n . ) . Její z á k l a d n í p r o b l é m tvoří p ř e d m ě t n o s t 9 6 c h á p a n á j a k o t a k o 
v é z d ů v o d n ě n í v e š k e r é h o p ř e d m ě t n é h o p o z n á n í , k teré s e p o h y b u j e 
na r o v i n ě n e j z a z š í c h definic. V t o m t o s m y s l u s ice f i losof ie s p a d á 
v jedno s teori í p o z n á n í , avšak n e o m e z u j e se na teori i v ě d e c k é h o 
p o z n á n í . H o n i g s w a l d pracu je s p o j e t í m p ř e d m ě t n o s t i , k teré v s o b ě 
zahrnuje t a k é n á r o k n a p la tnos t v y k a z o v a n ý p ř e d m ě t y j i n é n e ž t e o r e 
t ické p o v a h y v ob las tech, j a k o je m r a v n o s t , víra, u m ě n í a p r á v o (21) . 
Ú k o l f i loso f ie spočívá v t o m , aby „ o d k r y l a z p ů s o b , j a k j e u m o ž n ě 
n o veškeré p o z n á v á n í skutečnost i v ů b e c , n a r o v i n ě n e j z a z š í h o za lo
ž e n í " . 9 7 Ve s n a z e sp lni t t e n t o úkol , a n i ž by p ř i t o m sešel na hege lov
ské scest í a b s o l u t n í h o m y š l e n í , se H o n i g s w a l d vrac í ke K a n t o v i 
a j e h o zák ladní m y š l e n c e p ů v o d n í synte t ické j e d n o t y č i s tého sebe
v ě d o m í . V n á v a z n o s t i na K a n t ů v p r i n c i p „ t r a n s c e n d e n t á l n í a f in i ty" 

95 Srv. G. Wolandt, Richard Honigswald, str. 55-65; Wolandt detailně 
a výstižně líčí kompletní vztahy Honigswalda k rozmanitým filosofům, kteří 
jsou řazení k novokantovství, včetně Riehla. O poměru Hůnigswalda k mar
burské škole důkladně informuje A Redeker, Korrelation und Kontinuitát. 

9 6 Pojem předmětnosti nahradil v teoretické psychologii centrální pojem 
„významu", který se zase vřadil do užšího kontextu filosofie jazyka. 

97 W. Schmied-Kowarzik, Einleitung, in: R. Honigswald, GdE, str. XVI. 
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j e v ů 9 8 o v š e m o n e n v z t a h p o z n á v a c í h o subjektu a objektu, který je 
t ímto p r i n c i p e m „ p ř e d m ě t n o s t i " fundován, c h á p e j a k o v ý h r a d n ě k o -
relat ivní. 

a) „ Určení,jesť." P o k u d z á k o n kore la t ivní p ř e d m ě t n o s t i v z t á h n e m e 
na „ob jekt" , t j . na „ u r č e n í j e s t ' " 9 9 v p ř e d m ě t u , p a k v sobě objekt 
zahrnuje i to, že se „ u r č e n o s t i p ř e d m ě t u " m í n í „nezáv i s los t ,na m n ě ' 
díky vz taženos t i ,ke m n ě ' " (70) . P o d r o b n ě j š í v ý k l a d t ě c h t o d v o u 
m o m e n t ů uvni t ř „ u r č e n í j e s ť " ( p ř e k l á d á m e „ e s t i t a " ) v e sféře sku
tečnost i , m o m e n t ů , k teré j s o u p r o v á z á n y a p ř i t o m se n a v z á j e m roz
dělují, H o n i g s w a l d p o d á v á v Systematische Selbsdarstellung (Syste
m a t i c k ý a u t o p o r t r é t ) . P r v n í m o m e n t spočívá v t o m , že ve s v é m 
určení skrze p o j e m , s o u d a m e t o d u je p ř e d m ě t k l a d e n p o z n á v a j í c í m 
sub jektem; c o d o d r u h é h o m o m e n t u p a k est i ta impl ikuje, ž e b e r e m e 
n a v ě d o m í nezáv i s los t p ř e d m ě t u n a n a š e m p o z n á n í . Idea l i s t ické p ř e 
k o n á n í nezávis los t i p ř e d m ě t u , k n íž by j e h o teor ie u r č e n o s t i n e b o 
p ř e d m ě t n o s t i s e s v ý m z a m ě ř e n í m n a p r i n c i p y v ě d y m o h l a vyzývat, 
H o n i g s w a l d o d m í t á . P o d l e B r e l a g o v a sdě lení s i v o s o b n í m e x e m p l á 
ř i j e d n é B a u c h o v y k n i h y H o n i g s w a l d ke kr i t ic i s t ické tezi, že „ n e l z e 
mys le t n i c , c o b y b y l o n a m y š l e n í n e z á v i s l é " , n a okraj př ipsa l : 
„Avšak jakožto nezáv i s lé na m y š l e n í a n o ! " 1 0 0 T í m se vyhrani l ne jen 
proti v š e m t e o r i í m „ u t v á ř e n í " p ř e d m ě t u v m y š l e n í , ale také od o n t o -
log ického k o n c e p t u p o z n á n í u N i c o l a i e H a r t m a n n a , který chtě l j s o u 
c í m u o sobě p ř i ř k n o u t „ s v r c h o v a n o u nezáv i s los t " , č í m ž přeťal „vzta-
ženost p ř e d m ě t u k m o ž n o s t i , že b u d e p r o ž i t " (GdE 60) . 

9 8 I. Kant, KčR A 113: „Základ možnosti asociativního propojení rozma
nitosti, nakolik se nachází v objektu, nazýváme afinitou rozmanitosti." Půso
bením původní apercepce „se nacházejí všechny jevy v průběžném propojení 
podle nutných zákonů, a tedy v transcendentální afinitě". 

9 9 K terminologii , jes t" a „já" (určení , jest" a určení , já") , kterou 
Schmied-Kowarzik přesvědčivým způsobem interpretuje jakožto základní 
(úvod k R. Honigswald, GdE, str. XXXII nn.), srv. R. Honigswald, DGdD, 
»tr. 218, 251, 295 et passim. 

1 0 0 M. Brelage, Studien zur Transzendentalphilosophie, str. 135. 
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b) Určení „já". - S p o l u se sub jektem či „ u r č e n í m , j á " ' (egoi ta) na 
p ř e d m ě t u vyvstává p r o b l é m prožívání , re spekt ive t o h o , co je v prož í
vání d á n o . V p o l e m i c e s a n t i p s y c h o l o g i s m e m , v pros t řed í k r i t i c i s m u 
p ř i j í m a n ý m s až př í l i šnou samozře jmost í , H o n i g s w a l d tento p r o b l é m 
r e z o l u t n ě c h á p e j a k o otázku p o u m í s t ě n í p s y c h o l o g i e v s y s t é m u f i l o 
sofie. Kore lac i d v o u m o m e n t ů lze v p o z n á n í p ř e d m ě t u k o n s t a t o v a t 
i u egoity, tot iž kore lac i z á k l a d n í h o s e b e v z t a h u v prož ívání na j e d n é 
s t r a n ě a prož ívání d a n é h o na d r u h é . Prož ívání d a n é h o tu n e n í pos ta
v e n o d o a b s t r a k t n í h o kont ras tu vůči f o r m ě č i formování , n ý b r ž j e 
po ja to j a k o d a n é , j e ž j e d á n o n ě j a k é m u j á . P r o a n a l ý z u té to egoi ty 
H o n i g s w a l d inauguru je p s y c h o l o g i i j a k o ž t o „ v ě d u , v e k t e r é s e rozv í
j í j e d e n z p ř e d p o k l a d ů p o j m u p ř e d m ě t u , tot iž ten, v j e h o ž d ů s l e d k u 
j e n e v y h n u t e l n é u č i n i t p ř e d m ě t m o ž n ý m t é m a t e m p r o ž í v á n í " (GdE 

38) . Z k o u m á n í p r v n í h o m o m e n t u egoi ty v e d e k e vzniku or ig iná ln í 
teor ie t r a n s c e n d e n t á l n í h o subjektu, j í ž H o n i g s w a l d ods t raňuje m n o 
h o k r á t v y t ý k a n ý n e d o s t a t e k k r i t i c i s t i c k é h o poje t í sub jektu ( tot iž 
s c h o p n o s t c h á p a t subjekt j e n j a k o o b e c n ý a n e j a k o k o n k r é t n í ) ; 
v t o m t o o h l e d u sdíl í z á m ě r y H u s s e r l o v y f e n o m e n o l o g i e a H e i d e g -
g e r o v y ex i s tenciá ln í onto log ie . K o n k r é t n í subjekt, o z n a č e n ý te rmí
n e m „ m o n á d a " , j e s á m sobě dán, t j . p rož ívá s á m sebe j a k o j s o u c í , 
z á r o v e ň a le též j a k o sebe poznávaj íc í a reflektující subjekt. F a k t 
a p r i n c i p spadají v m o n á d ě v jedno, neboť m o n á d a s ice je faktem, a le 
n e n í fak tem m e z i fakty: j e t ím faktem, „ve k t e r é m d o c h á z í v ý r a z u 
p r i n c i p v š e c h p r i n c i p ů , s a m o t n á m y š l e n k a u r č e n o s t i " (217) . Jes t l iže 
t r a n s c e n d e n t á l n í ref lexe ve své t radiční p o d o b ě (Husser la nevyj íma
j e ) vedla k subjekt iv i tě m i m o s v ě t s k é a i reá lné, H o n i g s w a l d se j i na
o p a k svou m o n a d o l o g i í snaží ukotv i t v k o n k r é t n í subjektivi tě a j e 
j í c h p r i n c i p i á l n í c h o n t o l o g i c k ý c h u r č e n í c h . V y k o n a v a t e l e m p o z n á n í 
je v ž d y k o n k r é t n í subjekt . Z o p a č n é s trany t a k a le vyvstává o tázka, 
z d a lze t o m u t o „ r e á l n é m u " n e b o „ j s o u c í m u " sub jektu p ř i s o u d i t 
s c h o p n o s t v y k o n a t p l a t n é p o z n á n í . 

K e k a ž d é m u s e b e p r o ž i t k u m o n á d y j a k o d r u h ý m o m e n t egoi ty pat
ř í z á r o v e ň p r o ž í v á n í n ě č e h o : O p r o t i e s t i tě s e z d e „ n ě č í m " - k o r e l á -
t e m sebevztahu - m í n í d a n é ve své celistvosti. Tato k o r e l a c e má svůj 
z á k l a d v čase (viz GdE 80) . Při u s k u t e č ň o v á n í sebevztahu je m o n á d a 
sebeprézencí, a j a k o t e n t o j e d i n e č n ý s t ř e d o b o d prožívání se vz tahu je 
k c e l k u , tot iž k c e l k u j a k o ž t o č a s o v é m u p r o p o j e n í dř ívě j š ího a p o z 
d ě j š í h o , k t e r é j e „ p ř e h l e d n é " , t j . p o d l é h á p o d m í n k á m p r é z e n c e 
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( 9 0 n . ) . J e d i n e č n é p r o l n u t í faktu a p r i n c i p u se m a n i f e s t u j e t í m , že 
v s e b e v z t a ž n é m prož ívání m o n á d y je p r é z e n t n í c e l e k d a n é h o , ve k te
r é m s e m o n á d a z á r o v e ň v n í m á j a k o z a č l e n ě n á a v e k t e r é m j e d á n a c o 
do s v é h o byt í . 1 0 1 P r é z e n c e j a k o fakt v y ž a d u j e „ p ř í r o d n í objekt, který 
splňuje je j í p o d m í n k y " (GdE 103), a le k terý z á r o v e ň představuje pří
r o d n í a v l a s t n í m já o b d a ř e n ý o r g a n i s m u s , k t e r ý se d íky re f lex iv i tě 
p o d í l í n a z á k o n i t o s t i m o n á d y . 1 0 2 P s y c h o s o m a t i c k á j e d n o t a j á n á l e ž í 
ob jekt ivn ímu č i p ř í r o d n í m u času, n i c m é n ě v e způsobu, j a k ý m j e m o 
n á d a p r o sebe, se objekt ivní čas m ě n í v č a s prož i tku nebol i p r é z e n c e , 
k t e r ý j e p o d l e H o n i g s w a l d a p ř i ř a z e n r e a l i z a c i v ě d ě n í . O p r o t i B e r g -
s o n o v ě separaci ob jekt ivního m ě ř i t e l n é h o č a s u (temps) a sub jekt ivně 
z a k o u š e n é h o „ t r v á n í " (durée) H o n i g s w a l d z d ů r a z ň u j e , ž e č a s o v á 
f o r m a já b y t o s t n ě setrvává ve v z t a h u k p ř í r o d n í m u času. J a k o t ě l e s n é 
p ř e d s t a v u j e j á s e s v ý m i p r o ž i t k y č a s o v o u u d á l o s t m e z i m i n u l o s t í 
a b u d o u c n o s t í a zároveň p r é z e n c i , k te rá se n e m ů ž e stát t é m a t e m p r o 
ž i t k u ( a k t e r o u t a k é H o n i g s w a l d o z n a č u j e t e r m í n e m „ f o r m o v a n ý 
č a s " , gestaltete Zeit). O r g a n i s m u s s ice n e v z l é t á n a d svě t f y z i k á l n ě 
z p ř í s t u p n ě n é z k u š e n o s t i , n i c m é n ě toto k o n s t a t o v á n í j e š t ě n e v y č e r p á -
vá j e h o svébytnost , neboť se z á r o v e ň n a c h á z í v n e m ě ř i t e l n é m v z t a h u 
k p r é z e n c i (GdE 111 n . ) . Spoj i tost m o n á d y s p ř í r o d o u p o d l e H o n i g s 
w a l d a zajišťují počitky, s m y s l o v é orgány a p o d n ě t y ( 1 0 6 ) . 1 0 3 

P o k u d j e sepět í m o n á d y s p ř í r o d o u j a k o ž t o c e l k e m d a n é h o t a k t o 
u k o t v e n o v j e j í m v l a s t n í m o r g a n i s m u , k t e r ý t a k é z a r u č u j e p ř i r o z e 
n o u v a z b u m o n á d y n a j i n é m o n á d y , z b ý v á o t á z k a , j a k ý v z t a h s e 
v ů b e c m ů ž e u tvoř i t m e z i m o n á d a m i j a k o t a k o v ý m i v j e j ich j e d i n e č 
nost i . H o n i g s w a l d j e h o z á k l a d vidí v jazykovém dorozumění, p ř i 
č e m ž s e u k a z u j e , ž e d o r o z u m ě n í v m é d i u j a z y k a p ř e d s t a v u j e d o p o 
s u d n e e x p l i k o v a n ý p ř e d p o k l a d j a k p r o s e b e v z t a h p ř i s u z o v a n ý 

1 0 1 W. Schmied-Kowarzik, Einleitung, in: R. Honigswald, GdE, str. 
XXXVI. 

1 0 2 Srv. E. W. Orth, Psyche und Organismus bei Richard Honigswald. 
Zur Frage nach der Medialitát des Subjekts, in: týž, Kultur und Organismus, 
str. 103-120. 

1 0 3 R. Honigswald, GdE, str. 106: .„Podněť označuje nějaké hledisko 
posouzení veličin, tj. přirozeně určených předmětů; a sice nějaké nutné, tedy 
předmět a prožitek rovněž obepínající a podmiňující . . . hledisko." 
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1 0 4 Srv. P.-U. Merz-Benz, Richard Hdnigswalds Begriffder Geschichts-
wissenschaft, str. 333-345. 
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LEONARD NELSON 

1. Život a dílo 
Vedle n o v o k a n t o v s t v í a n o v o h e g e l i á n s t v í se v d o b ě po p ř e l o m u sto
letí v y s k y t l y t a k é p o k u s y p ř e d l o ž i t m o d e r n í i d e a l i s t i c k o u f i l o s o f i i 
o p ř e n o u o d í l o J . G. F i c h t a n e b o F. W. J . S c h e l l i n g a . F i c h t o v y teoré
my k s o b ě p o u t a l y p o z o r n o s t i v o b o u n o v o k a n t o v s k ý c h š k o l á c h , 
a v š a k p r a v o u f i c h t o v s k o u r e n e s a n c i p ř i n e s l o a ž p o l i t i c k é v y u ž i t í 
j e h o t e o r i e p r á v a a s tá tu , s p o j e n é s „ i d e j e m i r o k u 1 9 1 4 " , z v l á š t ě 
p a k F i c h t o v ý c h Řečí k německému národu.1 V ý r a z n ý S c h e l l i n g ů v 
vliv se projevoval ve sp i sech K a r l a J o ě l a ( 1 8 6 4 - 1 9 3 4 ) a O t t o B r a u n a 
( 1 8 8 5 - 1 9 2 2 ) . N i k o l i v p ř í m é spoj i tost i s o ž i v e n í m i d e a l i s m u , n ý b r ž 
j a k o a l t e r n a t i v ě k e k a n t o v s t v í s m ě r o d a t n ý c h škol s e zv láš tn í p o z o r 
nosti dos ta lo filosofii J a k o b a F r i e d r i c h a F r i e s e ( 1 7 7 3 - 1 8 4 3 ) . R u d o l f 
O t t o ( 1 8 6 9 - 1 9 3 7 ) se ve své f i losof i i n á b o ž e n s t v í o p í r a l o F r i e s o v u 
n a u k u o p o c i t u a o j e h o d i c h o t o m i i m e z i v í r o u a v ě d ě n í m . 2 S k u t e č 
n ý m z a k l a d a t e l e m n o v o f r i e s i á n s k é h o p r o u d u v e fi losofii v š a k b y l 
L e o n a r d N e l s o n . N a r o d i l s e r o k u 1 8 8 2 v b o h a t é ž i d o v s k é r o d i n ě 
v B e r l í n ě a j i ž p ř e d z a h á j e n í m studi í m a t e m a t i k y a filosofie se z a č a l 
zabývat dí ly J . F. F r i e s e a E r n s t a F r i e d r i c h a A p e l t a ( 1 8 1 2 - 1 8 5 9 ) , na 
j e j i c h ž z á k l a d ě r o z v i n u l s v o u „ k r i t i c k o u m e t o d u " . V r o c e 1 9 0 4 s e 
zas louži l o o b n o v u č i n n o s t i p e r i o d i k a Abhandlungen der Friesschen 

Schule,3 j e h o ž c í l e m b y l o p ř e d v é s t a p r o s a d i l K a n t e m z a l o ž e n o u 

1 Srv. H. Lubbe, Politische Philosophie in Deutschland. Studien zu ih-
rer Geschichte, str. 196-207. 

2 R. Otto, Kantisch-Friessche Religionsphilosophie, srv. jeho velmi po
zoruhodnou a bohatým materiálem k dějinám náboženství vybavenou knihu 
Das Heilige. Uber das Irrationale in der Idee des Góttlichen und sein Ver-
hůltnis zum Rationalen. 
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j e d n o t l i v é m o n á d ě , t a k p r o vazbu v l a s t n í h o p r o ž í v á n í n a v š e o b e c n é 
u r č o v á n í p ř e d m ě t ů , k t e r á j e k o n s t i t u t i v n í p r o p o z n á n í s k u t e č n o s t i 
( 1 3 3 n n . ) . „ P o s p o l i t o s t d o r o z u m ě n í " tvoř í z á k l a d m r a v n o s t i a p r á v a 
( 1 5 9 - 1 7 6 ) . 

Metodologie věd. - J iž v č l á n k u Zur Wissenschaftstheorie und -sys-
tematik (K teori i a sy s temat ice v ě d ) z r o k u 1912 (viz p o z n . 90) 
H o n i g s w a l d a r g u m e n t u j e , ž e „ m y š l e n k a o b j e k t u " (pozdějš í „ p ř e d -
m ě t n o s t " ) j a k o ž t o nejvyšš í p o d m í n k a „ s k u t e č n o s t i " p ř e d e p i s u j e vě
d e c k é m e t o d y p r o p r ů z k u m skutečnost i (81) . „ M y š l e n k a objektu, 
o s o b ě nejzazší p r i n c i p p la tnost i , si svůj ob jekt utváří v m é d i u m e 
tod, k t e r é se p o d l e n í o r ientu j í . " (64) Ve svých k r i t i c k ý c h ú v a h á c h 
k R i c k e r t o v ě „ v ě d ě o k u l t u ř e a v ě d ě o p ř í r o d ě " p r o t o H o n i g s w a l d 
k l a d e d ů r a z n a m e t o d o l o g i c k ý rozdí l m e z i p ř í r o d o v ě d n ý m f a k t e m 
a i n d i v i d u á l n í m j s o u c n e m v dě j inách (61 n . ) . P o j e m i n d i v i d u á l n í h o 
k l a d e d o n e s m i ř i t e l n é h o p r o t i k l a d u vůči v z t a h u s u b s u m p c e m e z i 
o b e c n ý m a j e d n o t l i v ý m , k terý p o d l é h á p o j m u p ř í r o d o v ě d n é h o z á k o 
na . Z á j e m o i n d i v i d u á l n o se art ikuluje v h o d n o c e n í a v ě d e c k ý je ten
t o zá jem tehdy, p o k u d s e „ p s y c h o l o g i c k y . . . d a n ý p r i n c i p h o d n o c e n í 
d íky své v a z b ě k m y š l e n c e objektu s á m s t a n e r e p r e z e n t a n t e m hodno
ty1' (82) . Tento logický v z t a h je p o d l e H ó n i g s w a l d a (zde ve s h o d ě 
s m a r b u r s k o u ško lou) k l íčový: o n a et ika, k t e r o u předlož i l W i n d e l -
b a n d j a k o „teor i i p o z n á n í v h i s t o r i c k ý c h v ě d á c h " , je u k o t v e n a v teo
retických z á k l a d e c h ; e t ické „ m á b ý t i " n e m á stejný v ý z n a m j a k o o n o 
„ m á být i " , k teré R i c k e r t v y m e z i l j a k o p ř e d m ě t p o z n á n í , a i r icker-
t o v s k é „ m á b ý t i " , j e objekt ivní v ý h r a d n ě z á s l u h o u s v é h o logického 
, b y t í " ' (84) . - P o z d n í H o n i g s w a l d ve d r u h é m dí le s v é h o spisu z p o 
zůstalost i , Systematik der Philosophie aus individueller Problemge-
staltung ( S y s t e m a t i k a f i losofie z i n d i v i d u á l n í t v o r b y p r o b l é m ů , 
5 4 0 n n . ) , p ř e d k l á d á s o p o r o u ve své z ra lé filosofii p ř e d m ě t n o s t i t e o 
rii speci f ického ob jektu h i s t o r i c k é h o p o z n á n í , ve které ú s t ř e d n í ro l i 
hrají „ i n v a r i a n t y " d o r o z u m ě n í a p o h y b u t rad ice j a k o ž t o kons t i tu t ivn í 
s ložky p ř e d m ě t u z v a n é h o „ d ě j i n y " . 1 0 4 
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a F r i e s e m a A p e l t e m rozv í jenou filosofii j a k o m e t o d i c k y e x e m p l á r n í 
v ě d u . 4 N e l s o n p ř e d n e s l o p r á v n ě n o u o b h a j o b u F r i e s e p r o t i n á m i t c e 
p s y c h o l o g i s m u , k t e r o u prot i n ě m u v z n á š e l i n o v o k a n t o v c i . O s t ř e zá
p o r n á r e c e n z e na C o h e n o v u Logiku čistého poznání, k t e r o u N e l s o n 
v y d a l r o k u 1 9 0 5 v Góttingensche gelehrte Anzeigen (GS 11,1-27), 
a le t a k é v ě c n ě j i v e d e n á k r i t i k a n o v o k a n t o v s t v í (GS 1,69-78) v e d l a 
k p l a m e n n é p o l e m i c e , k t e r o u s N e l s o n e m a j e h o z a s t á n c i ved l E r n s t 
C a s s i r e r a P a u l Stern. R o k u 1904 N e l s o n p r o m o v a l , r o k u 1909 se ha
bi l i toval v o b o r u f i losofie na g o t t i n g e n s k é univers i tě a r o k u 1919 se 
t a m t é ž s ta l m i m o ř á d n ý m p r o f e s o r e m . P o m e t o d i c k é m z a l o ž e n í vě
d e c k é f i losof ie ve F r i e s o v ě stylu a kr i t ice ( n o v o k a n t o v s k é ) teor ie p o 
z n á n í se obrát i l k e t i c e , p e d a g o g i c e a t a k é k filosofické n a u c e o prá
vu a s tátu. 5 Z á r o v e ň se v ý r a z n ě p o l i t i c k y a n g a ž o v a l za p ř e n o s s v ý c h 
f i losof ických n á z o r ů do p r a x e . V závěru p r v n í svě tové války za lož i l 
M e z i n á r o d n í svaz m l á d e ž e , j e h o ž c í l e m b y l o vés t m l á d e ž k d o d r ž o 
vání zásad N e l s o n o v y et iky a ke s p o l u p r á c i v o r g a n i z a c í c h d ě l n i c k é 
h o h n u t í . P o t é , c o b y l i č l e n o v é s v a z u r o k u 1 9 2 5 v y l o u č e n i z S P D , 
u s t a v i l n o v o u s o c i a l i s t i c k o u p l a t f o r m u p r o svůj p o l i t i c k ý z á p a s 
v M e z i n á r o d n í m s o c i a l i s t i c k é m b o j o v é m svazu. D á l e k p r o s a z e n í 
s v ý c h p e d a g o g i c k ý c h idej í z a l o ž i l r e f o r m n í š k o l u ( „ W a l k e m i i h l e " 
p o b l í ž K a s s e l u ) a F i l o s o f i c k o - p o l i t i c k o u a k a d e m i i . I po j e h o p ř e d 
č a s n é s m r t i 2 9 . ř í jna 1927 z ů s t a l i j e h o p ř í z n i v c i j e d n o t n í , v n e p o 
s lední ř a d ě v boji p rot i n a c i o n á l n í m u soc ia l i smu. Ř a d a j e h o p ř e d s t a v 
o e t i c k é m s o c i a l i s m u se p r o s a d i l a v G o d e s b e r s k é m p r o g r a m u S P D 
z r o k u 1959. 6 

3 Stará řada, zahájená roku 1847 Apeltem a dalšími, byla už v roce 1849 
po vydání druhého sešitu zastavena. V nové řadě vyšlo mezi léty 1904 
a 1937 šest svazků, z toho první čtyři za Nelsonovy spolupráce. 

4 Nové vydání jeho díla: L. Nelson, Gesammelte Schriften, I-IX, vyd. 
P. Bernays - W. Eichler, Hamburg 1970-1977 (= GS). 

5 Nelsonovy Vorlesungen uber die Grundlagen der Ethik představují ve 
třech svazcích vypracování jeho praktické filosofie - I: Kritik der prakti-
schen Vernunft, Leipzig 1917 (GS IV); II: System der philosophischen Ethik 
und Pddagogik, z pozůstalosti vyd. G. Hermann - M. Specht, Leipzig 1932 
(GS IV); III: System der philosophischen Rechtslehre und Politik, Leipzig 
1924 (GS VI). 

6 K Nelsonovu životu srv. W. Eichler - M. Hart, Leonard Nelson. Ein 
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2. Kritika teorie poznání 
„Takzvaný p r o b l é m p o z n á n í " , j a k h o p ř e d n e s l a a j a k s e h o snaž í 
vyřeš i t p ř e d e v š í m „ t a k z v a n á n o v o k a n t o v s k á š k o l a " , 7 p r o h l a š u j e 
N e l s o n za n i c o t n ý a p r á z d n ý a o d p o v í d a j í c í teor i i p o z n á n í za n e 
s m y s l n o u . J e h o a r g u m e n t a c e s e odví j í n á s l e d o v n ě . Teor i í p o z n á n í 
s e o b e c n ě v z a t o m í n í „ v ě d a , j e j í m ž ú k o l e m j e z k o u m a t ob jekt ivní 
p la tnos t p o z n á n í v ů b e c " (GS 11,92). T e n t o ú k o l , j e h o ž f o r m u l a c e 
p ř e d p o k l á d á p o c h y b n o s t o ob jekt ivní p l a t n o s t i p o z n á n í , j e neřeš i 
telný. P r o č ? J e h o ř e š e n í by spoč íva lo v u d á n í kr i tér ia , j e h o ž upla t
nění by r o z h o d l o o ob jekt ivní p l a t n o s t i p o z n á n í . P o k u d p ř i j m e m e 
d o m n ě n k u , ž e t o t o k r i t é r i u m j e p o z n a t e k , ce lý p r o b l é m s e vynořu je 
znovu. P o k u d n a o p a k ř e k n e m e , ž e k r i t é r i u m ob jekt ivně p l a t n é h o 
p o z n á n í s a m o n e m ů ž e být p o z n a t k e m , v n u c u j e s e o tázka, j a k lze 
z ískat ně jaké p o z n á n í o něm. J e l i k o ž t o t o p o z n á n í lze v y k á z a t za 
p l a t n é o p ě t j e n u p l a t n ě n í m d a n é h o kr i tér ia , n e v e d e ani t a t o c e s t a 
k v y t o u ž e n é m u cí l i . 

Po v ý k l a d u v p ř e d c h o z í c h k a p i t o l á c h n e t ř e b a dodávat , že t a t o ra
d i k á l n í n á m i t k a n e n í p r á v a f o r m u l a c í m , j i c h ž s e p r o b l é m u p o z n á n í 
v n o v o k a n t o v s k ý c h š k o l á c h d o s t a l o . Za j ímavě j š í j e , j a k se z á v ě r e m , 
ž e o d ů v o d n ě n í objekt ivní p la tnos t i p o z n á n í n e l z e podat , z a c h á z í s á m 
N e l s o n . J e d n a k p r o ně j p o m ý l e n o s t k r i t i z o v a n ý c h s n a h n e z n a m e n á 
j a k é k o l i p o c h y b n o s t i o o b j e k t i v n í p l a t n o s t i p o z n á n í . P r o t i h r o z í c í 
skeps i v z t y č u j e r o z l i š e n í m e z i z p r o s t ř e d k o v a n ý m p o z n á n í m , shrnu-

Bild seines Lebens und Wirkens. Aus seinen Werken zusammenfiigt und er-
Itíutert; H. Franke, Leonard Nelson: Ein biographischer Beitrag unter be-
sonderer Beriicksichtigung seiner rechts- und staatsphilosophischen Arbei-
ten. - K jeho dílu srv. A. Brandt, Ethischer Kritizismus. Untersuchungen zu 
Leonard Nelsons „Kritik der praktischen Vernunft" und ihren philoso
phischen Kontexten; Grete Henry-Hermann, Die Vberwindung des Zufalls. 
Kritische Betrachtungen zu Leonard Nelsons Begriindung der Ethik als Wis-
senschaft; R. Kleinknecht - Barbara NeiBer, Leonard Nelson in der Diskus-
sion; Silvia Knappe - D. Krohn - Nora Walter, Vernunftbegriff und Men-
schenbild bei Leonard Nelson; Ch. Westermann, Argumentationen und 
Begriindungen in der Ethik und Rechtslehre. 

7 Srv. L. Nelson, Ober das sogeňannte Erkenntnisproblem (1908), in: 
GS II, str. 59-393; Die sogeňannte neukantische Schule in der gegenwárti-
gen Philosophie (1914), in: GSl, str. 207-217. 
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t ý m v s o u d u , a p o z n á n í m b e z p r o s t ř e d n í m . O d ů v o d ň o v a t j e n u t n o 
p o u z e p r v n í t y p p o z n á n í , k t e r é N e l s o n o z n a č u j e j a k o „re f lex ivní č i 
r o z v a z o v a c í p o z n á n í " a s taví j e do k o n t r a s t u s p o z n á n í m b e z p r o 
s t ř e d n í m n e b o l i „ r o z u m o v ý m " (GS11,156). 

H l a v n í m ú k o l e m v ě d e c k é filosofie je v y h l e d a t a o d ů v o d n i t filoso
f ické pr inc ipy, n a p s a l N e l s o n r o k u 1 9 1 8 . 8 J a k t o t o p r o h l á š e n í spoj i t 
s t í m , c o j s m e p r á v ě u v e d l i ? P r o c e s v y h l e d á v á n í p o p s a l j i ž r o k u 
1904 j a k o regres ivní abs t rakci , b ě h e m k t e r é „kr i t ická f i losofie" přijí
m á v ě d e c k é p o z n á n í „ tak, j a k j e n a c h á z í j a k o f a k t u m , . . . a b s t r a h u j e 
z n ě h o č i s t ě p o j m o v é p o z n á n í a p ř e v á d í j e n a j e h o n e j v y š š í p r i n c i 
p y " . 9 P o d o b n ě č t e m e v č l á n k u z r o k u 1 9 1 8 , že f i losof ické p o z n á n í 
v y c h á z í z k o n k r é t n í h o už ívání d i s k u r s i v n í h o r o z u m u a u p r a v d i v ý c h 
s o u d ů p o m o c í a b s t r a k c e o d j e j i c h z k u š e n o s t n í h o o b s a h u u m o ž ň u j e 
n a h l é d n o u t j e j i c h n e j o b e c n ě j š í p ř e d p o k l a d y , k t e r é l z e z f o r m u l o v a t 
j a k o ž t o f i losofické p r i n c i p y ( n a p ř í k l a d v ě t a k a u z a l i t y ) . 1 0 - Odůvod

nění p r i n c i p ů , k t e r é n e n í t o t o ž n é s j e j i c h o d h a l e n í m , n e l z e j a k tvrdí 
N e l s o n , p o d a t a n i v n á z o r u , ani v č i s té l o g i c e . J e j i c h p o z n á v a c í zá
k l a d n u t n o v y k á z a t v teor i i rozumu. To z n a m e n á : 1) P r a m e n p o z n á n í 
f i l o s o f i c k ý c h p r i n c i p ů , „ p o k u d v ů b e c e x i s t u j e " , leží „ v n á s s a m ý c h 
n e z á v i s l e na vš í z k u š e n o s t i " , a p a t ř í t e d y k p ů v o d n í m u v l a s t n i c t v í 
r o z u m u . 2 ) T e n t o p r a m e n p ř e d s t a v u j e b e z p r o s t ř e d n í p o z n á n í , k t e r é 
se v y m y k á vší p o c h y b n o s t i , p ř e d c h á z í v š e m u z d ů v o d ň u j í c í m u i zdů
v o d n ě n í v y ž a d u j í c í m u p o z n á n í a existuje d íky ,faktu s e b e d ů v ě r y r o 
z u m u " . 3 ) T o t o f u n d a m e n t á l n í a b e z p r o s t ř e d n í p o z n á n í r o z u m u a le 
n e n í d á n o „s b e z p r o s t ř e d n í j a s n o s t í " , n ý b r ž k j a s n o s t i j e teprve m u s í 
m e př ivés t v y k á z á n í m . 4 ) „ Z d ů v o d n ě n í " f i l o s o f i c k ý c h pr inc ipů spo
čívá právě a j e d i n ě v t o m t o vykázání , „ ž e j s m e fakticky maji tel i bez
p r o s t ř e d n í h o r o z u m o v é h o p o z n á n í " . 5 ) T í m t o v y j a s n ě n í m , k t e r é 
s a m o vykonává, s e j e š t ě m y š l e n í nes tává p r a m e n e m b e z p r o s t ř e d n í h o 

8 L. Nelson, Von der Kunst zu philosophieren (1918), in: GS I, str. 
219-245, cit. 240. 

9 L. Nelson, Die kritische Methode und das Verhaltnis zur Psychologie. 
Ein Kapitel aus der Methodenlehre (1904), in: GS I, str. 9-17, cit. 16. 

1 0 S názorem, že principy se odhalují procesem abstrakce, zůstává Nel
son pod úrovní, na níž reflektují problém duality obsahu a formy jeho novo-
kantovští kolegové. 
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3. Etika 
T a k é v p r a k t i c k é f i losof i i N e l s o n v z n á š í n á r o k , že se má s tát vědou 
o p ř e n o u o v ě d e c k o u m e t o d i k u . M ů ž e se a le et ika, k te rá pracu je s i m 
perativy, stát v ě d o u , je-l i v ě d u j i n a k n u t n o c h á p a t j a k o „ s y s t é m indi-
k a t i v ů " ? N e l s o n s ice t a k z v a n ý ú s u d e k z „ m á b ý t i " na „ j e s t " a s t í m 
souvisej ící r e d u k c i e t i c k ý c h vět na věty spekulat ivní metafyziky od
m í t á , n i c m é n ě n e v y l u č u j e , ž e p o d m í n k á m v ě d y m ů ž e v y h o v o v a t 
i „ s y s t é m i m p e r a t i v ů " , ve k t e r é m j a k o i m p e r a t i v y vystupuj í i samot
né principy. P r o b l é m et iky spočívá v t o m , že se je j í nejvyšš í p r i n c i p , 
z f o r m u l o v a n ý j a k o impera t iv , n e d á v ě d e c k y z d ů v o d n i t , a t e n t o p r o 
b l é m sdílí e t ika s p ř í r o d n í v ě d o u , neboť a n i v ní ne lze prvotní z á s a d y 
dokázat , p ř e s t o ž e j s o u z f o r m u l o v á n y v indikat ivu (GS V,5 n.) . 

Př i b u d o v á n í e t i k y p o m o c í k r i t i k y p r a k t i c k é h o r o z u m u N e l s o n 
z n o v u v y u ž í v á „ k r i t i c k é m e t o d y " , j a k j i u p l a t n i l j i ž v t e o r e t i c k é f i 
losofii: p o m o c í „ a b s t r a k c e " lze v s o u d e c h , k t e r é j s m e v ž d y j i ž přija
li, v y k á z a t p r i n c i p y , j e ž s e t u v ě t š i n o u n e v ě d o m k y p ř e d p o k l á d a j í . 
A i při leg i t imizaci t ě c h t o p r i n c i p ů volí N e l s o n třetí ces tu m e z i zdů
v o d n ě n í m „v teor i i p o z n á n í " a „ d e m o n s t r a t i v n í " r e d u k c í na s m y s l o 
vý názor, to t i ž c e s t u bezprostředního r a c i o n á l n í h o e t i c k é h o p o z n á n í 
(GS IV,52). O p o d s t a t n ě n í p r o „závaznos t m r a v n í p o v i n n o s t i " se lhává 
ste jně j a k o v p ř í p a d ě t e o r i e p o z n á n í , n e b o ť p r o t u t o z á v a z n o s t n e l z e 
udat k r i t é r i u m (45 n . ) . P ř i v y k á z á n í o n o h o e t i c k é h o p o z n á n í , o k t e r é 
se opíraj í ne jvyšš í e t i c k é premisy , se n e j e d n á ani o d ů k a z ve s m y s l u 
převedení j e d n ě c h vět na j i n é ani o rekurs k b e z p r o s t ř e d n o s t i n á z o r u : 
druhá m o ž n o s t j e v y l o u č e n a t í m , že k n á z o r u patř í b e z p r o s t ř e d n í vě
domí, a le k b e z p r o s t ř e d n í m u e t i c k é m u p o z n á n í nikol i . Bezprostřední 
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p o z n á n í (GS 1,243). N e l s o n tedy o d m í t á v y m e z e n í a p r i o r n í c h p o d m í 
n e k objekt ivně p l a t n é h o p o z n á n í , j a k j e p o d á v á t r a n s c e n d e n t á l n í f i l o 
sofie, a le n e p r o p a d á ani p s y c h o l o g i s m u , n ý b r ž nás leduje Fr iese , k te
r ý v e s n a z e p r o j a s n i t e p i s t e m o l o g i c k ý s t a t u s a p r i o r n í h o p o z n á n í 
zaujal o b d o b n ě s t řední p o z i c i m e z i m e t a f y z i c k ý m „ z p r a c o v á n í m p o 
j m ů " J . F. H e r b a r t a a p s y c h o l o g i í „vn i t řn í z k u š e n o s t i " F. E. B e n e k e -
h o . M e t a f y z i k a j a k o ž t o „ s y s t é m s y n t e t i c k ý c h f i l o s o f i c k ý c h s o u d ů " 
s e t e d y p o d l e N e l s o n a o p í r á o „ b e z p r o s t ř e d n í , a č t a k é p ů v o d n í m 
z p ů s o b e m t e m n é p o z n á n í " . 
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evidenci e t i c k é h o p o z n á n í N e l s o n o d m í t á : z c e l a a n a l o g i c k y j a k o 
u k r i t i k y t e o r e t i c k é h o r o z u m u se p r o ně j j e d n á o „původním způso

bem temné p o z n á n í " , k j e h o ž za j i š tění je n u t n á ref lexe ( 5 5 ) . S o h l e 
d e m n a „ e x i s t e n c i č i s t é h o p r a k t i c k é h o r o z u m o v é h o p o z n á n í " ( 5 8 ) 
m ů ž e n a r o z d í l o d s i t u a c e v t e o r e t i c k é f i l o s o f i i n a v á z a t n a K a n t ů v 
p o j e m fakta č i s t é h o p r a k t i c k é h o r o z u m u . 1 1 N e l s o n v š a k n e z ů s t á v á 
u kons ta tování , že m r a v n í z á k o n n e l z e odvodi t , a č iní v y k á z á n í „fak
t a " ú k o l e m p s y c h o l o g i c k é d e d u k c e . S K a n t e m p ř i t o m sdílí názor, že 
s a m o b e z p r o s t ř e d n í p r a k t i c k é p o z n á n í r o z u m u není e m p i r i c k é pova
hy. V y k a z u j í c í „ k r i t i k a " p r o t o n e d o s a h u j e s t a t u t u r a c i o n á l n í e t i c k é 
vědy, n a o p a k „ s y s t é m u f i l o s o f i c k é e t i k y " p ř e d c h á z í . 

C e s t a k v y k á z á n í e t i c k ý c h p r i n c i p ů v e d e p ř e s p o j e m p o v i n n o s t i -
e u d a i m o n i s t i c k o u n e b o k o n s e k v e n c i a l i s t i c k o u et iku N e l s o n o d m í t á . 
P ř e d m ě t e m e t i c k ý c h s o u d ů m o h o u být j e d i n ě skutky. N e p o d m í n ě n ý 
p ř í k a z j e d n a t t a k a tak, j í m ž se ustavuje p o v i n n o s t , n e v y c h á z í z žád
n é h o i m p e r á t o r a , n ý b r ž v y c h á z í z a u t o n o m n í h o z á k o n o d á r s t v í . Tento 
p r i n c i p a u t o n o m i e N e l s o n z d ů r a z ň u j e j e š t ě v y h r o c e n ě j i n e ž K a n t , 
neboť v p r a k t i c k é filosofii v ů b e c n e p ř i p o u š t í h y p o t e t i c k é imperat ivy, 
j e ž sesazuje n a r o v i n u t e c h n i c k ý c h prav ide l , t j . t e o r e t i c k ý c h vět , j e 
j i c h ž n á r o k n a z á v a z n o s t j e j e n o d v o z e n ý . O p r o t i K a n t o v ě n a u c e 
v šak p r i n c i p p o v i n n o s t i p o d l e N e l s o n a vyžadu je o b s a h o v é d o p l n ě n í . 
S v é e t i c k é s t a n o v i s k o N e l s o n v y h r a ň u j e ne jen spo lu s K a n t e m prot i 
„e t ice z d a r u " , „ k t e r á j e d n á n í n e p o s u z u j e p o d l e smýš len í j e d n a j í c í h o , 
n ý b r ž p o d l e j e h o d ů s l e d k ů " , a le také prot i „ formal i s t ické e t i c e " , kte
rá se o m e z u j e „ n a p ř í k a z j e d n a t z p o v i n n o s t i a s tanovi t j a k ý k o l i dalš í 
o b s a h m r a v n í h o z á k o n a v y h l a š u j e z a n e m o ž n é " ( 1 1 5 ) . 1 2 Z m í n ě n ý 
o b s a h n e m ů ž e s p o č í v a t v p ř í k a z u n á s l e d o v a t n ě j a k é (ať j a k é k o l i ) 
cí le, ale j e d i n ě v omezení, j e ž n u t n o d o d r ž o v a t př i s ledování pozi t iv
n í c h c í lů s o h l e d e m na z á j m y o s t a t n í c h l id í , j e ž s n a š i m i v l a s t n í m i 

11 I. Kant, Kritika praktického rozumu, (Ak V,31, 32). 
1 2 Pro Nelsona obsahové kritérium neodporuje formálnímu charakteru 

etiky tehdy, když je pojímáno jako všeobecné kritérium, které pro určení 
individuálních povinností nedostačuje. A tak má skutečně za to, že použití 
přísně všeobecně platného mravního zákona, přestože má obsahovou náplň, 
vede k uspokojivé odpovědi na otázku, co mám činit, pouze pokud vezmeme 
na zřetel zvláštní okolnosti individuálních případů. 
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z á j m y m o h o u k o l i d o v a t . U r č i t t a k o v é o m e z e n í s i ž á d á r e s p e k t k e 
s te jné d ů s t o j n o s t i k a ž d é osoby. Z f o r m u l o v á n j a k o „ p r i n c i p vyváže
n o s t i " z n í m r a v n í z á k o n n á s l e d o v n ě : „ N e j e d n e j n i k d y tak , ž e b y s 
k v l a s t n í m u j e d n á n í n e m o h l svolit , k d y b y z á j m y t ě c h , k d o j s o u da
n ý m j e d n á n í m d o t č e n i , b y l y z á j m y t v ý m i . " (GS I V J 3 3 ; V.143) P o 
k u d j s e m se a le vůči té to z á s a d ě j i ž provini l , p ř i c h á z í ke s lovu obrá
c e n á p o d o b a p ř í k a z u n e s t a v ě t v l a s t n í z á j m y n a d c iz í , to t iž „ p r i n c i p 
o d p l a t y " : „ J e t ř e b a , a b y s svol i l k e s te jné n e ú c t ě v ů č i v l a s t n í m zá j
m ů m , j a k o u j s i projevi l vůči d r u h ý m . " (IV.136; srv. V.147) V š e c h n y 
p o v i n n o s t i v p o s l e d p r a m e n í z p ř í k a z u s p r a v e d l n o s t i : „ J e d n e j spra
v e d l i v ě . " (IV,136) V t é t o n e j k r a t š í v e r z i m r a v n í h o z á k o n a N e l s o n 
ustavuje spravedlnost j a k o p r a v é a j e d i n é k r i t é r i u m v š e c h p o v i n n o s t í 
vče tně t a k z v a n ý c h p o v i n n o s t í v ů č i sobě s a m é m u ( sebezáchova, čest, 
p r a v d o m l u v n o s t ) . S t í m spojuje bl ižší u r č e n í v z t a h u m e z i pov innos t
mi a p r á v y : „ O b s a h e m p o v i n n o s t i j e ú c t a k z á j m ů m d r u h ý c h , t j . p o 
v i n n o s t svůj o b s a h z í s k á v á z práv d r u h ý c h l i d í . " (IV,148) N e l s o n 
sice považu je z a v h o d n é odl i šovat m o r á l n í h o d n o c e n í skutku o d p o 
s o u z e n í j e h o s h o d y s o b s a h e m m r a v n í h o z á k o n a , t j . o d o d p o v ě d i n a 
otázku, z d a s e d o s t á l o p r á v ů m t o h o č i o n o h o , n i c m é n ě n e m á z a nut
né p ř e d k l á d a t d v a i m p e r a t i v y ( i m p e r a t i v c t n o s t i č i s m ý š l e n í a i m p e 
rativ práva) , neboť m r a v n í z á k o n je d i f e r e n c o v á n po s t ránce o b s a h -
forma, a p r á v ě v t o m t o o h l e d u u d á v á j e d n o t n ý p r i n c i p o b o u t y p ů 
h o d n o c e n í (IV, 166 n n . ) . P o d o b n ě se N e l s o n vys lovuje prot i separac i 
pov innost í c t n o s t i a p o v i n n o s t í p r á v n í c h (IV,217 n n . ) . 

Na n a u k u o p o v i n n o s t i n a v a z u j e n a u k a o i d e á l u , v n í ž je k sys té
m u k a t e g o r i c k é h o i m p e r a t i v u j a k o d o p l n ě k př ipo jen s y s t é m „ k a t e g o 
r i c k é h o o p t a t i v u " (V, 194 n.) . I d e á l e m n u t n o r o z u m ě t objekt ivní a p o 
zitivní h o d n o t u , j e ž j e p ř e d l o ž e n a (vorgegeben) r o z u m n ý m b y t o s t e m , 
aniž by j i m p o v i n n o s t u k l á d a l a j í d o s á h n o u t . Ideá l p r a m e n í z aktu es

tetického h o d n o c e n í , t j . z h o d n o c e n í z a m ě ř e n é h o „ n a h o d n o t u , k t e 
rou v ě c o b n á š í s a m a v s o b ě " . 1 3 Z a č l e n ě n í n a u k y o i d e á l u do e t i k y 
vyplývá z t o h o , že j d e o „ n a u k u o ú k o l e c h p r o j e d n á n í j a k o t a k o v é " , 

13 L. Nelson, GS V, str. 20. Jak ukázal A. Brandt, Nelson má velmi 
Široký pojem estetiky, který přesahuje oblast krásného a je koncipován jako 
teorie o sobě hodnotného (Ethischer Kritizismus, str. 159). Pod vlivem Schil-
lera může ale také hovořit o „kráse života" jako faktoru ideálu (IV,411). 
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k t e r á j a k o ž t o m o r á l k a č i n a u k a o p o v i n n o s t e c h v y m e z u j e n e g a t i v n í 
p o d m í n k y h o d n o t y skutků a j a k o n a u k a o ideá lu p r o j e d n á n í vytyču
j e p o z i t i v n í ú k o l y (IV,272). P r o p o t ř e b y o b s a h o v é h o u r č e n í i d e á l u 
N e l s o n zavádí p o j e m výchovy (Bildung), k te rou definuje j a k o „rozu
m o v é s e b e u r č e n í " n e b o j a k o „v ládu r o z u m o v ě u r č o v a n é v ů l e n a d ži
v o t e m " (V.216; srv. I V . 4 5 3 ) a k t e r á p ř e d s t a v u j e p r i n c i p m a t e r i á l n í 
n a u k y o ideá lu . S e p ě t í t o h o t o p r i n c i p u s o b s a h o v ě u r č e n ý m m r a v n í m 
z á k o n e m t k v í v t o m , ž e p r i n c i p v y v á ž e n o s t i č i z á k o n o p r á v n ě n o s t i 
( „ J e d n e j s p r a v e d l i v ě " ) v y t y č u j e o m e z u j í c í p o d m í n k u p r o e s t e t i c k é 
( i n t r i n s i c k é ) p o s o u z e n í r o z u m n é o s o b n o s t i a n a o p a k i d e á l r o z u m o 
v é h o s e b e u r č e n í ukazu je ces tu k n a u c e o p r a v ý c h z á j m e c h č l o v ě k a . 1 4 

Ú k o l p o d a t z d ů v o d n ě n í p la tnos t i o b o u v y k á z a n ý c h p r i n c i p ů n á l e ž í 
„ p s y c h o l o g i c k é d e d u k c i " . D e d u k c e p o v i n n o s t i v y c h á z í z „ d e s k r i p -
tivní a n a l ý z y " m r a v n í h o c í tění , k t e r á ukazu je , ž e s e t o t o c í těn í o p í r á 
o b e z p r o s t ř e d n í , p ů v o d n ě s ice t e m n ý , a v š a k v ref lexi p r o j a s n i t e l n ý 
m r a v n í z á j e m . K t o m u t o p ř e d v e d e n í „ e x i s t e n c e č i s t é h o p r a k t i c k é h o 
r o z u m u j a k o ž t o z á k l a d u n a š i c h m r a v n í c h s o u d ů " (IV,499) j e a le nut
n o d o p l n i t d e d u k c i kritéria p o v i n n o s t i , t j . j e n u t n o u k á z a t , „ ž e p r o 
s t řednic tv ím n a š e h o č i s t é h o p r a k t i c k é h o r o z u m u s k u t e č n ě u z n á v á m e 
urči tý m r a v n í z á k o n " (IV.506). P o d o b n ě j a k o d e d u k c e p o v i n n o s t i rý
suje f o r m u m r a v n í h o z á k o n a , tvoř í a n a l ý z a m r a v n í h o c í t ě n í z á k l a d 
p r o d e d u k c i j e h o o b s a h u . P ř i j e j í m z p r v u h e u r i s t i c k é m a n á s l e d n ě 
s y s t é m o v é m p r o v e d e n í využívá N e l s o n teor ie m r a v n í h o zá jmu k o b 
s a h o v é m u u r č e n í m r a v n í h o z á k o n a , k d y z e s o u h r n u v š e c h m y s l i t e l 
n ý c h o b s a h o v ý c h u r č e n í m r a v n í h o p o z n á n í vy lučuje t y , , j e ž s e př íč í 
f a k t ů m z j i š t ě n ý m v deskr ipt ivní a n a l ý z e " (IV,508). 

4. Nauka o právu 
Svou f i losof i i p r á v a N e l s o n opět v t ě s n é návaznos t i na Fr iese rozvíj í 
na z á k l a d ě „ j u r i s t i c k é h o k r i t i c i s m u " , k terý se vyznaču je č t y ř m i rysy: 
1) N a u k u o p r á v u u k o t v u j e „v p r i n c i p u f ixovaném nezáv i s le na veš
k e r é z k u š e n o s t i " . 2 ) T e n t o p r i n c i p j e z í s k á n „ v ý h r a d n ě v las tní refle-

14 Srv. G. Henry-Hermann, heslo Nelson, Leonard, in: The Encyclope-
dia ofPhilosophy, vyd. P. Edwards, V, str. 465. 
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xí" : 3 ) V p r ů b ě h u t é t o re f lexe se p ů v o d n í p r á v n í p o c i t b e z e z b y t k u 
m ě n í v j a s n é p o j m y . 4 ) S t a n o v e n í p r i n c i p u p r á v a n e l z e p r o v é s t vý
h r a d n ě l o g i c k ý m r o z č l e n ě n í m p r á v n í c h p o j m ů ; j e d n á se o zá lež i tos t 
prakt ické metafyziky, která pracuje s a p r i o r n í m i s y n t e t i c k ý m i s o u d y 
(VI .36 n n . ) . Od et iky v u ž š í m s m y s l u n e b o l i n a u k y od c tnos t i se na
uka o právu odl išuje t í m , že p o j e d n á v á o „ n á r o c í c h , k teré právní stav 
v z n á š í n a s p o l e č n o s t " ( 4 3 ) . N e l s o n s e o v š e m n e v z d á v á n á z o r u , ž e 
n e l z e h o v o ř i t o d v o u t y p e c h p o v i n n o s t í , to t i ž p o v i n n o s t e c h v ů č i 
c tnos t i a p r á v n í c h p o v i n n o s t e c h . D o m n ě l ý rozdí l vyp lývá z t o h o , že 
j e d i n e c , který p lní svoji p o v i n n o s t d o d r ž o v á n í m z á k o n a o p r á v n ě n o s 
t i („Jednej spravedl ivě") , t í m j e š t ě nerea l izu je právní stav ve společ
nos t i , k t e r ý závis í na p l n ě n í p o v i n n o s t i u v š e c h p ř í s l u š n í k ů s p o l e č 
nost i . A n e l z e t a k é p o v a ž o v a t za p o v i n n o s t j e d i n c e , a b y k d o s a ž e n í 
s p o l e č e n s k é h o p r á v n í h o s tavu př i spíva l : „ P o v i n n o s t j e d i n c e s p o č í v á 
p ř í m o v t o m , a b y se s á m za s e b e n e d o p o u š t ě l ž á d n ý c h kř ivd, n i k o l i 
v nas to lení stavu, k d e by se z ž á d n é s t rany n e p á c h a l y k ř i v d y " a k terý 
je lépe o z n a č i t za právní ideál (44) . 

P o d o b n ě j a k o e t i k a se i n a u k a o p r á v u v j i s t é m s m y s l u č l e n í na 
f o r m á l n í a m a t e r i á l n í ( t j . k o b s a h u v z t a ž e n o u ) čás t . Právo N e l s o n 
v y m e z u j e j a k o „ v z á j e m n é o m e z e n í , k t e r é s e t ý k á sfér s v o b o d y j e d 
n o h o a d r u h é h o č l o v ě k a v j e j ich v z á j e m n é m p ů s o b e n í a k t e r é je p o 
dle p r a k t i c k é h o z á k o n a [totiž z á k o n a o p r á v n ě n o s t i ] n u t n é " , s t r u č n ě 
ř e č e n o - j a k o spravedlnos t (90) . M a t e r i á l n í n a u k a o právu p ř e d k l á d á 
čtyř i „ p o s t u l á t y " : 1 ) s m l u v n í p o s t u l á t : „nechť r o z u m n é b y t o s t i v n á 
šejí do formy s v é h o styku ř á d p o m o c í s m l u v " ; 2) postu lát , že se spo
lečnos t m á p o d ř í d i t p o z i t i v n í m u z á k o n u , k t e r ý s t a n o v í p r a v i d l a m a 
j e t k o v é h o r o z d ě l e n í ; 3 ) p o s t u l á t , ž e m a j e t k o v é r o z d ě l e n í m á 
d o d r ž o v a t p r i n c i p o s o b n í r o v n o s t i ; 4 ) p o s t u l á t , ž e n a veře jný z á k o n 
m á n a v a z o v a t t r e s t n í z á k o n í k v y b u d o v a n ý n a v ý š e z f o r m u l o v a n é m 
pr incipu o d p l a t y ( 9 6 - 1 0 6 ) . N e l s o n s i c e n í č is tě regu la t ivn ího v ý z n a 
m u t ě c h t o p o s t u l á t ů , k t e r é n u t n o c h á p a t n i k o l i j a k o výroky p ř i r o z e 
n é h o práva, n ý b r ž j a k o „kr i té r ia k p o s o u z e n í m o ž n é poz i t ivn í legis
lat ivy" (108) . P ř e s t o u z n á v á i formální a m a t e r i á l n í p ř i r o z e n é p r á v o , 
u k o t v e n é v p ř e d p o k l a d u i d e á l n í h o p r a v i d l a p r o v y h o d n o c e n í prefe
r e n c e ú č e l ů . T o t o p r a v i d l o se o b s a h o v ě v z t a h u j e k s e b e u r č e n í r o 
z u m n ý c h bytost í . P ř í s l u š n á právní vě ta z n í : „ V š e c h n y r o z u m o v é by
tosti maj í p r á v o na s te jnou vně j š í m o ž n o s t d o s p ě t k s e b e u r č e n í " , t j . 
vyhlašuje se tu právo na duchovní svobodu ( 1 1 6 n n . ) . 
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Takto rozvržená filosofie práva již předjímá přechod k filosofic
ké politice, u které Nelson podrobně zkoumá náležité prostředky 
k realizaci „zákona oprávněnosti" ve společnosti a ve státě. Jde mu 
přitom o stát vykazující vůli k právu provázenou donucovací mocí, 
který - jakožto právní stát - vtiskává společnosti formu právní po
spolitosti (128). 



v 

1 J. H. Lambert, Neues Organon, Leipzig 1764 (VIII, kap. VII, 4 c). 
O „fenomenologii" hovořil také C. Stumpf, Wiedergeburt der Philosophie, 
in: Philosophische Reden und Vortrage, Leipzig 1910, str. 186. „Fenomeno
logii" Lambert chápal jako „analýzu smyslových jevů samých, která pronik
ne až k posledním složkám", čímž mínil přírodovědné zkoumání psychic
kých a fyziologických korelátů fyzikálních objektů. Srv. J. Kraft, Von 
Husserl zu Heidegger. Kritik der phanomenologischen Philosophie, Frank
furt a. M. 19562 (Leipzig 19321), str. 20 n. 

2 G. W. F. Hegel, Phánomenologie des Geistes, Úvod, in: Sámtliche 
Werke, str. 79-80 [česky: Fenomenologie ducha, přel. J. Patočka]. 

3 Tamt., str. 30. 
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EDMUNDA HUSSERLA 

T e r m í n „ f e n o m e n o l o g i e " n e p o c h á z í o d H u s s e r l a : n a j d e m e h o u ž 
u L a m b e r t a v 18 . a u H e g e l a v 19. s to le t í . H u s s e r l ho v š a k o b d a ř i l 
n o v ý m v ý z n a m e m , k t e r ý n a s tarš í ú z u s t a k ř k a n e n a v a z u j e . U L a m 
berta se „ f e n o m e n o l o g i í " m í n í n a u k a o v z t a z í c h m e z i z d á n í m a prav
d o u : k l í č o v ý t u j e p r o b l é m , j a k lze o d j e v u p r o n i k n o u t k p r a v é m u 
bytí . 1 T u t o o t á z k u s i a l e H u s s e r l n e k l a d l . S t e j n ě t a k H u s s e r l a j e h o 
n á s l e d o v n í c i užíva j í t e r m í n u „ f e n o m e n o l o g i e " o d l i š n ě o d H e g e l a , 
k terý j í m o z n a č o v a l z k u š e n o s t „ s l e d u p o d o b v ě d o m í v j e j i c h nevy
h n u t e l n o s t i " , 2 r e s p e k t i v e „ v z n i k á n í vědy vůbec n e b o l i v ě d ě n í " . 3 H e -
gel o v š e m p ř e d j a l f e n o m e n o l o g i c k o u d e v í z u „ K v ě c e m s a m ý m " , 
k d y ž o p o č á t k u v z d ě l á n í p r o h l á s i l , že m u s í „ n e j p r v e u s t o u p i t váž
nosti n a p l n ě n é h o života, k terý př ivádí k t o m u , a b y c h o m zakusi l i v ě c 
s a m u " . 4 

A n i u H u s s e r l a a j e h o m y š l e n k o v ý c h s t o u p e n c ů se v ý r a z u „ f e n o 
m e n o l o g i e " neuž ívá v ž d y v e s te jném smys lu : t e r m í n n e n í def inován, 
b a č a s t o j e v ý s l o v n ě p r o h l á š e n z a nedef inovate lný. M u s í m e s e p r o t o 

4 Tamt., str. 14. 
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1. Život a dílo 
E d m u n d H u s s e r l se n a r o d i l r o k u 1859 v Pros tě jově na M o r a v ě , t edy 
na ú z e m í r a k o u s k o - u h e r s k é m o n a r c h i e . 5 Po s tudi ích v L i p s k u , Ber l í
ně a V í d n i , k d e navštěvoval B r e n t a n o v y přednášky, p r o m o v a l na Ví
d e ň s k é u n i v e r s i t ě . H a b i l i t o v a l se r o k u 1 8 8 7 v H a l l e p o j e d n á n í m 
Uber den Begriffdet Zahl. Psychologische Anály sen (O p o j m u čís
la. P s y c h o l o g i c k é a n a l ý z y ) , 6 k t e r é v r o z š í ř e n é verz i v y š l o p o d 
n á z v e m Philosophie der Arithmetik. Psychologische und logische 

Untersuchungen ( F i l o s o f i e a r i t m e t i k y . P s y c h o l o g i c k á a l o g i c k á 
z k o u m á n í , sv. I , 1 8 9 1 ; Hua X I I ) . 7 R o k u 1 9 0 1 se stal m i m o ř á d n ý m 
a r o k u 1906 ř á d n ý m p r o f e s o r e m v G ó t t i n g e n . R o k u 1913 za lož i l Ja-

hrbuchfiir Philosophie und phánomenologische Forschung, k d e vy
šly p r á c e t a k z á s a d n í j a k o H u s s e r l o v y Ideén zu einer reinen Phano-

menologie und phánomenologischen Philosophie ( I d e j e k č i s t é 
f e n o m e n o l o g i i a f e n o m e n o l o g i c k é filosofii, sv. I ) , S c h e l e r ů v Forma

lismus in der Ethik ( F o r m a l i s m u s v e t i c e ) n e b o H e i d e g g e r o v o Sein 

5 K biografii K. Schuhmann, Husserl-Chronik. Denk- und Lebensweg 
E. Husserls. 

6 Tento v Halle vytisknutý spis se neobjevil na knihkupeckých pultech; 
nyní in: Husserliana XII, str. 298-338. Odpovídá prvním čtyřem kapitolám 
Husserlovy práce Philosophie der Aritmetik (Husserliana, XII, str. 1-283). 
V předmluvě ohlášený druhý díl už nevyšel. 

7 Souborné dílo vychází od roku 1950 pod titulem Husserliana v Haa
gu. Z pozůstalostí je ve spolupráci s Husserlovým archivem Kolínské univer
sity zveřejňuje Husserlův archiv v Lovani, nejprve pod vedením H. L. van 
Bredy, později S. Ijsselinga. Podle tohoto vydání budeme v následujícím 
textu citovat. Pokud nebude uvedeno jinak, římské číslice odkazují na sva
zek, arabské na stránku tohoto vydání. [Česky \yl\o:Karteziánskémeditace; 
Krize evropských věd a transcendentální fenomenologie; Přednášky k feno
menologii vnitřního časového vědomí; Idea fenomenologie; Ideje k čisté fe
nomenologii a fenomenologické filosofii.] 
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und Zeit (Byt í a č a s ) . V r o c e 1916 b y l p o v o l á n do F r e i b u r k u v Bre i s-
g a u j a k o n á s l e d n í k H e i n r i c h a R i c k e r t a a z d e v y u č o v a l a ž d o r o k u 
1928. V r o c e 1933 by l j a k o ž t o Ž i d z b a v e n m o ž n o s t i v e ř e j n é h o p ů s o 
b e n í , v r o c e 1935 p ř i š e l o u č i t e l s k é o p r á v n ě n í a roku 1937 mu b y l a 
z a p o v ě z e n a c e s t a n a I X . m e z i n á r o d n í f i l o s o f i c k ý k o n g r e s v P a ř í ž i . 
Z e m ř e l roku 1938 ve Fre iburku. J e h o r o z s á h l á pozůs ta los t se n a c h á 
zí v H u s s e r l o v ě archívu v Lovani , k a m j i po f i losofově smrt i p ř e m í s 
til H e r m a n n L e o van B r e d a . 

P o z o r n o s t na sebe Husser l p o p r v é u p o u t a l v y d á n í m Logische Unter

suchungen ( L o g i c k á z k o u m á n í , 1900 n n . ; Hua X V I I I a X I X / 1 - 2 ) , 8 

k d e p o d r o b i l k r i t ice p s y c h o l o g i s t i c k é po je t í logiky, ob jasni l k l í č o v é 
ep i s temolog ické otázky (druhý díl nese podt i tu l „ Z k o u m á n í k f e n o m e 
nologi i a teorii p o z n á n í " ) a p o d a l u k á z k y o n t o l o g i c k y za ložené logiky. 
N a p ř í k l a d v o d d í l e „ N a u k a o c e l k u a č á s t i " j s o u n a d n e s e n y otázky, 
j i chž se pozděj i c h o p i l a analyt ická onto log ie p o d hlavičkou „ m e r e o l o -
gie" . 9 R o k u 1907 se v p ř e d n á š k o v é m cyklu Die Idee der Phánomeno-

logie ( I d e a f e n o m e n o l o g i e , Hua II) z a č a l o h l a š o v a t p ř e c h o d k t rans
cendentá ln í filosofii. R o k u 1911 vyšel č l á n e k Philosophie als strenge 

Wissenschaft (Filosofie j a k o př í sná v ě d a ) . 1 0 

V Idejích k čisté fenomenologii a fenomenologické filosofii ( k n i h a 
první : V š e o b e c n ý ú v o d do f e n o m e n o l o g i e , 1 9 1 3 , Hua I I I ) 1 1 H u s s e r l 

8 Tituly jednotlivých zkoumání (od 2. vyd.): I: Ausdruck und Bedeu-
tung, II: Die ideále Einheit der Spezies und die neueren Abstraktionstheori-
en, III: Zu Lehre von den Ganzen und Teilen, IV: Der Unterschied der 
selbstándigen und unselbstandigen Bedeutung und die Idee der reinen 
Grammatik, V: Uber intentionale Erlebnisse und ihre „Inhalte", VI: Ele
mente einer phánomenologischen Aufklárung der Erkenntnis. 

9 Ve zkoumání „O celku a části" (XIX/i, str. 227-300) navázal Husserl 
na úvahy C. Stumpfa, např. o neodělitelnosti barevných kvalit a rozlehlosti. 
Nesamostatnost kvalit, intenzity, hranic atd. vyvozuje ze syntetického a prio
ri (XIX/i, str. 256 n.). Probírá poměr kusů a momentů (tj. abstraktních částí) 
i pojem fundace částí a se zřetelem na to formuluje obecné zákony. K pomě
ru Husserlova zkoumání a moderní mereologie srv. L. Ridder, Mereologie. 
Kin Beitrag zur Ontologie und Erkenntnistheorie. 

10 Poprvé vyšlo in: Logos, I, 1911, str. 289-340; samostatně: E. Husserl, 
Philosophie als strenge Wissenschaft; nyní už Husserliana, XXV. 

11 Druhá kniha: Phánomenologische Untersuchungen zur Konstitution 
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spokoj i t s t í m , že b u d e m e s ledovat fakt ické p o č í n á n í z a s t á n c ů feno
m e n o l o g i e a p o k u s í m e s e osvě t l i t , c o j e n a j e j i c h z p ů s o b u m y š l e n í 
zv lá š tn ího . 
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p ř e d l o ž i l p l n ě r o z v i n u t o u k o n c e p c i t r a n s c e n d e n t á l n í f e n o m e n o l o g i e . 
R o k u 1928 vyš ly Vorlesungen zur Phánomenologie des inneren TLeit-

bewusstseins ( P ř e d n á š k y k f e n o m e n o l o g i i v n i t ř n í h o v ě d o m í č a s u , 
Hua X ) , k t e r é do t i s k u p ř i p r a v i l H e i d e g g e r . N á s l e d o v a l a Formale 

und transzendentale Logik ( F o r m á l n í a t r a n s c e n d e n t á l n í l o g i k a , 
1929) , Cartesianische Meditationen ( K a r t e s i á n s k é m e d i t a c e , p r v n í 
v y d á n í ve f r a n c o u z s k é m p ř e k l a d u E. L é v i n a s e , 1 9 3 1 ; Hua I) a Die 

Krisis der europáischen Wissenschaften und die transzendentale 

Phánomenologie ( K r i z e e v r o p s k ý c h v ě d a t r a n s c e n d e n t á l n í f e n o m e 
n o l o g i e , d í lč í v y d á n í v b ě l e h r a d s k é m č a s o p i s e Philosophia, 1 9 3 6 ; 
s d o p l ň u j í c í m i tex ty v Hua V I ) . T a t o m o n o g r a f i e m u s e l a vyjít v za
h r a n i č í , neboť v N ě m e c k u j i ž m ě l H u s s e r l z a k á z á n o p u b l i k o v a t . P o 
s m r t n ě vyš ly m j . p ř e d n á š k y Erste Philosophie ( P r v n í filosofie) z let 
1 9 2 3 - 1 9 2 4 (Hua V I I - V I I I ) n e b o Fenomenologická psychologie 

( 1 9 2 5 , Hua I X ) i da l š í t ex ty z p o z ů s t a l o s t i , n a p ř í k l a d n á č r t y d a l š í c h 
svazků Idejí (Hua IV a V; viz p o z n . I I ) . 1 2 

(Husserliana, IV); třetí kniha: Die Phánomenologie und die Fundamente der 
Wissenschaften (Husserliana, V). Základem edice byly zápisy Edith Steino
vé a Ludwiga Landgrebeho. 

1 2 K Husserlově filosofii existuje velmi rozsáhlá literatura, zde můžeme 
uvést jen výběr: R. Bernet - I. Kern - E. Marbach, Edmund Husserl. Dar-
stellung seines Denkens [česky: Úvod do myšlení Edmunda Husserla]; Th. 
de Boer, The Development of Husserl's Thought; E. Fink, Studien zur 
Phánomenologie 1930-1939; K. Held, Lebendige Gegenwart. Die Frage der 
Seinsweise des transzendentalen leh bei Edmund Husserl, entwickelt am 
Leitfaden der Zeitproblematik; P. Janssen, Geschichte und Lebenswelt. Ein 
Beitrag zur Diskussion von Husserls Spátwerk; L. Kolakowski, Husserl and 
the Search for Certitude (něm. Die Suché nach der verlorenen Gewifiheit. 
Denkwege mit Edmund Husserl); L. Landgrebe, Der Weg der Phánomenolo
gie; E. Marbach, Das Problém des leh in der Phánomenologie Husserls; 
W. Marx, Die Phánomenologie Edmund Husserls. Eine Einfuhrung; J. N. 
Mohanty, Edmund Husserl's Theory of Meaning; E. W. Orth, Bedeutung, 
Sinn, Gegenstand. Studien zur Sprachphilosophie E. Husserls und 
R. Hdnigswalds; týž, Wilhelm Dilthey und die Phánomenologie Edmund 
Husserls, str. 27-43; Sonja Rinofnerová-Kreidlová, Edmund Husserl. Zeit-
lichkeit und Intentionalitát; K. Schuhmann, Die Dialektik der Phánomenolo
gie: Reine Phánomenologie und phánomenologische Philosophie; R. Soko-
lowski, Presence and Absence. A Philosophical Investigation of Language 
and Beeing; týž, The Formation of Husserl's Concept of Constitution; 
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2. Matematika a psychologie u raného Husserla 
H u s s e r l ů v h a b i l i t a č n í sp is a j e h o p ř e p r a c o v a n á v e r z e ve Filosofii 

aritmetiky p o j e d n á v a j í o z á k l a d n í c h o t á z k á c h m a t e m a t i k y , na k t e r é 
H u s s e r l ( k t e r ý m a t e m a t i k u s t u d o v a l ) n a r a z i l v B r e n t a n o v ý c h p ř e d 
n á š k á c h : p ř e d e v š í m j d e o o t á z k u p o p o d s t a t ě č ís la . Č í s l a j s o u p o d l e 
H u s s e r l a p o j m y u r č i t ý c h m n o h o s t í (Hua XIJ.,81), a ob jasnění p o j m u 
čís la t e d y v y ž a d u j e r e k u r s n a p o j e m m n o h o s t i ( r e s p e k t i v e s o u h r n u , 
t j . m n o ž i n y ) . H u s s e r l p ř e v e d l m n o h o s t n a „ k o l e k t i v n í s p o j e n í " 
( X I I , 2 0 ) , t j . n a a k t s p o j e n í v e d e n ý u r č i t ý m z á j m e m , t j . s n a ž i l s e h o 
určit p ř e d v e d e n í m způsobu, j a k vzniká . Kolekt ivně spojené j e d n o t k y 
př i tom hrají ro l i p o u z e j a k o n ě c o a n ě c o a ... ( jedna a j e d n a a . . . ) , t j . 
n e z á v i s l e na o b s a h o v ý c h u r č e n í c h , a m n o h o s t je „prázdná forma 

různosti" ( X I I , 4 9 ) . S p o j e n í p ř e d s t a v u j e ak t d r u h é h o s t u p n ě , o p ř e n ý 
o p ř e d s t a v u e l e m e n t ů , j e ž n u t n o spoj i t , j a k o o akt p r v n í h o s t u p n ě . 
P o d s t a t u spo jení l ze p o d l e H u s s e r l a u c h o p i t p o m o c í ref lexe n a s á m 
akt spojování ( X I I . 7 4 ) . 

P ř e d s t a v a m n o ž i n y s e t a k stává t é m a t e m p s y c h o l o g i e , k t e r á t e d y 
n e p ř í m o ustavuje z á k l a d y ar i tmet iky. Č í s l a ne j sou u r č e n í p ř e d m ě t ů , 
n i c m é n ě p s y c h i c k ý p r o c e s , k t e r é m u v d ě č í z a svůj v z n i k , v y c h á z í 
právě ze z k u š e n o s t i p ř e d m ě t ů , k terá je p r o něj v t o m t o s m y s l u n o s n á 
(XII , 163). M a l á č í s la l ze p o d l e H u s s e r l a n a h l é d n o u t b e z p r o s t ř e d n ě , 
o v ě t š í c h č í s l e c h n a o p a k p ř e m ý š l í m e n i k o l i p ř í m o , n ý b r ž p o m o c í 

M. Sommer, Husserl und der friihe Positivismus; E. Strokerová, Husserls 
transzendentale Phánomenologie; táž (vyd.), Lebenswelt und Wissenschaft 
in der Philosophie Edmund Husserls; E. Tugendhat, Der Wahrheitsbegriff 
bei Husserl und Heidegger; K. Wuchterl, Bausteine zu einer Geschichte der 
Philosophie des 20. Jahrhunderts: von Husserl zu Heidegger, Bern 1995, 
část B: Die Grundlegung der Phánomenologie durch Edmund Husserl. -
Ediční řady: Phaenomenologica. Collection fondée parH. L. Van Breda, Den 
Haag 1958 nn.; Analecta Husserliana, vyd. A.-T. Tymieniecka, Dordrecht 
1971 nn.; Phánomenologische Forschungen, vyd. Deutsche Gesellschaft fiir 
phánomenologische Forschung, Freiburg - Munchen 1975 nn.; Husserl Stu-
dies, vyd. J. N. Mohanty - K. Schuhmann, Den Haag 1984 nn. - K Husser
lově bibliografii viz L. Eley, Husserl-Bibliographie, in: Zeitschrift fiir philo
sophische Forschung, XIII, 1959, str. 357-367 (obzvláště s důrazem na léta 
1945-1959); B. Waldenfels, Einfuhrung in die Phánomenologie; seznam li
teratury str. 133-158 (nejen k Husserlovi). 
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s y m b o l ů . A r i t m e t i k a s e b e z s y m b o l i c k ý c h p o j m ů a b e z o p e r a c í s e 
s y m b o l i c k ý m i p o j m y n e o b e j d e , d o d á v á H u s s e r l ve d r u h é č á s t i Filo
sofie aritmetiky. 

O s t r á děl ic í čára m e z i l o g i c k o - m a t e m a t i c k ý m i a p s y c h o l o g i c k ý m i 
ú v a h a m i , j a k j i p o ž a d o v a l F r e g e , b y l a p r o H u s s e r l a n e p ř i j a t e l n á 
( X I I . 1 1 8 n . ) . B y l t o t i ž p ř e d v ě d č e n , ž e p o j m y n u t n o o b j a s n i t r e k u r -
s e m n a z p ů s o b , j a k j s o u d á n y v e v ě d o m í . R o z d í l m e z i m y š l e n k o v ý m 
z a m ě ř e n í m o b o u filosofů v y c h á z í j a s n ě najevo, k d y ž H u s s e r l v o p o 
z ic i k F r e g o v i p r o h l á s í „ r o v n o s t " z a f u n d a m e n t á l n í p o j e m , k t e r ý 
n e n í n u t n é a n i m o ž n é def inovat . J e d n o z n a č n é v z á j e m n é p ř i ř a z e n í 
p r v k ů d v o u m n o ž i n , p ř e s k t e r é F r e g e def inoval r o v n o p o č e t n o s t sou
h r n ů , p ř e d s t a v u j e p o d l e H u s s e r l a p o u z e n u t n o u p o d m í n k u r o v n o s t i , 
a le n ikol i je j í p o d s t a t u . 

F r e g o v a o d p o v ě ď n a H u s s e r l o v u kr i t iku n a s e b e n e d a l a d l o u h o č e 
kat . V r o z s á h l é r e c e n z i 1 3 F r e g e p o d r o b i l H u s s e r l o v o pojet í a b s t r a k c e 
a j e h o p s y c h o l o g i c k o u teor i i v ý z n a m u k r i t i c e , a n a v í c mu vytk l , že 
n e d o s t a t e č n ě r o z l i š u j e m e z i „ p ř e d s t a v o u " a „ p o j m e m " . P ř i č e t b ě 
H u s s e r l o v a p o j e d n á n í prý m o h l „ o d h a d n o u t r o z s a h zkázy, j i ž z p ů s o 
bi l v p á d p s y c h o l o g i e d o l o g i k y " . 1 4 F r e g e p ř i z n a l , ž e s e u H u s s e r l a 
p s y c h o l o g i c k á m r a č n a zač ína j í p r o t r h á v a t , n e b o ť a u t o r tu a t a m d o 
spívá k p o c h o p e n í , „ ž e n a n a š i c h p ř e d s t a v á c h t u p r a m á l o z á l e ž í 
a p ř e d m ě t e m n a š e h o z k o u m á n í j e s p í š e v ě c s a m a " . 1 5 Z d a F r e g o v a 
kr i t ika ovl ivni la H u s s e r l ů v dalš í vývoj, j e p ř e d m ě t e m s p o r ů . 1 6 

13 Zeitschrift fur Philosophie und philosophische Kritik, Neue Folge 
103,1894, str. 313-332, nyní také in: G. Frege, Kleine Schriften, vyd. I. An-
gelelli, str. 179-192. 

14 G. Frege, Kleine Schriften, str. 192 (původně in: Zeitschrift fur Philo
sophie und philosophische Kritik, 1894, str. 332). 

15 Tamt., str. 191, popř. 331. Husserl skutečně mluvil o říši čísel o sobě, 
„o skutečných číslech, která jsou pro nás obecně nepřístupná" (XII, str. 260). 
K Fregeho kritice a Husserlově reakci srv. M. Šukale, Sprachlogik. Sechs 
Studien zur Logik, Sprachphilosophie und Wissenschaftstheorie, str. 87-116. 

16 G. Patzig, Gottlob Frege, str. 272, cituje dopis z 19. 2. 1936, kde 
Husserl prohlašuje, že si už nevzpomíná, co bylo podnětem jeho korespon
dence s Fregem, který byl považován za podivína, jehož dílo není přínosem 
ani pro matematiku ani pro filosofii. Patzig hovoří v souvislosti s tímto vy
jádřením o „psychologické záhadě". Na Fregeho vliv poukazoval také 
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V n á s l e d u j í c í c h l e t e c h H u s s e r l p s y c h o l o g i s t i c k é s tanov i sko o p u s 
til a ve své d r u h é k n i z e , Logických zkoumáních, p řed lož i l j e h o obšír
n o u k r i t i k u . 1 7 L o g i c k o - m a t e m a t i c k é v ě t y n y n í p o j a l j a k o p o p i s y 
j s o u c e n (Wesenheiten) a v z t a h ů m e z i j s o u c n y , p ř i č e m ž se o d v o l a l na 
L e i b n i z e , L o t z e a B r e n t a n a , o v š e m F r e g a p o m i n u l m l č e n í m . 1 8 P o z i 
c í m , j e ž zau ja l v t é t o fázi s v é h o m y š l e n k o v é h o vývo je , s e m u s í m e 
věnovat nejdř íve. 

3. Kritika psychologismu 

a ) P s y c h o l o g i s t i c k é p o j e t í l o g i k y 

Z a t í m c o Filosofie aritmetiky s i p o v š i m l i p o u z e s p e c i a l i s t é , H u s s e r 

lův d r u h ý spis - Logická zkoumání19 - v z b u d i l o b e c n o u p o z o r n o s t . 

P. Prechtl, Husserl. Zur Einfiihrung, str. 12. Určitý vliv Fregeho na Husserla 
připouští též D. Fellesdal, Husserl und Frege. Jinak E. W. Orth a J. N. Mo-
hanty ve svých monografiích, in: R. Bernet (vyd.), Edmund Husserl, vnímají 
Husserlův myšlenkový vývoj jako nezávislý na Fregem. M. Sommer, Hus
serl und derfriihe Positivismus, str. 98, tvrdí, že Husserl už ve Philosophie 
der Arithmetik rozlišoval mezi číslem o sobě, pojmem čísla a představou 
souhrnu. Sommer vidí vývoj Husserlova myšlení od Philosophie der Arith
metik k Idejím jakožto proces postupného projasňování od počátku přítom
ného sklonu. Vnější podněty, jmenovitě Fregeho kritika, tento proces podle 
Sommera jen podpořily. 

17 M. Sommer, Husserl und der frtihe Positivismus, str. 16, relativizuje 
tezi, že Husserl zprvu zastával pozici psychologismu, v Logických zkoumá
ních se od této pozice odpoutal a v Idejích zaujal idealistický názor. Jeho 
hledání bezprostředního poznání ho spojuje s Machem a Avenariem. Srv. 
M. Sommer, Evidenz im Augenblick. Eine Phanomenologie der reinen Em-
findung, kde je vylíčen, Machův pozitivismus ... jako společný kořen gestalt 
teorie a fenomenologie" (str. 114). Na vztahy mezi Husserlem a Machem 
poukazuje též H. Liibbe, Positivismus und Phanomenologie. Mach und Hus
serl, str. 161-184. 

18 V knize R. Bernet (vyd.), Edmund Husserl, str. 11, je zastoupen názor, 
že Husserl stále zdůrazňoval prioritu vědecké činnosti a subjektu, který ji 
vykonává. To ale nic nemění na skutečnosti, že Husserl opustil své psycho
logické pojetí logicko-matematické pojmotvorby. 
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19 V následujícím výkladu budeme citovat podle svazku XVIII a XIX 
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H u s s e r l o v i tu n e j d e o log iku v u ž š í m s lova s m y s l u , n ý b r ž o filosofii 
logiky, p ř i č e m ž t e r m í n „ l o g i k a " n u t n o c h á p a t v e s tarš ím, r o z š í ř e n é m 
v ý z n a m u , k terý zahrnuje i teor i i p o z n á n í . T o u t o k n i h o u začínaj í ději
n y f e n o m e n o l o g i e , j a k j e p ř í z n a č n á p r o filosofii 20 . s to let í . D n e s s e 
Logická zkoumání v p o r o v n á n í s p o z d n í f i losofií s v é h o a u t o r a těš í 
m e n š í m u zá jmu, s n a d p r o t o , ž e t e m a t i c k é okruhy, k t e r ý m s e t u H u s 
serl věnuje, m e z i t í m obsad i la a n a l y t i c k á f i loso f ie j a z y k a . 

V Logických zkoumáních se z n o v u p r o s a z u j e o n t o l o g i c k é z a m ě 
ř e n í n o v o v ě k é f i l o s o f i e , j a k j e háji l n a p ř í k l a d L e i b n i z č i B o l z a n o , 
t j . s t a n o v i s k o p r o t i k l a d n é ke k r i t i c k é f i loso f i i . K r i t i c i s m u se s tá le 
z n o v u p ř e d h a z o v a l o , ž e p r o s a m o u kr i t iku p o z n á n í z a n e d b á v á s a m o 
p o z n á n í . B r o u š e n í n e m á smys l , k d y ž n e n í c o krájet, j a k ř íkával 
L o t z e . 2 0 J a k k o l i j e p o d o b n á v ý t k a n e m í s t n á , v e p s a l a s e d o p a m ě t i 
p u b l i k a a H u s s e r l o v u v ý z v u „ K v ě c e m s a m ý m ! " m n o z í c h á p a l i 
j a k o a p e l k o d v r a t u od f o r m á l n í c h p r o b l é m ů a p ř í k l o n u k o b s a h o 
v ý m f i l o s o f i c k ý m o t á z k á m . M n o z í s i o d f e n o m e n o l o g i e s l iboval i 
p o z n á n í p o d s t a t y věc í , t j . v ě d ě n í , j a k é h o p ř í r o d o v ě d n ý m i instru
m e n t y ani p r o s t ř e d n i c t v í m f i l o s o f i e v á z a n é m e t o d a m i p ř í r o d o v ě d y 
n e l z e d o s á h n o u t . 

H u s s e r l s e d i s t a n c o v a l o d t e h d y r o z š í ř e n é h o m í n ě n í , ž e l o g i k a j e 
p r a k t i c k á disc ip l ína, respekt ive m e t o d i c k á obra tnos t (Kunstlehre) za
k o t v e n á v p s y c h o l o g i i . Z d ů r a z ň o v a l , že se j e d n á o č i s tě t e o r e t i c k ý 
obor, n e z á v i s l ý na j e d n o t l i v ý c h v ě d á c h , a t e d y i na p s y c h o l o g i i * j e
h o ž v ě t y se op í ra j í o n a h l é d n u t í i d e á l n í c h faktů, a j s o u t e d y p l a t n é 
a p r i o r i . T e p r v e na z á k l a d ě logiky j a k o ž t o č i s té t eor ie l ze r o z v i n o u t 
log iku j a k o a r g u m e n t a č n í obra tnos t . 

V první část i Logických zkoumání (s n á z v e m „ P r o l e g o m e n a k čis
t é l o g i c e " ) H u s s e r l u p o z o r n i l , ž e p o d l e p s y c h o l o g i s t i c k é h o poje t í b y 
l o g i c k é věty m u s e l y b ý t t é h o ž d r u h u j a k o v ě t y e m p i r i c k ý c h věd, to
t iž v ě t y p s y c h o l o g i e : m u s e l i b y c h o m j e p o v a ž o v a t z a v ý s l e d e k in
d u k t i v n í h o z e v š e o b e c n ě n í , a t e d y z a h y p o t é z y . D e fac to j s o u a le 
p r a v d i v é ne jen p r a v d ě p o d o b n ě , nýbrž n u t n ě . Z t é h o ž d ů v o d u je t a k é 
n e l z e p ř e v é s t n a k a u z á l n í z á k o n y p r o u d u představ, n a p ř í k l a d n a zá-

Husserlian, které poskytují text nového přepracovaného vydání (Halle 
1913/1923) a v poznámkách pod čarou varianty prvního vydání. 

20 R. H. Lotze, System der Philosophie, U: Metaphysik, str. 15. 
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2' Srv. J. S. Mill, An Examination ofSir William Hamilton 's Philosophy, 
V vyd., str. 461, kde se říká, že logika by neměla být vědou oddělenou od 
psychologie, nýbrž její částí. 
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kon asociací . Veškeré snahy z m á s t h r a n i c e m e z i log ikou a p s y c h o l o 
gií a převést log ické pr inc ipy na p s y c h i c k é akty souzení , v y v o z o v á n í 
závěru atd. , j a k t o u č i n i l n a p ř í k l a d J o h n S t u a r t M i l l , 2 1 j s o u p ř e d e m 
určeny ke z t roskotání . 

O d m í t n u t í p s y c h o l o g i s m u n e z n a m e n á , že by se tu zavrhova la f i lo
sofie subjektivity, t j . filosofie, v j e j í m ž c e n t r u ( jako u D e s c a r t a ) stojí 
cogito. Př i z p ě t n é m p o h l e d u na Logická zkoumání s o d s t u p e m t a k ř k a 
tř icet i let H u s s e r l p r o h l á s i l , že v t o m t o sp i se n e k r i t i z o v a l p s y c h o l o -
g i s m u s o b e c n ě , n ý b r ž j e n j e d e n j e h o styl , t o t i ž m í n ě n í , ž e v l o g i c e 
jde o p r o ž i t k y s o u z e n í , z a t í m c o s o u d je z h l e d i s k a l o g i k y c o s i , co 
v m n o h o s t i s o u d í c í c h a k t ů z ů s t á v á t o t o ž n é , a m u s í m e je t e d y od 
těchto aktů odl iš i t ( X V I I , 162). P ř e s t o j s o u a le i reá lné p ř e d m ě t y logi
ky - s te jně j a k o v š e c h n y p ř e d m ě t y - záv i s lé na akt iv i tě s u b j e k t u , 
který je ustavuje ( X V I I . 1 7 5 n . ) . H u s s e r l hovoř i l o produkci logické

ho útvaru ve v ě d o m í " ( X V I I , 175), o „ v ý k o n e c h " , v n i c h ž spat řova l 
„ p ů v o d n í z t r o j e " t h e t i c k é h o s m y s l u p ř e d m ě t ů (XVII .179) . I t o t o p o 
je t í j e v j i s t é m s m y s l u p s y c h o l o g i s t i c k é , o v š e m ne v t o m o h l e d u , 
který kr i t izuj í Logická zkoumání. L o g i c k é ú t v a r y n u t n o n a h l é d n o u t 
z e d v o u s t r a n : j e d n a k j a k o i d e á l n í objekty, n e z á v i s l é n a sub jektu, 
u j e d n a k j a k o v ý t v o r y subjektu. P s y c h o l o g i c k ý r á z d r u h é h o a s p e k t u 
je v á z á n na p r v n í a s p e k t , k n ě m u ž tvoř í d o p l n ě k . P r a v á f i losof ická 
logika se opí rá o t o t o „ d v o u s t r a n n é " n a h l í ž e n í ( X V I I . 1 6 1 ) . 

b ) K r i t i k a j e d n o t l i v ý c h p ř e d s t a v i t e l ů 
p s y c h o l o g i s m u 

Nejdůlež i tě j š ím r e p r e z e n t a n t e m o n o h o z p ů s o b u myš lení , k teré H u s 
serl kr i t izu je, b y l J o h n S t u a r t M i l l , p o d l e j e h o ž n á z o r u s e n a p ř í k l a d 
z á k o n s p o r u o p í r á o z e v š e o b e c n ě n í z k u š e n o s t i , že u r č i t é p s y c h i c k é 
stavy, n a p ř í k l a d s o u h l a s n é a n e s o u h l a s n é m í n ě n í , j s o u n a v z á j e m n e 
s luči te lné. Z á k o n s p o r u t e d y n e p l a t í se s tr iktní v š e o b e c n o s t í , a t o t é ž 
lze ř íct o v š e c h o s t a t n í c h l o g i c k ý c h p r i n c i p e c h : n e j s o u o b j e k t i v n ě 
n u t n é . F a k t , že j s m e s u b j e k t i v n ě n u c e n i u v a ž o v a t v s o u l a d u s n i m i , 
lze p o d l e M i l l a ob jasni t v r á m c i a s o c i a č n í p s y c h o l o g i e . H u s s e r l p rot i 
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t o m u t o m í n ě n í v z n e s l n á m i t k u , ž e a s o c i a č n í m e c h a n i s m y j s o u s lepé, 
a t e d y z c e l a n e v h o d n é k o b j a s n ě n í e v i d e n t n í c h l o g i c k ý c h p r i n c i p ů 
( X V I I I , 9 2 n ) . 

U z á k o n ů u s u z o v á n í s e v ě c m á p o d o b n ě . P o k u d s te jně j a k o G e -
r a r d u s H e y m a n s ( 1 8 5 7 - 1 9 3 0 , p r o f e s o r v G r o n i n g e n u ) p o c h o p í m e 
ú s u d k o v é s c h é m a „ M a P + S a M = S a P " ( k d e „ S " z a s t u p u j e t e r m í n 
v sub jektu, „ M " o z n a č u j e s t řední č l e n , „ P " zas tupu je p r e d i k á t a „ a " 
v š e o b e c n o u k l a d n o u v ě t u ) a n a l o g i c k y k c h e m i c k é f o r m u l i ( n a p ř í 
k l a d „ 2 H 2 + 0 2 = 2 H 2 0 " ) , p a k zce la z a s t í r á m e pravou p o v a h u u s u z o 
v á n í , n e b o ť ú s u d e k se n e o p í r á o r e á l n o u , n ý b r ž o i d e á l n í souvi s los t . 
S á m H e y m a n s p ř i z n a l , ž e ani p o t é , c o s e o p a k o v a n o u zkušenos t í p ř e 
s v ě d č í m e o z á k o n i t é p o v a z e souvi s los t i m e z i p r e m i s a m i a z á v ě r e m , 
č l o v ě k n e m u s í p o c h o p i t , j a k se k závěru v la s tně dospívá . 2 2 

Dalš ím terčem Husserlovy kritiky byl Christoph Sigwart (1830-1904, 
profesor v T u b i n g e n ) , p o d l e j e h o ž n á z o r u log ika z k o u m á v ě d o m í s vy
u ž i t í m nástrojů p s y c h o l o g i e a s c í l e m p o d a t návod ke s p r á v n é m u uva
ž o v á n í . 2 3 S á m Sigwart v j e d n é z pozdě j š ích vydání své Logiky p o d r o 
bil kr i t ice Husser la , k t e r é m u vytkl, že hypostat izuje výroky, t j . p o j í m á 
j e j a k o s a m o s t a t n á j s o u c n a . 2 4 P o d l e S igwar ta neexistují ž á d n é p r a v d y 
o s o b ě - p r a v d i v é s o u d y v ž d y závisejí na s o u d í c í m subjektu. H u s s e r l 
p o d l e S i g w a r t a předs tav i l psycholog i s t ické pojetí j e d n o s t r a n n ě , a na
v íc si i s á m mys l í , že j i s totu log ických z á k o n ů v n í m á m e v prož i tku -
p ř i č e m ž proži tek, dodává Sigwart, j e p s y c h i c k ý fakt, j e n ž se m ů ž e stát 
p ř e d m ě t e m p s y c h o l o g i c k é h o z k o u m á n í . 2 5 

N a p o d o b n o u n á m i t k u však H u s s e r l o d p o v ě d ě l p ř e d e m . P o k u d za
s tánci p s y c h o l o g i s m u usuzuj í n á s l e d o v n ě : „ L o g i k a hovoř í o s o u d e c h 
a ú s u d c í c h , tedy o m y š l e n í ; a m y š l e n í je cosi p s y c h i c k é h o ; tedy logi
k a spadá d o p s y c h o l o g i e " , p a k b y d ů s l e d n ě v z a t o m u s e l i ste jný argu-

22 Podle G. Heymanse, Die Gesetze und Elemente des wissenschaftli-
chen Denkens, I—II, str. 62, z toho plyne, „že si musíme co možná nejjasněji 
uvědomit příslušné úsudkové premisy, potom necháme působit mechanis
mus myšlení a vyčkáme na vytvoření nebo nevytvoření nějakého nového 
úsudku". 

23 Ch. Sigwart, Logik, I, str. I. 
2 4 Tamt., str. 17. 
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26 Téhož názoru je i J. Kraft, Von Husserl zu Heidegger, str. 49, když 
tvrdí, že ačkoli Husserl odmítal metafyzické hypostaze obecných předmětů, 
Nám se toho dopouští, „neboť požadovat pro pojmy, soudy, teorémy a vědy 
vlastní ideální oblast byla a vždy bude jen metafyzická fikce". 

2 7 Ke konceptualismu, tj. názoru, že universalie jsou pojmy vytvořené 
subjektem, viz druhé pojednání in: W. Stegmuller, Glauben, Wissen und 
Erkennen. Das Universalienproblem einst und jetzt. Srv. W. Stegmuller, 
Hauptstrómungen der Gegenwartsphilosophie, I, str. 56 n., kde poukazuje na 
lo, že sám Husserl své stanovisko neoznačuje jako konceptualismus. 
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m e n t u p l a t n i t n a m a t e m a t i k u , c o ž a le n i k d o n e d ě l á . P o d o b n ě s e t o 
má s a r g u m e n t e m , že soudy p o v a ž u j e m e za pravdivé na z á k l a d ě evi
d e n c e , k t e r á j i m n á l e ž í , avšak p o c i t y e v i d e n c e z k o u m á p s y c h o l o g i e 
(např ík lad c o d o p o d m í n e k , z a n i c h ž s e vynořu j í ) . T o m o ž n á zní vě
r o h o d n ě , mluv íme- l i o subjektivní ev idenc i , avšak n u t n o s t l o g i c k ý c h 
a m a t e m a t i c k ý c h s o u d ů se o p í r á o e v i d e n c i ob jekt ivní , t j . o n a h l é d 
nutí „ m o ž n o s t í " , j e ž - j a k o ideá ln í ent i ty - n e m o h o u být p ř e d m ě t e m 
p s y c h o l o g i c k ý c h v ý z k u m ů . H u s s e r l t a k v š i r o k é m s m y s l u s lova př i
ja l p l a t ó n s k é s t a n o v i s k o . K d y ž s e o v š e m prot i p o d o b n é m u o z n a č e n í 
ohrazuje, m á n a m y s l i o n u formu p l a t o n i s m u , j e n ž s e v y z n a č u j e př i
j e t í m o s o b ě j s o u c í c h idejí, k t e r é od k o n k r é t n í s k u t e č n o s t i o d d ě l u j e 
propast . S t a k t o c h á p a n o u n a u k o u o ide j ích n e m á H u s s e r l o v a f i loso
f i e o p r a v d u n i c s p o l e č n é h o . Při jetí v š e o b e c n ý c h p o d s t a t , r e s p e k t i v e 
i d e á l n í c h , r o z u m e m p o z n a t e l n ý c h s k u t e č n o s t í j e p l a t ó n s k é v š i r š ím 
s m y s l u 2 6 i tehdy, p o k u d ideální p ř e d m ě t y n e k l a d e m e do n a d n e b e s k é -
h o p r o s t o r u , n ý b r ž j e ( v k o n c e p t u a l i s t i c k é m s t y l u ) c h á p e m e j a k o 
u s t a v e n é v e v ě d o m í . 2 7 P o u z e z a t o h o t o p ř e d p o k l a d u m ů ž e H u s s e r l 
prohlás i t o b s a h o v ě u r č i t é a p o d i k t i c k é p o z n á n í z a m o ž n é . S á m p ř e d 
p o k l a d a le n e l z e n a h l é d n o u t j a k o p r a v d i v ý - a č H u s s e r l věř i l , ž e 
o ex is tenci p o d s t a t n e b o „ m o ž n o s t í " n e l z e p o c h y b o v a t , neboť je p ř e 
ce j s m e s to n a h l é d n o u t . 

c ) H u s s e r l o v a n a u k a o v ý z n a m u 

Ve d r u h é m dí lu Logických zkoumání H u s s e r l p l n ě e tab loval f e n o m e 
nologický z p ů s o b u v a ž o v á n í (který v té d o b ě j e š t ě ř a d i l k deskr ipt iv-
ní p s y c h o l o g i i ) v j e d n o t l i v ý c h o b o r e c h t e o r i e p o z n á n í a logiky. 2 8 

28 Jednotlivě pojednává o: 1) výrazu a významo, 2) kritice empiristické 2 5 Tamt., str. 24. 



Druhá část. Fenomenologie 

J e h o c í l e m b y l o „ p ř i v é s t logické ideje, t j . p o j m y a z á k o n y , k episte-

mologické jasnosti a zřejmosti" ( X I X / 1 , 9 ) . U s i l o v a l o teor i i , k t e r á 
b y o b j a s n i l a , c o j e v l a s t n ě p o z n á n í , v č e m tkv í n á r o k n a o b j e k t i v n í 
p la tnos t , j a k é formy b y t o s t n ě patř í k p o z n á n í a j a k ý s tatus mají z á k o 
ny, j e ž j s o u v t ě c h t o f o r m á c h u k o t v e n y . A n e j e d n á se p ř i t o m o ú k o l 
p r o p s y c h o l o g i i : f e n o m e n o l o g i e „ n e c h c e vysvětlit p o z n á n í j a k o ž t o 
faktickou u d á l o s t v o b j e k t i v n í p ř í r o d ě v p s y c h o l o g i c k é m n e b o psy
c h o f y z i c k é m s m y s l u , n ý b r ž ozřejmit ideu p o z n á n í co do j e j í c h k o n 
s t i tu t ivn ích s l o ž e k a z á k o n ů ; n e c h c e s l e d o v a t r e á l n é souvi s los t i k o 
e x i s t e n c e a s u k c e s e , do n i c h ž se f a k t i c k é p o z n á v a c í a k t y zap lé ta j í , 
n ý b r ž porozumět ideálnímu smyslu o n ě c h specifických s o u v i s l o s t í , 
v n i c h ž se d o k l á d á objekt iv i ta p o z n á n í ; r e k u r s e m na a d e k v á t n ě vypl
ňující n á z o r c h c e v y z d v i h n o u t č is té p o z n á v a c í formy a z á k o n y k j a s
nost i a z ř e j m o s t i " ( X I X / l , 2 7 ) . 

Zv láš tn í v ý z n a m (i s o h l e d e m na H u s s e r l ů v dalš í vývoj) má v Lo

gických zkoumáních n a u k a o v ý z n a m u v ý r a z ů . O v ý z n a m u (Bedeu-

tung či Sinn - u H u s s e r l a s y n o n y m a ) je ne jprve řeč ve v z t a h u k j azy
k o v ý m v ý r a z ů m . V ý r a z y j s o u z n a k y a o d p ř í z n a k ů , j e ž j s o u 
s o z n a č e n ý m spjaty p o u z e a s o c i a t i v n ě ( n a p ř í k l a d k o u ř j e p ř í z n a k e m 
o h n ě ) , s e l iší t í m , ž e maj í v ý z n a m , t j . n ě c o s e j i m i m í n í , to t i ž p ř e d 
m ě t , k terý n e m u s í b ý t reálný. (Fakt , ž e v ý r a z y n e m u s í j e n p o j m e n o 
vávat n e b o z n a m e n a t , a le t a k é n ě c o dávat na v ě d o m í - tot iž p r o ž i t k y 
t o h o , k d o j e p r o n á š í - , j e v t é t o s o u v i s l o s t i d r u h o ř a d ý . ) V z t a h 
k p ř e d m ě t u je us tavován i n t e n c i o n á l n í m i akty, a n a u k a o i n t e n c i o n a -
li tě (kterou H u s s e r l p řevza l o d B r e n t a n a ) t a k představuje z á k l a d j e h o 
teor ie v ý z n a m u . 

H u s s e r l n e p o j e d n á v á j e n o v ý z n a m u j a z y k o v ý c h výrazů . V ý z n a m 
v e f o r m ě v z t a h u k i n t e n d o v a n ý m p ř e d m ě t ů m , z a l o ž e n ý n a a k t e c h 
č i n n é h o m í n ě n í , p ř i s u z u j e t a k é o b s a h ů m m y š l e n í . T u t o tez i s tá le 
z n o v u kr i t izu j í p ř e d s t a v i t e l é a n a l y t i c k é fi losofie j a z y k a . N a p ř í k l a d 
H i l a r y P u t n á m p o p í r á , ž e b y m y s l i n á l e ž e l a ně jaká s c h o p n o s t ( tot iž 
i n t e n c i o n a l i t a ) , j e j í m ž p r o s t ř e d n i c t v í m b y s e m y s l m o h l a v z t a h o v a t 
k p ř e d m ě t ů m . 2 9 N a u k a o i n t e n c i o n a l i t ě je p o d l e P u t n a m a f i losof ická 

nauky o obecných ideách, 3) celku a částí, 4) poměru gramatiky a logiky, 
5) fenomenologii vědomí, 6) otázce pravdivosti. 

29 H. Putnám, Vemunft, Wahrheit und Geschichte, str. 35. Putnám se tu 
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vyjadřuje nevhodně: ani podle Brentana, kterého tu uvádí, ani podle Husserla 
nepředstavuje intencionalita žádnou duševní schopnost, nýbrž charakteristi
ku psychických aktů. 

3 0 Tamt., str. 77. 
31 W. Van Orman Quine, Wort und Gegenstand, str. 381, prohlašuje 

nauku o intencionalitě za bezobsažnou, ale má přitom na mysli intencionalitu 
výrazů, nikoli aktů. 
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m a g i e , v j e j í m ž c e n t r u stoj í d o m n ě n k a o „ n o e t i c k ý c h p a p r s c í c h " . 3 0 

S á m H u s s e r l s ice m e t a f o r u p a p r s k u v y u ž í v a l , o v š e m j i s t ě b y r á z n ě 
o d m í t l p o d e z ř e n í , že tu j d e o n ě c o o k u l t n í h o : z j e h o h l e d i s k a j e in
tencional i ta n a o p a k ta nejzjevnější s k u t e č n o s t v ů b e c . 3 1 

I n t e n c i o n a l i t a a k t ů s p o č í v á v t o m , ž e j s o u n a n ě c o z a m ě ř e n y . 
V a k t e c h v n í m á n í , představování , s o u z e n í atd. v ž d y v n í m á m e , před
s tavu jeme si, s o u d e m v y s t i h u j e m e něco, a n i ž by p ř i t o m t o t o v n í m a 
né, předs tavované, s o u d e m v y s t i ž e n é m u s e l o být r e á l n é . D í k y inten-
c i o n á l n í m a k t ů m , v n i c h ž se n ě c o (= p ř e d m ě t v n e j š i r š í m s m y s l u 
s lova) m í n í , n a b ý v a l y p o d l e H u s s e r l a z n a k y v ý z n a m , a n a z á k l a d ě 
i n t e n c i o n á l n í h o v z t a h u s e m ě n í v e výrazy . N e v š e p s y c h i c k é m á 
o v š e m p o v a h u a k t u : p o č i t k y , „ o ž i v o v a n é " v ý z n a m o d á r n ý m i akty, 
samy o sobě ne j sou in tenc ioná ln í . 

H u s s e r l z a š e l v a n a l ý z e i n t e n c i o n á l n í c h a k t ů dá l n e ž B r e n t a n o . 
Zavedl tot iž roz l i šení m e z i v ý z n a m o v ý m o b s a h e m aktu a z p ů s o b e m , 
j a k j e v a k t u k l a d e n p ř e d m ě t : t ý ž o b s a h m ů ž e b ý t k l a d e n r ů z n ý m i 
způsoby, n a p ř í k l a d j a k o j s o u c í , p o c h y b n ý , f i k t i v n í atd., p ř i č e m ž the
sis byt í p o s k y t u j e z á k l a d p r o v š e c h n y o s t a t n í z p ů s o b y k l a d e n í . P o 
kud thes i s byt í „ o d p o j í m e " č i „ z n e u t r a l i z u j e m e " , z m ě n í s e k l a d o u c í 
čili t h e t i c k ý akt v ak t n e - k l a d o u c í , n e - t h e t i c k ý : na m í s t o v j e m u na
stupuje p o u h á představa . 

V ý z n a m a p ř e d m ě t n á m n e s m í s p l y n o u t : v ý r a z y s r ů z n ý m v ý z n a 
m e m se m o h o u vz tahovat k t é m u ž p ř e d m ě t u (např ík lad výrazy „rov-
nostranný t r o j ú h e l n í k " a „ r o v n o ú h e l n ý t r o j ú h e l n í k " mají od l i šný vý
z n a m , o v š e m v z t a h u j í s e n a t ý ž g e o m e t r i c k ý ú t v a r ) a t ý ž v ý z n a m 
m ů ž e k o r e l o v a t s m n o ž s t v í m p ř e d m ě t ů . S t e j n ě t a k i v ě t y s r ů z n ý m 
v ý z n a m e m se m o h o u t ý k a t t é h o ž faktu (např ík lad „a > b" a „b < a " ) 
( X I X / l , 5 3 n . ) . M e z i v ý z n a m e m a v z t a ž e n o s t í k p ř e d m ě t u v l á d n e 
j i s t á s o u v i s l o s t , n e b o ť „ v ý r a z z í s k á v á v z t a h k p ř e d m ě t u v ý h r a d n ě 
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H u s s e r l o v a k o n c e p c e s e o p í r á o d o m n ě n k u , ž e v ý r a z y z ískávaj í 
v ý z n a m v s a m é m životě d u š e . P ř e s t o ž e s a m o z ř e j m ě u m o ž ň u j í d o r o 
z u m ě n í , nevznikaj í p r o s t ř e d n i c t v í m své k o m u n i k a t i v n í funkce, n ý b r ž 
v ý z n a m o d á r n ý m i akty, j e ž j s o u i m a n e n t n í v e v ě d o m í . V ý z n a m y t a k é 
nezávise j í na j a z y c e , i k d y ž se spojují s p ř e d s t a v a m i slov. To n e z n a 
m e n á , ž e b y j a z y k o v á s t r á n k a v ý r a z u n e z a s l u h o v a l a ž á d n o u p o z o r 
nos t : H u s s e r l c h t ě l č t e n á ř e j e n v a r o v a t p ř e d z á m ě n o u l o g i c k ý c h 
a g r a m a t i c k ý c h v z t a h ů ( X I X / l , 19). S t r u č n ě ř e č e n o , i d e á l n í v ý z n a 
my tvoří p ř e d m ě t n o u oblast , ve k t e r é r e á l n é faktory nehraj í rol i . 

K o n e č n ě p a k H u s s e r l o v o pojet í t a k é staví n a p ř e d p o k l a d u , ž e p o d 
stata r e a l i t y j e v p r i n c i p u n a h l é d n u t e l n á r o z u m e m : „ V š e , c o je s t , j e 
,o s o b ě ' p o z n a t e l n é a j e h o byt í j e o b s a h o v ě u r č e n é bytí, d o l o ž e n é . . . 
v .pravdách o s o b ě ' . " ( X I X / l , 95) Co je o s o b ě u r č e n o , n u t n ě t é ž př i
poušt í , a b y c h o m je urči l i , t j . idealiter m u s í být m o ž n é je vyjádři t p o 
m o c í p e v n ě u r č e n ý c h s lovních v ý z n a m ů a a d e k v á t n ě p o z n a t . De fac
t o n á m j e v š a k i d e á l ú p l n é h o p o z n á n í v e l m i v z d á l e n , j e l i k o ž n a š i m 
p o j m ů m větš inou schází p o t ř e b n á p ř e s n o s t . Vágní j s o u však výhrad
n ě sub jekt ivní v ý z n a m o v é akty, n iko l i v ý z n a m y u c h o p e n é j a k o ide
ální j e d n o t k y , k t e r é s e v ý z n a m o v ý m a k t e m nevyčerpáva j í , n ý b r ž 
„tvoř í i d e á l n ě u z a v ř e n ý s o u h r n o b e c n ý c h p ř e d m ě t ů , p r o k t e r é j e t o , 
zda j s o u m y š l e n y a vyjadřovány, n a h o d i l é " ( X I X / l , 110). 

I d e á l n í p ř e d m ě t y s e u c h o p u j í p r o s t ř e d n i c t v í m s v é h o d r u h u ab
strakce v n a h l é d n u t í p o d s t a t y nebol i „ i d e a c i " . Tak j a k o se s ingulární 
soudy týkají j e d n o t l i v ý c h p ř e d m ě t ů , j e z á h o d n o , aby s t r iktně o b e c n ě 
p l a t n é s o u d y b y l y z a m ě ř e n y n a o b e c n é p ř e d m ě t y ( p o d s t a t y ) . N a p ř í 
klad je z á h o d n o , a b y se v ě t a o součtu ú h l ů v t ro júhelníku v z t a h o v a l a 
n a p ř e d m ě t „ t r o j ú h e l n í k " , k t e r ý lze j a k o t a k o v ý p o z n a t . Táž s i t u a c e 
nas tává, k d y ž n e m l u v í m e o „ t r o j ú h e l n í k u o b e c n ě " , n ý b r ž o „ t r o j -
ú h e l n í k o v i t o s t i " č i l i „ t r i a n g u l a r i t ě " , j a k H u s s e r l n a v r h l , a b y u n i k l 
B e r k e l e y h o k r i t i c e n a u k y o o b e c n ý c h ide j ích . O p ě t s e t u m á j e d n a t 
o n ě c o , co l z e n a h l é d n o u t , a j e l i k o ž se z j e v n ě n e m ů ž e j e d n a t o na
h l é d n u t í smysly, p o v a ž u j e H u s s e r l z a n e z b y t n é u z n a t n a h l é d n u t í j i
n é h o typu, tot iž n a h l é d n u t í podstaty . Okl iku, k t e r o u v p o z d n í m v ě k u 
nalez l B r e n t a n o , to t i ž c h á p a t o b e c n é s o u d y j a k o s o u d y o e x i s t e n c i 
s dvo j i tou n e g a c í ( n a p ř í k l a d v ě t a o s o u č t u ú h l ů t r o j ú h e l n í k a by p a k 
zně la „ N e e x i s t u j e ž á d n ý t ro júhelník, v n ě m ž se součet ú h l ů n e r o v n á 
180 °") Husser l n e v y u ž i l a raděj i c h á p a l o b e c n á j m é n a j a k o p o j e m o -
vání o b e c n ý c h p ř e d m ě t ů . 

d í k y t o m u , ž e [ n ě c o ] z n a m e n á " . V ý r a z o z n a č u j e č i p o j m e n o v á v á 
p ř e d m ě t prostřednictvím s v é h o v ý z n a m u ( X I X / l , 54 n . ) . 

V ý r a z n e j e n n ě c o z n a m e n á , a le t a k é o n ě č e m n ě c o v y p o v í d á , t j . 
týká se u r č i t é h o p ř e d m ě t u . V z t a h k p ř e d m ě t u m ů ž e být , j e d n o p a p r s -
č i t ý " ( t a k t o u v j e m u , n a p ř í k l a d v j e m u s t r o m u ) , a n e b o „ v í c e p a p r s č i -
t ý " ( takto u p r e d i k a t i v n í c h s o u d ů , n a p ř í k l a d „Ten s t r o m k v e t e " , k d e 
s e j e d e n i n t e n c i o n á l n í p a p r s e k z a m ě ř u j e n a s t r o m a d r u h ý n a j e h o 
r o z k v e t l o s t ) . V í c e p a p r s č i t é akty lze p ř e v é s t v j e d n o p a p r s č i t é (v na
š e m p ř í p a d ě : „ t e n k v e t o u c í s t r o m " ) . T o j e d ů l e ž i t é p r o b u d o v á n í 
k o m p l e x n í c h p o z n á v a c í c h p ř e d m ě t ů , n a p ř í k l a d v ě c n ý c h stavů j a k o ž 
t o p ř e d m ě t ů soudu. 

V ý r a z y m o h o u s m y s l u p l n ě fungovat i v n e p ř í t o m n o s t i n á z o r n é h o 
p ř e d m ě t u . Je-l i o v š e m v ý z n a m o v á i n t e n c e n á z o r o v ě p r á z d n á , v z t a h 
k p ř e d m ě t u se nereal izu je p l n ě , neboť zůstává o m e z e n na p o u h o u vý
z n a m o v o u i n t e n c i . N a p l n í se tehdy, p o k u d k v ý z n a m o d á r n é m u aktu 
p ř i s t o u p í a k t n a p l n ě n í v ý z n a m u , t j . v z t a h k n á z o r n ě p ř í t o m n é m u 
p ř e d m ě t u ( c o ž n e m u s í b ý t k o n k r é t n í v ě c ) . U n a p l n ě n é h o v ý z n a m u 
H u s s e r l z n o v u rozl i š i l m e z i v j e m e m a u c h o p e n í m kategor iá ln í f o r m y 
p ř e d m ě t u (který m ů ž e být i f iktivní), a le z á r o v e ň zdůrazni l , že v ý r a z 
j a k o j e v ( n a p ř í k l a d akt v y r č e n í s lova), v ý z n a m o v á i n t e n c e a v ý z n a 
m o v é n a p l n ě n í s p o l e č n ě tvoř í „ v h l o u b i s p l y n u v š í j e d n o t u z v l á š t n í 
p o v a h y " ( X I X / l , 4 5 ) . K d y ž s e i n t e n c e d o k o n a l e n a p l n í v e f o r m ě sho
d y m í n ě n é h o p ř e d m ě t u s p ř e d m ě t e m , k t e r ý j e n á z o r n ě p ř í t o m e n v e 
v ě d o m í , m á m e p o z n á n í . V p ř e k r y v u p r á z d n é i n t e n c e a n a p l ň u j í c í h o 
n á z o r u spočívá pravdivos t . V ě d ě n í v š a k p o d l e H u s s e r l a n e n a s t u p u j e 
j i ž tehdy, k d y ž se s o u d shoduje s v ě c n ý m s o u d e m , k n ě m u ž se s o u d 
váže, a le až tehdy, k d y ž je ta to s h o d a u c h o p e n a s ev idencí . Adekvát
n í h o p o z n á n í m ů ž e m e dojít o h l e d n ě p ř e d m ě t ů i m a n e n t n í c h v e v ě d o 
m í a n e b o p ř e d m ě t ů i d e á l n í c h , n e v š a k o h l e d n ě r e á l n ý c h věc í , k t e r é 
j s o u p ř í s t u p n é j e n p e r s p e k t i v n ě , v e „s ledu o d s t í n ě n í " . 

P o d l e H u s s e r l a mají výrazy v p r i n c i p u stálý v ý z n a m . Prot i t o m u t o 
n á z o r u z d á n l i v ě h o v o ř í , ž e z n á m e v ý r a z y s k o l í s a j í c í m v ý z n a m e m : 
n a p ř í k l a d s lovo „ j á " , je-l i v y s l o v e n o r ů z n ý m i l idmi, z n a m e n á r ů z n é 
věc i , a p o d o b n ě v ý r a z y „ z d e " , „ n y n í " atd. P o d l e H u s s e r l a v š a k t y t o 
v ý r a z y maj í j e d n o t í c í i d e á l n í v ý z n a m , s te jně j a k o f i x n í v ý r a z y 
( X I X / l , 9 2 n n . ) : k a ž d ý takový výraz lze n a h r a d i t ob jekt ivními výra
zy, a č z a c e n u n a m á h a v ý c h o p i s ů , p r o č e ž t a t o s u b s t i t u c e d e fac to 
p o d l é h á j i s t ý m o m e z e n í m . 
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32 . Pojetí Husserla a Brentana porovnává F. Mayer-Hillebrand, Brenta-
nos Seinslehre und Husserls Phanomenologie, str. 316-339. 

33 Podle A. Diemera, Die Phanomenologie und die Idee der Philosophie 
als strenge Wissenschaft, str. 243-262, Husserl nebyl s to ideál přísně vědec
ké filosofie uskutečnit (zejm. str. 260 n.). K Husserlovu ideálu vědy srv. 
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v níž se v ě d o m ě v ů d č í m c í l e m stává spění , o b s a ž e n é v p o d s t a t ě kaž
d é h o p o z n á n í , vs t ř íc a b s o l u t n í m u a c o m o ž n á n e j ú p l n ě j š í m u p o z n á 
n í . " ( X X V I I I . 1 7 1 ) 

I d e á l e m v ě d e c k é filosofie se H u s s e r l n e c h á v á vést i při h o d n o c e n í 
děj in f i losofického m y š l e n í . K d o se - j a k o Sokra tes , P la tón, D e s c a r -
tes či K a n t - snaži l „filosofii r a d i k á l n ě z r e f o r m o v a t ve s m y s l u p ř í s n é 
v ě d y " (XXV,6) , r e p r e z e n t u j e p o z i t i v n í m y š l e n k o v ý vývo j , z a t í m c o 
r o m a n t i c k é m y š l e n í n a o p a k o s l a b i l o i d e u s t r ik tně v ě d e c k é f i l o s o f i e , 
i zo lova lo f i losof i i od p ř í r o d n í c h v ě d a p ř i s p ě l o ke z r o d u relat ivist ic
k é h o h i s t o r i s m u , v e k t e r é m H u s s e r l s p a t ř o v a l f o r m u s k e p t i c i s m u . 3 4 

Stejně n e g a t i v n ě h o d n o t i l n a t u r a l i s m u s , t j . s n a h u vyhlás i t p ř í r o d o v ě 
du za z á k l a d f i lo so f ie . N a t u r a l i s t i c k é u v a ž o v á n í , j a k j e v d a n é d o b ě 
v N ě m e c k u p r o s a z o v a l E r n s t H a e c k e l a p ř e d s e d a S v a z u m o n i s t ů 
W i l h e l m O s t w a l d ( 1 8 5 3 - 1 9 3 2 ) , 3 5 p o d l e H u s s e r l a r u š í s a m o s e b e : 
N a t u r a l i s t a u č í , k á ž e , m o r a l i z u j e , r e f o r m u j e . A l e p o p í r á p ř i t o m , c o 
k a ž d é k á z á n í a k a ž d á v ý z v a c o d o s m y s l u p ř e d p o k l á d á " , t o t i ž „ r o -

M. Farber, The Foundation of Phenomenology. Edmund Husserl and the 
Questfor a Rigorous Science of Philosophy. 

3 4 K jeho kritice Diltheye srv. sv. XIII, kap. E l , str. 6. 
35 W. Ostwald vyučoval v Rize, Dorpatu a Lipsku. V letech 1911 až 

1915 byl předsedou Svazu monistů, který založil E. Haeckel. Svaz šířil s mi
sionářským zápalem přírodovědecký světový názor a působil - podobně 
jako v 19. století stoupenci Sain-Simona nebo později přívrženci Comta -
v rozmanitých oblastech společenského života. Ostwald byl uznávaným che
mikem; filosofickým otázkám se věnoval především v dílech: Vorlesungen 
uber Naturphilosophie; Grundriss der Naturphilosophie; Die Forderung des 
Tages. Viz též sborník W. Ostwald, Wissenschaft contra Gottesglauben. Aus 
den atheistischen Schriften des grossen Denkers. Měl za to, že podstata 
skutečnosti spočívá v energii („energetismus") a že přijetím této myšlenky 
lze překonat protiklad materialismu a spiritualismu. Jeho pojetí věci jako 
komplexu prožitků se blížilo E. Machovi, který převzal záštitu nad vídeň
skou odnoží Svazu monistů. V etice nahradil Kantův kategorický imperativ 
požadavkem vždy jednat tak, aby tímto jednáním vzniklo co možná nejméně 
entropie („energetický imperativ"). Dobrý vhled do způsobu myšlení zástup
ců monistického hnutí poskytuje W. Blossfeld (vyd.), Der erste Internatio
nale Monisten-Kongres in Hamburg 8.-11. September 1911. K tomuto 
proudu viz též F. Klimke, DerMonismus, str. 101; D. Sobczynska - E. Czer-
winska, Szientismus in der Praxis. Das Wirken Wilhelm Ostwald im Deut-
schen Monistenbund. 
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H u s s e r l o v a t e o r i e v ý z n a m u m á své d ů s l e d k y p r o p o j e t í Vědy: 
„ v ě d a " n y n í p r i m á r n ě o z n a č u j e souvis lost v ě c n ý c h stavů a až sekun
d á r n ě s o u v i s l o s t m y š l e n k o v ý c h aktů . V ě d a j e p o d l e H u s s e r l a „ j i s tá 
ob jekt ivní n e b o i d e á l n í s o u v i s l o s t " ( X V I I I , 2 3 1 ) , je j íž j e d n o t a s e od
víjí o d j e d n o t y z a k l á d a c í souv i s los t i , t a k ž e „ v ě d e c k é p o z n á n í " l ze 
d e f i n o v a t j a k o „ o d ů v o d n ě n é p o z n á n í " . N a n á m i t k u , ž e p o d l e t é t o 
t e z e l z e z a p r a v d i v é p r o h l á s i t p o u z e o d ů v o d n ě n é věty, a v š a k n e ty, 
k t e r é k o d ů v o d n ě n í s louž í , n u t n o z H u s s e r l o v a h l e d i s k a o d p o v ě d ě t , 
že i b e z p r o s t ř e d n í e v i d e n c e - j a k o ž t o n á h l e d n u t n é p la tnos t i vě t - je 
s v é h o d r u h u o d ů v o d n ě n í . 

K d y ž H u s s e r l př i ja l n á z o r , že v ý z n a m v ý r a z ů j e s ice spjat s reá l 
n ý m i p s y c h i c k ý m i prož i tky, n i c m é n ě p ř e s t o j e i d e á l n í p o v a h y 
( X I X / l , 8 n.) , n e b y l o to n ic n o v é h o . S t e j n ý m s m ě r e m j i ž u k a z o v a l o 
n a p ř í k l a d L o t z e h o r o z l i š e n í p ř e d s t a v a o b s a h ů p ř e d s t a v : p ř e d s t a v y 
n á l e ž í k rea l i tě , j e j i c h o b s a h y n ikol i ; maj í „ p l a t n o s t " , a to n e z á v i s l e 
n a t o m , z d a j s o u n a h l é d n u t y v p ř e d s t a v ě a n e b o n e . Také B o l z a n o v a 
n a u k a o p ř e d s t a v á c h a v ě t á c h o s o b ě , j e ž o d k a z u j e na L e i b n i z o v y 
m y š l e n k y , p ř i p r a v i l a p r o H u s s e r l o v o p o j e t í c e s t u . D o m n ě n k u , ž e 
existují p ř e d m ě t y ne jen k o n k r é t n í , a le i o b e c n é , takže ved le r e á l n é h o 
n u t n o p o s t u l o v a t i n o n r e á l n é , H u s s e r l p ř e j a l o d B r e n t a n a , k t e r ý 
o v š e m t u t o tezi pozdě j i rev idoval . 3 2 

d) Filosofie jako přísná věda 

J iž v Logických zkoumáních se rýsuje H u s s e r l ů v ideá l vědy, k terý se 
p l n ě p r o s a d i l v č l á n k u Filosofie jako přísná věda: f i losofie, k t e r é 
s c h á z í o d ů v o d n ě n ý t e o r e t i c k ý d o k t r i n á l n í o b s a h , n e n í j e n n e ú p l n á , 
n ý b r ž v ů b e c n e n í v ě d o u . V p ř í s n o u vědu, k t e r á s m í vznés t „ n e z a d a 
te lný n á r o k l idstva na č i s té a abso lutní p o z n á n í " , respekt ive „ n a č is té 
a absolutní h o d n o c e n í a c h t ě n í " (XXV,4), se filosofie m ě n í díky ana
l ý z e p o d s t a t v e v ě d o m í . 3 3 H u s s e r l t a k def inu je : „Fi losof ie j e v ě d a , 
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Podobně kritizoval Husserl také etický relativismus: Vorlesungen 
uber Ethik und Wertlehre 1890-1914 (Husserliana, XXVIII). Hovoří zde 
o úloze „vědecké, a především apriorní etiky", v níž budou stanoveny „zá
kladní hodnotové třídy" (XXVIII, str. 40). Tohoto úkolu se později ujal Max 
Scheler. 
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37 L. Wittgenstein, Filosofická zkoumání, § 79. 
3 8 Tamt., § 3 7 . 
3 9 Tamt., § 4 3 . 
40 F. Mayer-Hillebrand, Brentanos Seinslehre und Husserls Phánome

nologie, reprodukuje ústřední myšlenky Brentanovy argumentace takto: 
„Myšlení" nutně znamená „mít něco za předmět". Poněvadž „myšlení" je 
jednotný pojem, musí také pojem „něčeho", co je myšleno, být jednotný. 
„Něco" tedy nemůžeme chápat jednou jako reálnou věc, jindy jako cosi 
nereálného (ideálního) (str. 333). Můžeme tedy doplnit následující závěr: 
Kdykoli myslíme, nepochybně myslíme věc, a ideální entity jsou tedy ne
myslitelné. 
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z u m " (XXV, 10). M ů ž e m e s i t u v z p o m e n o u t n a n á m i t k u , k t e r o u prot i 
P r ó t a g o r o v ě re la t iv i smu vznáš í S o k r a t e s v P l a t ó n o v ě Theaitétu. 

Z p ů s o b , j í m ž z a s t á n c e n a t u r a l i s m u př i j ímá p ř í r o d u j a k o ž t o d a n o u , 
p o v a ž u j e H u s s e r l z a n a i v n í . F a k t , ž e ' v e z k u š e n o s t i m ů ž e být d á n 
p ř e d m ě t , se p a k tot iž m ě n í v n e r o z l u š t i t e l n o u z á h a d u (XXV, 14). Př í
r o d n í a n i d u c h o v n í v ě d y n e m o h o u ob jasni t , j a k j e v ů b e c m o ž n é p o 
z n á n í ; t o d o k á ž e j e n filosofie, k t e r á s e p r o t o p o d s t a t n ě liší o d v š e c h 
spec iá ln ích věd. P o d l e H u s s e r l a o v š e m verd ik t n a d n a t u r a l i s m e m j i ž 
p a d l , i k d y ž natura l i s t ický pří l iv dá le s t o u p á . 

P r o t i re la t iv i s t ickým t e n d e n c í m své d o b y postav i l H u s s e r l p o ž a d a 
v e k p ř e v é s t f i l o s o f i i „ k j e j í m n e j z a z š í m p o č á t k ů m " : m ě l a b y s e p o 
h y b o v a t „ v e s féře p ř í m é i n t u i c e " , t j . p o s k y t o v a t f e n o m e n o l o g i c k é 
p o z n á n í podstaty . N e s m í spoč inout , „ d o k u d s i n e v y d o b y l a a b s o l u t n ě 
j a s n é z a č á t k y , t j . a b s o l u t n ě j a s n é p r o b l é m y , m e t o d y , j e ž j s o u p ř e d -
z n a č e n y v s a m o t n é m s m y s l u t ě c h t o p r o b l é m ů , a ne jn ižš í p r a c o v n í 
p o l e a b s o l u t n ě j a s n ě d a n ý c h v ě c í . " (XXV,60) 3 6 

P r a v d a , j e j í ž n e p o d m í n ě n o s t H u s s e r l v z t y č i l v o p o z i c i p r o t i psy
c h o l o g i s m u , h i s t o r i s m u a r e l a t i v i s m u , s p o č í v á v ( e v i d e n t n ě u c h o p e 
né) s h o d ě m í n ě n é h o a d a n é h o . U o b e c n ý c h soudů, j a k je z n á m e z lo
g i k y a m a t e m a t i k y , se m í n í n ě c o o b e c n é h o , a j e j i c h p r a v d u t e d y 
n u t n o v y m e z i t j a k o s h o d u s „ d a n ý m " o b e c n ý m . O b e c n o u p l a t n o s t 
l o g i c k ý c h a m a t e m a t i c k ý c h s o u d ů lze p o d l e H u s s e r l a k o n c e p t u á l n ě 
vyloži t j e n tehdy, p o k u d u z n á m e exis tenci o b e c n ý c h p ř e d m ě t ů . 

H u s s e r l svou n a u k u p o v a ž o v a l za e v i d e n t n í , a b y l p r o t o p ř e s v ě d 
čen, že k ní není a l ternat ivy: j a k prohlás i l , f e n o m e n o l o g i e spočívá na 
n á h l e d u o p r o š t ě n é m o d teor ie . P o k u d j i p ř e s t o o z n a č i l s l o v e m „ t e o 
r i e " , m í n i l j e v e t y m o l o g i c k é m s m y s l u - j a k o „ n a h l é d n u t í " . P r o t o , 
c o s e o b v y k l e m í n í teori í , H u s s e r l už ívá o b r a t u „ p o u h á t e o r i e " . Právě 
t e n t o d r u h ý v ý z n a m je ve h ř e , k d y ž se v Idejích p í še : „ E v i d e n t n í da
nos t i j s o u t rpě l ivé , n e c h a j í s e o m ý v a t ř e č m i teor i í , a le p ř e s t o zůsta
n o u , č í m j s o u . " (111,49) 

O e x i s t e n c i a l ternat ivy k H u s s e r l o v ě po je t í svědč í W i t t g e n s t e i n o -
v a t e o r i e v ý z n a m u . I W i t t g e n s t e i n p r o h l á s i l , ž e c h c e p o u z e p o p i s o 
vat - o v š e m n i k o l i i d e á l n í v ě c n é stavy, n ý b r ž j a z y k o v é hry, j e j i c h ž 
souvis lost v y m e z u j e rol i výrazů, a t e d y i j e j i c h v ý z n a m . Prav id la ja
z y k o v ý c h h e r l z e v y č í s t z p r a x e h r a n í , a p o d s t a t n é je p o u z e „ v i d ě t , 
j a k s e vyví j í " . 3 7 N a o t á z k u : „ J a k v y p a d á v z t a h m e z i j m é n e m a p o 
j m e n o v a n ý m ? " b y W i t t g e n s t e i n o d p o v ě d ě l : „Díve j s e n a j a z y k o v o u 
h r u . . . , t a m u v i d í š , v č e m asi t e n t o v z t a h s p o č í v á . " 3 8 N o m i n a l i s t i c k á 
d o m n ě n k a , ž e v ý z n a m s lova j e u r č o v á n j e h o u ž i t í m v ř e č i , 3 9 n a r o z 
dí l o d H u s s e r l o v a po je t í n e n í n u c e n a p ř e d p o k l á d a t n a h l é d n u t í p o d 
staty. H u s s e r l o v a m y š l e n k a , že exis tu j í p o d s t a t y a že j e l ze u c h o p i t 
a k t e m n a h l é d n u t í podstaty, j e n a o p a k esencia l i s t ická, a j e t edy vysta
v e n a p o d e z ř e n í , ž e j d e j e n o d r u h „ m y š l e n í , j e ž f inguje e n t i t y " 
( B r e n t a n o ) . 4 0 

P ř e s s p o l e č n o u a m b i c i „ p o u z e p o p i s o v a t " vyšl i H u s s e r l a Wit tgen
stein z n e v y k á z a n ý c h p ř e d p o k l a d ů : W i t t g e n s t e i n př i j e t ím š i roce p o 
j a t é h o b e h a v i o r i s t i c k é h o s tanovi ska, H u s s e r l z a u j e t í m esenc ia l i s t ic-
k é p o z i c e . V o b o u p ř í p a d e c h př i je t í j e d n é a l t e r n a t i v y z n e m o ž ň u j e 
přijetí d r u h é , a to plat í i o odpovída j íc ích k o n c e p c í c h vědy. P r o H u s 
serla t o z n a m e n á , ž e j e h o poje t í v ě d y j a k o ž t o objekt ivní souvis los t i , 
k t e r o u m u s í m e u c h o p i t s e v i d e n c í a vy jádř i t ve s m y s l u p l n ý c h p o 
j m e c h a s o u d e c h , n e m ů ž e plat i t zce la n e p o d m í n ě n ě . 

A n i ž b y t o h o t o t e r m í n u s á m už íva l , b y l H u s s e r l r o z h o d n ý m za
s t á n c e m o n o h o m e n t a l i s m u , který W i t t g e n s t e i n popí ra l . J e h o p ř í s t u p 
j e z ř e t e l n ě v y z n a č e n v p á t é m l o g i c k é m z k o u m á n í . „ V ě d o m í " m ů ž e 
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o z n a č o v a t b u ď c e l k o v ý s o u h r n p s y c h i c k ý c h p r o ž i t k ů , a n e b o vn i t řn í 
a p e r c e p c i t ě c h t o p r o ž i t k ů , a k o n e č n ě m ů ž e t a k é s l o u ž i t j a k o sou
h r n n ý n á z e v p r o v š e c h n y p s y c h i c k é a k t y a i n t e n c i o n á l n í prož i tky . 
H u s s e r l p o v a ž o v a l z a s a m o z ř e j m é , ž e , j á " s e n e v z n á š í kdes i n a d p r o 
žitky, n ý b r ž je i d e n t i c k é s j e j i c h souv i s los tn í j e d n o t o u . P ř e s t o o d m í 
tal c h á p a t , j á " j a k o v z t a h o v é c e n t r u m p s y c h i c k ý c h f e n o m é n ů , č í m ž 
se d i s t a n c o v a l od N a t o r p a a d a l š í c h n o v o k a n t o v c ů , k t e ř í v „ já č i s té 
a p e r c e p c e " s p a t ř o v a l i j e d n o t í c í v z t a ž n ý b o d v š e c h o b s a h ů v e v ě d o 
m í . V ž d y z n á m e p o u z e e m p i r i c k é j á a j e h o e m p i r i c k é v z t a h y k p r o 
ž i t k ů m n e b o p ř e d m ě t ů m . F e n o m e n o l o g i c k é j á d r o „ j á " , n a k o l i k j e 
v y m e z e n o i n t e n c i o n á l n í m i akty, tvoří p o d l e H u s s e r l a akty, k t e r é př i
váděj í p ř e d m ě t y k v ě d o m í . V z t a h t a k t o p o c h o p e n é h o já k o b s a h ů m 
v ě d o m í n e m ů ž e b ý t p r o s t v š e c h d i fe renc í . Z p ů s o b , j a k o b s a h y vstu
puj í d o v ě d o m í , záv i s í o d j e j i c h s p e c i f i c k é p o v a h y : j e d n á s e t u 
o z v l á š t n í p ř í p a d v z t a h u c e l k u a č á s t i , j a k j e o b j a s n ě n ve t ř e t í m lo
g i c k é m z k o u m á n í . P o j e t í já p ř i j a t é h o v Logických zkoumáních se 
H u s s e r l p o z d ě j i r o z h o d n ě v z d a l a n a o p a k p o s t u l o v a l t r a n s c e n d e n t á l 
ní a m o n a d i c k é j á . 

4. Transcendentální fenomenologie 

a ) M e t o d a 

M e t o d a , s j e j í ž p o m o c í c h c e H u s s e r l v y b u d o v a t v ě d e c k o u filosofii, 
s p o č í v á v r e d u k c i e m p i r i c k y d a n é h o j e d n a k n a p o d s t a t u a z a d r u h é 
n a č i s t é v ě d o m í j a k o ž t o j e h o p r a m e n . H u s s e r l j i p o p r v é p ř e d s t a v i l 
v p ř e d n á š k á c h Die Idee der Phánomenologie ( Idea f e n o m e n o l o g i e ) 4 1 

41 Podle M. Sommera, Husserl und der fruhe Positivismus, str. 183, se 
nacházejí zárodky metody redukce už v Logických zkoumáních (I, § 8), kde 
Husserl požaduje, aby posluchač odhlížel nejen od jazykových výrazů, ale 
i od tělesných projevů na straně mluvčího a bral na zřetel jen významy v sa
motném duševním životě. Později pátral Husserl po cestě, která by vedla ven 
z osamělosti vnitřního vědomí. W. Beimel, Die entscheidenden Phasen in 
Husserls Philosophie, str. 187-312, nalezl už ve Filosofii aritmetiky zárodky 
fenomenologického způsobu uvažování, a to v „metodě vykazování bytí věci 
prostřednictvím zpětného postupu k jejímu původnímu smyslu ve vědomí" 
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(str. 94). Jestliže Husserl pojímal čísla nikoli jako něco nalezeného, nýbrž 
jako námi vytvořené relační pojmy, poukazovalo to směrem k učení o kon
stituci (str. 195). 

4 2 Redukci mají padnout za oběť také předsudky, zaujatá mínění, trado
vaná přesvědčení atd., protože pouze jejich vyřazením se filosofie může stát 
disciplínou oproštěnou od předběžných mínění. K požadavku této oproště-
nosti srv. S. Rinofnerová-Kreidlová, Edmund Husserl, str. 757. 

43 E. Strokerová, Husserls transzendentale Phánomenologie, míní, že 
fenomenologie podstat je přípravou transcendentální fenomenologie a že cí
lem trancendentální redukce je pouze poznání určité podstaty, totiž poznání 
iranscendentálního vědomí. 
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a k r á t c e n a t o j i p o d r o b n ě p o p s a l v Idejích. Od té c h v í l e u ně j h r á l a 
k l í č o v o u ro l i , i k d y ž s p o s t u p e m č a s u p r o š l a p r o m ě n a m i . J iž v Ide

jích H u s s e r l u r e d u k c e r o z l i š i l d v a k r o k y , t o t i ž r e d u k c i e i d e t i c k o u 
a t r a n s c e n d e n t á l n í . 4 2 

E i d e t i c k á r e d u k c e s p o č í v á v t o m , ž e o d h l é d n e m e o d n a h o d i l ý c h 
a s p e k t ů p ř i r o z e n é z k u š e n o s t i , zv láš tě od d o m n ě n e k o ex i s tenci , res
p e k t i v e t y t o a s p e k t y „ u z á v o r k u j e m e " ( z a t í m c o D e s c a r t e s j e z p o 
c h y b ň o v a l ) a p o d r o b í m e je f e n o m e n o l o g i c k é epoché. V ý r a z epoché 

H u s s e r l p ř e v z a l z t e r m i n o l o g i e ř e c k ý c h s k e p t i k ů , k t e ř í j í m o z n a č o 
vali z d r ž e n í se s o u d u . V y ř a z e n í m v š e c h n a h o d i l ý c h okolnos t í má vy
j í t na jevo p o d s t a t a věc i (její eidos), j a k H u s s e r l u p ř e s n i l j i ž ve 2. lo
g i c k é m z k o u m á n í . 

N a h l é d n u t í p o d s t a t y (Wesensschau) n e b o l i ideac i H u s s e r l j i ž v Lo

gických zkoumáních p ř e d s t a v i l j a k o s v é h o d r u h u a b s t r a k c i : m í n í se 
o z ř e j m ě n í rysů, k t e r é se př i p r o c e s u , př i n ě m ž s i ve fantazi i p ř e h r á 
v á m e var ianty d a n é p ř e d m ě t n é představy, p r o k á ž o u j a k o invar iantn í 
a j e ž p o j m e m e j a k o e idos . Ze závis lost i u c h o p e n í p o d s t a t y na var iač
ních a k t e c h lze v y r o z u m ě t závis lost p o d s t a t n a subjektu, j a k j i t e m a -
tizuje t r a n s c e n d e n t á l n í f e n o m e n o l o g i e . 4 3 

O b e c n o u p o d s t a t u , u c h o p e n o u v n a h l é d n u t í ideje č i i d e a c i , n u t n o 
odl iš i t o d r e á l n é h o p s y c h i c k é h o f e n o m é n u : v ů č i p s y c h i c k ý m a k t ů m 
j e t r a n s c e n d e n t n í . O t á z k a , z d a m é j á , svět, B ů h , m a t e m a t i c k á m n o ž 
ství, v ě d e c k é p ř e d m ě t y a td . vykazuj í t r a n s c e n d e n t n í ex i s tenc i , t u j e 
o d s u n u t a s t ranou, neboť f e n o m e n o l o g i c k ý z p ů s o b p o h l e d u v y l u č u j e 
z úvahy vše, co n e n í e v i d e n t n ě d á n o . 
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N a h l é d n u t í p o d s t a t y j e t y p e m n á z o r u , a lze j e t edy c h a r a k t e r i z o v a t 
p o r o v n á n í m se s m y s l o v ý m n á z o r e m . V z t a h s m y s l o v é h o n á z o r u k na
h l é d n u t í p o d s t a t y o d p o v í d á v z t a h u m e z i p ř i r o z e n ý m p o s t o j e m , setr
vávaj íc ím v h o r i z o n t u světa, a f e n o m e n o l o g i c k ý m p o h l e d e m . Všed
ní i v ě d e c k á z k u š e n o s t se o p í r á o v j e m j a k o ž t o p ů v o d n ě dávaj íc í 
názor. V j e m se v y z n a č u j e t ím, že věc i j s o u v d ů s l e d k u své p r o s t o r o -
vosti u c h o p i t e l n é v ž d y j e n ve „s ledu o d s t í n ě n í " , t j . z u r č i t é p e r s p e k 
tivy a n e b o c o d o u r č i t é h o aspektu . U c h o p i t v í c e r o aspektů z á r o v e ň j e 
v y l o u č e n o a j e j i c h m n o ž s t v í j e n e v y č e r p a t e l n é . Ke v jemu t e d y p a t ř í 
v ě d o m í , ž e v ě c m á v ž d y i j i n é a s p e k t y n e ž ty, k t e r é p r á v ě p o z o r u j e 
m e . P ř e d c h ů d n é o č e k á v á n í v n í m a c í c h m o ž n o s t í v š a k n e n í l ibovo lné : 
v ž d y se odví j í v r á m c i t y p o v ý c h představ, k t e r é se opíra j í o dř ívě jš í 
z k u š e n o s t . 4 4 J a k H u s s e r l k o n s t a t o v a l p o z d ě j i ( v p ř e d n á š k á c h k o l e m 
roku 1920), „ n e p o z n a n o s t " j e v ž d y z á r o v e ň „ m o d a l i t a o b e z n á m e n o s -
t i " . 4 5 V š e r e á l n é m á , j a k o ž t o zakus i te lné, své v las tní o b e c n é a pr ior i , 
n e b o ť z á r o v e ň s t y p e m j e v ž d y p ř e d e m v y z n a č e n t a k é o k r u h m o ž 
n o s t í p r o r o z m a n i t á o d s t í n ě n í a a spekty . 4 6 P ř e d m ě t j e v n í m á n u v n i t ř 
h o r i z o n t u m o ž n o s t í , k t e r ý H u s s e r l o z n a č i l t e r m í n e m „ v n i t ř n í h o r i 
z o n t " v k o n t r a s t u k „ v n ě j š í m u h o r i z o n t u " , u v n i t ř k t e r é h o se v ě c na
c h á z í ve v z t a z í c h k o s t a t n í m v ě c e m . 

V n i t ř n í h o r i z o n t o b s a h u j e t o , co j e m í n ě n o v s o u l a d u s j e v e m , 
v č e t n ě t o h o , c o j e m í n ě n o p ř e d e m a s o u b ě ž n ě , z a t í m c o vnějš í h o r i 
z o n t s e n a o p a k u t v á ř í d í k y p r á z d n ý m ( t e d y n á z o r n ě n e v y p l n ě n ý m ) 
a n t i c i p a c í m , j e ž j s o u s a m y o sobě o b s a h o v ě n e u r č i t é . S „prvotní p r é -
z e n c í " , t j . t í m , c o b e z p r o s t ř e d n ě p o z o r u j e m e , j e v e l m i t ě s n ě sp ja ta 
„ a p r e z e n c e " , t j . t o , c o a p e r c i p u j e m e v e výše u d a n é m smys lu . P o k u d 
s o u b ě ž n ě m í n ě n é n e n í p o z o r o v á n o , j e ak t d o p r o v o d n é h o m í n ě n í 
prázdný, n i c m é n ě z a z m ě n ě n ý c h okolnos t í s e m ů ž e stát, ž e j e z a č n e 
m e v n í m a t a ak t d o p r o v o d n é h o m í n ě n í s e zaplní n á z o r n ý m o b s a h e m . 
M ů ž e s e a le také projevi t j a k o n a h o d i l é , t a k ž e p o z n á n í p r a v d y n i k d y 
n e n í definit ivní. 

44 Srv. E. Husserl, Erfahrung und Urteil, § 8, str. 35. 
4 5 Tamt., str. 34. 
46 K tomu srv. A. Gurwitsch, Beitrag zur phánomenologischen Theorie 

der Wahrnehmung, str. 419-437. 
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4 7 Zde musíme vzpomenout také na Kanta, jehož popírání rozumového 
názoru považoval Husserl za chybné. 
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Ve v jemu se vni t řn í a vnější v z t a h y propojuj í b e z n a š e h o v ě d o m é 
h o p ř i s p ě n í a n a z á k l a d ě p a s i v n í syntézy . O b e m y k a j í c í h o r i z o n t ja
k o ž t o r á m e c a p r e z e n t a c e (či d o p r o v o d n é h o m í n ě n í ) p o u k a z ů a ant i
c ipac í představu je svět j a k o ž t o kore lá t č i s t é h o v ě d o m í . 

S t e j n ě j a k o v j e m , i n a h l é d n u t í p o d s t a t y j e b e z p r o s t ř e d n í ( = „ p ů 
v o d n ě d á v a j í c í " ) , o v š e m o p r o t i v j e m u j e p ř e d m ě t „ n a h l é d n u t í p o d 
s t a t y " č i „ i d e a c e " o b e c n ý . O b a d r u h y n a h l é d n u t í s louž í l e g i t i m i z a c i 
p o z n á v a c í c h n á r o k ů , c o ž v e d e k f o r m u l a c i „ p r i n c i p u v š e c h p r i n c i 
p ů " : „ k a ž d é p ů v o d n ě dávaj íc í n a h l é d n u t í j e p r á v n í m p r a m e n e m p o 
z n á n í " (111,52). V j i s t é m o h l e d u je n a h l é d n u t í p o d s t a t y s m y s l o v é m u 
n á z o r u n a d ř a z e n o , neboť p ř e d m ě t se tu n e u c h o p u j e ve s ledu o d s t í n ě 
ní, a n a h l é d n u t í p o d s t a t y j e p r o t o (na r o z d í l od e m p i r i c k é h o p o z n á n í 
o b e c n ě a i n d u k t i v n í h o p o z n á n í p ř í r o d n í c h z á k o n ů z v l á š t ě ) n u t n é 
(111,20): ná lež í mu „ e i d e t i c k á p l a t n o s t " . 

N a u k o u o n a h l é d n u t í p o d s t a t y se H u s s e r l pos tav i l ne jen prot i e m -
pi r i s t ické d o m n ě n c e , ž e j e d i n ý m i p ů v o d n ě dáva j íc ími akty j s o u p o 
z o r o v á n í , a le t a k é p r o t i tez i , že e v i d e n c e tkví v s u b j e k t i v n í m p o c i t u 
e v i d e n c e . P o c i t e v i d e n c e H u s s e r l p o v a ž u j e z a „ t e o r e t i c k ý v ý m y s l " 
(111,47), t j . t e o r e t i c k ý k o n s t r u k t . M o ž n o s t , že i k o n c e p t „ n a h l é d n u t í 
p o d s t a t y " b y m o h l b ý t t e o r e t i c k ý m v ý m y s l e m , H u s s e r l n e z v a ž u j e 
a p o d e z ř e n í , že se s n a d j e d n á o „ g r a m a t i c k o u h y p o s t a t i z a c i " 
(111,48-49), r o z h o d n ě o d m í t l . 

P o k u d n ě k d o p o p í r á m o ž n o s t n a h l é d n u t í p o d s t a t y , s ta l s e p o d l e 
Husser la obět í p ř e d s u d k ů a n e b o trpí z v l á š t n í m d r u h e m d u c h o v n í sle
p o t y : „ S l e p o t a k i d e j í m j e d r u h e m d u š e v n í h o z a s l e p e n í , k d y p ř e d 
sudky č lověku z n e m o ž n í převést d o oblast i soudu n ě c o , c o j i ž m á m e 
v z o r n é m pol i . J d e j e ' , . p o d s t a t y ' ve skutečnos t i v idí každý, a to tak
řka n e u s t á l e . . . " (111,49) V y h l á š e n í m m y š l e n k o v ý c h o p o n e n t ů 4 7 z a 
d u c h o v n í s lepce H u s s e r l zajišťuje v l a s t n í m u pojet í n e d o t k n u t e l n o s t . 

N a h l é d n u t í m p o d s t a t y lze u c h o p i t i ty p o d s t a t n é s t ruktury, o n ě ž 
s e opíra j í j e d n o t l i v é s p e c i á l n í vědy. F y z i k a , b i o l o g i e , p s y c h o l o g i e 
atd. z a c h á z e j í s p ř e d m ě t y o d l i š n ý c h p o d s t a t a e x p l i k a c í o n t o l o g i c -
kých p ř e d p o k l a d ů t ě c h t o v ě d f e n o m e n o l o g i e us tavu je ř a d u „ r e g i o 
nálních o n t o l o g i í " . 



Druhá část. Fenomenologie 

48 M. Sommer, Husserl und der fruhe Positivismus, poukazuje na zamě
nitelnost tohoto pojetí s Averiovým empiriokriticismem, kterým se Husserl 
okolo roku 1910 zabýval. U Avenaria na něj zapůsobilo, že vycházel z obra
zu přirozeného světa, dále zdůraznění principiální koordinace, požadavek 
vyřazení generální teze a učení o postulovanosti světa. 
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49 M. Sommer, Husserl und der fruhe Positivismus, str. 223, tvrdí, že 
Husserl byl od počátku idealista, avšak nikoli novokantovského typu, nýbrž 
ve smyslu máchovského idealismu. 
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5 0 Chápeme-li termín „pasivní syntéza" doslova, pak obsahuje rozpor. 

S m y s l , v j a k é m se ve spec iá ln ích v ě d á c h h o v o ř í o faktech, se v šak 
neodví j í j e n od d o m n ě n e k o h l e d n ě p o d s t a t (species). K o n k r é t n í fakta 
i p o d s t a t y , v ů č i n i m ž vys tupuj í c o př ík lady, j s o u to t iž p o d m í n ě n y 
k o n s t i t u t i v n í m i v ý k o n y já a p r á v ě j e j i c h p r o j a s n ě n í předs tavu je ú k o l 
t r a n s c e n d e n t á l n í f e n o m e n o l o g i e . T a s e o d p o u t á v á o d p ř e d m ě t n é h o 
p o s t o j e , v n ě m ž se t rvává d o k o n c e i n a h l é d n u t í ide je , a d o s p í v á 
k t r a n s c e n d e n t á l n í m u p o h l e d u , c o ž v y ž a d u j e o p a t ř i t r e a l i t u „ i n d e 
x e m a n u l a c e " a od p ř e d m ě t ů přejít k p r o u d u cogitationes j a k o ž t o ab
solutních, e v i d e n t n ě u c h o p i t e l n ý c h danos t í , respekt ive p r o n i k n o u t k e 
cogitatio j a k o ž t o byt í „ p r o ž i t k u v p r ů b ě h u p r o ž í v á n í " (11,4). O d h l í ž í 
s e p ř i t o m o d v š e h o , c o j e v ů č i v ě d o m í t r a n s c e n d e n t n í , a p ř i h l í ž í s e 
v ý h r a d n ě k p o d s t a t ě v ě d o m í . P ř e d m ě t y se z t o h o t o h l e d i s k a zjevují 
j a k o závis lé na v ě d o m í a j e h o s t rukturách, t j . m ě n í se ve fenomény. 

Z a t í m c o e i d e t i c k á r e d u k c e spočívá v u z á v o r k o v á n í v š e c h n a h o d i 
lých okolnos t í , t r a n s c e n d e n t n í r e d u k c e - z a m ě ř e n á na p o z n á n í č is té
h o j á - v y ž a d u j e p o z d r ž e n í č i i n h i b i c i n e r e f l e k t o v a n é k a ž d o d e n n í 
v íry v rea l i tu v ě c n ý c h f e n o m é n ů (111,53 n n . ) . M á - l i se ta to víra, tak
z v a n á „ g e n e r á l n í thes i s p ř i r o z e n é h o p o s t o j e " , stát t é m a t e m z k o u m á 
n í a m á m e - l i p r o j a s n i t p o d s t a t u s a m o t n é h o k l a d e n í real i ty, j e n u t n o 
s e j í z d r ž e t . Č i s t é v ě d o m í s e p r o k a z u j e j a k o u z a v ř e n á o b l a s t byt í , 
zce la nezávi s lá na svě t ských souvi s los tech (111,91 n n . ) ; t e r m í n „reál
n é " označu je to, c o m í n í m e j a k o ž t o r e á l n é . Svět s e z p ř í t o m ň u j e j a k o 
f e n o m é n č i s t é h o v ě d o m í . 4 8 N e n í ž á d n é cogito b e z e vz tahu ke cogita-

tum, a le t a k é ž á d n é cogitatum n e z á v i s l é na cogito. (O r e d u k c i , př i 
n íž se od v ý k l a d ů p o d a n ý c h v ě d e c k ý m i t e o r i e m i ses tupu je k p o m ě 
r ů m uvni t ř ž i t é h o světa, b u d e ř e č n íže, o d d . 5b.) 

P ř e c h o d e m od cogitationes k subjektu o p o u š t í m e oblas t p s y c h o l o 
gie, d o k o n c e i o n é deskr ipt ivní p s y c h o l o g i e , k t e r o u Husser l p ů v o d n ě 
z t o t o ž ň o v a l s f e n o m e n o l o g i í . J e s t l i ž e v y ř a d í m e z p l a t n o s t i v š e , co 
m ů ž e f u n g o v a t j a k o p ř e d m ě t p s y c h o l o g i e , z ů s t a n e n á m subjekt, p r o 
k t e r ý a skrze k t e r ý je n ě c o d á n o a k t e r ý j i ž n e l z e p o v a ž o v a t za n ě c o 

d a n é h o (tj . z a d r u h ob jektu) . Čis té j á n u t n o odl iš i t o d e m p i r i c k é h o já, 
a le t a k é o d h e i d e g g e r o v s k é h o „ p o b y t u " j a k o ž t o „ b y t í - v e - s v ě t ě " . 
V „ p o b y t u " , j e h o ž a n a l ý z o u c h t ě l H e i d e g g e r p r o n i k n o u t k ex i s ten-
c i á l ů m , H u s s e r l s p a t ř o v a l n i t r o s v ě t s k é j s o u c n o , z a t í m c o t r a n s c e n -
d e n t á l n ě - f e n o m e n o l o g i c k é j á n a o p a k n e m ů ž e p a t ř i t k e světu, k t e r ý 
ustavuje . P ř e d m ě t y , ať k o n k r é t n í č i o b e c n é , j s o u i m a n e n t n í ve v ě d o 
m í , o v š e m n i k o l i v e v ě d o m í e m p i r i c k é m , n ý b r ž č i s t é m n e b o l i t rans
c e n d e n t á l n í m . 

T r a n s c e n d e n t á l n í a e i d e t i c k á r e d u k c e s p o l u t ě s n ě souv i se j í : m á 
me-l i u c h o p i t p o d s t a t u s u b j e k t u ( j a k o ž t o č i s t é h o j á ) , m u s í m e p o 
z a s t a v i t g e n e r á l n í t h e s i s p ř i r o z e n é h o p o s t o j e a n a h l é d n o u t k l a d e n í 
real i ty j a k o v ý k o n t r a n s c e n d e n t á l n í h o ega. S t r u č n ě ř e č e n o , t r a n s c e n 
d e n t á l n í f e n o m e n o l o g i e j e n a u k a o p o d s t a t ě ( e i d o s ) subjekt iv i ty . 
P ř e d m ě t y , v i d ě n y t í m t o z p ů s o b e m , s e p r e z e n t u j í j a k o r e á l n é v t é 
m í ř e , n a k o l i k j e sub jekt j a k o r e á l n é us tav í , a p o d o b n á s i t u a c e j e 
u o s t a t n í c h t h e t i c k ý c h m o d a l i t . T r a n s c e n d e n t á l n í e g o však us tavu je 
nejen e m p i r i c k é p ř e d m ě t y c o d o s m y s l u j e j i c h b y t í ( t j . j a k o r e á l n é , 
d o m n ě l é , f ingované a td . ) , ale ustavuje t a k é e m p i r i c k é já , j a k j e z k o u 
má p s y c h o l o g i e . O já se tedy v t r a n s c e n d e n t á l n í f e n o m e n o l o g i i m l u 
ví ve d v o j í m s m y s l u , to t i ž j a k o o e m p i r i c k é m a t r a n s c e n d e n t á l n í m , 
takže tu lze m l u v i t o r o z p o l c e n í v j á . 

Z v e ř e j n ě n í m Idejí I vyš lo j a s n ě najevo, že od d o b Logických zkou

mání se H u s s e r l ů v p ř í s t u p v ý r a z n ě z m ě n i l - a to z p ů s o b e m , k t e r ý 
ř a d a dř ívě j š ích ž á k ů p o v a ž o v a l a z a o p u š t ě n í p ů v o d n í h o s t a n o v i s k a . 
Jest l iže zprvu H u s s e r l s te jně j a k o B r e n t a n o t r a n s c e n d e n t á l n í f i l o s o f i i 
o d m í t a l , n y n í k ní n a š e l c e s t u z f e n o m e n o l o g i c k é h o v ý c h o d i s k a . 4 9 

H u s s e r l ů v t r a n s c e n d e n t á l n í i d e a l i s m u s s e o v š e m o d K a n t o v a č i n o -
v o k a n t o v s k é h o t r a n s c e n d e n t a l i s m u v j e d n o m k l í č o v é m o h l e d u l i š í : 
H u s s e r l o v i n e š l o o f o r m á l n í p o d m í n k y , z a n i c h ž lze p ř e d m ě t n o u 
z k u š e n o s t p o c h o p i t j a k o m o ž n o u , n ý b r ž o s o u v i s l o s t i v e v ě d o m í , 
díky n i m ž s e us tavu j í p ř e d m ě t y . P ř e d m ě t y s e v e v ě d o m í ustavuj í n a 
zák ladě zčást i ak t ivn ích a zčást i pas ivních s y n t é z . 5 0 



Druhá část. Fenomenologie 

Husserl má na mysli syntézu ležící pod úrovní usuzování. Nepřipouští žádné 
bytostně pasivní vědomí, o čemž svědčí jeho anylýzy pasivních syntéz, kde 
např. říká, že vědomí „není pouhou posloupností prožitků", nýbrž „neustá
lým konstituováním předmětností" (XI, str. 218). To, co se zdá být pasivní, 
se zakládá na dřívější aktivitě: V genezi sféry čisté pasivity mohou „hrát roli 
útvary, které sice mají svůj původ v dřívější aktivitě, ale nyní jsou jen něčím, 
co se pasivně vynořuje" (XI, str. 342). 
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51 Srv. R. Bernet (vyd.), Edmund Husserl, str. 87. 

P Podle M. Sommera, Husserl und der fruhe Positivismus, str. 295, tkví 
funkce noetické intencionality v objektivaci, zatímco noematická intencio
nalita uskutečňuje kladení. Noésis je smysl noematického předmětu, noéma 
je smysl skutečného předmětu. 

53 R. Bernet (vyd.), Edmund Husserl, str. 96. Podrobněji E. Strokerová, 
Husserls transzendentale Phanomenologie, str. 111. 

209 

T r a n s c e n d e n t á l n í f e n o m e n o l o g i e j e i d e a l i s t i c k á v t o m s m y s l u , ž e 
p ř e d m ě t y p r o n i z n a m e n a j í to l ik c o f e n o m é n y z á v i s l é n a j á , j e j i c h ž 
e m p i r i c k á rea l i ta - t j . t r a n s c e n d e n c e v ů č i e m p i r i c k é m u v ě d o m í - se 
n e z k o u m á , n e b o ť n e j s o u p o d m í n ě n y e m p i r i c k ý m , n ý b r ž t r a n s c e n -
d e n t á l n í m j á . H u s s e r l m ů ž e s K a n t e m ř íc i , ž e s k u t e č n o s t j e jev, a le 
ž á d n é z d á n í . F e n o m e n o l o g i i n u t n o c h á p a t j a k o t r a n s c e n d e n t á l n í , ni
k o l i s u b j e k t i v n í i d e a l i s m u s . H u s s e r l o v y p o u k a z y k „ v ý k o n ů m j á " , 

0 k t e r é se p ř e d m ě t n o s t opí rá , o v š e m dokláda j í , že se od subjektivis-
m u neopros t i l zce la . 

b ) A n a l ý z a i n t e n c i o n a l i t y 

P o j e m i n t e n c i o n a l i t y , t j . z a m ě ř e n o s t i a k t u n a n ě c o , stoj í v s a m é m 

c e n t r u f e n o m e n o l o g i e . N a u k u o i n t e n c i o n a l i t ě H u s s e r l p ř e j a l o d 

B r e n t a n a , k t e r ý z a s n a v á z a l n a m y š l e n k y s t ř e d o v ě k ý c h fi losofů. 

1 D e s c a r t e s , j e h o ž v ý z n a m p r o H u s s e r l a t rva le n a r ů s t a l , u p o z o r n i l 
( b e z u p l a t n ě n í d a n é h o t e r m í n u ) , ž e t o , c o s i j e n p ř e d s t a v u j e m e , n e n í 
n i c , a j e to t e d y n ě c o , i k d y ž t ř e b a n e e x i s t u j e ž á d n á v ě c , k t e r á by 
předs tavě o d p o v í d a l a . 

V z t a h m e z i a k t e m a i n t e n c i o n á l n í m p ř e d m ě t e m , p o p r v é o b j a s n ě n ý 
j i ž v Logických zkoumáních, učini l H u s s e r l pozdě j i t é m a t e m prec iz
n í c h a n a l ý z . R o z l i š i l m e z i m y š l e n k o v ý m a k t e m (noésis), k terý lá tce 
poč i tků vt i skává s m y s l a j a k o b y j i „ o d u š e v ň u j e " č i oživuje, i n t e n c i o 
n á l n í m p ř e d m ě t e m (noéma) a k o n e č n ě i n t e n d o v a n ý m p ř e d m ě t e m , 
který je v ů č i v ě d o m í t r a n s c e n d e n t n í . N o é m a se opí rá o syntézu n o é -
sí, j í ž j s o u p r o p o j e n y v p ř e d m ě t n o u j e d n o t u . N o e t i c k é a n o e m a t i c k é 
m o d a l i t y s i n a v z á j e m p l n ě odpovída j í : p rot i n o e t i c k é m u o b s a h u vje
m u , soudu, v z p o m í n k y atd. stojí j a k o n o e m a t i c k ý k o r e l á t „ v n í m a n é " , 
„ v y j á d ř e n é s o u d e m " , „ v z p o m í n a n é " a td . P o d l e o k o l n o s t í s e p ř i t o m 
m ů ž e n ě k o l i k vrs tev překrývat , n a p ř í k l a d z á k l a d n í vrstvu v j e m o v ý c h 
o b s a h ů překrývá vrs tva s o u d ů a tu zase vrstva h o d n o t . 

Z a m ě ř í m e - l i se v ý h r a d n ě na t o , co je d á n o v p r o ž í v á n í , a p ř i j m e 
m e j e tak, j a k s e s a m o m á (111,225), p a k n e n í pravda, ž e b y c h o m in-
t e n c i o n á l n í o b s a h z a k o u š e l i j a k o o b r a z r e á l n é h o o b j e k t u . N o é m a 
n e m á s a m o s t a t n o u ex is tenci : j e h o esse tkví v percipi. T í m t o vyjádře
n í m H u s s e r l p o u k a z u j e n a B e r k e l e y h o k o n c e p c i , k t e r o u b y o v š e m 
n e c h t ě l b e z ú p r a v p ř e v z í t , n e b o ť o p r o t i B e r k e l e y m u esse n e c h á p e 
j a k o „ s l o ž k u " percipi. N o é m a sice patř í k v ě d o m í , avšak n e n í v n ě m 
r e á l n ě o b s a ž e n o - j e v ů č i v ě d o m í t r a n s c e n d e n t n í . N a n ě k o l i k a m í s 
t e c h o v š e m H u s s e r l i n o é m a t a p o p i s u j e j a k o i m a n e n t n í v e v ě d o m í 
a z a t r a n s c e n d e n t n í v ů č i v ě d o m í p r o h l a š u j e p o u z e i n t e n d o v a n é 
věci . 5 1 Dalš í k o m p l i k a c e v z n i k á t ím, že u H u s s e r l a i n t e n c i o n á l n í byt í 
vykazují ne jen n o e s e , a le i n o é m a t a : „ K a ž d é n o é m a m á svůj , o b s a h ' 
a j e h o p r o s t ř e d n i c t v í m se v z t a h u j e ke , s v é m u ' předmětu." (111,316) 
S t r ik tně v z a t o s e k p ř e d m ě t u n e v z t a h u j e n o é m a j a k o t a k o v é , a le j e n 
j e h o j á d r o , n e b o d o k o n c e j e n j i s tý „ b o d " t o h o t o j á d r a . N o e m a t i c k é 
j á d r o spočívá v e s m y s l u n e b o v ě c n é m stavu o d l i š n é m o d m o d a l i t , t j . 
s p o č í v á v t o m , co se d o m n í v á m e , o čem p o c h y b u j e m e , na co v z p o 
m í n á m e atd. a co s i z a c h o v á v á svou t o t o ž n o s t b e z o h l e d u na r o z m a 
nité „ d o x i c k é " m o d a l i t y . O n o e m a t i c k é m j á d r u v š a k lze m l u v i t t a k é 
ve smys lu p ř e d m ě t n é j e d n o t y j a k o t a k o v é , a p a k j d e p o u z e o n e u r č e 
né, a le urč i te lné X (111,320). Z ř e j m é j e , že noés i s i n o é m a j s o u p o d l e 
v š e h o i n t e n c i o n á l n í p o v a h y . 5 2 P r o b l é m u z d v o j e n é i n t e n c i o n a l i t y s e 
lze v y h n o u t p o m o c í teze , že i n t e n c i o n a l i t a n o e s e směřuje k p ř e d m ě 
tu p r ů c h o d e m „ s k r z " n o é m a , a i p r o t e n t o v ý k l a d lze u H u s s e r l a najít 
če tné doklady. 

V z t a h n o é s i s a n o é m a t u n e n í u H u s s e r l a v y m e z e n n a t o l i k p ř e s n ě , 
a b y c h o m j e h o v ý r o k y m o h l i c h á p a t z c e l a j e d n o z n a č n ě : v ž d y t u zů
s t a n e u r č i t á „ n e j i s t o t a , v č e m t e d y v l a s t n ě tkví p r a v ý v ý z n a m H u s 
serlova p o j m u n o é m a " . 5 3 
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č e n í vůle, u n í ž „ z á k o n záhodnosti n u t n ě d o c h á z í s lova j a k o z á k o n 
chtění, a to l i d s k é h o c h t ě n í " (87 n n . ) . P o d l e m é h o m í n ě n í n á m v š a k 
u t o h o t o p ř e c h o d u od logiky p o z n á n í (a k ní náleže j íc í d e o n t i c k é lo
giky) k e t ice j a k o ž t o teori i „ p r a k t i c k é " z á h o d n o s t i č i p o v i n n o s t i N a -
t o r p p ř í s l u š n é o p o d s t a t n ě n í z ů s t á v á d l u ž e n , a to z n á s l e d u j í c í h o dů
v o d u : j e s t l i ž e r e g u l a t i v n í m p r i n c i p e m p ř e d e p s a n ý m p o z n á v a c í m u 
p r o c e s u b y l o z p r v u z a m ě ř e n í d o n e k o n e č n a , n i k o l i z a m ě ř e n í k urč i
t é m u cí l i n e b o ú č e l u , p a k N a t o r p o v a a r g u m e n t a c e u p a d á d o k r u h u , 
k d y ž filosof tvrdí, ž e m o m e n t „ m á b ý t i " j e d o z k u š e n o s t i u v e d e n prá
vě s t a n o v e n í m cí le, j e ž p ř i t o m d o p o s u d p ř e d s t a v o v a l o důsledek p ř e 
c h o d u o d z á h o d n o s t i k e c h t ě n í . 6 3 1 k d y b y c h o m a le N a t o r p o v u „ d e 
d u k c i " př i ja l i z a s c h ů d n o u , vy jde na jevo, ž e t a k t o z í s k a n á b á z e j e 
p r o et iku re levantní j e n v u r č i t é m o h l e d u . D a l e k o spíše poskytu je zá
k l a d y sociá lní p e d a g o g i k y . 6 4 

T o s e u k a z u j e p ř i p o d r o b n ě j š í m v ý k l a d u t e o r i e rea l izu j íc í s e p o 
v innos t i : v ý c h o d i s k e m mu je úsilné spění, c h á p a n é tak, že z k u š e n o s t 
v u r č i t é m b o d ě př i jme urč i té z a m ě ř e n í . Nejn ižš í s tupeň ú s i l n é h o spě
ní představu je pud, k terý v z á p a s e se s m y s l o v ě v n í m a t e l n o u h m o t o u 
z í skává f o r m u práce. P o v ě d o m í o , j e d n o t ě z a m ě ř e n í , j i ž n u t n o př ís
ně d o d r ž o v a t a j e ž z a k a z u j e k a ž d o u o d c h y l k u " , u p r á c e j e š t ě schází , 
a l e p ř i s t u p u j e na r o v i n ě volby či volního chtění, p ř i n íž se p u d o v é 
síly koncentru j í na j i s t o u „zá lež i tos t " . Ne jvyš š í formu aktivi ty před
stavuje rozumová vůle, z a m ě ř e n á na to, co „ m á b e z p o d m í n e č n ě b ý t " . 
N a t o r p o v a n a u k a o c t n o s t e c h , v y s t a v ě n á n a n a z n a č e n ý c h z á k l a d e c h , 

6 3 Problémem kauzality a teleologie se zde nyní nemůžeme podrobněji 
zabývat. Natorp zdůrazňuje, že na rozdíl od „má býti" zůstává technické 
uskutečňování účelné povinnosti zasazeno v kauzální souvislosti skutečnosti 
{Philosophie, str. 89 n.). 

6 4 Natorp poprvé rozvíjí tyto teorémy ve své Sozialpádagogik (1899, 
7. vydání R. Pippert [vyd.] Paderbom 1974), zvláště v §§ 5 n., když se zabý
vá poměrem mezi rozvíjením rozumu a vůle. Vychází zde z ideje nepodmí-
něnosti, která nemá jen regulativní význam pro zkušenost, nýbrž vytváří 
též „počátek záhodnosti v praktickém smyslu" (str. 50), a to tím, že stano
vuje bezpodmínečný požadavek jednoty nebo zákonnosti jakožto poslední 
účel každého chtění (str. 52-55). V této argumentační souvislosti jde Nator-
povi, podobně jako Cohenovi, jen o všeobecný metodický základ pro teorii 
a etiku. 
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volně navazuje na P l a t ó n a : k ú r o v n i p u d u p a t ř í c tnos t č is toty č i u m ě -
ř e n o s t i , k ú r o v n i v o l n í h o c h t ě n í u d a t n o s t č i m r a v n á č i n o r o d o s t , 
k ú r o v n i č i s tého r o z u m o v é h o chtění c tnos t pravdivost i . Spraved lnos t 
j i ž p o u k a z u j e n a s o c i á l n í a s p e k t c t n o s t í , z v l á š t ě n a p o ž a d a v e k vše
o b e c n é rovnost i . O r i g i n á l n í j e vni t řní o m e z e n í , j a k j e N a t o r p vytyču
je m e z i i n d i v i d u á l n í e t i k o u c t n o s t i a s o c i á l n í p e d a g o g i k o u , j í ž rozu
mí „teor i i v o l n í h o v z d ě l á n í na z á k l a d ě p o s p o l i t o s t i " . V návaznos t i na 
j e d n o t l i v é s t u p n ě ú s i l n é h o s p ě n í def inuje ž ivot v e s p o l e č n o s t i j a k o 
„ p o s p o l i t o s t p r á c e , u s t a v e n o u díky s p o l e č n é m u v o l n í m u v e d e n í pra
c o v n í c h p u d ů m e z i j e d n o t l i v c i , k t e r é sdružu je p o s p o l i t o s t " , p ř i č e m ž 
t o t o v e d e n í p o d l é h á „ p o s p o l i t é k r i t i c e r o z u m u " ř í z e n é h l e d i s k e m 
n u t n é j e d n o t y ú č e l ů . T ř e m s t u p ň ů m ž ivota v e s p o l e č n o s t i - p r á c e , 
v e d e n í spo lečnos t i skrze t e c h n i k u a právo, r o z u m o v á kr i t ika - o d p o 
vídaj í e k o n o m i c k é , e x e k u t i v n í a k o n e č n ě v z d ě l á v a c í akt iv i ty, j e ž 
t a k é reprezentu j í r o z u m n a r o v i n ě společnos t i . Toto s trukturní r o z d ě 
lení N a t o r p z á r o v e ň interpretu je j a k o h i s t o r i c k o u ces tu s p o l e č e n s k é 
ho vývoje, k terou v o p o z i c i k m a t e r i a l i s t i c k é m u c h á p á n í děj in pova
žuje z a p o d ř í z e n o u z á k o n u z á h o d n o s t i č i p o v i n n o s t i . D í k y s o c i á l n í 
p e d a g o g i c e se p o s p o l i t o s t trvale př ib l ižu je ke k o n e č n é m u cí l i spole
č e n s k é h o vývoje, j í m ž j e „ v š e s t r a n n ý rozvo j l ids tva" , a to p r o s t ř e d 
n i c t v í m s p o l e č e n s k é o r g a n i z a c e v ý c h o v y v d o m á c n o s t i a r o d i n ě , 
p r o s t ř e d n i c t v í m ško l s tv í a u s p o ř á d á n í m v e ř e j n é h o života. V o b l a s t i 
š k o l s k é po l i t iky se N a t o r p z a s a z o v a l p ř e d e v š í m o v š e o b e c n é a bez
p l a t n é z á k l a d n í v z d ě l á n í , t j . o r o v n o s t v z d ě l á v a c í c h p ř í l e ž i t o s t í p r o 
v š e c h n y s p o l e č e n s k é vrstvy. 

d ) E s t e t i k a a f i l o s o f i e n á b o ž e n s t v í 
Es te t ika u N a t o r p a o z n a č u j e filosofii u m ě n í a o b j e k t e m u m ě n í je „ to, 
c o j e zce la i n d i v i d u á l n í " , c o n e l z e t e o r e t i c k y p o c h o p i t ani p r a k t i c k y 
uchopit , neboť se opí rá o zvláštní „ s p l y n u t í " teoret ického a prakt ické
ho typu objekt ivace: na objekt u m ě n í n u t n o nahl ížet tak, Jako kdyby 

t ím, č í m jest , z á r o v e ň m ě l být: j a k m á být, tak také ( jakoby) j e s t " . N e j 
vyšší roviny dosahuje u m ě l e c k á tvorba tam, k d e se v indiv iduálně vní-
m a t e l n é p o d o b ě u m ě l e c k é h o dí la z p o d o b ň u j e „ i d e a s a m a " , t a k ž e s e 
u m ě n í „takřka s a m o stává svého druhu f i losof i í " . Za orgán k u c h o p e n í 
u m ě l e c k ý c h ob jektů N a t o r p o z n a č u j e „ tvoř ivou fantaz i i " . M e z i p r o 
dukcí a recepc í u m ě l e c k ý c h dě l se v t o m t o p s y c h o l o g i c k é m popi su n e 
rozlišuje. O u m ě l e c k é m „ c í t ě n í " lze u N a t o r p a m l u v i t j e n tehdy, p o k u d 
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j e d n o t y j s o u j e d n o t y smyslu, j e ž tedy p ř e d p o k l á d a j í v ě d o m í , k t e r é j e 
s m y s l e m o b d a ř i l o (111,134). P o l e o s m y s l e n í (t j . o n t o l o g i c k á sféra ab
s o l u t n í c h p o č á t k ů ) j e p ř í s t u p n é „ n a z í r a j í c í m u z k o u m á n í " (111,135). 
Č i s t é v ě d o m í u s t a v u j e „ v š e c h n y s v ě t s k é t r a n s c e n d e n c e j a k o i n t e n -
c i o n á l n í k o r e l á t ak tů hab i tuá ln í p la tnos t i , k teré se mají i d e á l n ě usku
tečni t a h a r m o n i c k y rozv í je t " (111,119). 

J a k u v e d e n o výše , v ě c i j s o u p o d l e H u s s e r l a v ž d y d á n y n e ú p l n ě , 
t o t i ž v ž d y z u r č i t é p e r s p e k t i v y a n e b o v e „ s l e d u o d s t í n ě n í " ( s te jně 
j a k o b a r v y v n í m á m e p o d l e o k o l n o s t í v u r č i t é m o d s t í n u ) a na d v o r c i 
n e u r č e n é urč i te lnos t i , n a k t e r é m p o u k a z u j í k j i n ý m e n t i t á m . P ř e d m ě t 
s e u s t a v u j e s y n t é z o u r o z m a n i t ý c h a s p e k t ů j a k o ž t o j e j i c h j e d n o t a , 
a to d í k y „ v ý k o n ů m v ě d o m í " , k t e r é u tváře j í s m y s l a k l a d o u u r č i t o u 
m o d a l i t u b y t í . T h e s i s r e á l n é h o b y t í j e p ř i t o m o d k á z á n a n a p ů v o d n í 
e v i d e n c i d a n é h o a n a r o z u m o v é z d ů v o d n ě n í . S y n t é z a p ř e d m ě t n é 
k o n s t i t u c e v y c h á z í z j e d n o d u š š í c h tezí . Typ s y n t é z y závisí na aktech, 
z n i c h ž se odví j í : p o v a h u k l a d e n í (= thet ický, p o z i č n í ráz) má tehdy, 
p o k u d i v š e c h n y akty, v n i c h ž je fundována, j s o u the t ické , a neutrá l
n í j e tehdy, p o k u d akty, v n i c h ž j e f u n d o v á n a , j s o u n e u t r á l n í 
(111,296). 

D o m n ě n k a o „ s k u t e č n é m s v ě t ě " , k t e r ý b y n e z á v i s e l n a s u b j e k t u , 
j e z t o h o t o p o h l e d u a b s u r d n í : „ O sobě j s o u c í p ř e d m ě t n i k d y n e n í ta
kový, že by n e m ě l n i c s p o l e č n é h o s v ě d o m í m a s v ě d o m ý m j á . " 
(111,112) B y t í č a s o p r o s t o r o v ý c h v ě c í „ je b y t í , j e ž v ě d o m í k l a d e př i 
svých z k u š e n o s t e c h . . . a nadto už n i c . . . " (111,117) M y š l e n k a „ č e h o 
s i n a v í c " , t j . m y š l e n k a věc i o s o b ě j e p o d l e H u s s e r l a p r á v ě t a k n e 
s m y s l n á j a k o n á z o r , ž e p ř í č i n y j e v ů tkv í v e f y z i k á l n í c h e n t i t á c h 
(111,128). 

M ů ž e m e s e p t á t , z d a b y d ů s l e d n ě p r o v e d e n á f e n o m e n o l o g i c k á 
e p o c h é n e m u s e l a k r o m ě e m p i r i c k é h o j á u z á v o r k o v a t i j á t r a n s c e n 
d e n t á l n í . H u s s e r l m ě l z a t o , ž e n i k o l i : b y l p ř e s v ě d č e n , ž e č i s t é h o j á 
se „ r e d u k c e n e m ů ž e d o t k n o u t " (111,195). D o d a l ovšem, že prožívají
cí já n e l z e uč in i t s v é b y t n ý m o b j e k t e m z k o u m á n í samo o sobě, neboť 
p o s t r á d á o b s a h , k t e r ý b y c h o m m o h l i e x p l i k o v a t , a p ř i z n a l : „ s a m o 
o s o b ě j e n e p o p s a t e l n é : j e to č i s té j á a n i c v í c " (111,195). P ř e s t o j e 
c h á p a l j a k o n ě c o , c o l z e n a h l é d n o u t ref lexí , c o z ů s t á v á t o t o ž n é 
v čase, co m ů ž e b ý t č i n n é a n e b o setrvat t r p n é a co vykazuje absolut
n í j e d n o d u c h o s t . 5 8 
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N a b í z í s e o t á z k a , z d a č is té v ě d o m í n e n í p o u h á i d e a l i z a c e e m p i r i c 
k é h o v ě d o m í , j e h o ž v n i t ř n í s o u v i s l o s t i s e p a k interpretu j í j a k o sou
vis los t i p o d s t a t y ; t o h o t o n á z o r u b y l J u l i u s Kraft ( 1 8 9 8 - 1 9 6 0 , n a p o 
sledy p r o f e s o r e m v e Frankfur tu n a d M o h a n e m ) . N a p ř í k l a d prav id lo, 
že ve v jemu lze přej í t od v ě d o m í v m o d u aktua l i ty k v ě d o m í v m o d u 
i n a k t u a l i t y a n a o p a k , je z á k o n z o b o r u s p e c i á l n í vědy, n i k o l i n u t n ě 
p la tný z á k o n pods ta ty . 5 9 

d ) T r a n s c e n d e n t á l n í s y n t é z a a v ě d o m í č a s u 
J e d n í m z b o d ů , k d e s e H u s s e r l o d c h ý l i l o d K a n t a , j e pojet í syntézy, 
akt ivi ty, k t e r á p o d l e o b o u m y s l i t e l ů spoju je r o z m a n i t é k j e d n o t ě 
p ř e d m ě t n é h o smys lu . Z a t í m c o p o d l e K a n t a j e p ř e d m ě t n ý v z t a h v ž d y 
spjat s r o z u m e m a k a t e g o r i e m i , H u s s e r l m l u v í o p ř e d m ě t n o s t i j i ž na 
r o v i n á c h nižš ích n e ž r o z u m . Již ve v n í m á n í se v z t a h u j e m e k p ř e d m ě 
t ů m , a v n í m á n í j e d o k o n c e h l a v n í m z p ů s o b e m , j a k t o h o d o s á h n o u t : 
„ K d y k o l i m l u v í m e o p ř e d m ě t e c h , . . . s m y s l t o h o t o vy jádřen í v ž d y 
p ů v o d n ě p r a m e n í z v j e m ů . . . " ( X I , 19) S y n t é z a , př i n íž se us tavu j í 
předměty, n e m u s í b ý t ak t ivn ího r á z u : p o d l e H u s s e r l a (a v o p o z i c i ke 
Kantov i ) existuje i pas ivní syntéza. 

Ve v n í m á n í a v n á z o r n é z k u š e n o s t i o b e c n ě hraje k l íčovou rol i tě lo 
s e s m y s l o v ý m i orgány, j a k H u s s e r l u p ř e s ň u j e p ř e d e v š í m v e d r u h é m 
s v a z k u Idejí (Hua I V ) a v p ř e d n á š k á c h , k t e r é v y š l y p o d n á z v e m 
Analysen zur passiven Synthesis ( A n a l ý z y k p a s i v n í s y n t é z e , Hua 

X I ) . „ T ě l o se t rva le p l n í funkc i o r g á n u v n í m á n í . " ( X I , 13) N a t e n t o 
objev n a v á z a l M e r l e a u - P o n t y n a u k o u o ú l o z e tě le snos t i ve v n í m á n í 
(viz n íže, k a p . VI,3) . 

M e z i t ě l e s n ý m i f u n k c e m i , k t e r é s e n ě j a k podí le j í n a p r o c e s u vní
m á n í , p a t ř í z v l á š t n í v ý z n a m k i n e s t e z í m , 6 0 k t e r é s e p o d l e H u s s e r l a 
r o z h o d u j í c í m z p ů s o b e m ú č a s t n í n a s y n t é z e p o č i t k u . Pas ivní s y n t é z y 
přispívají také k tvorbě asoc iac í (XI, 118). Z v l á š t n í asocia t ivní v a z b y 
j sou m o ž n é j e d i n ě n a z á k l a d ě v š e o b e c n é syntézy, j i ž n u t n o p r o z k o u -

58 Srv. E. Marbach, Das Problém des leh, str. 206, se zřetelem na 2. sv. 
Idejí, § 23 n. 

59 J. Kraft, Von Husserl zu Heidegger, str. 33. 
60 Tento názor předjímal už G. Berkeley v Nové teorii vidění; srv. sv. 

VIII, kap. IV, str. 2. 
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61 K tomu E. Strokerová, Husserls transzendentale Phanomenologie, 
str. 165 nn. Husserlova zjištění ohledně pasivity předem daného se podle 
Strokerové „zjevně vymykají přímé analýze", ale pokud má být činnost 
vědomí pochopitelná, je „nutné" takto postupovat. To může znamenat, že se 
jedná o domněnky, které Husserl učinil za účelem objasnění souvislostí vě
domí. 
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62 Jak se uvádí v R. Bernet (vyd.), Edmund Husserl, str. 102 n., Husserl 
později pokládal konstitutivní akty za nečasové, neboť jinak by se musel 
smířit s nekonečným regresem. Bezčasové konstituující vědomí se stává ab
solutnem. (Srv. X, str. 73: „Toto absolutní, vše konstituující předem se roz
prostírající vědomí.. .") Jak chápat, že akty, které nemají časový charakter, 
by měly vytvořit vědomí času, se už neříká. 

63 W. Stern, Psychische Prásenzzeit, str. 325-329; srv. Husserliana, X, 
N. 2. K Husserlovu pojetí času srv. S. Rinofherová-Kreidlová, Edmund Hus
serl; k Husserlově výměně názorů s Brentanem, Meinongem a dalšími viz 
tamt., kap. I, § 7, str. 311. 
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v ě d o m í č a s u s p o č í v á n a s y n t é z e , k t e r o u H u s s e r l o z n a č i l t e r m í n e m 
„Ursynthese" (111,292) a k terou n e p o v a ž o v a l za akt ivní . 6 2 

F o r m a č a s u n e t k v í v t o m , že k d a n ý m o b s a h ů m p ř i s t o u p í n o v á 
s ložka - j a k b y c h o m s i m o h l i mys le t , p o k u d s H e r b a r t e m n e b o Lot-
z e m p ř i j m e m e d o m n ě n k u , ž e o b s a h y v ě d o m í j s o u v ž d y o m e z e n y n a 
bod v č a s e . T a k o v ý n á z o r je n e u d r ž i t e l n ý , j a k p ř e d v e d l p s y c h o l o g 
W i l l i a m S t e r n ( 1 8 7 1 - 1 9 3 8 ) : o b s a h y v ě d o m í v ž d y vykazuj í č a s o v o u 
dé lku . P r o ž i t e k n e m i z í v t e m ž e o k a m ž i k u , k d y se vynoři l , n ý b r ž zů
stává p o krá tký č a s p ř í t o m e n , tot iž p o d o b u p s y c h i c k é p r é z e n c e . 6 3 

H u s s e r l t u t o t e z i pře ja l a z d ů r a z n i l , že č a s o v o s t p a t ř í k p o d s t a t ě 
v n í m á n í (X,22) . K a ž d ý vjem, a d o k o n c e n a p r o s t o k a ž d ý i n t e n c i o n á l 
n í p r o ž i t e k m á j i s t ý „ č a s o v ý d v o r e c " : n e z a p a d á o k a m ž i t ě d o m i n u 
lost i , a le p o j i s t o u d o b u j e u c h o v á n v e v ě d o m í a z á r o v e ň t a k é spjat 
s t í m a o n í m o č e k á v á n í m , t j . z a m ě ř e n d o b u d o u c n o s t i . N a p ř í k l a d 
k prož i tku t ó n u - i p o t é , co p ř e s t a n e - pat ř í j i s tý d o z v u k , a k d y ž vní
m á m e ú v o d n í t ó n y z n á m é m e l o d i e , o č e k á v á m e p ř i t o m tóny n á s l e d u 
j ící . N a tyto d v a a s p e k t y H u s s e r l p o u k á z a l p o m o c í t e r m í n ů „ r e t e n c e " 
a „ p r o t e n c e " . V ě d o m í p o d l é h á n e u s t á l é z m ě n ě , neboť t o , co prožívá
me v p ř í t o m n o s t i , tzv. „ p r v o t n í i m p r e s e " , p ř e c h á z í do m i n u l o s t i , a le 
t o t o m i n u l é n e m i z í z c e l a : „impresionální v ě d o m í n e u s t á l e p l y n u l e 
p ř e c h á z í d o n o v é h o retencionálního v ě d o m í " (X,29) . P ř e s t o ž e j e re
t e n c e p r o ž i t k e m č e h o s i m i n u l é h o , z a k o u š í m e j i v k a ž d é m d a n é m 
nyní j a k o a k t u á l n ě j s o u c í , a t e n t o r e t e n č n í p r o ž i t e k s á m u s t o u p í d o 
minulost i a t a k dá le , č í m ž vznikaj í r e t e n c e r ů z n ý c h úrovní . Na v ě d o 
m í p r á v ě m i n u l é h o n a v a z u j e r o z v i n u t ý č a s o v ý názor , p ř i č e m ž sou
vis lost p r v o t n í i m p r e s e s j e j í m č a s o v ý m d v o r c e m tvoří z á k l a d č a s o 
v é h o u r č o v á n í o b j e k t ů . P o k u d s e i n t e n c e z a m ě ř í n a v z t a h y m e z i 

m a t f e n o m e n o l o g i c k ý m i p r o s t ř e d k y . J e d n á s e o s y n t é z u p ů v o d n í h o 
v ě d o m í č a s u ( X I , 1 2 5 n n . ) : „ P o k u d s i n ě c o p ů v o d n ě u v ě d o m u j e m e 
j a k o s o u č a s n é a n á s l e d n é , j e to u s t a v o v á n o j a k o ž t o s o u č a s n é a suk-
ces ivní . . . z p ů v o d n í syntet ické j e d n o t y . " (XI .127) 

S p o s t u p e m č a s u k l a d l H u s s e r l n a ro l i p r e p r e d i k a t i v n í c h , pas iv
n í c h zdro jů p ř e d m ě t n é h o s m y s l u s tá le větš í d ů r a z . A k t y j á s e v y k o 
návají v ž d y n a z á k l a d ě pas ivní p ř e d c h ů d n é d a n o s t i . 6 1 Akt ivní o s m y s -
lení p r o b í h á v ž d y n a z á k l a d ě dř ívě j š ích s t a n o v e n í s m y s l u , k t e r á 
z p r a v i d l a j i ž n e j s o u p ř í t o m n a v e v ě d o m í , a m u s í m e j e t e d y ne jdř íve 
z n o v u zpř í tomni t , c h c e m e - l i objasnit g e n e z i j á a světa. Za t í m t o ú č e 
l e m n u t n o já c h á p a t j a k o č a s o v é a i s a m u z k u š e n o s t času n u t n o g e n e 
t icky n a h l é d n o u t z p o d s t a t y v ě d o m í . 

P ř i v ý k l a d u s y n t é z y se H u s s e r l o p ř e l o K a n t o v u t r a n s c e n d e n t á l n í 
d e d u k c i , a to p ř í z n a č n ě o verz i z p r v n í h o v y d á n í Kritiky čistého ro

zumu. P s y c h o l o g i c k é ú v a h y o t r a n s c e n d e n t á l n í syntéze, j e ž se v r o c e 
1781 u K a n t a s tá le j e š t ě p r o p l é t a l y s ú v a h a m i t r a n s c e n d e n t á l n ě - l o -
g ickými, H u s s e r l a z jevně os lovovaly v íce n e ž ana lýzy z d r u h é h o vy
d á n í , j e ž j s o u p s y c h o l o g i c k ý c h souvi s los t í prosty . A t a k é v Kartesi-

ánských meditacích se H u s s e r l z a m ě ř i l na s y n t e t i c k o u funkc i a k t u 
„ já m y s l í m " : p r á v ě n a t é t o s y n t é z e záv i s í j e d n o t a r o z m a n i t o s t i , j i ž 
reprezentu je k a ž d ý v jem. Takto n a s t o l e n á j e d n o t a j e j e d n o t o u n a zá
k l a d ě pravidel , respekt ive z á k o n ů , Vzhledem k n i m ž se ustavují typy 
ob jek tů . K a ž d ý o b j e k t v y k a z u j e u r č i t o u p r a v i d l y ř í z e n o u s t rukturu, 
k terá j e p r o v á z á n a se s t rukturou subjektu. 

H u s s e r l s h o d n ě s K a n t e m z d ů r a z ň o v a l vazbu m e z i s y n t é z o u a ča
s e m . V p ř e d n á š k á c h o v ě d o m í č a s u z r o k u 1905 p r o h l á s i l : „ O b e c n ě 
v z a t o je . . . t o , co j s m e v Logických zkoumáních n a z v a l i , a k ť či .in
t e n c i o n á l n í p r o ž i t e k ' , u r č i t ý p r o u d , v e k t e r é m s e ustavuje i m a n e n t n í 
j e d n o t a č a s u . . . " ( X , 7 6 ) P o d l e H u s s e r l o v a n á z o r u n e j e n s y n t é z y 
v č a s e ( t j . s y n t é z y p r o c e s ů v p r o u d u p r o ž i t k ů ) , a le i s a m o p ů v o d n í 
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64 E. Strokerová, Husserls transzendentale Phánomenologie, str. 187, 
zdůrazňuje, že v roce 1929 byl už s ohledem na dějiny a tradici Husserlův 
obrat k žitému světu připraven, takže nemůže být chápán jako roztržka 
s transcendentální fenomenologií. 
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h l u b š í a z c e l a u n i v e r s á l n í n a u k u o p r i n c i p e c h a n o r m á c h v š e c h 
v ě d " ( X V I I , 2 0 ) . H u s s e r l neus i lova l o n o v o u log iku p a r a l e l n ě k lo
g ice f o r m á l n í . S m ě ř o v a l k log ice , k t e r á s ice u k á ž e d ů s l e d k y vyplý
vající z l o g i c k ý c h p r i n c i p ů , a le z á r o v e ň t y t o p r i n c i p y t a k é v z t á h n e 
k subjekt iv i tě . J i n ý m i slovy, t é m a t e m t r a n s c e n d e n t á l n í log iky n e 
j s o u l o g i c k é ú tvary j a k o t a k o v é , n ý b r ž j e j i c h v z n i k v e v ě d o m í , t edy 
s v é h o d r u h u j e d n á n í , k t e r é s e v š a k n e u p í n á n a n i c r e á l n é h o , n ý b r ž 
n a i r e á l n é ( ideá ln í ) p ř e d m ě t y . 

P o z d n í H u s s e r l do svých ú v a h v táhl i g e n e z i m y š l e n í v č e t n ě m y š 
len í l o g i c k é h o s c í l e m vy lož i t m y š l e n k o v é s t r u k t u r y z dě j in j á . L o 
g i c k é f o r m y t u p ř e d s t a v u j í p s y c h i c k é s e d i m e n t y , j e ž s e u t v o ř i l y 
v p r ů b ě h u i n d i v i d u á l n í h o i s p o l e č n é h o vývoje m y š l e n í (XVH^n). 6 4 

P r o v š e c h n y v ě d y - ne jen p r o logiku - p la t í , že k o b s a h o v é m u zkou
m á n í a ke kr i t ice p o z n á v a c í c h n á r o k ů m u s í př i s toupi t kr i t ika p ů v o d u . 
H u s s e r l u z n á v a l , ž e p o d o b n o u s n a h u l z e o z n a č i t z a „ p s y c h o l o g i s -
m u s " , o v š e m j e n tehdy, p o k u d t e n t o t e r m í n n e c h á p e m e empir is t icky, 
a le v n o v é m , t r a n s c e n d e n t á l n í m s m y s l u j a k o „kr i t iku i n t e n c i o n á l n í -
ho života, který ustavuje vědní p o l e i s a m u t e o r i i " ( X V I I , 182). K re-
cidivě p s y c h o l o g i s m u p ř i t o m p o d l e H u s s e r l a n e d o c h á z í , neboť „sou
dy, o k t e r ý c h l o g i k a p o j e d n á v á ve s v ý c h z á k o n e c h , n e j s o u t o t é ž co 
p r o ž i t k y s o u z e n í , p r a v d i v é v ě t y n e j s o u t o t é ž c o p r o ž i t k y e v i d e n c e , 
d ů k a z y n e j s o u t o t é ž c o s u b j e k t i v n ě - p s y c h i c k é d o k a z o v á n í a t d . " 
(XVII, 159). 

f ) I d e a p r v n í f i l o s o f i e 

Husser l v t r a n s c e n d e n t á l n í f e n o m e n o l o g i i spatřoval n o v o u „první f i

losofi i", philosophia prima. O z n a č e n í „ p r v n í f i losof ie", j a k ho H u s 

serl v p ř e d n á š k á c h z r o k u 1 9 2 3 - 1 9 2 4 u p l a t n i l p r o v l a s t n í s y s t é m , 

m u s í m e c h á p a t v k a r t e s i á n s k é m , nikol i v a r i s to te l ském smys lu : H u s 

ser lov i se n e j e d n á o j s o u c n o j a k o ž t o j s o u c n o , a le p ř e d e v š í m o já 

v j e h o v z t a z í c h k p ř e d m ě t ů m , r e s p e k t i v e o svět j a k o ž t o ne jzazš í h o 

r izont p ř e d m ě t n é z k u š e n o s t i . J a k o u D e s c a r t a v ů d č í z á s a d u první f i -

p r v o t n í i m p r e s í v n ě j a k é m n y n í a r e t e n c e m i v j e j i c h r ů z n ý c h rovi
n á c h , v z n i k á „ p o d é l n á " i n t e n c e ; p o k u d s e a le t ý k á a k t u á l n í h o o b s a h u 
v d a n é m nyní , je to i n t e n c e „ p ř í č n á " . 

S e p ě t í m p r v o t n í i m p r e s e , r e t e n c e a p r o t e n c e se ustavuje ne jen ča
sový objekt, a le i s a m o objekt ivní v ě d o m í času . Je l ikož p r o u d v ě d o 
mí není n ic p ř e d m ě t n é h o a není to ani p r o c e s , lze mu predikáty, j a k é 
n á l e ž í p r o c e s ů m č i p ř e d m ě t ů m ( n a p ř í k l a d „ k o n t i n u i t a " ) , p ř i s u z o v a t 
j e n v o d v o z e n é m smys lu . 

e ) T r a n s c e n d e n t á l n í v ě d o s l o v í 
J i ž v Logických zkoumáních, a le i p o z d ě j i ve Formální a transcen

dentální logice, k te rá se vrací ke dříve v z n e s e n ý m o t á z k á m , H u s s e r 
lov i n e š l o o l o g i k u v b ě ž n é m s lova s m y s l u , n ý b r ž p ř e d e v š í m o filo
sofii l o g i k y či o „ p o k u s o kr i t iku l o g i c k é h o r o z u m u " ( jak zn í 
podt i tu l d r u h é h o spisu) . 

L o g i k a v š i r š í m s m y s l u s e p o d l e H u s s e r l a n e v y č e r p á v á n a u k o u 
o p o j m u , s o u d u a ú s u d k u . Je to z á r o v e ň o n t o l o g i e , a f o r m á l n í a p o -
fantiku n u t n o spojit s formální ontolog i i , k d y první po jednává o sou
du (apofansis) a d r u h á o p ř e d m ě t e c h o b e c n ě (např ík lad k d y ž kons ta
tuje, ž e n e m ů ž e ex i s tovat n i c , c o b y n e b y l o t o t o ž n é s a m o s e s e b o u ) . 
Vedle k a t e g o r i í a p o f a n t i c k é l o g i k y ( „ p o j e m " , „ v ě t a " , „ p r a v d i v o s t " 
a t d . ) t e d y n u t n o vz í t v p o t a z i k a t e g o r i e p ř e d m ě t u v ů b e c („v las t
n o s t " , „ r e l a c e " , „ m n o h o s t " a t d . ) , t j . k a t e g o r i e f o r m á l n í o n t o l o g i e . 
A p o f a n t i k a a o n t o l o g i e spo lu souvis í , j e l i k o ž f o r m y p ř e d m ě t ů (for
my p ř í s l u š n é ke k a t e g o r i i něco jako takové) vys tupuj í v s o u d u a j e n 
t a k n á m j s o u p ř í s t u p n é ( X V I I . 8 3 ) . 

A p o f a n t i c k o u l o g i k u , j e ž p ř e k o n á v á r o z s a h t r a d o v a n é n a u k y 
o s o u d u a o v z t a z í c h m e z i soudy, je n u t n é r o z v i n o u t v t r a n s c e n d e n 
tá ln í n a u k u o a p r i o r n í m v ě d ě n í , n a u k u , k t e r á o d k a z u j e k p o d m í n 
k á m a p r i o r n í h o v ě d ě n í v č i s t é m v ě d o m í a k v ý k o n ů m č i s t é h o v ě d o 
m í , j e ž ustavuj í s m y s l j s o u c í h o . L o g i k u v š i r š ím smys lu , j a k j i 
načr t l H u s s e r l , t e d y n u t n o c h á p a t j a k o t r a n s c e n d e n t á l n í v ě d o s l o v í . 
L o g i k a i d e á l n í c h v ý z n a m o v ý c h útvarů, v n í ž scház í z a m y š l e n í n a d 
sub jekt ivn ími výkony, z e k t e r ý c h vše v y c h á z í , j e p o d l e H u s s e r l a 
p r á v ě t a k j e d n o s t r a n n á j a k o teor ie , k t e r á log iku b e r e j a k o d a n o u 
a p o u z e na ni z p ě t n ě ref lektuje ( X V I I , 17 n . ) . V t r a n s c e n d e n t á l n í 
f e n o m e n o l o g i i j s o u o b ě p e r s p e k t i v y p r o v á z á n y : „ j e d i n ě t r a n s c e n 
d e n t á l n í l o g i k a m ů ž e p o d a t def init ivní vědos lov í , definit ivní, n e j -
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losofie tvoř i lo Cogito ergo sum, i u H u s s e r l a je Já jsem „ p r a v ý p r i n 
c i p v š e c h p r i n c i p ů " a „ p r v n í v ě t a k a ž d é p r a v é f i l o s o f i e " ( V I I I , 4 2 ) . 
S a m o z ř e j m ě s e t u n e m í n í e m p i r i c k é , n ý b r ž t r a n s c e n d e n t á l n í j á . V ě 
d o m í a r e á l n é byt í p o d l e H u s s e r l a o n t o l o g i c k y nestoj í na s te jné úrov
n i : v ě d o m í nebol i č i s t é m u j á ná lež í o p r o t i p ř e d m ě t n é m u byt í p r i m á t . 
N a k o l i k v c e n t r u f e n o m e n o l o g i e stojí č i s té v ě d o m í , z í s k a n é t r a n s 
c e n d e n t á l n í r e d u k c í a v z t a ž e n é ke „ s v ě t u v ů b e c " , j e d n á se o t r a n s 
c e n d e n t á l n í p r ů z k u m v ě d o m í č i „ e g o l o g i i " . 

H u s s e r l o v o t r a n s c e n d e n t á l n í s t a n o v i s k o s e o d K a n t o v y č i n o v o -
k a n t o v s k é p o z i c e l iší p ř e d e v š í m t í m , ž e s i u c h o v á v á j i s t é p s y c h o l o 
g i c k é s ložky. Já, k t e r ý m se z a b ý v á t r a n s c e n d e n t á l n í f e n o m e n o l o g i e , 
s ice n e n í j á e m p i r i c k é , n i c m é n ě p o d l e H u s s e r l a j e p ř e s t o lze u c h o p i t 
a p o p s a t v re f lex i . T r a n s c e n d e n t á l n í j á j e n a n ě c o z a m ě ř e n o , n ě č í m 
se z a o b í r á a z a u j í m á k n ě č e m u s t a n o v i s k o - c o ž m u s í z n a m e n a t , že 
akty, j e ž já v y k o n á v á , l ze p o z o r o v a t v i n t r o s p e k c i , a p r á v ě t a k je 
t r a n s c e n d e n t á l n í e g o v Kartesiánských meditacích p r o h l á š e n o za di
v á k a s e b e s a m a . H u s s e r l h o v o ř i l o „ r o z p o l c e n í v j á " , j e ž m á z a dů
sledek, že prot i p ř i r o z e n é m u já, v ž d y s leduj íc ímu ten č i o n e n zá jem, 
v y v s t á v á j á t r a n s c e n d e n t á l n í a n a p r o s t o b e z z á j m o v é j a k o p o z o r o v a 
te l . H u s s e r l m o h l t r a n s c e n d e n t á l n í j á p o v a ž o v a t z a p o z o r o v a t e l n é 
d íky t o m u , ž e s e p o d l e j e h o m í n ě n í o d e m p i r i c k é h o j á r e á l n ě ne l i š í : 
je v e m p i r i c k é m já u k o t v e n o (1,15; srv. 1,75) a odliš í se od něj t e p r v e 
p r o v e d e n í m t r a n s c e n d e n t á l n ě f e n o m e n o l o g i c k é r e d u k c e . A n i d o d a 
tek, že s e b e z a k o u š e n í se n e m á týkat setrvávaj ícího „Já m y s l í m " , ný
brž universá lní s t ruktury já , n ic n e m ě n í na faktu, že H u s s e r l p o v a ž u 
j e j á z a p o z o r o v a t e l n é ( i k d y ž j e h o p o d s t a t u n i k o l i ) . Z a t ě c h t o 
o k o l n o s t í n á s n e p ř e k v a p í , že i s féru a p r i o r i H u s s e r l i n t e r p r e t o v a l 
p s y c h o l o g i c k y . A p r i o r n í s truktury, o n ě ž se opíraj í p o z n á v a c í v ý k o 
ny, l ze p o d l e H u s s e r l a u c h o p i t v re f lex i , a n ě k o l i k r á t d o k o n c e p r o 
h l á s i l a p r i o r n í s t r u k t u r y z a v r o z e n é : e g o p r ý v y k a z u j e „ n e d o z í r n é 
v r o z e n é a p r i o r i " (1,28). 

S k l o n y k p s y c h o l o g i c k é m u v ý k l a d u p ř e d m ě t n é k o n s t i t u c e H u s s e r -
lov i n e b r á n i l y p ř i r o v n a t svůj „ f e n o m e n o l o g i c k ý i d e a l i s m u s " (1,36) 
k F i c h t o v ě n a u c e o s e b e v z t a h u j á . H u s s e r l t a k prohlás i l , že já k l a d e 
s a m o sebe j a k o z á k l a d p la tnos t i v š e c h ob jekt ivních instancí p l a t n o s t i 
(1,65) a že p r o - s e b e - b y t í , j e ž e g u n á l e ž í , je byt í v n e u s t á l é a u t o k o n -
st i tuc i (1,21). U H u s s e r l a n a j d e m e i F i c h t o v u m y š l e n k u , že já k l a d e 
nejá, i k d y ž v o d l i š n é m j a z y k o v é m hávu: objekt ivně j s o u c í , a ť i d e á l -
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ní n e b o reá lné, u H u s s e r l a představu je k o r e l á t i n t e n c i o n á l n í h o v ě d o 
m í , t j . s o u v i s l o s t i p ř e d s t a v (cogitationes), j e j i c h ž z á k o n i t o s t i j s o u 
k o n s t i t u t i v n í p r o p ř e d m ě t y v ů b e c . Z t o h o t o h l e d i s k a j e s k u t e č n o s t 
k o r e l á t e m e v i d e n t n í h o v y k á z á n í (1,94 n.) a „ s v ě t " j e „ k o r e l a t i v n í 
idea k ide j i d o k o n a l é z k u š e n o s t n í e v i d e n c e , d o k o n a l á s y n t é z a m o ž 
ných z k u š e n o s t í " (1,97). 

A ť u ž H u s s e r l o v u t e o r i i k o n s t i t u c e p o s o u d í m e j a k k o l i , n e n í p o 
c h y b , že t r a n s c e n d e n t á l n í f e n o m e n o l o g i e pat ř í k t ě m f i losof i ím sub
jekt iv i ty, j e ž se ve 2 0 . s tolet í snaži l W i t t g e n s t e i n a dalš í b e h a v i o r i s -
t icky z a m ě ř e n í m y s l i t e l é p ř e k o n a t . P o k u d s i t a t o k r i t i k a b e r e n a 
m u š k u p s y c h o l o g i c k o u verz i H u s s e r l o v y f i l o s o f i e , j e p l n ě o p r á v n ě 
ná, o v š e m s a m o j á d r o f i l o s o f i e v ě d o m í a H u s s e r l o v a z á k l a d n í m y š 
lenka, k terá na s y s t é m o v é m hávu p s y c h o l o g i s m u n e n í závislá, zůstá
vají natura l i s t ickou kr i t ikou nedotčeny . 

g ) P r o b l é m i n t e r s u b j e k t i v i t y 

K n e j t ě ž š í m o t á z k á m , k t e r é v y v s t a n o u v r á m c i t r a n s c e n d e n t á l n í h o 

i d e a l i s m u , p a t ř í - j a k p o z n a m e n a l j i ž E . v o n H a r t m a n n (v iz n í ž e , 

k a p . IX,1) - p r o b l é m , z č e h o se odví j í m o ž n o s t zakus i t c iz í d u š e v n í 

život. D r u z í l idé p a t ř í k e z k u š e n o s t n í s k u t e č n o s t i s te jně j a k o v ě c i , 

n i c m é n ě u b l i ž n í c h n e l z e p ř e d p o k l á d a t , že by j e j ich k o n s t i t u c e p r o 

bíha la s te jně j a k o u věc í , n e b o ť j e z a k o u š í m e j a k o subjekty, t j . j a k o 

př ís lušné k t é m u ž typu, a stejně j a k o s o b ě i j i m př ip i su jeme v ě d o m í , 

jež p r o v á d í k o n s t i t u c e . J e l i k o ž k v ě d o m í d r u h ý c h l idí n e m á m e b e z 

prost řední př í s tup, vyvstává otázka, j a k j e v ů b e c m o ž n é , ž e j e z a k o u 

š íme j a k o s a m o s t a t n é subjekty. 
D o m n ě n k u , ž e n a p s y c h i c k é stavy d r u h ý c h l idí (či „ o s o b " ) u s u z u 

j e m e na z á k l a d ě j e j i c h v e r b á l n í c h , m i m i c k ý c h a g e s t i k u l a č n í c h vy
jádření, považova l H u s s e r l za nevyhovuj íc í : z k u š e n o s t d u š e v n í h o ži
vota d r u h ý c h se neodví j í z ú s u d k u z a n a l o g i e . M á m e k n ě m u p ř í s t u p 
nezáv i s le na ú s u d c í c h a v t o m t o s m y s l u b e z p r o s t ř e d n ě , tot iž ve for
mě e m p a t i e čili vciťování (1,140 n . ) . 

H u s s e r l u p o z o r n i l , ž e t ě l o d r u h é h o n e p r o ž í v á m e j a k o v ě c , n ý b r ž 
jako t ě l o s t e j n é h o t y p u j a k o j e n a š e v l a s t n í t ě l o . T u t o z k u š e n o s t s e 
snažil objasnit v r á m c i p s y c h o l o g i e asociac í : p o d o b n o s t , j i ž vykazuj í 
části n a š e h o h m o t n é h o tě la s h m o t n ý m t ě l e m d r u h é h o , v e d e ke vzni
ku a s o c i a c í m e z i p ř e d s t a v a m i o v l a s t n í m h m o t n é m tě le a předs tava
mi o h m o t n é m tě le d r u h é h o (Husser l tu m l u v i l o „ p á r o v a c í c h asocia-
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c í c h " ) . Je l ikož n a š e h m o t n é tě lo p r o n á s má vnější a vni t řní s t ránku, 

p r o ž í v á m e d í k y t ě m t o a s o c i a c í m i h m o t n é t ě l o (Korper) d r u h é h o 

j a k o ž i té tě lo (Leib), k t e r é má ne jen vnějš í , a le s te jně j a k o n a š e ž i té 

tě lo i vni t řní s t ránku, t j . sféru p o č i t k u . P ř i p i s u j e m e mu ste jné, a n e b o 

p ř i n e j m e n š í m p o d o b n é funkce j a k o v l a s t n í m u ž i t é m u tělu, n a p ř í k l a d 

k i n e s t é z e , č í m ž j e p r ů v o d n ě m í n ě n o i z a k o u š e j í c í j á ( V I I I , 1 3 4 n . ) . 

Ciz í n i t e m o s t , j e ž n e n í d á n a b e z p r o s t ř e d n ě , j e u c h o p e n a „ a p r e z e n t a -

c í " ( V I I I , 6 2 ) . 6 5 

P o d l e t o h o t o ( p s y c h o l o g i c k é h o ) v ý k l a d u se e m p a t i e o p í r á o a n a l o 

gii m e z i v l a s t n í m a c i z í m ž i t ý m t ě l e m , o v š e m v o p o z i c i k b ě ž n é m u 

m í n ě n í se cizí já u H u s s e r l a otevírá n ikol i d íky ana log i i , a s te jně t a k 

H u s s e r l n e z a p o m í n á v z í t v p o t a z ro l i , k t e r o u v e z k u š e n o s t i c i z í h o 

d u š e v n í h o života hra je ř e č . 

Vedle t e o r i e vc iťování o v š e m u H u s s e r l a n a j d e m e i j i n é po je t í in-

tersubjektivity, j e ž l é p e o d p o v í d á f e n o m e n o l o g i c k é m u př í s tupu. Vý

c h o d i s k e m tu j e fakt, že své p r a v d i v é s o u d y o s v ě t ě n a h l í ž í m e j a k o 

o b j e k t i v n ě p r a v d i v é , a t e d y j a k o i n t e r s u b j e k t i v n ě s d í l e n é . N á r o k n a 

ob jekt iv i tu b y b y l z c e l a n e p o c h o p i t e l n ý , k d y b y n e e x i s t o v a l o m n o ž 

ství, respekt ive spo lečens tv í subjektů, j e j i c h ž s o u d y koreluj í s objek

t i v n í m s v ě t e m . V ý c h o d i s k e m p r o k o n s t i t u c i s p o l e č e n s t v í s u b j e k t ů 

či l i „ t r a n s c e n d e n t á l n í h o m y " (1,137) j e p ů v o d n ě z a k o u š e n ý ( = pr i-

m o r d i á l n í ) svět , c h á p a n ý j a k o s v ě t p r o k a ž d é h o , n e p o u z e p r o m n e . 

Má-l i m í t v í ra v e svět p r o k a ž d é h o smys l , nes tač í j e n př i jmout h y p o 

t é z u o n ě j a k é m j i n é m j á . J e n u t n o u z n a t m n o ž s t v í j i n ý c h , b a p ř í m o 

s o u h r n n é sub jektové společenstv í , j e ž provádí konst i tuc i s p o l e č n é h o 

o b j e k t i v n í h o světa . V m o n a d i c k é m j á 6 6 s e z r c a d l í j i n é m o n á d y způ

s o b e m p o c h o p i t e l n ý m j e n s v y u ž i t í m teze , že tu j d e o s a m o s t a t n é 

subjekty, j e ž provádě j í konst i tuc i p ř e d m ě t ů . 6 7 

65 E. Strokerová, Husserls transzendentale Phánomenologie, str. 145, 
poznamenává, že s poměrem vnitřní a vnější stránky žitého těla je podle 
Husserla už dána původní transcendence. 

66 K Husserlově fenomenologické monadologii srv. K. E. Kaehler, Die 
Monade in Husserls Phánomenologie der Intersubjektivitát, str. 692-709. 

67 K problému intersubjektivity srv. Bernet et al., Edmund Husserl, str. 
143 nn.; A. Diemer, Edmund Husserl. Versuch einer systematischen Darstel-
lung seiner Phánomenologie, str. 283 nn.; J. V. Iribarne, Husserls Theorie 

žžíj 
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T í m t o p o j e t í m n e o p o u š t í m e s t a n o v i s k o t r a n s c e n d e n t á l n í h o idea

l i s m u : H u s s e r l z d ů r a z ň o v a l , ž e s p o l e č e n s t v í m n o h a j á s e u s t a v u j e 

„ v e s féře t o h o , co j e mé v l a s t n í " (1,137), 6 8 a n e j d e t e d y o n i c , co by 

se vyskytova lo nezáv i s le na m n ě . H u s s e r l d o š e l k výs ledku, že sebe

v ě d o m í n e j e n fakticky, a le i n u t n ě s o u v i s í s v ě d o m í m c i z í h o . J a k o 

izo lovaná bytost b y c h n e m o h l být s u b j e k t e m ve světě (VI,256) . 

5. Fenomenologie žitého světa 

a ) K r i z e p ř í r o d o v ě d n é h o u v a ž o v á n í 

V Idejích se H u s s e r l o h l é d l za d l o u h o u a t r n i t o u c e s t o u od v ý k l a d u 

č i s tě l o g i c k ý c h t é m a t p o t r a n s c e n d e n t á l n í f e n o m e n o l o g i i (111,217). 

S t á l e v š a k n e d o s p ě l k cí l i s v é h o m y š l e n í : j e h o f i loso f ický vývoj se 

uzavře l a ž v e chv í l i , k d y objevi l t é m a ž i t é h o s v ě t a j a k o ž t o z á k l a d u , 

na k t e r é m spočívají v š e c h n y výk lady spec iá ln ích věd. 

K d y ž Husser l roku 1936 p ř e d s t o u p i l p ř e d veře jnost se s v ý m i úva

h a m i o Krizi evropských věd, v y v o l a l o to v e l k é p ř e k v a p e n í : č t e n á ř i 

tu nacháze l i filosofa, který už s a u t o r e m Logických zkoumání či Idejí 

j a k o b y n e m ě l m n o h o s p o l e č n é h o . 6 9 J a k a l e u k a z u j í č e t n é n á č r t y 

der Intersubjektivitát; E. Strokerová, Husserls transzendentale Phánomeno
logie, str. 136 nn.; A. Schiitz, Das Problém der transzendentalen Intersub
jektivitát, in: týž, Studien zurphánomenologischen Philosophie, Gesammelte 
Aufsátze, lil; M. Theunissen, Der Andere. Studien zur Sozialontologie der 
Gegenwart; B. Waldenfels, Das Zwischenreich des Dialogs. Sozialphiloso-
phische Untersuchungen im Anschlufi an E. Husserl. 

68 H. Zeltner, Das leh und die Anderen, str. 288-315, vyzvedává Husser-
lovu zásluhu na tom, že „ukázal, že transcendentální struktura ega není zcela 
pochopitelná, pokud nevezmeme v úvahu jeho výkony pro konstituci j iného 
ega" (str. 308). Postrádá však u Husserla ohled na řeč, která je sama v sobě 
„vždy médiem společenství" (str. 314). 

*9 Např. E. Strokerová, Einleitung, str. IX. Podle ní je Husserlův obrat 
k dějinám závažnější než příklon k žitému světu. Srv. E. Strokerová, Ge
schichte und Lebenswelt als Sinnfundament der Wissenschaften in Husserls 
Spdtwerk, str. 107-123. Podle W. Biemela, Die entscheidenden Phasen in 
Husserls Philosophie, str. 211, v pojednání o krizi Husserl nově nahlédl, že 
vědění o podstatách nemá bezčasový charakter, nýbrž je dějinné. Husserlovu 
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fenomenologii žitého světa uvádí do spojitosti s trvalými motivy Husserlova 
myšlení M. Sommer, Lebenswelt und Zeitbewusstsein. 

7 0 Vídeňská přednáška je otištěna v: Husserliana, VI, str. 314 nn. 
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7 1 Především zde nabývá významu genetický způsob uvažování, ke kte
rému se Husserl ve svém pozdním období hlásil. Odmítá „oddělovat objas
nění skrze teoretické poznání a historické ... vysvětíení" (VI, str. 379). 
K tomu R. Thurnher, Husserls Idee einer „wirklichen, echten Wissenschafts-
theorie", str. 27-41. 

p u b l i k o v a n é v V I . svazku Husserlian, z v e ř e j n ě n ý text tvoři l j e n j e d 
n u č á s t H u s s e r l o v y filosofie ž i t é h o světa . C e l é p o j e d n á n í v y c h á z e l o 
z p ř e d n á š e k , k t e r é H u s s e r l r o k u 1935 pros lov i l ve V í d n i a v P r a z e . 7 0 

M l u v í - l i H u s s e r l o kr iz i v ě d ( m í n í se p ř e d e v š í m p ř í r o d n í v ě d y ) , 
vyvstává o tázka, z d a t a k o v á kr ize s k u t e č n ě p r o p u k l a - a z d á se, j a k o 
b y o n i č e m p o d o b n é m n e m o h l o b ý t ř e č i . Z a t í m c o f i l o s o f i i z p o c h y b 
ňuje n á p o r skepse, i r a c i o n a l i s m u a m y s t i c k ý c h sk lonů, p ř í r o d n í v ě d y 
si i po k r o k u od k l a s i c k é fyziky k teor i i re lat iv i ty a k v a n t o v é fyzice 
u c h o v á v a j í s t a t u s e x a k t n í c h v ě d . H u s s e r l u z n a l , ž e o v ě d e c k é př í s
n o s t i e m p i r i c k ý c h , p r a k t i c k y u p l a t n i t e l n ý c h teor i í v t o m t o o h l e d u 
n e n í p o c h y b . Od v ě d y o v š e m n u t n o očekávat , že má i svůj s m y s l p r o 
ž ivot o b e c n ě , a p o k u d se t e n t o s m y s l vy t ra t í , j a k k t o m u p o d l e H u s 
serla ve v ě d ě 2 0 . s tolet í doš lo , je t ř e b a hovoř i t o kr izi . Ve světě p o z i 
t ivist icky a natura l i s t icky c h á p a n é vědy, j e ž se sk ládá v ý h r a d n ě z o b 
j e k t i v n ě z j i s t i t e l n ý c h fakt, scháze j í s e b e s l a b š í v a z b y k ž ivotu, k t e r é 
b y p o s k y t l y p e v n o u p ů d u p o d n o h a m a , s c h á z e j í t u i d e á l y a n o r m y , 
s j e j i c h ž p o m o c í by se č l o v ě k m o h l o r i e n t o v a t . V t a k o v é m světě n e 
lze vést p l n ý život. 

Z a t é t o s i t u a c e j e z a p o t ř e b í f i l o s o f i e , k t e r á z o d p o v í o t á z k u p o 
s m y s l u l i d s k é h o ž ivota a dě j in . Vývo j d u c h a p o d l e H u s s e r l a p r á v ě 
k t a k o v é filosofii směřuje, a ve s n a z e o ní H u s s e r l spatřoval ú k o l ev
r o p s k é h o l idství . 

Husser l by l p ř e s v ě d č e n , ž e kr iz i v ě d lze p ř e k o n a t j e d i n ě m y š l e n í m 
a r o z u m e m . T í m n e m í n i l o n u víru v r o z u m , k terá p a n o v a l a v 18. s to
let í a k t e r o u p o v a ž o v a l za n a i v n í - o v š e m o d m í t n o u t u r č i t o u k o n 
kré tn í formu r a c i o n a l i s m u j e š t ě n e z n a m e n á odvrat o d r o z u m u v ů b e c . 
P r á v ě v r o z u m n a o p a k H u s s e r l vsadi l své n a d ě j e : věř i l v „historický 

pohyb zjevování universálního rozumu, jenž je lidstvu jako takovému 

.vrozen'" ( V I . 1 3 n . ) . 

b ) P ř í r o d n í v ě d y a ž i t ý s v ě t 
Kr iz i , o n í ž t u j e ř e č , l ze p o d l e H u s s e r l a p o c h o p i t j e n tehdy, p o k u d 
p r o b á d á m e je j í v z n i k . 7 1 Z p ů s o b i l a j i p ř e d e v š í m z t r á t a sil u m e t a f y 
z i c k é h o m y š l e n í a i z o l a c e v ě d y o d ž i v o t a . M e t a f y z i k a t v ů r č í m či
n e m , „ p r v o t n í m z a l o ž e n í m " , v y t v o ř i l a t e o r e t i c k ý r á m e c , v n ě m ž 
by lo m o ž n o c h á p a t j e d n o t l i v é vědy j a k o součás t i v ě d y o b e c n é a usi
lovat o c e l k o v ý v ý k l a d skutečnost i . K d y ž se t e n t o r á m e c r o z p a d l , vy
trat i l s e i s m y s l , z a k t e r ý v ě d a m e t a f y z i c e v d ě č i l a . S e p a r a c e v ě d y 
a života zase v e d l a k ú p a d k u p o v ě d o m í o závis lost i v š e c h v ě d e c k ý c h 
teorií na o p o ř e ž i tého světa. V ě d e c k é k o n s t r u k c e zjevují svou smys
l u p l n o s t , p o k u d s i j s m e v ě d o m i j e j i c h s o u v i s l o s t i s ž i t ý m s v ě t e m , 
který v n í m á m e j a k o smys lup lný, a n a o p a k s m y s l u pozbývaj í , p o k u d 
ta to s o u v i s l o s t u p a d n e v z a p o m n ě n í . J a k m i l e t o p o c h o p í m e , v i d í m e 
též , j a k l z e k r i z i p ř e k o n a t : z t r a c e n ý s m y s l l ze z n o v u n a l é z t j e d i n ě 
z p ě t n ý m z a m y š l e n í m n a d p o č á t k y v ě d y v ž i t é m světě. 

Izolac i v ě d e c k é h o m y š l e n í o d ž i t é h o světa p o d l e H u s s e r l a zaháj i la 
m a t e m a t i k a a p ř í r o d n í v ě d y j í p o d l e h l y s o u b ě ž n ě se svou m a t e m a t i 
zací a formal izac í . U t o h o t o vývoje l ze r o z e z n a t n ě k o l i k k r o k ů : N e j 
dř íve - p ř e c h o d e m k a n a l y t i c k é g e o m e t r i i - n a s t o u p i l y a l g e b r a i c k é 
vz tahy n a m í s t o n á z o r n ě z a k o u š e n ý c h tvarů; p o t é s e p o d a ř i l o n e p ř í 
mo z m a t e m a t i z o v a t i k v a l i t a t i v n í rysy v ě c í ( „ i n t e n z i v n í v e l i č i n y " ) , 
p r o k t e r é n e l z e p o d a t p ř í m ý m a t e m a t i c k ý p o p i s ( p ř í k l a d e m j e př i řa
zení s v ě t e l n ý c h v ln b a r v á m j a k o ž t o k v a l i t á m ) ; p o t é b y l y n a z á k l a d ě 
p o z o r o v á n í u r č i t ý c h v a z e b m e z i p ř í č i n o u a ú č i n k e m z f o r m u l o v á n y 
kauzální z á k o n y a z a p s á n y j a z y k e m m a t e m a t i k y ; a k o n e č n ě b y l a př i
ja ta d o m n ě n k a , ž e p ř í r o d n í dění zce la b e z v ý h r a d n ě p o d l é h á k a u z á l n í 
d e t e r m i n a c i ( V I . 2 0 n n . ) . T e n t o vývoj by l m o t i v o v á n snahou postav i t 
p o z n á n í př í rody d o s l u ž e b ( t e c h n i c k é ) p r a x e . 

S v ý h r a d n í m z a m ě ř e n í m na formy a f o r m u l e j d e r u k u v r u c e j i s t é 
zvnějšnění : má se za t o , že m a t e m a t i c k é f o r m u l e post ihuj í pravé byt í 
přírody, p ř e s t o ž e v e s k u t e č n o s t i zachycuj í j e n vz tahy lež íc í n a povr-
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c h u . J i ž p r v n í p r ů k o p n í c i n o v o v ě k é p ř í r o d n í v ě d y n i c netuš i l i o fak
tu, že předměty , o k t e r ý c h m l u v í , j s o u u s t a v e n y v p r a m e n n ý c h v ý k o 
n e c h o s m y s l e n í a že „prvotní p ů d u " p o d v e š k e r o u teori í i p r a x í tvoří 
n á z o r n ě d a n ý svět. Z a s t á n c i n o v o v ě k é v ě d y věři l i , že svět p ř í r o d n í c h 
v ě d představu je s a m u skutečnost . K p ř e k o n á n í té to p o m ý l e n é víry j e 
n u t n o p r o n i k n o u t až ke k o ř e n ů m v ě d e c k ý c h k o n s t r u k c í v p ř e d v ě d e c -
k é m životě. D o k u d vědc i svou aktivitu n e p r o p o j í s ž i t ý m s v ě t e m , zů
s tane j i m smys l j e j ich k o n á n í skryt (VI,57) . 

N á v r a t k ž i t é m u světu o v š e m n e s m í m e c h á p a t j a k o návrat k př i ro
z e n é m u p o s t o j i k v ě c e m . Z á r o v e ň m u s í m e z re f lek tovat s u b j e k t i v n í 
v ý k o n y , j e ž p o d m i ň u j í z k u š e n o s t n í s k u t e č n o s t , a z a c h o v á v a t na pa
m ě t i , ž e i „ s m y s l b y t í p ř e d e m d a n é h o ž i t é h o s v ě t a " j e „subjektivní 

útvar" ( V I , 7 0 ) . Ž i t ý svě t a n i svě t v ě d y n e j s o u d á n y o sobě, o b a se 
odvíjejí od k o n s t i t u č n í c h v ý k o n ů subjektu. J e l i k o ž ale žitý svět spo
čívá n a p ů v o d n ě j š í c h , v ě t š i n o u p r e r e f l e x i v n í c h a k t e c h a t r i b u c e , vy
m e z u j e z á k l a d p r o v š e c h n y teoret ické k o n s t r u k c e . V d ů s l e d k u h i s to
r i c k é p o d m í n ě n o s t i v š e c h a t r i b u c í n e l z e a n i ž i tý svě t p o v a ž o v a t z a 
n e m ě n n o u b á z i k o n s t i t u c e světa v ě d e c k é h o . 

O t á z k u po vz tahu ž i tého světa a světa vědy s i lze p o d l e H u s s e r l a p o 
ložit j e d i n ě ze s tanoviska, j e ž se v ě d ě v y m y k á (VI, 125), t j . p o u z e na 
m e t a r o v i n ě lze p o j m o v ě urč i t , „ j a k ý m z p ů s o b e m žitý svě t n e u s t á l e 
plní funkci zák ladu a j a k ý m z p ů s o b e m j s o u j e h o č e t n é p r e l o g i c k é atri
b u c e p la tnos t i o p o r o u p r o log ické a t e o r e t i c k é p r a v d y " (VI, 127). Na 
rozdí l od zkušenost í , k teré v n í m á m e v ž i t é m světě, nejsou souvis lost i 
o d h a l e n é v p ř í r o d n í c h v ě d á c h evidentní p ů v o d n í m z p ů s o b e m : n e p ř í m á 
ev idence kons t rukc í ve speciá lních v ě d á c h závisí na p ů v o d n í č i prvotní 
evidenci zkušenos t i ž i tého světa (VI,131). V t o m t o smyslu H u s s e r l h o 
vořil o apriorní sféře ž i tého světa (VI,140), k terou považoval za u c h o 
p i t e l n o u s p o m o c í u n i v e r s á l n í e p o c h é , k t e r á by v y ř a d i l a z p l a t n o s t i 
veškeré poznávac í nároky j ednot l i vých v ě d (VI.151) . 

V z t a h m e z i s v ě t e m v ě d y a ž i t ý m s v ě t e m o d p o v í d á v z t a h u m e z i 
p r e p r e d i k a t i v n í e v i d e n c í a e v i d e n c í v s o u d u . 7 2 P r v n í t y p e v i d e n c e , 

72 E. Husserl, Erfahrung und Urteil. Untersuchungen zur Genealogie 
der Logik. Kniha vznikla z Husserlových náčrtů, které (podle předmluvy 
vydavatele) byly uspořádány a zpracovány jeho tehdejším asistentem 
Landgrebem. 

11A 

V. Fenomenologie Edmunda Husserla 

73 E. Husserl, Erfahrung und Urteil, str. 22. 
í4 S. Rinofnerová-Kreidlová, Edmund Husserl, relativizuje fenomenolo

gický nárok na poslední odůvodnění (především s ohledem na Husserlovu 
pozdní filosofii): „Poslední odůvodnění prostřednictvím fenomenologického 
kritického poznání může vznášet nárok pouze na nějaké právě teď dosažitel
né odůvodnění. Podle toho je také požadavek věcné bezpředsudečnosti rela-
livní; je možné ho uskutečňovat pouze krok za krokem." (str. 764) 
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tzv. d o x a , se d r u ž í k p ř e d m ě t ů m , k t e r é j s o u d á n y s a m y o s o b ě , za
t í m c o d r u h ý typ, tzv. e p i s t é m é , p ř e d p o k l á d á prepredikat ivn í ev idenc i 
j a k o z á k l a d . 7 3 ( Z d e s e s a m o z ř e j m ě m ů ž e m e ptá t , z d a „ e v i d e n c e " 
není v í c e z n a č n ý výraz , p o k u d s e j í j e d n o u m í n í n e z p o c h y b n i t e l n o s t 
d a n o s t i n ě č e h o a p o d r u h é v n i t ř n í n a h l é d n u t e l n o s t p r e d i k a t i v n í h o 
soudu.) 

V y h l í d k y n a p o z i t i v n í vývoj f i l o s o f i e H u s s e r l z p o č á t k u h o d n o t i l 
příznivě, o v š e m z d á se, že ve stáří by l t e n t o o p t i m i s m u s o t řesen, ne
boť d ě n í na p o l i f i losof ie na něj n e p ů s o b i l o n a d ě j n ě . V p ř e d m l u v ě 
k p l á n o v a n é m u d r u h é m u dí lu p o j e d n á n í o k r i z i v ě d k o n s t a t o v a l , že 
p ř e v a h a s k e p t i c k ý c h n á z o r ů , k t e r é z p o c h y b ň u j í n á r o k filosofie j a k o 
universální v ě d y o světě, nasto l i la zoufa lou s i tuaci (VI,442) . K t o m u 
př i s toupi ly o p r á v n ě n é obavy, ž e j e h o f i l o s o f i e p o j e h o smrt i nena jde 
v ě r n é p o k r a č o v a t e l e , n e b o ť své n e j v ý z n a m n ě j š í ž á k y n e m o h l pova
žovat za leg i t imní n á s t u p c e - d o k o n c e se p ř í m o bráni l , aby b y l p o s u 
zován n a z á k l a d ě je j ich publ ikac í . 

Také H u s s e r l o v ě víře v m o ž n o s t v ě d e c k é f i losof ie b y l a nejspíš na
k o n e c z a s a z e n a t ě ž k á r á n a , j a k d o k l á d á č a s t o c i tovaný výrok: „Filo

sofie jakožto věda, j a k o v á ž n á , p ř í s n á , d o k o n c e a p o d i k t i c k y p ř í s n á 
věda - ten sen je p r y č . " (VI,508) P o d l e G a d a m e r a tu s ice H u s s e r l lká 
p o u z e n a d p o h a s n u t í m v ě d e c k é h o i d e á l u v d o b o v é f i l o s o f i i , k t e r ý 
háji l, n i c m é n ě p ř i r o z e n ě j š í s e z d á , ž e t u p ř i c h á z í k e s lovu v ě d o m í 
0 odvozenos t i v ý z n a m o v é a t r ibuce ne jen ve světě p ř í r o d n í c h věd, a le 
1 v ž i t é m s v ě t ě , k č e m u ž p ř i s t o u p i l o b j e v h i s t o r i c k é p o d m í n ě n o s t i 
všech v ý z n a m o v ý c h a t r ibuc í . 7 4 

A n i v p o s l e d n í c h s p i s e c h H u s s e r l p o d l e v š e h o z c e l a n e p ř e k o n a l 
m y š l e n k o v ý d o g m a t i s m u s , c o ž n á s n e p ř e k v a p í , n e b o ť d o g m a t i c k é 
s k l o n y j s o u s p o j e n y s i n t u i c i o n i s m e m , p r o f e n o m e n o l o g i i p ř í z n a č 
n ý m , t j . s v í r o u v m o ž n o s t p o c h o p i t n ě c o j a k o ž t o n ě c o ( n a p ř í k l a d 
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s t r o m j a k o ž t o d u b ) v č i s t é m zření . P o k u d j e m o ž n é n ě c o p o z n a t intu
i t ivně, a t e d y b e z p r o s t ř e d n ě , p a k ex is tu je v ě d ě n í , j e ž j e nezáv i s lé n a 
v ý k l a d e c h , n o n h y p o t e t i c k é a def ini t ivní, t j . v ě d ě n í , j a k j e z a m o ž n é 
považuj í z a s t á n c i d o g m a t i s m u . Právě i n t u i c i o n i s m u s v y z n a č u j e děl i
c í č á r u m e z i f e n o m e n o l o g i c k ý m a k a n t o v s k ý m č i n o v o k a n t o v s k ý m 
t r a n s c e n d e n t a l i s m e m . Z h l e d i s k a f e n o m e n o l o g i e j e „ f e n o m é n " , j a k 
p r o h l á s i l n a p ř í k l a d H e i d e g g e r , „ to, c o s e u k a z u j e n a s o b ě s a m é m " , 7 3 

z a t í m c o z h l e d i s k a K a n t a a n o v o k a n t o v c ů je f i losof i i „ráj č i r é b e z 
p r o s t ř e d n o s t i u z a v ř e n " ( C a s s i r e r ) . 7 6 Z e s t a n o v i s k a k r i t i c k é f i l o s o f i e 
neexis tu je n i c , co by se u k a z o v a l o s a m o ze sebe, t j . o p r o š t ě n ě od vý
k l a d u : p o u z e d í k y v ý k l a d ů m u s k u t e č n ě n ý m v u r č i t é m t e o r e t i c k é m 
r á m c i s e p r o n á s v ů b e c n ě c o stává u c h o p i t e l n ý m j a k o p ř e d m ě t . 7 7 

75 M. Heidegger, Bytí a čas, § 7. 
76 E. Cassirer, Filosofie symbolických forem, I, str. 5 1 ; taktéž II, str. 48. 
7 7 Předpoklad něčeho bezprostředně daného odmítá též T. W. Adorno, 

Zur Metakritik der Erkenntnistheorie. Studien uber Husserl und die pháno
menologischen Antinomien; z hlediska dialektické filosofie je vše zprostřed
kované. 

VI 

FENOMENOLOGIE 

PO HUSSERLOVI 

1. Max Scheler 

a ) Ž i v o t a d í l o 

M a x S c h e l e r se n a r o d i l r o k u 1 8 7 4 v M n i c h o v ě . S t u d o v a l n a p ř í k l a d 
u Rudolfa E u c k e n a (viz k a p . VIII) , j e h o ž i d e a l i s m u s na něj z p o č á t k u 
s i lně z a p ů s o b i l , a r o k u 1897 p r o m o v a l v J e n ě . V r o c e 1899 mu na 
zák ladě h a b i l i t a č n í h o spisu Die transzendentale und psychologische 

Methode ( T r a n s c e n d e n t á l n í a p s y c h o l o g i c k á m e t o d a ) b y l o u d ě l e n o 
u č e b n í p o v o l e n í . 1 V l e t e c h 1 9 0 6 - 1 9 1 0 p ř e d n á š e l v M n i c h o v ě a ná
s l e d n ě žil ř a d u let v B e r l í n ě j a k o s o u k r o m ý b a d a t e l . R o k u 1919 o b 
d r ž e l ř á d n o u p r o f e s u r u n a u n i v e r s i t ě v K o l í n ě n a d R ý n e m . R o k u 
1928 byl p o v o l á n do Frankfur tu, avšak t é h o ž r o k u z e m ř e l . 

S c h e l e r m ě l z p o č á t k u b l í z k o k n o v o k a n t o v s t v í , j a k u k a z u j e r a n ý 
spis o l o g i c e , j e h o ž p r v n í s v a z e k - j i ž v y t i š t ě n ý - S c h e l e r s t á h l 
/. prodeje ( 1 9 0 6 ) . 2 H u s s e r l o v u f i losofi i j e š t ě v té to d o b ě o d m í t a l j a k o 
p la toni smus, 3 n i c m é n ě p ř e s t o se k f e n o m e n o l o g i i b r z y n a t o o b r á t i l 
a novokantovs tv í zavrhl . 

Sche lerovy sp i sy 4 pokrývaj í š i rokou t e m a t i c k o u oblast : j s o u v ě n o 
vány p r o b l é m ů m teor ie p o z n á n í , etiky, p s y c h o l o g i e , soc io log ie vědy, 

1 K biografii viz W. Henckmann, Max Scheler, kap. II. Srv. N. Hart
mann, Max Scheler f, str. IX-XVI. 

2 Logik I. Ein Fragment aus dem Nachlafi Max Schelers, doslov J. Wil-

Icr. 
3 Podle J. Willera> Husserl im Friihwerk Schelers, str. 175-185. 
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4 Souborné vydání Schelerových prací: Gesammelte Werke, I-XV, 
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Bern - Miinchen 1954 nn. Bibliografie: W. Hartmann (vyd.), Max Scheler. 
Bibliographie, Stuttgart - Bad Cannstatt 1963; E. Avé-Lallement, Biblio-
graphisches Verzeichnis, in: M. Scheler, Gesammelte Werlce, XIV, str. 
446-464. _ Sekundární literatura: M. S. Frings, Max Scheler. Drang und 
Geist, in: J. Speck (vyd.), Grundprobleme der grofien Philosophen. Philoso
phie der Gegenwart, II, Góttingen 1981 2, str. 9-42; P. Good (vyd.), Max 
Scheler im Gegenwartsgeschehen der Philosphie, Bern - Miinchen 1975; 
W. Henckmann, Max Scheler, týž, Max Scheler. Phanomenologie der Werte, 
in: M. Fleischer (vyd.), Philosophen des 20. Jahrhunderts. Eine Einflihrung, 
Darmstadt 19954, 1990 1; J. Kraft, Von Husserl zu Heidegger. Kritik der 
phánomenologischen Philosophie, Frankfurt a. M. 19562, kap. II: Philoso
phie als Metaphysik: Scheler; E. W. Orth - G. Pfafferott (vyd.), Studien zur 
Philosophie von Max Scheler. I. Internationales Kolloquium der Max-Sche-
ler-Gesellschafte, V, 1994 (Phánomenologische Forschungen; 28, 29); 
G. Pfafferott (vyd.), Vom Umsturz der Werte in der modernen Gesellschaft. 
II. Internationales Kolloquium der Max-Scheler-Gesellschafte, V, Bonn 
1997. 
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5 Schelerovy práce na téma světové války rozebírá K.-H. Lembeck, 
„Deutsche Weltberuf"? Natorps und Schelers Kriegsphilosophie, str. 
220-237. Scheler měl zpočátku za to, že je možné vidět určitý ideální aspekt 
války, později v ní spatřoval už jen konflikt zájmů řešený násilnými pro
středky. Srv. G. Schneider, Max Schelers Wandel vom Militaristen zum Pa-
zifisten und die Konsequenzen fur die Politik. 

6 Srv. doslov vydavatele (Maria Schelerová) ke Gesammelte Werke, V, 
str. 456. 

7 N. Hartmann, Max Scheler f, má za to, že Scheler byl světonázorově 
tuk nestálý, protože byl myslitelem problémů (str. XV). Hartmann rozhodně 
/.uchází příliš daleko, když na obranu Schelera, v jehož myšlení nachází 
rozpory, poznamenává, že by bylo neoprávněné požadovat od tvůrčího mys
litele bezrozpornost. Podobně D. von Hildebrand, Die Menschheit am Schei-
deweg. Gesammelte Abhandlungen und Vortráge, míní, že ani rozpory a ml-
huvosti v jednotlivých otázkách neumenšují význam Schelerovy filosofie, 
zvláště jeho etiky. Podle Hildebranda byl Schelerův odvrat od katolicismu 
motivován nikoli věcně, nýbrž čistě osobně, totiž především přáním zbavit 
sc dotírajícího pocitu viny oslabením autority katolické církve (str. 621). 
Autor se snaží Schelerův základní osobní postoj v zásadě zdiskreditovat, 
i když to maskuje respektem k základním Schelerovým postřehům v oblasti 
niky: ačkoli se Scheler obsahově často ke katolickému étosu hlásil, v zásadě 
prý nikdy skutečně katolické smýšlení neměl (str. 618). 

" Srv. M. Scheler, Vom Wesen der Philosophie, V, str. 75, kde zdůraz
ňuje, že filosofie nesmí usilovat o ideál přírodovědné přísnosti. 
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S c h e l e r n e b y l j e n teore t icky z a m ě ř e n ý , a le t a k é h l u b o c e z b o ž n ý 
mysl i te l . S v é v y z n á n í z m ě n i l d v a k r á t : r o k u 1912 k o n v e r t o v a l k e 
katol ictv í , k t e r é p a k háji l v ř a d ě p u b l i k a c í , a le ve d v a c á t ý c h l e t e c h 
se od t h e i s m u d i s t a n c o v a l 6 a v p o s l e d n í c h l e t e c h se př ih lás i l k p a n -
t h e i s m u . 7 

b ) S c h e l e r o v o p o j e t í f e n o m e n o l o g i e 

S c h e l e r ů v o b r a t k f e n o m e n o l o g i i j e u k á z k o u sí l ící t e n d e n c e , výraz

n é n a p o č á t k u 2 0 . s tolet í , j e ž c h t ě l a f i l o s o f i i c h á p a n o u p ř e d e v š í m 

j a k o teor i i p o z n á n í v e s p e c i á l n í c h v ě d á c h n e c h a t vys t ř ída t m y š l e 

n ím, k t e r é s m ě ř u j e - j a k p o ž a d o v a l H u s s e r l - k v ě c e m s a m ý m , t j . 

k p o d s t a t ě s k u t e č n o s t i . F e n o m e n o l o g i e má a le u S c h e l e r a j i n ý c h a 

rakter n e ž u H u s s e r l a : n e n í j i ž sp jata s n á r o k e m na r igorózní v ě d ě 

ní . 8 H u s s e r l o v u s n a h u d ů k l a d n ě p r o n i k n o u t f e n o m é n y S c h e l e r n e -

f i losof ie n á b o ž e n s t v í a a n t r o p o l o g i e (k n í ž v i z v ý k l a d v k a p . V I I ) . 
V r o z m e z í p ř i b l i ž n ě p a t n á c t i let v z n i k l a m j . p o j e d n á n í Zur Phano

menologie und Theorie der Sympathiegefuhle und von Liebe und 

Hafi (K f e n o m e n o l o g i i a teor i i p o c i t ů s y m p a t i e a o l á s c e a nenáv i s t i 
( 1 9 1 3 , od d r u h é h o v y d á n í p o d n á z v e m Wesen und Formen der Sym-

pathie, P o d s t a t a a f o r m y s y m p a t i e ) , Der Formalismus in der Ethik 

und die materiále Wertethik ( F o r m a l i s m u s v e t i c e a m a t e r i á l n í e t i k a 
h o d n o t , č a s o p i s e c k y ve d v o u č á s t e c h 1913 a 1916, k n i ž n ě 1916), Ab-

handlungen und Aufsatze ( T r a k t á t y a č lánky, I—II, od 2. v y d á n í p o d 
n á z v e m Vom Umsturz der Werte, O p ř e v r a c e n í h o d n o t ) , Vom Ewigen 

im Menschen ( V ě č n é v č l o v ě k u , 1 9 2 1 ) a Die Wissenschaftsformen 

und die Gesellschaft ( F o r m y v ě d ě n í a s p o l e č n o s t , 1926) . S p i s Die 

Stellung des Menschen im Kosmos ( M í s t o č l o v ě k a v k o s m u ; 1. vyd. 
p o d n á z v e m Die Sonderstellung des Menschen, Z v l á š t n í m í s t o č lo
věka, 1927), v y c h á z e j í c í z p ř e d n á š k y z r o k u 1927, o b s a h u j e k v i n t e -
s e n c i o b s á h l é h o s y s t e m a t i c k é h o dí la , k t e r é u ž S c h e l e r b o h u ž e l n e 
st ihl n a p s a t . ( N á č r t y z p o z ů s t a l o s t i vyš ly v p ě t i svazc ích Sebraných 

spisů.) Za první svě tové války se S c h e l e r k s i tuaci vyjádři l ve s tat ích 
typu Der Genius des Krieges und der deutsche Krieg (Válečný géni
us a n ě m e c k á vá lka , 1915) a Der Krieg als Gesamterlebnis (Válka 
j a k o celostní prož i tek , 1916). 5 
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při jal z a svou, n a m í s t o a r g u m e n t ů s e radě j i o d v o l á v a l n a ú d a j n é 
b e z p r o s t ř e d n í z ř e n í . 9 

S h o d n ě s H u s s e r l e m s e c h t ě l S c h e l e r o m e z i t n a t o , c o s e u k a z u j e 
nezávis le n a s p e c i á l n ě v ě d n í c h a n e b o m e t a f y z i c k ý c h v ý k l a d e c h , n ic
m é n ě H u s s e r l o v o po je t í f e n o m e n o l o g i c k é r e d u k c e p o v a ž o v a l z a n e 
vyhovu j íc í . V y p o v ě z e n í t e z e o e x i s t e n c i p o d l e něj n e m ů ž e zpř í s tup
ni t ž á d n ý n o v ý s v ě t p ř e d m ě t ů a n i ž á d n o u ř í š i p o d s t a t . N a h l é d n u t í 
ide j í v y ž a d u j e , a b y c h o m p o z d r ž e l i ž i v o t n í n u t k á n í , k t e r é n a r á ž í n a 
o d p o r s k u t e č n o s t i a z a k l á d á prvotn í z k u š e n o s t real i ty . 1 0 T o h o t o „ a s -
k e t i c k é h o " v ý k o n u j e p o d l e S c h e l e r a s c h o p n a j e d i n ě d u c h o v n í by
tost . 1 1 Z v í ř e m u s í n e u s t á l e p ř i t a k á v a t , j e n č l o v ě k j e t e n , k d o m ů ž e 
ř íci ne (Neinsagerkónner), k d o v ě č n ě protes tu je prot i s k u t e č n o s t i . 1 2 

S c h e l e r o v a f e n o m e n o l o g i c k á z k o u m á n í se opíraj í o m e t a f y z i c k é 
p ř e d p o k l a d y , k t e r é p o d s t a t n ě p ř e k r a č u j í m e z e f e n o m e n o l o g i c k é h o 
p o p i s u . S c h e l e r se d o m n í v a l , že je s to proj í t v r s tvou p s y c h i c k ý c h 
i f y z i c k ý c h f e n o m é n ů a v b e z p r o s t ř e d n í m n a h l é d n u t í p o d s t a t y 
u c h o p i t t r a n s c e n d e n t n í s k u t e č n o s t : i d e a c e o t e v í r á o k n o k abso lut
n u . P o z n á n í p o d s t a t y s e m u n a k o n e c s ta lo p r o s t ř e d k e m k p o z n á n í 
a b s o l u t n a : věř i l , že v e š k e r e n s t v o věc í i j e h o p r a m e n a z á k l a d lze 
d íky a k t i v n í m u e m o c i o n á l n í m u z a p o j e n í č l o v ě k a u c h o p i t v miluj í
c í m sp lynut í . 

O p r o t i Husser lov i S c h e l e r hájil kr i t ický r e a l i s m u s : ve v ě d ě n í v idě l 
v z t a h k byt í , k terý popi sova l j a k o miluj íc í účas t j á d r a o s o b y na p o d 
statě věc í . 1 3 S D i l t h e y e m a M a i n e de B i r a n e m sdí lel p ř e s v ě d č e n í , že 

9 Ke kritice fenomenologického intuicionismu srv. J. Kraft, Von Hus
serl zu Heidegger, passim. 

10 Srv. W. Stegmuller, Hauptstrdmungen der Gegenwartsphilosophie, 
str. 101: „Pokud ... se reálným bytím nemíní existence předmětu, nýbrž 
existence odporu, pak lze uzávorkování existence reality provést jediné po
tlačením všech funkcí vůle, úsilí a pozornosti." 

11 W. Henckmann, Schelers Begriff der Philosophie, str. 20-33, pouka
zuje na morální sebevýcvik, který Scheler pokládal za podmínku poznání 
podstat (str. 23). 

12 M. Scheler, Die Stellung des Menschen im Kosmos, in: Gesammelte 
Werke, IX, str. 44 [česky: Místo člověka v kosmu]. 

13 Toto pojetí s důvtipem kritizuje J. Kraft, Von Husserl zu Heidegger, 
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Ntr. 59 n. W. Henckmann, Schelers Begriff der Philosophie, je odvozuje 
/. vlivu křesťanské ideje lásky v té podobě, jak ji prezentuje Janovo evan
gelium. 

14 M. Scheler, Die deutsche Philosophie der Gegenwart (1920), in: Ge
sammelte Werke, VII, str. 259 nn. 

1 5 To neznamená, že by odmítal jakýkoli světový názor. Scheler vyzve
dával spíše význam světového názoru pro filosofii, ale i pro myšlení v jed
notlivých vědách; jak také poznamenal, vědecké názory se mohou proměňo-
vut se změnou světového názoru (V, str. 77 n.). 

16 pozitivismus, který z Francie a Anglie také k nám přišel v jisté odno-
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výskyt v ě c í n e z á v i s l ý c h na m y š l e n í - o v š e m n i k o l i j e j i c h p o v a h u -
z a k o u š í m e v p r o ž i t k u k l a d e n í o d p o r u . Z a z c e l a n e p o c h y b n é p o k l á 
dal , ž e v ý s k y t a p o v a h a k t e r é k o l i j e d n o t l i v é v ě c i j s o u n e z á v i s l é n a 
aktech, k teré je u c h o p u j í : „Tato p r a v d a je p r o n á s ev identní v každém 

p o z n á v a c í m a k t u , b a d o k o n c e v k a ž d é m d u c h o v n í m aktu v ů b e c . " 
(V, 180) P o z n á n í m r o z u m ě l účas t subjektu na p o v a z e č i f o r m ě objek
tu, n i k o l i na j e h o v ý s k y t u . R o z l i š e n í m e z i v ý s k y t e m (Dasein) a p o 
v a h o u (Sosein) v y p l ý v á z r e d u k c e , p ř i k t e r é o d h l í ž í m e od k a ž d é h o 
t h e t i c k é h o a k t u s u b j e k t u a h l e d í m e p o u z e n a i d e á l n í v ý z n a m y 
(11,67). K d y b y v ý s k y t a p o v a h a b y l y n e o d l u č n ě spjaty, m u s e l i by
c h o m b u ď p ř i j m o u t názor, ž e s e p o z n á v a n ý p ř e d m ě t c o d o své pova
hy i co do výskytu n a c h á z í v sub jektu, a n e b o b y c h o m z n e p o z n a t e l -
nos t i v ý s k y t u v ě c í m u s e l i u s o u d i t n a n e p o z n a t e l n o s t j e j i c h p o v a h y . 
V p r v n í m p ř í p a d ě se s t á v á m e s u b j e k t i v n í m i i d e a l i s t y a v p o s l e d so-
lipsisty, v e d r u h é m skept iky . P r o t i s o l i p s i s m u m l u v í t o , ž e exis tu j í 
z p ů s o b y b e z p r o s t ř e d n í h o z a k o u š e n í reality, a skeps i vyvrací fakt, že 
n a z á k l a d ě n a h l é d n u t í p o d s t a t y l z e d o s á h n o u t e v i d e n t n í h o p o z n á n í . 
Evidentní s e b e p o z n á n í o v š e m p o d l e S c h e l e r a (v o p o z i c i k B r e n t a n o -
vi) n e e x i s t u j e , n e b o ť n i k d y n e l z e v y l o u č i t s e b e k l a m . V a n a l o g i i 
k i d o l ů m v p o z n á v á n í př írody, j a k je v y m e z i l F r a n c i s B a c o n , S c h e l e r 
mluvi l o i d o l e c h s e b e p o z n á n í (111,215-292). 

Kri t icky se S c h e l e r v y h r a z o v a l k d o b o v é m u subjekt iv i smu, e m p i 
r ismu a re la t iv i smu. 1 4 V Jaspersov i a S p e n g l e r o v i v idě l z a s t á n c e čis
tě subjekt ivní n a u k y o s v ě t o n á z o r e c h , 1 5 n o v o k a n t o v s t v í a n o v o h e g e -
lovství p o v a ž o v a l za a k a d e m i c k o u s c h o l a s t i k u a p o z i t i v i s m u s mu 
př ipadal p r i n c i p i á l n ě p ř e k o n a n ý . 1 6 O L o t z e m , W u n d t o v i a F e c h n e r o -



Druhá část. Fenomenologie 

v i k o n s t a t o v a l , ž e u ž t a k ř k a z m i z e l i z e scény, z a t í m c o j i s t ý vl iv na
o p a k v n í m a l u E d u a r d a von H a r t m a n n a a z něj vycháze j íc í real i s t ic
k é fi losofie ( D r i e s c h , Ki i lpe a t d . ) . M a r x i s m u s p o d l e S c h e l e r a u p a d l 
d o t ě ž k é k r i z e a p r a g m a t i s m u s j e j e d n o s t r a n n ý , n e b o ť b e r e v p o t a z 
j e n j e d e n t y p p o z n á n í , to t iž prakt icky u p l a t n i t e l n é efekt ivní v ě d ě n í . 
V ě t š í v ý z n a m n e ž m e t a f y z i c e , j e j í ž o b r o d u t e h d y m n o z í ( n a p ř í k l a d 
P . W u s t ) z v ě s t o v a l i , p ř i s u z o v a l f e n o m e n o l o g i i , ve k t e r é sp í še n e ž 
v ě d u s p a t ř o v a l u r č i t ý f i losofický p o s t o j : p o d l e n ě j n e j d e o „techné 

nazírajícího vědomí, n ý b r ž o urč i tou m e t o d u m y š l e n í " . P r o d o b o v o u 
f i losof i i j e p o d l e S c h e l e r a p ř í z n a č n á v l ivná t e n d e n c e k o p o u š t ě n í tra
d i č n í c h forem, a to i v u m ě n í ( e x p r e s i o n i s m u s ) a ve v ě d ě ( n a p ř í k l a d 
teor ie relat ivity). 

R e t r o s p e k t i v n ě s e S c h e l e r o v y d i a g n ó z y a p r o g n ó z y m n o h d y j e v í 
s te jně m y l n é j a k o j e h o v í ra v b u d o u c í p o s l á n í j e h o v las tní f i l o s o f i e . 
S c h e l e r o v o m y š l e n í se s ice těš i lo ( p ř e d e v š í m v n ě m e c k y m l u v í c í c h 
z e m í c h ) j i s t é m u ohlasu v první t řet ině 2 0 . století a p a k z n o v u k r á t c e 
p o d r u h é svě tové válce, avšak p o t é z á j e m r y c h l e o p a d l . 

c ) T e o r i e p o c i t ů s y m p a t i e 
S c h e l e r o v a f e n o m e n o l o g i e b y l a z p o č á t k u s i lně p s y c h o l o g i c k é h o ra
ž e n í (ve s m y s l u deskr ipt ivní p s y c h o l o g i e ) , j a k ukazu je spis Podstata 

a formy sympatie, j e m u ž p ř e d c h á z e l o t e m a t i c k y spř ízněné p o j e d n á n í 
Uber Ressentiment und moralisches Werturteil (O záš t i a m o r á l n í m 
h o d n o t o v é m s o u d u , 1913) a k terý se s k l á d á ze tř í čás t í : „ C í t ě n í 
v s o u n á l e ž i t o s t i " (Das Mitgefiihl), „ L á s k a a n e n á v i s t " a „O c i z í m 
j á " . V první část i se s o h l e d e m na pocity, j e ž z a u j í m á m e v ů č i e m o c i 
o n á l n í m s t a v ů m d r u h ý c h l idí, roz l i šu je m e z i p s y c h i c k ý m p ř e n o s e m 
( „ n á k a z o u " ) , k t e r ý n e m á i n t e n c i o n á l n í c h a r a k t e r , a i n t e n c i o n á l n í m i 
a k t y e m p a t i e n e b o s y m p a t i e . K p s y c h i c k é „ n á k a z e " d o c h á z í , a n i ž 
b y c h o m si u v ě d o m o v a l i prož i tky d r u h ý c h l idí, n a p ř í k l a d u „nakaž l i 
v é h o s m í c h u " , k d y ž s e n e c h á m e s t r h n o u t n á l a d o u r o z v e r n é s p o l e č 
nost i . H r a n i č n í m p ř í p a d e m p s y c h i c k é „ n á k a z y " j e poc i t byt í-v jedno, 
k d y se zdá, j a k o by se rozdí l m e z i v l a s t n í m a c i z í m já r o z p l y n u l , n e 
boť v n í m á n í tě la i r o z u m j s o u v y ř a z e n y ( V I I , 2 9 ) . P o c i t b y t í - v j e d n o 

ži (Mach, Avenarius, Ziehen), čítá ještě několik přívrženců..." (Gesammelte 
Werke, VII, str. 269). 
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s e o m e z u j e n a v i t á l n í v ě d o m í , p ř e c h o d o v o u o b l a s t m e z i t ě l e m 
a o s o b n í mys l í (VII,45), a p ln í svou rol i , k d y k o l i v n í m á m e j a k o u k o l i 
ž ivou bytos t , n e b o ť b e z j i s t é m i n i m á l n í ident i f ikace b y t a k o v ý v jem 
n e b y l možný . V z t a h k B o h u , na k t e r é m spočívá pravá, tot iž d u c h o v n í 
mys t ika , n a o p a k n e l z e c h á p a t j a k o p o c i t byt í-v jedno, neboť se v n ě m 
uchovává v ě d o m í o e x i s t e n c i á l n í m o d s t u p u vůči B o h u . 

O p r o t i p o c i t o v é „ n á k a z e " se v e m p a t i i (Nachfuhlen) p o c i t d r u h é 
h o nestává n a š í m v l a s t n í m p o c i t e m . E m p a t i e j e p o d m í n k o u s y m p a t i e 
(Mitfiihlen), j e ž je z a s e p o d m í n k o u lásky k l idem. O sympat i i se opí
r á v ě d o m í r e a l i t y c i z í h o j á , j e ž z a k o u š í m e j a k o p r á v ě t a k s k u t e č n é 
j a k o v las tní j á . Teprve n a z á k l a d ě t o h o t o v ě d o m í m ů ž e vyvstat lá ska 
k č l o v ě k u a u z n á n í l idské hodnoty . L á s k a k č lověku p a k je z á k l a d e m 
lásky k B o h u (VIJ.,105 n n . ) . 

S t e j n ě j a k o e m p a t i e a s y m p a t i e , j e ž n e l z e r o z l o ž i t n a j e d n o d u š š í 
prvky (VIX66), j s o u i l á s k a a nenávis t , z k o u m a n é ve d r u h é část i spi
su, „ p r v o t n í f e n o m é n y " , k t e r é n e l z e p ř e v é s t n a s y m p a t i i , n a p ř í k l a d 
s o d k a z e m na d o b r o u a z l o u vů l i v ů č i d r u h é m u ( V I I , 1 4 5 ) . V l i v e m 
t é t o p r v o t n í o r i g i n a l i t y j e n e l z e def inovat , a le j e d i n ě b e z p r o s t ř e d n ě 
n a h l é d n o u t ( V I I , 1 5 2 ) . D o m n ě n k u , že se opíra j í o h o d n o t o v é soudy, 
S c h e l e r o d m í t l s te jně r o z h o d n ě j a k o t e z i , ž e j d e o p o u h é r e a k c e n a 
j i ž d a n é h o d n o t y . L á s k a s m ě ř u j e k n a v ý š e n í h o d n o t y , a le t o n e z n a 
m e n á , ž e b y m u s e l a b ý t d á n a j e š t ě n ě j a k á vyšš í h o d n o t a : stačí, k d y ž 
miluj ící tuší p o d o b u vyšš í hodnoty . L á s k a se n e u p í n á k d o b r u , n ý b r ž 
v ž d y k e k o n k r é t n í m u n o s i t e l i h o d n o t y „ d o b r é " . J i n a k ř e č e n o , l á s k a 
se n e z a m ě ř u j e na h o d n o t y j a k o ž t o s a m o s t a t n é entity, nýbrž pros t řed
n i c t v í m h o d n o t s m ě ř u j e k d o b r ý m v ě c e m a l i d e m ( V I I . 1 6 5 p o z n . ) , 
a j e l i k o ž se t ý k á n o s i t e l ů h o d n o t , je i s a m a d o b r á ( V I I . 1 6 4 ) . T e p r v e 
l á s k a n á m u m o ž ň u j e z í s k a t z k u š e n o s t o s o b y v p l n é m s lova s m y s l u : 
„ P ř e d m ě t n o s t j a k o ž t o . p ř e d m ě t l á s k y ' j e j a k o b y j e d i n ý m m í s t e m , 
k d e existuje o s o b a . " (VII , 168) 

S poc i ty s y m p a t i e souvis í z k u š e n o s t skutečnos t i cizí d u š e , k te rá -
j a k u p ř e s ň u j e t ře t í č á s t spisu - se n e o p í r á o ú s u d k y z a n a l o g i e a n e 
lze j i ob jasni t j a k o pro jekc i v l a s t n í c h p r o ž i t k ů n a c iz í j á . N e n í prav
da, ž e b y c h o m n a p ř e d v n í m a l i t ě l o d r u h é h o a p o m o c í t ě l e s n ý c h 
s y m p t o m ů s i z p ř í s t u p n i l i j e h o v n i t ř n í ž ivot . N a o p a k v n í m á m e j e h o 
s tud v e z r u d n u t í , j e h o h n ě v v e s k ř í p á n í z u b ů atd. ( V I I , 2 5 4 ) . Z a j i s
t ý c h o k o l n o s t í v n í m á m e m y š l e n k y d r u h ý c h ú p l n ě stejně j a k o v las tní 
myšlenky, n a p ř í k l a d u s u g e s c e , a ste jná s i tuace m ů ž e nas ta t u m y š l e -
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n e k , k t e r é v y c h á z e j í z t r a d i c e . , „ Z p r v u ' ži je č l o v ě k v í c e v druhých 

n e ž s á m v s o b ě , v í c e v e s p o l e č e n s t v í n e ž v e v l a s t n í m i n d i v i d u u , " 
k o n s t a t o v a l S c h e l e r (VII .241) . Je l ikož z k o u m a n ý typ p o c i t ů ustavuje 
z á k l a d p r o v š e c h n y m e z i l i d s k é vazby, j e též z á k l a d e m v z n i k u spole
č e n s k ý c h skupin, j a k j e z k o u m á soc io log ie (v iz n í ž e , oddí l f). 

S o p o r o u ve své n a u c e o p o c i t e c h s y m p a t i e zahá j i l S c h e l e r p o l e 
m i k u se S c h o p e n h a u e r o v o u e t i k o u s o u c i t u ( re spekt ive s e t i k o u sou
citu o b e c n ě ) a s N i e t z s c h e h o p o j e t í m souci tu . S o u c i t j a k o z á k l a d eti
ky n e p ř i c h á z í v ú v a h u , neboť je h o d n o t o v ě i n d i f e r e n t n í ( V I I , 17 n . ) . 
N i e t z s c h ů v n e g a t i v n í v e r d i k t n a d s o u c i t e m s e p o d l e S c h e l e r a o p í 
rá o n e d o r o z u m ě n í , k o n k r é t n ě o m y l n é p o j e t í s o u c i t u j a k o ž t o t y p u 
p o c i t o v é nákazy. S o u c i t tkví v „ u t r p e n í z u t r p e n í d r u h é h o jakožto to

hoto druhého" ( V I I . 4 8 ) , c o ž z n a m e n á , že n i jak nezáv i s í na identi f i
k a c i s t r p í c í m , a n e p ů s o b í t e d y t o m u , k d o s o u c i t pociťuje, ž á d n é 
ut rpení (VII,56) . 

S c h e l e r s ice s e S c h o p e n h a u e r e m n e s d í l e l p ř e s v ě d č e n í , ž e s o u c i t 
p ř e d s t a v u j e p o c i t m e t a f y z i c k é h o v ý z n a m u , n e b o ť v n ě m b e z p r o 
s t ř e d n ě z a k o u š í m e j e d n o t u s k u t e č n o s t i , a v š a k n e c h t ě l souc i t vy lož i t 
č i s tě e m p i r i c k y a s n a ž i l se mu p o r o z u m ě t z p o d s t a t y l i d s k é m y s l i . 
M ě l za to, že ve v š e c h n a š i c h v i t á l n í c h r e a k c í c h - v p u z e n í k ž ivotu 
a ke smrt i , v a f e k t e c h i v á š n í c h - se vy jadřuje t o t é ž a g e n s a táž rea
l i ta ( V I I , 8 6 ) . Z a t í m c o ž ivot j e m o ž n á p r o v š e ž ivé j e d e n a týž 
( V I I . 8 7 ) , d u c h o v n í s féra j e s t r i k t n ě o s o b n í , s u b s t a n c i á l n í a indiv i
d u a l i z o v a n á , c o ž p l a t í i p r o B o h a j a k o ž t o „ o s o b u v š e c h o s o b " 
(VII .86) . O s o b y p r o t o n e l z e p o j í m a t j a k o m o d a l i t y ně jaké n a d o s o b n í 
s u b s t a n c e . S c h e l e r o v a p e r s p e k t i v a tu stojí v o p o z i c i ke v š e m t y p ů m 
n a t u r a l i s t i c k é p s y c h o l o g i e , a t edy t a k é k e v o l u č n í m u v ý k l a d u souci
tu. S n a h a převést sympat i i na sdružovací inst inkt a na se lekční v ý h o 
du, k terá j e s e s y m p a t i í spjata, j e p o d l e S c h e l e r a o d s o u z e n a k e z tros
k o t á n í ( V I I , 139 n n . ) , a s te jně t a k o d m í t a l i F r e u d ů v p o k u s o d v o d i t 
v š e c h n y d r u h y lásky z p o h l a v n í slasti ( V I I . 1 9 5 n n . ) . 1 7 

17 A. Lambertino, Scheler und die psychoanalytische Freudsche Theo-
rie, in: G. Pfafferott (vyd.), Vom Umsturz der Werte, str. 148-164, zdůrazňu
je rozdíly a shody mezi Schelerem a Freudem a poznamenává, že Scheler byl 
s Freudovými názory dobře obeznámen. 
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S c h e l e r o v a f e n o m e n o l o g i e poc i tů o b s a h u j e ř a d u p o d n ě t n ý c h m y š 
l e n e k - v n e p o s l e d n í ř a d ě d í k y m n o ž s t v í p r o n i k a v ý c h k o n k r é t n í c h 
a n a l ý z , k t e r ý m j s m e s e t u n e m o h l i v ě n o v a t . J e s v é b y t n á t í m , ž e s e 
n e v y č e r p á v á p s y c h o l o g i c k o u d e s k r i p c í a n a o p a k je p r o p o j e n a s m e 
t a f y z i c k ý m v ý k l a d e m s v ý c h v ý s l e d k ů . S c h e l e r o v i š lo v p o s l e d o p o 
z n á n í p o d s t a t y e m o c i o n á l n í sféry s j e h o z á k o n i t o s t m i s m y s l u a o p o 
z n á n í p o d s t a t y d u š e j a k o ž t o v ě č n é B o ž í ideje (VII ,132) . 

d ) T e o r i e h o d n o t 
S c h e l e r p o d a l r o z v r h m a t e r i á l n í e t iky h o d n o t j a k o ž t o n a u k y o h o d 
n o t o v ě o r i e n t o v a n ý c h p r e f e r e n c í c h a s k u t c í c h , k t e r á se o p í r á o o b -
j e k t i v i s t i c k é po je t í h o d n o t j a k o n e r e d u k o v a t e l n ý c h a nedef inovate l
n ý c h p ř e d m ě t ů , j e ž j s m e s t o b e z p r o s t ř e d n ě u c h o p i t v h o d n o t o v é m 
cí tění . Je l ikož h o d n o t y p o d l e S c h e l e r a nezávise j í n a a k t e c h kons t i tu
c e , p ř i ř k l j i m s a m o s t a t n é byt í , a č s a m o z ř e j m ě n i k o l i b y t í v ě c i 
(11,189 n . ) . J e h o k o n c e p c e je t e d y v š i r š ím s m y s l u p l a t o n i c k á . 1 8 A k t y 
p o c í t ě n í h o d n o t y a n e b o zaujetí s tanoviska, j a k o je u z n á n í a o d m í t n u 
tí, c h v á l a a h a n a , l á s k a a nenáv i s t , mají p o v a h u z p ř í s t u p n ě n í h o d n o 
ty: hodnoty, k teré se v n i c h zjevují, l ze p o d l e Sche lera u c h o p i t s evi
d e n c í , o v š e m n i k o l i r o z u m o v ý m n á h l e d e m , a le j e n c í t ě n í m . 
V s o u l a d u s f e n o m e n o l o g i c k ý m p o s t o j e m v n a u c e o h o d n o t á c h pr i
m á r n ě ne jde o p s y c h i c k é akty, j i m i ž u c h o p u j e m e h o d n o t y ( t í m m é n ě 
p a k o j a z y k o v é zhaky, j i m i ž je vy jadřu jeme), nýbrž o p ř e d m ě t y těch
to aktů a o vztahy, j e ž m e z i n i m i panuj í (11,179 n n . ) . 1 9 

H o d n o t o v é k v a l i t y a j e j i c h v z á j e m n é v a z b y s ice tvoř í s v é b y t n o u 
p ř e d m ě t n o u o b l a s t ( I I , 3 7 ) , 2 0 a v š a k „ s k u t e č n é " j s o u a ž v d o b r e c h , 
k t e r á j e z t ě l e s ň u j í a k t e r á z a k o u š í m e j a k o p r v n í , p ř e s t o ž e se z v ě c i 

18 Jinak soudí H. Spiegelberg, The Phenomenological Movement. A Hi-
storical lntroduction, str. 253, a to s odůvodněním, že podle Schelera hodno
ty nejsou universalie (ovšem ani individuální jsoucna). 

A 9 Schelerovu teorii hodnot rozebírá J. N. Findlay, Axiological Ethics; 
E. Topitsch, Kritik der phánomenologischen Wertlehre, in: H. Albert -
E. Topitsch (vyd.), Werturteilsstreit, str. 16-32. Ve vztahu k pedagogice 
probírá problém hodnot W. Brezinka, Glaube, Moral und Erziehung. 

2 0 Na existenci hodnot o sobě ukazuje to, že máme i vědomí o hodno
tách, které ještě nikdy nikdo nepociťoval jako platné (II, str. 283 n.). 
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s t a n e d o b r o j e d i n ě ú č a s t í na h o d n o t á c h a n iko l i t í m , že k n í z a m ě ř í 
me své úsi l í (11,281 n . ) . 

„ H o d n o t o v é p o z n á n í č i h o d n o t o v é n a h l é d n u t í , j a k se utvář í v c í
tění , v a k t e c h p r e f e r e n c e a v p o s l e d v akt ivn í l á s c e a n e n á v i s t i " 
(11,87) je a p r i o r i (11,84), c o ž S c h e l e r o v i d o v o l u j e m l u v i t o „ a p r i o -
r i s m u e m o c i o n á l n í s féry" (11,85 n . ) . J e d i n ě e t ika , k t e r á se o p í r á 
o a p r i o r n í j á d r o h o d n o t o v é h o c í tění , a k t y p r e f e r e n c e n e b o de feren-
c e , akt ivní lásky n e b o nenáv i s t i , se m ů ž e ú č i n n ě v y r o v n a t s e t ic
k ý m r e l a t i v i s m e m , j e n ž j e spjat s o d m í t á n í m ob jekt ivn ích, abso lut
n í c h h o d n o t . 2 1 N e h l e d ě na per se b y t í ř í š e h o d n o t (t j . s o u h r n u 
h o d n o t o v ý c h kval i t a j e j i c h v z á j e m n ý c h v a z e b ) j e o v š e m h o d n o t o 
vá z k u š e n o s t re la t ivní v t o m smys lu , že j e v ž d y p e r s p e k t i v n ě z a m ě 
ř e n á a n i k d y n e v y č e r p á v á c e l o u ř íš i h o d n o t . É t o s u r č i t é k u l t u r y 
v k o n k r é t n í e p o š e je h i s tor icky p o d m í n ě n ý (11,307), nebof p e r s p e k 
tivy z a k o u š e n í svě ta s e m ě n í . 

S c h e l e r roz l i šova l n ě k o l i k typů h o d n o t , tot iž (1) h o d n o t y př í jem
n é h o , k t e r é o d p o v í d a j í p o č i t k o v ý m p o c i t ů m , (2) h o d n o t y ž i v o t n í h o 
v z m a c h u , zdraví , v z n e š e n o s t i a prostoty, j e ž o d p o v í d a j í p o c i t u vi ta
lity, (3) d u c h o v n í h o d n o t y , j e ž o d p o v í d a j í e s t e t i c k ý m p o c i t ů m , ra
d o s t i z p o z n á n í atd. , a k o n e č n ě (4) h o d n o t y svatost i v z t a ž e n é n a p ř í 
k l a d k p o c i t u b l a ž e n s t v í (11,125 n n . ) . 2 2 K o r e l a c e m e z i p o c i t y 
a h o d n o t a m i j e d íky i n t e n c i o n á l n í m u h o d n o t o v é m u v z t a h u v š e c h 
p o c i t ů d a n é h o t y p u n a p r o s t á , 2 3 p ř i č e m ž se tu j e d n á j e n o zv láš tn í 
p ř í p a d o b e c n ě p l a t n é k o r e l a c e m e z i z p ů s o b y z a k o u š e n í a z k u š e n o s 
t n í m i p ř e d m ě t y . 2 4 

21 M. Scheler, Das Ressentiment im Aufbau der Moralen, in: Vom Um-
sturz der Werte (Gesammelte Werke, III, str. 126 nn.), kde vyvozuje subjek-
tivistický relativismus z resentimentu. 

22 Srv. E. Avé-Lallement, Die Lebenswerte in der Rangordnung der 
Werte, in: G. Pfafferott (vyd.), Vom Umsturz der Werte, str. 81-89, o důsled
cích absolutního kladení hodnot života, které vede k zanedbávání všech os
tatních druhů hodnot. 

2 3 Tak tomu nemusí být vždy; např. pocitům radosti, smutku, žalu neod
povídají žádné hodnoty (podle W. Henckmanna, Max Scheler, str. 106). 

2 4 K tomuto názoru, jenž je pro fenomenologii charakteristický, srv. 
W. Henckmann, Max Scheler, str. 100, který také upozorňuje na Schelerovy 
nedůslednosti (str. 106). 
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^ Kritiku nauky o hodnotách nejen u Schelera, ale také a především 
u Hartmanna provádí E. von Aster, Zur Kritik der materiálen Wertethik, str. 
172-199. Aster výstižně poznamenává, že k popření existence hodnot, které 

jsme s to nahlédnout, není nutno dokazovat, že neexistují; stačí ukázat, že lze 
objasnit všeobecnost hodnotových soudů j iným způsobem, než jak se to děje 
ve fenomenologii (str. 175). 
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J a k u k a z u j e j e h o r o z d ě l e n í p o c i t ů , n e v š e c h n y p o c i t y c h á p a l j a k o 
s m y s l o v é a n e b o z a l o ž e n é v e s m y s l e c h . S n a h a převés t v š e c h n y p o c i 
ty na p o c i t l ibost i a n e l i b o s t i j e p o d l e něj s c e s t n á : p o k l á d a l j i za dů
s ledek t r a d o v a n é d i c h o t o m i e m e z i r o z u m e m a smyslovost i , p o d l e n íž 
se vše , co n e p a t ř í k r o z u m u , p o v a ž u j e za s m y s l o v é (11,268). J e l i k o ž 
h o d n o t o v é c í t ě n í n e m á r a c i o n á l n í p o v a h u , m u s í h o t a t o d i c h o t o m i e 
p ř i ř a d i t s m y s l o v o s t i . P o k u d a le e m o c i o n á l n í f e n o m é n y z k o u m á m e 
bez p ř e d s u d k ů , u k á ž e se, že existují i pocity, k teré se od p o č i t k o v ý c h 
poci tů h l u b o c e liší. 

O d o b v y k l é h o v ý k l a d u p o c i t ů s e S c h e l e r o d c h ý l i l t ím, ž e u r č i t ý m 
p o c i t ů m p ř i s o u d i l k o g n i t i v n í ráz . Toto pojet í spoji l s P a s c a l o v o u na
u k o u o n o n i n t e l e k t u á l n í s c h o p n o s t i p o r o z u m ě n í , „ s r d c i " . C o s i 
o v š e m p o d e m o c i o n á l n í m p o z n á n í m představ i t , n e n í l e h k é ř íci . J i s tě 
s e n e m í n í s c h o p n o s t p o c i t ů s i g n a l i z o v a t , z d a p r o n á s j e n ě c o p r o 
s p ě š n é , n e b o škodl ivé , neboť z d e se j e d n á o b i o l o g i c k y o b j a s n i t e l n é 
vazby, k t e r é n e l z e p o v a ž o v a t za p o z n a t k y . U h o d n o t o v ý c h a t r i b u c í 
bez ú č a s t i s m y s l ů , n a p ř í k l a d př i h o d n o c e n í a l t r u i s m u , lze p o c h y b o 
vat, zda se opíraj í o e m o c i o n á l n í p o z n á n í : p o c i t y m o h o u m í t na h o d 
n o t o v é s o u d y j i s tý vliv, a le n e m o h o u je p ř í m o vytvoř i t . U S c h e l e r o 
v y d o m n ě n k y , ž e i n t e n c i o n á l n í p o c i t y maj í k o g n i t i v n í ráz , s e j e d n á 
o m í n ě n í , k teré překraču je e m p i r i c k y d o l o ž i t e l n á fakta. D e j m e t o m u , 
že v p o c i t u j e p o c i ť o v á n o n ě c o , t j . j e k n ě č e m u i n t e n c i o n á l n ě vzta
žen - a le o d t u d n e p l y n e , ž e b y o n o p o c i ť o v a n é n ě c o b y l o p o z n á n o , 
a už v ů b e c n e , že by je b y l o m o ž n o p o z n a t a p r i o r i . 2 5 S c h e l e r o v a t e o 
rie h o d n o t stojí a p a d á s tez í o ex i s tenci o s o b ě stoj ících h o d n o t , k te
rou S c h e l e r n e p r o k á z a l , n ý b r ž v y h l á s i l j i j a k o d o m n ě l e e v i d e n t n í . 
P o k u d j i p ř i j m e m e , k a ž d é o d ů v o d n ě n í h o d n o t o v ý c h a t r ibuc í j e n a d 
b y t e č n é , a le p o k u d j i o d m í t n e m e , z jevuje se p o u k a z k ú d a j n é evi
denci j e n j a k o pros t ředek, j a k urč i tá h o d n o c e n í u c h r á n i t p ř e d veške
rou kr i t ikou. 
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S p o l u s h o d n o t a m i je p o d l e S c h e l e r a intu i t ivně n a h l é d n u t a i j e j i c h 
h i e r a r c h i e : exis tuj í vyš š í a n ižš í h o d n o t y , a d á v a t v y š š í m h o d n o t á m 
p ř e d n o s t p ř e d n i ž š í m i j e m r a v n ě s p r á v n é . I akt p r e f e r e n c e p o v a ž o v a l 
z a p o z n á n í h o d n o t y (11,107). H i e r a r c h i c k é u m í s t ě n í h o d n o t s e v š a k 
neodví j í o d aktů p r e f e r e n c e , n ý b r ž o d o b j e k t i v n í c h kr i tér i í : h o d n o t y 
stojí n a p ř í č c e t í m vyšší, č í m j s o u trvalejší, č í m m é n ě závis lé j s o u n a 
o s t a t n í c h h o d n o t á c h i poc iťu j íc ím o r g a n i s m u a č í m h l u b š í m o h o u 
př inés t u s p o k o j e n í . P ř e d e v š í m j e a le h i e r a r c h i c k é u s p o ř á d á n í h o d n o t 
u r č o v á n o v z t a h y fundace : zakládaj íc í h o d n o t y stojí výše n e ž h o d n o 
ty z a l o ž e n é . H o d n o t y u ž i t e č n o s t i j s o u z a l o ž e n y v h o d n o t á c h př í jem
n o s t i , ty z a s ve v i t á l n í c h h o d n o t á c h a ty v h o d n o t á c h d u c h o v n í c h . 
V p o s l e d n í i n s t a n c i j s o u v š e c h n y h o d n o t y f u n d o v á n y v h o d n o t ě n e 
k o n e č n é h o o s o b n í h o d u c h a (11,116), k t e r é m u t e d y př í s luš í ne jvyš š í 
p ř í č k a . 

O j i n é h l e d i s k o se o p í r á r o z d ě l e n í h o d n o t na o s o b n í a v ě c n é , c iz í 
a v la s tn í , h o d n o t y s m ý š l e n í a h o d n o t y ú s p ě c h u , p ř i č e m ž p r v n í č l e n 
k a ž d é h o p á r u v ž d y stojí v ý š e n e ž druhý. H o d n o t a „ d o b r ý " j e zvlášt
n í h o d r u h u , neboť n e p ř e d s t a v u j e p ř e d m ě t v o l n í h o aktu, nýbrž zjevuje 
se v a k t u r e a l i z a c e h o d n o t y , k t e r á v d a n é s i tuac i stojí ne jvýše . J i n a k 
ř e č e n o , d o b r é j e u s k u t e č n ě n í p o z i t i v n í h o d n o t y (11,48). J e d n á n í , j e 
h o ž c í l e m j e být dobrý, n e n í m o r á l n ě h o d n o t n é , n ý b r ž farizejské. 

H o d n o t o v é v ě d o m í př i j e d n á n í n e p o s t a č u j e . J e t u nav íc z a p o t ř e b í 
p o d n ě t ů , a ty ( jak S c h e l e r věř i l v n á v a z n o s t i na K l a g e s e , F r e u d a 
a d a l š í ) p r a m e n í z p u d o v é ú r o v n ě . E n e r g i e , j í ž n e d i s p o n u j e m y s l 
j a k o t a k o v á , p r a m e n í v ý h r a d n ě z p u d ů . D u c h t u j e b e z m o c n ý , m o c 
p a t ř í n i ž š í m u , p u d o v é s féře . S c h e l e r p ř e s t o věř i l , ž e m y s l č i d u c h a 
n e l z e p ř e v é s t n a faktory v i tá ln í vrstvy, p ř e s t o ž e j e n a n i c h p r o svou 
efektivitu závis lá . 2 6 

Sche lerov i n e š l o j e n o teor i i h o d n o t ; chtě l t a k é ovl ivnit h o d n o t o v é 
v ě d o m í s v ý c h s o u č a s n í k ů . V d o b o v é s i tuac i v n í m a l j i s t o u p r o m ě n u 
h o d n o t o v é h o p o s t o j e , j i s t é z h r o u c e n í h o d n o t , k t e r é p o v a ž o v a l z a 
o s u d o v é . J e l i k o ž s e h o d n o t y a n i j e j i c h p o ř a d í p o d l e j e h o p ř e d p o k l a -

26 W. Stegmuller, Hauptstromungen der Gegenwartsphilosophie, str. 
104, vidí v Schelerovi kvůli jeho přesvědčení, že ratio je vrostíé do nižších 
vrstev lidské osobnosti, „předchůdce moderní existenciální filosofie". 
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27 Viz L. Herrschaft, Theoretische Geltung. Zur Geschichte eines philo-
sophischen Paradigmas (zvláště oddíl o pojetí hodnoty u Lotze, Widelban-
da, Rickerta, Laská, Baucha a Hanse Wagnera). 

W. Henckmann, Max Scheler, nepovažuje Schelerovo postavení za
kladatele fenomenologické filosofie hodnot zajisté, neboť podobné cíle sle
dovali A. Pfánder a D. von Hildebrand a i u Husserla můžeme nalézt náběhy 
k fdosofii hodnot. - K dějinám filosofie hodnot srv. F. J. von Rintelen, Der 
Wertgedanke in der europaischen Geistesentwicklung, I; O. Kraus, Die 
Werttheorien. Geschichte und Kritik. 
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dů n e m ů ž e m ě n i t , n e l z e o z h r o u c e n í h o d n o t hovoř i t v p ř í s n é m s m y s 
lu: v p o t a z p ř i c h á z í j e d i n ě p r o m ě n a p o s t o j e k h o d n o t á m . 

P ř e s veškerý S c h e l e r ů v v ý z n a m p r o vývoj f i l o s o f i e h o d n o t h o n e 
lze p o v a ž o v a t z a j e j í h o z a k l a d a t e l e . A x i o l o g i c k é k o n c e p c e j i ž p ř e d 
n í m n a b í d l L o t z e , b á d e n s k á š k o l a 2 7 a F r a n z B r e n t a n o 2 8 a p o z o r n o s t 
š irš ích k r u h ů k p r o b l é m u h o d n o t u p o u t a l N i e t z s c h e . Z a t í m c o a le p o 
d le B r e n t a n a j e h o d n o t o u o b s a h s p r á v n é lásky, S c h e l e r n a o p a k p o 
v a ž o v a l l á s k u za s p r á v n o u t e h d y , p o k u d se v z t a h u j e k o b j e k t i v n í 
h o d n o t ě . J i ž L o t z e p ř i š e l s m y š l e n k o u , že v n ě k t e r ý c h p o c i t e c h 
u c h o p u j e m e n ě c o p ř e d m ě t n é h o , a t o h o d n o t y j a k o ž t o i n t e n c i o n á l n í 
p ř e d m ě t y t ě c h t o p o c i t ů . S p o l u s B r e n t a n e m i L o t z e m c h á p a l S c h e l e r 
p o z n á n í h o d n o t j a k o svébytné, tj. p o v a ž o v a l z a v y l o u č e n é převés t j e 
n a r o z u m o v é n a h l é d n u t í a n e b o sub jekt ivn í p o c i t o v é s tavy: r a c i o n a -
l is t ické i e m p i r i s t i c k é pojet í h o d n o t je p o d l e S c h e l e r a m y l n é . 

F i loso f ie h o d n o t a a x i o l o g i c k á e t i k a v s o u t ě ž i s o s t a t n í m i s t a n o 
visky n a pol i m o r á l n í f i l o s o f i e p o z b y l y v e d r u h é p o l o v i n ě 2 0 , století 
r y c h l e výrazně j š í vliv. K d e k o l i se n e j e d n a l o o o tázky m e t a e t i k y (jež 
se těši ly z n a č n é m u o h l a s u ) , nýbrž o o b s a h o v é p r o b l é m y , p r o s a d i l a se 
na širší f rontě ut i l i tar i s t ická pojet í , j e ž j s o u se S c h e l e r o v o u k o n c e p c í 
nes luč i te lná . ' 

e ) K r i t i k a f o r m a l i s m u a u t i l i t a r i s m u 

S c h e l e r o v o e t i c k é s t a n o v i s k o je v r o z p o r u s e t i k o u e m p i r i s t i c k o u 

i f o r m a l i s t i c k o u ( k a n t o v s k o u ) . E m p i r i s t i c k á po je t í p o d l e S c h e l e r a 

definit ivně vyvrát i l K a n t , o v š e m i k a n t o v s k o u et iku lze p o d r o b i t kri

t ice - s a m o z ř e j m ě j e n z h l e d i s k a m a t e r i á l n í e t iky h o d n o t , n iko l i eti

ky ú č e l u n e b o ú s p ě c h u (11,29). K a n t správně pos t řehl , že e t ické zása

d y nevyp lýva j í z i n d u k c e , o v š e m o d t u d n e v y p l ý v á , ž e b y c h o m j e 
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m u s e l i o d v o z o v a t z f o r m y i m p e r a t i v ů (11,67 n . ) . K a n t p r á v e m p o ž a 
d o v a l , a b y e t i c k é z á s a d y v y k a z o v a l y a p r i o r n í p l a t n o s t , o v š e m 
„ a p r i o r i " n e z n a m e n á t o t é ž c o „ f o r m á l n ě " : p o d l e S c h e l e r a ex i s tu j í 
i a p r i o r n ě pravdivé věty o p ř e n é o n a h l é d n u t í p o d s t a t y n e b o h o d n o t y , 
a j e n ty př icháze j í v ú v a h u j a k o z á k l a d etiky. 

S c h e l e r o v a kr i t ika j e z a m ě ř e n a p ř e d e v š í m n a K a n t o v u ideu p o v i n 
n o s t i . P o d l e K a n t a j e j e d n á n í m o r á l n ě d o b r é t e h d y , p o k u d v y p l ý v á 
z p o v i n n o s t i č i z ú c t y k m r a v n í m u z á k o n u . P o d l e S c h e l e r a je d o b r é 
tehdy, p o k u d s m ě ř u j e k u s k u t e č n ě n í h o d n o t o v ý c h kvalit, r e s p e k t i v e 
k u s k u t e č n ě n í vyšš í h o d n o t y za c e n u n i ž š í . K a n t z e t iky v y l o u č i l 
v e š k e r á m a t e r i á l n í h l e d i s k a , n e b o ť u v a ž o v a l p o u z e o m a t e r i á l n í c h 
o h l e d e c h s m y s l o v ě v n í m a t e l n é p o v a h y a p ř e h l é d l e x i s t e n c i o b s a h u 
z p ř í s t u p n i t e l n é h o v n a h l é d n u t í h o d n o t y . P o d l e S c h e l e r a j e k l í č o v á 
p r á v ě o r i e n t a c e v e d e n á o b s a h o v ý m i h o d n o t a m i , a n e b o j i n a k ř e č e n o : 
e t ika m u s í být m a t e r i á l n í e t ikou h o d n o t . 

S c h e l e r z d á n l i v ě s o u h l a s í s K a n t e m , k d y ž p ř í d o m k y „ d o b r é " 
a „ z l é " v y p o v í d á v p r v n í ř a d ě o smýš lení , o v š e m de facto se j e h o p o 
j e t í s K a n t o v o u n a u k o u n e k r y j e , n e b o ť s m ý š l e n í n e v y m e z u j e č i s tě 
f o r m á l n ě , n ý b r ž j a k o o b s a h o v ě u r č e n o u d i s p o z i c i : d o b r é s m ý š l e n í 
p o d l e ně j spočívá v p ř i p r a v e n o s t i preferovat př i se tkání s h o d n o t a m i 
r ů z n é h o d n o t o v é ú r o v n ě v ž d y h o d n o t u ne jvyšš í . Takto p o j a t é s m ý š 
l e n í v y t y č u j e „ a p r i o r n ě m a t e r i á l n í p r o s t o r " p r o tvorbu m o ž n ý c h 
ú m y s l ů , z á m ě r ů a k o n á n í (11,135). Z d e v y c h á z í r o z p o r s K a n t e m 
z v l á š t ě z ř e t e l n ě n a j e v o : p o d l e K a n t a „ s m ý š l e n í o d h o d l a n é j e d n a t 
z č i s té p o v i n n o s t i " n e n í z í skaná d i s p o z i c e , n ý b r ž m a x i m a , 2 9 t j . zása
da, j í ž s e m á m e n e c h a t vést. 

O d m í t n u t í f o r m a l i s m u m á své d ů s l e d k y p r o c h á p á n í z á h o d n é h o 
„ m á být i " , das Sollen: z a t í m c o p o d l e K a n t a je i d e a m r a v n í p o v i n n o s 
t i č i z á h o d n o s t i zce la f u n d a m e n t á l n í , p o d l e S c h e l e r a z á h o d n o s t v ž d y 
j i ž p ř e d p o k l á d á h o d n o t y (11,193). Z á h o d n o s t p r o něj n e p ř i c h á z í j a k o 
z á k l a d e t i k y v ú v a h u t a k é p r o svůj n e g a t i v n í c h a r a k t e r , n e b o ť „ t í m , 
c o o b e c n ě , m á b ý ť , p ů v o d n ě n i k d y n e n í b y t í d o b r a , n ý b r ž n e b y t í 
z l a " (11,224). A S c h e l e r j d e j e š t ě d á l : e t i k a i m p e r a t i v u j e v j e h o 
o č í c h nejen negat ivní , a le p ř í m o repres ivní , neboť k a ž d ý m o r á l n í im-

I. Kant, Grundlegung zur Metaphysik der Sitten (Ak IV.406 n.). 
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p e r a t i v se o p í r á o t o , že u r č i t é s p ě n í č i s n a h a n e m a j í b ý t (11,226). 
D á l e prot i n í hovoř í , ž e j e p r i n c i p i á l n ě h e t e r o n o m n í , neboť k a ž d ý im
p e r a t i v p ř e d p o k l á d á akt p o v e l u , v y c h á z e j í c í od j i s t é a u t o r i t y - a to 
plat í i p r o o n u p o v i n n o s t , k terá p o d l e K a n t a p r a m e n í z č i s t é h o prak
t i c k é h o r o z u m u . K o n e č n ě p a k S c h e l e r v z n e s l n á m i t k u , ž e i s a m o t n é 
i m p e r a t i v y b y c h o m m u s e l i o h o d n o t i t , a ž á d n á e t i k a i m p e r a t i v u s e 
p r o t o n e o b e j d e b e z e v z t a h u k h o d n o t á m (11,227). S á m n a o p a k háji l 
názor, že v p o c i t o v é m u c h o p e n í d o b r a se c h t ě n í urču je b e z p r o s t ř e d 
ně, t j . b e z zprostředkuj íc í ro le imperat ivu . 

S c h e l e r o v i n u t n o n a m í t n o u t , že K a n t o v a e t ika se nevyčerpává for
m á l n í m i a n a l ý z a m i , z n i c h ž s a m o z ř e j m ě v y c h á z í a j e ž p r o n i j s o u 
n e p o s t r a d a t e l n é . K o n s t a t o v á n í , ž e m a x i m y j s o u m r a v n í p o v a h y j e n 
tehdy, p o k u d j e l ze z o b e c n i t , j e p o u h ý m e z i v ý s l e d e k : K a n t o v a e t i k a 
získává o b s a h v idej ích m r a v n í a u t o n o m i e , s v o b o d y a o s o b n í d ů s t o j 
nosti, aniž by se p ř i t o m m u s e l a odvolávat na n a h l é d n u t í hodnoty . 

I k d y b y c h o m S c h e l e r o v i p ř i z n a l i e x i s t e n c i o b j e k t i v n í c h h o d n o t , 
zůstává o t á z k o u , p r o č b y c h o m se p o d l e n i c h v m o r á l n í m r o z h o d o v á 
ní a j e d n á n í m ě l i o r i e n t o v a t . Z byt í a n i z d o m n ě l é h o byt í h o d n o t n e 
vyplývá ž á d n é „ m á b ý t i " . K d y ž Sche ler prohlašu je : „Vše , c o j e p o z i 
t ivně h o d n o t n é , m á b ý t " (11,221), v t a h u j e t í m d o h r y d o d a t e č n o u 
tezi , v j e j í m ž svě t le s e m á p r o k á z a t m o ž n o s t p ř e c h o d u o d v ý p o v ě d í 
o byt í p ř e s b y t í h o d n o t až k v ě t á m o t o m , co má být i . S c h e l e r s ice 
hovoř i l o i d e á l n í m „ m á b ý t i " , k t e r é je u k o t v e n o v h o d n o t á c h a tvoří 
z á k l a d v š e c h i m p e r a t i v ů (11,201), avšak n e l z e p ř e h l é d n o u t , ž e s e t u 
n e j e d n á o p r a v é „ m á b ý t i " , n e b o ť - j a k S c h e l e r s á m p ř i z n a l - n e m á 
p o v a h u p o ž a d a v k u a n e n í i m p e r a t i v n í h o r á z u . V y m e z e n é m r a v n í 
„ m á b ý t i " j e n a p r o t i t o m u s e k u n d á r n í . J e d ů s l e d k e m i d e á l n í h o zá
h o d n é h o o b s a h u , který se vztahuje k u r č i t é m u us i lování a ze k t e r é h o 
k t o m u t o us i lování v y c h á z í j i s tý p o ž a d a v e k (11,218). 

S te jně r o z h o d n ě j a k o p r o t i f o r m a l i s m u se S c h e l e r o b r a c e l i p r o t i 
u t i l i ta r i s t ickému z t o t o ž n ě n í m r a v n í h o d o b r a s u ž i t k e m a t rval na 
rozdí lu m e z i „ d o b r ý m " a „ u ž i t e č n ý m " (11,193). Z d á n í , že se k a t e 
gor ie „ m r a v n ě h o d n o t n é h o " a „ u ž i t e č n é h o " kryjí, p r a m e n í z t o h o , 
ž e v e s p o l e č e n s k é s k u p i n ě , j e ž k o h e r u j e d íky u r č i t ý m s p o l e č n ý m 
z á j m ů m , se u ž i t e k p r o s p o l e č n o s t v ž d y h o d n o t í př ízn ivě , a ut i l i ta-
rist ický p r i n c i p j e t e d y v e s p o l e č e n s k é m r á m c i v ž d y s p l n ě n . Ut i l i -
t a r i s m u s p r o t o p o d á v á s p r á v n o u teor i i s p o l e č e n s k é , a le n iko l i m o 
rální a t r ibuce h o d n o t y . 
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v z o r y a v ů d č í o s o b n o s t i , j e s p o l e č n o s t o h r o ž e n a . 3 0 V e z m a s o v ě n í 
s p a t ř o v a l S c h e l e r h r o z b u , s te jně j a k o m n o z í j i n í t e o r e t i k o v é spo leč
nost i téže doby. O své současnos t i m í n i l , že V ý m a r s k é r e p u b l i c e , t o 
m u t o „ l e š e n í z n o u z e " , m ů ž e d á t „ d u c h o v n ě ž i v o u c í s m y s l " j e d i n ě 
n o v á e l i ta , 3 1 j e j í ž p ř í s l u š n í c i by m ě l i e fekt ivní a v z d ě l á v a c í p o z n á n í 
podř íd i t p o z n á n í spásy, a př ibl íž i t se t a k ideá lu „ v š e s t r a n n é h o člově
k a " , Allmensch, t e d y č l o v ě k a , j e m u ž s e p o d a ř i l o naj í t r o v n o v á h u 
m e z i d u c h e m a s l e p ý m p u z e n í m a k t e r ý se c í t í spjat se z á k l a d e m 
světa. 3 2 P o u z e p o k u d se t a k o v á t o e l i ta - j a k o b y n o v o d o b í f i losofové 
na t r ů n ě - u j m e v e d e n í , j e tu n a d ě j e , že se p o d a ř í p ř e k o n a t stávající 
t ř ídní , r a s o v é a k u l t u r n í r o z p o r y v č e t n ě b o j e p o h l a v í a z r e f o r m o v a t 
k u l t u r u p o d ř í z e n í m e f e k t i v n í h o , o d b o r n é h o a v z d ě l á v a c í h o v ě d ě n í 
vůči p o z n á n í o s p á s e . 3 3 D a l š í m ú k o l e m el i ty b u d e vytyči t m e z e akti-
v i smu s o u č a s n é h o č l o v ě k a a oprot i p ř í r o d o v ě d n é m u z p ů s o b u u v a ž o 
vání p o s í l i t n a z í r a v ý p o s t o j , j a k ho lze naj í t u G o e t h a . J e l i k o ž a le 
víra v m o c d u c h a ži je p o u z e u h o r n í vrstvy, z a t í m c o n ižš í s p o l e č e n 
ská vrstva setrvává v n a t u r a l i s t i c k é m postoj i , je t e n t o cí l p o d l e S c h e 
lerova n á z o r u nedosaž i te lný . 

S c h e l e r d ů l e ž i t ý m z p ů s o b e m p ř i s p ě l k rozvoj i s o c i o l o g i e v ě d ě n í , 
j e j í ž p o č á t k y ( z a t í m b e z t o h o t o o z n a č e n í ) l z e najít u C o m t a a M a r 
xe. 3 4 S c h e l e r z k o u m a l souvi s los t m e z i f o r m a m i p o z n á n í a s p o l e č e n -

30 G. Schneiderová, „ Vorbilder" in Max Schelers wertfundiertem Elite-
konzept, in: G. Pfafferott (vyd.), Vom Umsturz der Werte, str. 180-202, po
ukazuje ňa to, že u Schelera si vzájemně konkurují normativní a empirické 
pojetí elit, popřípadě ideál politického vzoru a pojem vůdcovství, přičemž 
druhé z těchto dvou pojetí nabývá u pozdního Schelera převahy. Autorka 
ukazuje, že se u Schelera přesunuje akcent z ideálních faktorů společenského 
vývoje na reálné faktory a současně klesá význam vzorů ve prospěch role 
vůdčích osobností. 

31 M. Scheler, Der Mensch im Weltalter des Ausgleichs (vzniklo 1927, 
poprvé vyšlo posmrtně 1929), in: Gesammelte Werke, IX, str. 146. 

/ 2 T a m t , str. 158. 
33 M. Scheler, Die Formen des Wissens und die Bildung, in: Gesammelte 

Werke, IX: Spáte Schriften, str. 107 nn. 
3 4 Jako zástupci sociologie vědění jsou později uváděni Karl Mannheim 

(1893-1947) a Hans-Joachim Lieber (nar. 1923). Srv. K. Mannheim, Das 
Problém einer Soziologie des Wissens, str. 577-652; také in: K. Mannheim, 
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V S c h e l e r o v ě e t i c e se spojuje o b j e k t i v i s m u s h o d n o t s p e r s o n a l i s -
m e m , tedy n á z o r e m , ž e výrazy „ d o b r é " a „ z l é " označuj í o s o b n í h o d 
n o t y (11,50). Za p r v o t n ě d o b r é se tu n e p o v a ž u j e volní akt ani j e d n á n í , 
n ý b r ž vů l í o b d a ř e n á a j e d n a j í c í o s o b a , p ř i č e m ž „ o s o b o u " s e n e m í n í 
ž á d n á s u b s t a n c e v y b a v e n á s c h o p n o s t m i a d o v e d n o s t m i , n ý b r ž k o n 
krétní j e d i n e c , ke k t e r é m u b y t o s t n ě pat ř í i tě lesnost . O s o b a t a k é n e n í 
t o t o ž n á s p r á z d n o u j e d n o t o u p ř e d s t a v y „Já m y s l í m " , n ý b r ž us tavu je 
„ b e z p r o s t ř e d n ě s p o l u p r o ž í v a n o u jednotu p r o ž í v á n í " (11,382). P o k u d 
byt í o s o b y z r e d u k u j e m e n a r o z u m , m á t o p r o e t iku své důs ledky, n e 
boť m í s t o a u t o n o m i e spočíva j íc í n a n a h l é d n u t í h o d n o t o v ý c h v a z e b 
n y n í z a u j m e j i s t á f o r m a h e t e r o n o m i e , tot iž l o g o n o m i e (11,383) n e b o 
l i pans tv í p rakt icky z á k o n o d á r n é h o r o z u m u . 

f ) F i l o s o f i e s p o l e č n o s t i 
S c h e l e r p o z o r n ě s ledova l s p o l e č e n s k é p r o m ě n y své d o b y a snaž i l 
se j i m p o r o z u m ě t v r á m c i filosofie s p o l e č n o s t i , j e ž n e m ě l a p o s k y 
tovat e m p i r i c k o u soc io log i i , n ý b r ž f e n o m e n o l o g i i s p o l e č n o s t i a j e 
j í c h forem, u k o t v e n o u v e f i l o s o f i i h o d n o t . P ř e d f i l o s o f i í s p o l e č n o s t i 
p o d l e S c h e l e r a stojí p ř e d e v š í m ú k o l a p r i o r n ě p o z n a t p o d s t a t u spo
l e č e n s k ý c h ú tvarů; e m p i r i c k ý p r ů z k u m n a o p a k u S c h e l e r a u s t u p u j e 
d o p o z a d í . 

S c h e l e r rozl i š i l č tyř i formy s p o l e č n o s t i : j e d n a k ins t inkt ivně vznik
n u v š í t l u p u , z a d r u h é s p o l e č e n s t v í u k o t v e n é v e v i t á l n í m z á j m u n a 
p ř e ž i t í a na p r o s p ě c h u j e d i n c e ( „ s p o l e č e n s t v í p ř e ž i t í " ) , za t řet í spo
l e č n o s t u s t a v e n o u k o n v e n c í , t e d y r a c i o n á l n ě a s o h l e d e m na u ž i t e k 
j e d n o t l i v c ů , a k o n e č n ě j a k o ne jvyš š í f o r m u o n u p o s p o l i t o s t , j i ž 
S c h e l e r n a z ý v a l „ c e l k o v á o s o b a " a j i ž c h a r a k t e r i z o v a l ( p o d o b n ě j a k o 
H e g e l , k terý ve s tátu spatřoval syntézu r o d i n y a o b č a n s k é s p o l e č n o s 
ti) j a k o s y n t é z u s p o l e č e n s t v í přež i t í a spo lečnos t i (11,515 n n . ) . M a s a 
se utvář í nezávis le na h o d n o t á c h , z a t í m c o os ta tn í s p o l e č e n s k é v a z b y 
j s o u p o d m í n ě n y spec i f ickými h o d n o t a m i : s p o l e č e n s t v í přež i t í vi tál
n í m i h o d n o t a m i , s p o l e č n o s t u ž i t k e m a c e l k o v á o s o b a d u c h o v n í m i 
h o d n o t a m i , j a k o j e p r a v d a , p r á v o a svatost . ( K h i e r a r c h i i h o d n o t v iz 
výše, oddí l d.) 

S p o l e č e n s k é s v a z k y v y ž a d u j í v e d e n í , t j . j s o u o d k á z á n y n a elity. 
S c h e l e r s h o d n ě s P a r e t e m (viz k a p . X I ) zastával m y š l e n k u c i r k u l a c e 
elit. V p r ů b ě h u děj in vznikaj í n o v é a n o v é elity, avšak nějaká e l i ta je 
v ž d y n e z b y t n á : scház í- l i e l i ta s c h o p n á u j m o u t s e v e d e n í , schází- l i 
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s k ý m i vztahy, n i c m é n ě o d m í t a l p o z n á n í c h á p a t j a k o p o u h o u nadstav
b u v ů č i s p o l e č e n s k o - h o s p o d á ř s k é z á k l a d n ě . K d y ž n a p ř í k l a d ideal i s
m u s v y l o ž i l j a k o i d e o l o g i i v r c h n í s p o l e č e n s k é vrs tvy a r e a l i s m u s č i 
m a t e r i a l i s m u s j a k o i d e o l o g i c k é p r o u d y nižš í vrstvy, n e c h t ě l t í m říci, 
ž e b y ty to m y š l e n k o v é styly by ly p o d m í n ě n y v ý h r a d n ě s p o l e č e n s k ý 
m i p o m ě r y . 3 5 M y š l e n í j e s ice s p o l e č e n s k ý m i f a k t o r y o v l i v ň o v á n o , 
n i c m é n ě p r a v d i v o s t č i nepravd ivos t j e d n o t l i v ý c h n á z o r ů j e n a spole
č e n s k ý c h o k o l n o s t e c h nezáv i s lá . S o c i o l o g i c k ý m i nástro j i l ze ob jas
n i t p o u z e t o , p r o č p ř í s l u š n í c i u r č i t é s p o l e č e n s k é v r s t v y dávaj í k o n 
k r é t n í m u pojet í p ř e d n o s t p ř e d j i n ý m . O p r o t i z a s t á n c ů m h i s t o r i c k é h o 
m a t e r i a l i s m u b y l S c h e l e r p ř e d v ě d č e n , ž e m y š l e n í j e s c h o p n o spole
č e n s k é p o m ě r y o r i g i n á l n í m z p ů s o b e m formovat č i re formovat . 

S c h e l e r r o z l i š o v a l t ř i f o r m y v ě d ě n í , to t iž v ě d ě n í e fekt ivní č i exe
kut ivní , v ě d ě n í vzdě lávac í n e b o l i p o z n á n í p o d s t a t y a k o n e č n ě p o z n á 
n í o spáse . C í l e m e x e k u t i v n í h o v ě d ě n í j e p r o z k o u m a t p ř í r o d u j a k o ž 
to síť k a u z á l n í c h v a z e b a zajistit, a b y b y l a „ p r a k t i c k y p o d m a n i t e l n á 
a o v l a d a t e l n á ze s t rany ž ivé bytos t i svo lné v l á d n o u t " . 3 6 T o t o v ě d ě n í 
se odví j í z v i t á l n í c h z á j m ů č l o v ě k a , č e h o ž s i s p r á v n ě p o v š i m l i za
s tánci p r a g m a t i s m u , avšak mýl i l i se, k d y ž t u t o souvis lost př i řk l i veš
k e r é m u v ě d ě n í v ů b e c . O d t é t o sféry v ě d ě n í , n a k t e r é stoj í p ř í r o d n í 
v ě d y a t e c h n i k a , s e l iš í m e t a f y z i c k é v ě d ě n í z a m ě ř e n é n a p o d s t a t u 
skutečnost i , j e ž j e nezáv i s lé na v i tá ln ích p o t ř e b á c h , a lze ho tedy d o 
s á h n o u t j e n tehdy, p o k u d j s o u p u d o v é t o u h y vyřazeny . J e l i k o ž j e 
s c h o p n o f o r m o v a t l i d s k o u o s o b n o s t , n a z ý v á s e t a k é „ v z d ě l á v a c í vě
d ě n í " . Stojí výše n e ž e x e k u t i v n í v ě d ě n í , avšak j e p o d ř í z e n o p o z n á n í 
o s p á s e , k t e r é se o p í r á o n a h l é d n u t í s v a t é h o č i b o ž s k é h o . Z d e , na 
ne jvyšš ím s tupni p o z n á n í , j e č l o v ě k s c h o p e n r o z p o z n a t závis lost o b 
sahů, j e ž j s o u v ě d ě n í m podstaty, n a abso lu tnu. 

V h i e r a r c h i i f o r e m v ě d ě n í , j a k j i p ř e d k l á d á Scheler , s n a d n o p o z 
n á m e o b r á c e n o u p o d o b u C o m t o v y škály o d n á b o ž e n s k é h o p ř e s m e -

Wissenssoziologie. Auswahlaus dem Werk, str. 308 nn.; H. J. Lieber, Wissen 
und Gesellschaft. Die probléme der Wissenssoziologie; J. Schaaf, Grund-
prinzipien der Wissenssoziologie. 

35 M. Scheler, Die Wissensform und die Gesellschaft, in: Gesammelte 
Werke, VII, str. 58. 
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VI. Fenomenologie po Husserlovi 

37 Nejdúležitější texty vyšly souhrnně pod titulem M. Scheler, Vom Ewi-
gen im Menschen in: Gesammelte Werke, V. Centrální práce nese název 
Probléme der Religion (V, str. 101-354). 

3 8 Také Raoul Richter (1871-1912), mimořádný profesor na universitě 
v Lipsku, vykládá náboženství jako emoční a volní postoj na základě abso
lutních hodnot a absolutního světového řádu; srv. jeho díla Dialoge uber 
Religionsphilosophie a Religionsphilosophie. 

39 Tak například v souvislosti se situací vzniklou v důsledku světové 
války napsal: „Ať všichni lidé uslyší: Povzneste se! Vystoupejte na svatou 
horu svého svědomí (s pomocí Krista) a z jeho sluncem ozářeného vrcholu 
pohlédněte do spletí společné viny Evropy jako do slzavého údolí hrůzy, 
hříchu.. ." (V, str. 121) 
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3 6 Tamt., str. 241. 

t a f y z i c k é k p o z i t i v n í m u v ě d ě n í . Z a t í m c o C o m t e b y l p ř e s v ě d č e n , ž e 
n á b o ž e n s k é i m e t a f y z i c k é v ě d ě n í b u d o u p ř e k o n á n y a p o t l a č e n y p o 
z n á n í m „ p o z i t i v n í m " , t j . p o z n a t k y s p e c i á l n í c h věd, S c h e l e r té to sféře 
p o z n á n í p ř i ř k l n e j n i ž š í p ř í č k u . O p r o t i C o m t o v i n a v í c o d m í t a l d o 
m n ě n k u , ž e s e n i ž š í f o r m y p o z n á n í v e v y š š í c h r o z p l y n o u : k a ž d o u 
f o r m u v ě d ě n í p o v a ž o v a l z a s v é b y t n o u . K r i t i c k y s e stavěl p ř e d e v š í m 
k j e d n o s t r a n n é o r i e n t a c i na e x e k u t i v n í č i e fekt ivní v ě d ě n í . J a k o ko-
r e k t i v d o p o r u č o v a l h l u b š í v n í m a v o s t k t ě m m i m o e v r o p s k ý m kul tu
r á m , v e k t e r ý c h j e e fekt ivní a o d b o r n é v ě d ě n í p o d ř í z e n o v ě d ě n í p o 
z n á v a c í m u a p o z n á n í o spáse . 

g ) F i l o s o f i e n á b o ž e n s t v í 
J e d n í m z ú k o l ů f i l o s o f i e j e p o d l e S c h e l e r a ob jasni t p o d s t a t u n á b o 
žens tv í a k n ě m u p ř í s l u š n é h o typu p o z n á n í (V,123). 3 7 O r g á n e m víry 
n e n í ani i n t e l i g e n c e z a m ě ř e n á n a o v l á d n u t í p ř í r o d y ani r o z u m ja
k o ž t o s c h o p n o s t r e a l i z o v a t h o d n o t y , 3 8 n ý b r ž d u c h o s v í c e n ý zjeve
n í m a mi los t í (V, 115) . Fi losof ie n á b o ž e n s t v í a n á b o ž e n s k é m y š l e n í 
ne j sou u S c h e l e r a j a s n ě odděleny, c o ž ne j sp í š souvis í s f ak tem, že 
n á b o ž e n s t v í S c h e l e r n e p o v a ž u j e z a b a d a t e l s k é t é m a o p r o š t ě n é o d 
h o d n o t , n ý b r ž z a styl m y š l e n í , k terý s e e m o c i o n á l n ě snaž i l v š t íp i t 
d r u h ý m . 3 9 K d y ž v e s v é s t ř e d n í fázi, c h a r a k t e r i z o v a n é o b h a j o b o u 
k a t o l i c i s m u , č t e n á ř ů m d o p o r u č o v a l s v o b o d n ý m a k t e m p ř i j m o u t na
u k u k ř e s ť a n s k é h o n á b o ž e n s t v í , h o v o ř i l j a k o věř íc í (V.116). U s k u 
t e č n ě n í m t o h o t o a k t u se s a m o z ř e j m ě j a k á k o l i s v o b o d a v o t á z k á c h 
víry ruší . 



Druhá část. Fenomenologie 

P ř i v ý k l a d u p o d s t a t y n á b o ž e n s t v í S c h e l e r r o z l i š o v a l - z p ů s o b e m 
t y p i c k ý m p r o f e n o m e n o l o g i i - m e z i z b o ž n ý m a k t e m a j e h o o b s a 
h e m . Z b o ž n ý akt p o d l e S c h e l e r a n e l z e převés t na j i n é typy aktů a n e 
lze h o ani r e d u k o v a t n a potřeby, p ř á n í n e b o t o u h y ; l ze h o charakter i 
z o v a t j e d i n ě v y m e z e n í m p ř e d m ě t u . O b s a h , n a k t e r ý j e z a m ě ř e n , s e 
p o d s t a t n ě l iš í o d v š e c h k o n e č n ý c h a n a h o d i l ý c h o b s a h ů ; j e t o n ě c o 
o p r o t i z k u š e n o s t n í s k u t e č n o s t i a b s o l u t n ě t r a n s c e n d e n t n í h o , to t i ž 
b o ž s k é . J e n o n o p ř i c h á z í v ú v a h u j a k o a d e k v á t n í n a p l n ě n í z b o ž n é h o 
a k t u a m u s í m e h o c h á p a t j a k o n ě c o , c o s e č l o v ě k u s a m o o t e v í r á 
(V.245). J e l i k o ž n á b o ž e n s k á z k u š e n o s t j e p ů v o d n í a s v é b y t n á , n e l z e 
s e s m y s l u p l n ě p t á t p o v z n i k u n á b o ž e n s k é h o v ě d o m í - č í m ž S c h e l e r 
zavrhuje n a p ř í k l a d tu perspekt ivu, k terou p ř e d k l á d á H u m e v Natural 

History of Religion ( P ř i r o z e n é děj iny n á b o ž e n s t v í ) . 
D ů k a z y B o ž í e x i s t e n c e nehraj í ve S c h e l e r o v ě filosofii n á b o ž e n s t v í 

ž á d n o u v ý z n a m n ě j š í rol i . Ve z b o ž n é m aktu se p o d l e S c h e l e r a otev í rá 
p ř í r o d ě n a d ř a z e n á sféra byt í j a k o n ě c o „ p r v o t n ě d a n é h o " (V,252) a j e 
b e z p r o s t ř e d n ě u c h o p e n a , t j . n e m u s í m e s i k ní s a m i z jednávat p ř í s t u p . 
To o d p o v í d á s k l o n u k i n t u i c i o n i s m u , k t e r ý je p r o f e n o m e n o l o g i i ty
pický. Z b o ž n ý akt j e kons t i tu t ivn í p r o l idské v ě d o m í (V,242), a j e h o 
v y k o n á n í j e t edy p r o č l o v ě k a n e z b y t n é (V,261). S o h l e d e m na n á b o 
ž e n s k o u sféru je o m y l v y l o u č e n : splést se l ze j e d i n ě v j e j í m o b s a h o 
v é m n a p l n ě n í , t j . p o k u d n a m í s t o B o h a j e k o ž t o a d e k v á t n í h o ob jektu 
z b o ž n é h o aktu n a s t o u p í b ů ž e k č i m o d l a (V,261), ať už j í m je v ě d ě n í , 
p e n í z e , sexual i ta n e b o cokol i j i n é h o . Sféra b o ž s k é h o však n i k d y n e n í 
zce la p r á z d n á . 

O d p o z i t i v n í h o n á b o ž e n s t v í S c h e l e r odl i š i l n á b o ž e n s t v í p ř i r o z e 
n é , j e ž j e b u ď f o r m á l n í , n e b o o b s a h o v é . V r á m c i f o r m á l n í h o p ř i r o 
z e n é h o n á b o ž e n s t v í s e b o ž s k é m u př i suzu je , ž e j e a b s o l u t n í , svaté 
a na z á k l a d ě t ě c h t o p ř í d o m k ů t a k é v š e m o h o u c í a d o b r é (= summum 

bonům). N a t ě c h t o u r č e n í c h s e v š e c h n a n á b o ž e n s t v í s h o d n o u 
(V, 169). V o b s a h o v é m p ř i r o z e n é m n á b o ž e n s t v í se b o ž s k é m u n a v í c 
p ř i s u z u j e i d u c h o v n í byt í , v ů l e , lá ska, n e k o n e č n o s t , j e d i n e č n o s t 
a věčnos t , p ř i č e m ž svět j e c h á p á n j a k o s y m b o l i c k ý výraz b o ž s k é 
h o , a tedy j a k o j e h o z jevení (V, 172). S p ř i h l é d n u t í m k d u c h o v n í m u 
byt í , j a k se zjevuje ve sféře k o n e č n é real i ty, t a k lze B o h a a n a l o g i c 
ky (ač n iko l i na z á k l a d ě s y l o g i s m u z a n a l o g i e ) c h á p a t j a k o d u c h o v 
ní bytos t . D u c h o v n o s t , o k t e r é tu je ř e č , n e n í d u c h o v n í a s p e k t č lo
v ě k a , c o ž j e j e n m i z i v á č á s t e č k a s v ě t a , n ý b r ž t r a n s c e n d e n t n í 
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4 0 M. Scheler, Problém der Religion, IX, str. 182: „Ono bytí, které j e ' 
nezávislé na bytí lidského ducha, prokazuje právě tím, že bytí je výsostně 
závislé na duchu, dokonalou závislost bytí na zatím neznámém duchu X, 
který není - a je to vyloučeno principiálně, z podstaty - duchem lidským..." 
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d u c h o v n í byt í : j e n u t n o n a h l é d n o u t „ c e l ý svět j a k o prostoupený 

duchem" (V,179) a u z n a t „kons t i tu t ivn í b y t o s t n ý v z t a h m e z i du
c h e m a s v ě t e m " (V,181). N a l i d s k é m d u c h u svět s ice nezávi s í , n i c 
m é n ě závis í n a d u c h u , k terý s e m á k e svě tu v c e l k u p o d o b n ě j a k o 
l idský d u c h k e s v é m u o k o l í . 4 0 T u t o s o u v i s l o s t n e l z e p o c h o p i t r a c i o 
n á l n ě : p r o c e s p o z n á v á n í svě ta p ř e d s t a v u j e „ n e s l ý c h a n é a ta jup lné 
d r a m a v n e j h l u b š í c h h l u b i n á c h d u š e " (V, 183) . 

A č k o l i b o ž s k é p o d l e S c h e l e r a n e n í n u t n o zpř ís tupnit , nýbrž lze j e 
u c h o p i t b e z p r o s t ř e d n ě , tot iž j a k o n ě c o , c o j e v e s tvořené bytos t i pří
t o m n o p o d o b n ě j a k o u m ě l e c ve s v é m dí le (V,162 n.) , a ačkol i lze B o ž í 
ex i s tenc i j e d i n ě vykázat, n i k o l i d o k á z a t (V,254), n a j d e m e u S c h e l e r a 
d ů k a z B o ž í ex i s tence upomínaj íc í na a r g u m e n t a c i z Descar tovy 3. m e 
di tace, k d e se z výskytu ideje B o h a v l i d s k é m v ě d o m í usuzuje na B o h a 
j a k o ž t o př íč inu této ideje. S c h e l e r o v ý m v ý c h o d i s k e m není výskyt ide
je B o h a , nýbrž výskyt z b o ž n ý c h aktů v l idské mysl i , k teré c h á p a l j a k o 
úč inky n a c h á z e j í c í p ř íč inu j e d i n ě v B o h u (V,254 n . ) . F o r m á l n í spříz
n ě n o s t s k a r t e s i á n s k ý m a r g u m e n t e m je b e z o h l e d u na r o z d í l y v p o 
d r o b n o s t e c h zjevná. S c h e l e r svůj d ů k a z oprot i D e s c a r t o v u považova l 
za dokonalejš í , neboť nespočívá na p ř e d p o k l a d u B o ž í p r a v d o m l u v n o s 
ti, a není to tedy d ů k a z k r u h e m . N u t n o však dodat, že p o k u d p ř i j m e m e 
D e s c a r t o v y p ř e d p o k l a d y ( c o ž j e s a m o z ř e j m ě o b t í ž n é ) , j e j e h o argu
m e n t formálně pevnějš í n e ž Schelerova úvaha. 

D o k u d S c h e l e r věř i l v o s o b n í h o B o h a , m u s e l p a n t h e i s m u s o d m í 
tat : i k d y ž m í s t y h o v o ř i l o B o ž í i m a n e n c i ve světě , m y š l e n k u i m a -
n e n c e světa v B o h u zavrhoval (V, 189). V š e , co jest , se sice podí l í na 
B o ž í m bytí , avšak r e á l n ě se od B o h a liší. O z b o ž n o s t i l ze hovoř i t j e n 
t a m , „ k d e je j í p ř e d m ě t n e s e podobu osobního Boha a k d e z jevení 
(v nej š i r š ím s lova smys lu) t o h o t o o s o b n í h o poskytu je n a p l n ě n í z b o ž 
n é m u aktu a j e h o i n t e n c i " (V,248); j i n a k by tot iž b y l o n e p o c h o p i t e l 
n é , p r o č se B ů h č l o v ě k u zjevuje. 

T o h o t o s t a n o v i s k a se S c h e l e r v p o s l e d n í c h l e t e c h ž i v o t a v z d a l 
a při jal p a n t h e i s t i c k o u p e r s p e k t i v u . V n á v a z n o s t i na m y s t i c k o u n a u -
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k u o „vznika j íc ím B o h u " j i ž n a b o ž s k é n e p o h l í ž e l j a k o n a n e m ě n n é , 
v s o b ě spočívaj ící a b s o l u t n o . B ů h se u s k u t e č ň u j e ve s v ě t o v é m d ě n í , 
t e d y i v č l o v ě k u , a t o t o d ě n í je d ů s l e d k e m s o u h r y d u c h a a p u d u ja
k o ž t o p ů v o d n í c h a t r i b u t ů b o ž s k é h o . 4 1 S e b e u s k u t e č n ě n í b o ž s k é h o 
v č l o v ě k u je z á r o v e ň s e b e z b o ž š t ě n í m č l o v ě k a : l o g o s s v ě t a t v o r b y se 
v č l o v ě k u s tává s p o l u r e a l i z o v a t e l n ý m a k t e m . B ů h a č l o v ě k j s o u na 
s e b e n a v z á j e m o d k á z á n i . J e d i n ý m m í s t e m z b o ž š t ě n í , k t e r é n á m j e 
d o s t u p n é , j e n a š e v las tní j á , tot iž „ s r d c e " , k t e r é tvoří p ů v o d n í čás t to
h o t o t r a n s c e n d e n t n í h o p r o c e s u ( I X , 7 0 ) . N a n á m i t k u , ž e p ř e d s t a v a 
v z n i k a j í c í h o , a t e d y n e h o t o v é h o B o h a j e p r o č l o v ě k a n e ú n o s n á , 
S c h e l e r o d p o v í d a l , že se svou n a u k o u n e o b r a c í na s labé j e d i n c e , kte
ř í potřebuj í ber l ičku, a le j e n na si lné o s o b n o s t i ( IX,71) . 

Z té to n o v é p o z i c e S c h e l e r vy lož i l l i d s k é m y š l e n í , a p ř e d e v š í m 
l i d s k o u l á s k u j a k o B o ž í m y š l e n í č i l á s k u v k o n e č n é m d u c h u . L i d 
ské v ě d o m í t a k v z á s a d ě předs tavu je s e b e v ě d o m í B o h a č i abso lut
na, p ř i č e m ž B o ž í v ě d o m í , s e b e v ě d o m í a v ě d o m í světa t ř e b a n a h l í 
žet v e v z á j e m n é souvi s los t i ( I X . 6 8 ) . L i d s k á m y s l n e n í s u b s t a n c e , 
n ý b r ž ryz í aktua l i ta , a p o d í l í se na n a d i n d i v i d u á l n í d u c h o v n í sku
t e č n o s t i t ím, že se k p o d s t a t á m v z t a h u j e s k r z e p o z n á n í , k h o d n o t á m 
skrze lásku a k ú č e l ů m n e b o l i k ř íš i ú č e l ů skrze vůl i ( I X , 3 9 n . ) . 
S c h e l e r s e t a k v y d a l s m ě r e m , k t e r ý h o d o v e d l d o b l í zkos t i S p i n o z y 
a H e g e l a , od n i c h ž se o v š e m p o d l e v l a s t n í h o m í n ě n í l iši l t í m , že se 
v y h ý b a l j e j i c h j e d n o s t r a n n é m u i n t e l e k t u a l i s m u . Z d ů r a z ň o v a l , ž e 
p o z n á n í b o ž s k é h o a n a š e h o v z t a h u k b o ž s k é m u v y ž a d u j e od č l o v ě 
ka o s o b n í n a s a z e n í v š e c h sil, zv láš tě sil e m o c i o n á l n í c h , a n e j e n o m 
r o z u m u ( I X , 7 0 ) . 

S n a z n a č e n o u p r o m ě n o u s v é h o s tanov i ska S c h e l e r z m ě n i l i v y m e 
zení vz tahu m e z i filosofií a n á b o ž e n s t v í m . V p r á c i Probléme der Re

ligion ( P r o b l é m y n á b o ž e n s t v í ) z roku 1921 j e š t ě n á b o ž e n s t v í a m e t a -
fyz iku o d d ě l o v a l , a č s d o d a t k e m , ž e m e t a f y z i k a j a k o ž t o m y š l e n í 
a b s o l u t n a a n á b o ž e n s t v í j a k o ž t o e m o c i o n á l n í v z t a h k B o h u (t j . j a k o 
láska k B o h u ) v n e j z a z š í m d ů s l e d k u konverguj í . P o d l e t o h o t o „systé
m u k o n f o r m i t y " m á a b s o l u t n o d v ě stránky, j e ž odpovídaj í B o h u filo-

41 A. Sander, Askese und Weltbejahung, in: G. Pfafferott (vyd.), Vom 
Umsturz der Werte, str. 34-52, zdůrazňuje, že duch a pud jakožto na sebe 
odkázané momenty jsoucna ze sebe (ens a se) nemohou být zcela opačné. 
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sofie a n i t e r n ě p o c i ť o v a n é m u B o h u n á b o ž e n s t v í : n á b o ž e n s k é a f i lo
sof ické p o j e t í B o h a s e vykazu j í j a k o k o m p l e m e n t á r n í . V p o z d n í m 
o b d o b í n a o p a k S c h e l e r n e z a d r ž i t e l n ě s m ě ř o v a l k tez i o i d e n t i t ě : ná
b o ž e n s t v í se n a k o n e c rozp lývá v ( p a n t h e i s t i c k é ) meta fyz ice . 

U r č i t S c h e l e r o v u p o z i c i v k o n t e x t u f e n o m e n o l o g i c k é h o h n u t í 
v o b d o b í k o l e m první svě tové války n e n í s n a d n é . Je o č i v i d n é , že fe
n o m e n o l o g i i n e c h á p a l j a k o p ř í s n o u v ě d u a n i t r a n s c e n d e n t á l n í e g o l o -
gii ; v n í m a l to i H u s s e r l a zauja l k S c h e l e r o v i j i s tý o d s t u p . 4 2 P ř í s l u š 
n o s t k t o m u t o p r o u d u o v š e m S c h e l e r p r o k a z u j e i n t u i c i o n i s m e m , 
k t e r ý j e p r o f e n o m e n o l o g i i typ ický . T e n d e n c e o p o m í j e t a r g u m e n t y 
a m í s t o n i c h se o d v o l á v a t na b e z p r o s t ř e d n í z ř e n í j e u ně j p a t r n á 
zv láš tě v ý r a z n ě , k č e m u ž j e š t ě př i s tupu je fakt, že s y s t e m a t i c k é úva
hy o p ř e n é o p r e c i z n í p o j m y a j a s n é a r g u m e n t a č n í ř e t ě z c e z jevně n e 
b y l y j e h o s i l n o u s t r á n k o u . 4 3 N e l z e a l e p o p í r a t , ž e p ř e d l o ž i l c e l o u 
řadu m y š l e n e k a p o d n ě t ů , a to ne jen p r o f e n o m e n o l o g i c k é kruhy. Po 
p ř e c h o d u k o t á z k á m spekulat ivní metafyz iky už o v š e m j e h o f i losof ie 
má s f e n o m e n o l o g i í p r a m á l o do č i n ě n í . O b s a d i l t a k v r á m c i h n u t í 
zv láš tní p o z i c i , a s n a d i p r á v ě p r o t o n e z a l o ž i l školu . J e h o j e d n o t l i v é 
m y š l e n k y - n a p ř í k l a d d ů r a z n a ú l o h u t ě l e s n o s t i p r o z k u š e n o s t , k t e 
r o u n a m n o h e m p e v n ě j š í m p s y c h o l o g i c k é m z á k l a d ě obhá j i l M e r l e -
au-Ponty - se v šak d o č k a l y oh lasu a p r o h l o u b e n í . 

2. Husserlovi žáci 

a ) G ó t t i n g e n š t í a m n i c h o v š t í f e n o m e n o l o g o v é 

P o d p ř í m ý m i n e p ř í m ý m v l i v e m E d m u n d a H u s s e r l a s e n ě k o l i k le t 

poté , co vyš la Logická zkoumání, u tvoř i ly v G o t t i n g e n a v M n i c h o v ě 

s k u p i n y f i l o s o f ů , k t e r é l á k a l f e n o m e n o l o g i c k ý m y š l e n k o v ý s ty l 

a snaži l i se ho dá le r o z v i n o u t . 4 4 M e z i o b ě m a o k r u h y byly j i s t é vazby, 

' 4 2 H. Spiegelberg, The Phenomenological Movement, str. 229. 
4 3 Toto konstatují též H. Spiegelberg a W. Henckman, kteří se k Schele

rovi nestavějí nijak kriticky. 
4 4 Pramenem následujících údajů je H. Spiegelberg, The Phenomenolo

gical Movement, str. 168 nn.: „The Phenomenological Circles". 
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a n ě k o l i k H u s s e r l o v ý c h s t o u p e n c ů - A d o l f R e i n a c h , J o h a n n e s D a u -
b e r t , M o r i t z G e i g e r , 4 5 p o z d ě j i D i e t r i c h v o n H i l d e b r a n d a H e d w i g 
C o n r a d o v á - M a r t i u s o v á - p ř e š l o z M n i c h o v a do G o t t i n g e n či n a o p a k . 
S g ó t t i n g e n s k ý m o k r u h e m t a k é s p o l u p r a c o v a l i W i l h e l m S c h a p p , 
A l e x a n d r e K o y r é , R o m a n I n g a r d e n a E d i t h Ste inova. P o H u s s e r l o v ě 
p ř e c h o d u k t r a n s c e n d e n t á l n í filosofii, k t e r ý č l e n o v é t ě c h t o k r o u ž k ů 
n e p ř i j a l i z a svů j , d o š l o m e z i n i m i a v ů d č í m d u c h e m c e l é h o h n u t í 
k j i s t é m u o c h l a z e n í v z t a h ů . Po p r o p u k n u t í vá lky a H u s s e r l o v ě od
c h o d u z G o t t i n g e n tamějš í k r o u ž e k u k o n č i l č i n n o s t . 

V M n i c h o v ě d o p a d l y H u s s e r l o v y m y š l e n k y n a ú r o d n o u p ů d u 
u n ě k o l i k a ž á k ů p s y c h o l o g a a f i losofa T h e o d o r a L i p p s e ( v i z k a p . 
I X , 1), tot iž u P f á n d e r a (viz oddí l c ) , D a u b e r t a a R e i n a c h a (kteří p o z 
ději přeš l i do G o t t i n g e n ) . V r o c e 1906 n a v á z a l s m n i c h o v s k ý m okru
h e m styky Scheler, a p ř e d e v š í m po své d r u h é habi l i tac i v M n i c h o v ě 
ovl ivni l ř a d u j e h o č l e n ů , z e j m é n a H i l d e b r a n d a . 4 6 Nás ledu j íc í v ý k l a d 
s e p ř e d e v š í m soustředí n a R e i n a c h a j a k o ž t o z á s t u p c e g ó t t i n g e n s k é h o 
k r o u ž k u a P f á n d e r a j a k o představ i te le m n i c h o v s k é skupiny. 4 7 O s t a t n í 
H u s s e r l o v y žáky m ů ž e m e z m í n i t j e n k r á t c e . 

b ) A d o l f R e i n a c h 

A d o l f R e i n a c h ( 1 8 8 3 - 1 9 1 7 ) s l edova l H u s s e r l o v y p ř e d n á š k y v G o t 

t i n g e n , k d e s e r o k u 1 9 0 9 h a b i l i t o v a l a k d e n ě k o l i k let p ů s o b i l j a k o 

s o u k r o m ý d o c e n t . P a d l v p r v n í svě tové v á l c e . 4 8 S t e j n ě j a k o H u s s e r l 

45 M. Geiger se zabýval estetickými tématy: Beitráge zur Phanomenolo
gie des ásthetischen Genusses; týž, Zugánge zur Ásthetik. 

46 H. Spiegelberg, The Phenomenological Movement, str. 172, poukazu
je na to, že mnichovský okruh se vyznačoval speciálním zájmem o deskrip-
tivní psychologii a o etické a estetické problémy. Zajímávaje připomínka, že 
sklon ke katolicismu se vyskytoval u několika mladých fenomenologů. Ke 
katolické církvi konvertoval Scheler, D. von Hildebrand a Edith Steinova, 
která vstoupila do karmelitánského řádu. 

4 7 Literatura k fenomenologii po Husserlovi: O. Poggeler, Antworten 
aufHusserls Freiburger Phanomenologie; H. Kuhn (vyd.), Die Miinchener 
Phanomenologie (Internationaler Kongrefi Miinchen 1971); H. Lubbe, Hus
serl und die europáische Krise; týž, Sprachspiele und Geschichten. Neopo-
sitivismus und Phanomenologie im Spátstadium, str. 220 nn. 

4 8 Husserl zhodnotil Reinachův význam ve Frankfurter Zeitung, 337, 
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z 6. 12. 1917, a v Kant-Studien, 23, 1919, str. 147-149, kde ho ocenil jako 
prvního z těch, kteří plně pochopili smysl fenomenologické metody (str. 
147). 

49 A. Reinach, Sámtliche Werke. Textkritische Ausgabe in zwei Bánden. 
V následujícím textu budeme citovat podle prvního svazku tohoto vydání 
(druhý jsou komentáře). - Starší vydání Reinachových spisů: Gesammelte 
Schriften, Halle 1921. 

50 K tomu poznamenává H. Spiegelberg, The Phenomenological Move
ment, str. 199: „... termín a priori v podstatě označuje jen fakt, že určitá 
vlastnost nutně vyplývá z bytostné struktury určitého objektu, a lze ji proto 
takto chápat." 

51 A. Reinach, Uber Phanomenologie, I, str. 531 nn. 
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v Logických zkoumáních spa t řova l ú k o l filosofie v u c h o p o v á n í p o d 
stat, p o d s t a t n ý c h n u t n o s t í a p o d s t a t n ý c h m o ž n o s t í , na n i c h ž spočívá 
a p r i o r n í p o z n á n í . 4 9 U r č e n í „ a p r i o r i " n e n í p r i m á r n ě g n o s e o l o g i c k é , 
nýbrž o n t o l o g i c k é povahy. 5 0 R e i n a c h f e n o m e n o l o g i c k é m u uvažování 
zpř í s tupni l n o v o u oblast , tot iž p o l e práva, k t e r é též vys tudoval . 

V p ř e d n á š c e z r o k u 1 9 1 4 R e i n a c h v y z d v i h l , 5 1 že f e n o m e n o l o g i e 
n e m á c h a r a k t e r s y s t é m u , nýbrž posto je , k terý lze představ i t j e n s vy
u ž i t í m př ík ladů (531) . Je l ikož je j í cíl tkví v o d h a l o v á n í podstat , stojí 
v k o n t r a s t u k e s p e c i á l n í m v ě d á m , k t e r é s e o t á z c e p o p o d s t a t ě v ě c í 
vyhýba j í - a to v č e t n ě m a t e m a t i k y , k t e r á se p o d l e R e i n a c h a o d m í t á 
ptát po p o d s t a t ě čísel a č í se lných vz tahů. P r o t o prohlás i l : „Teprve ve 
f i lo so f i i d o c h á z í k p r o z k o u m á n í z á k l a d n í c h m a t e m a t i c k ý c h p o d s t a t 
a ne jzazš ích z á k o n ů , k teré v n i c h j s o u u k o t v e n y . " (538) O d v o l á v a t se 
n a n a h l é d n u t í p o d s t a t y o v š e m n e z n a m e n á v y v o l á v a t n a svět n a u k u 
o v r o z e n ý c h ide j ích n e b o p ř e d e s t í r a t d o m n ě l e n e v y h n u t e l n é závěry. 
A p r i o r n í p o z n á n í s o u v i s í s f o r m a m i r e á l n ý c h k o n f i g u r a c í , n i k o l i 
s f o r m a m i m y š l e n í . V p ř e d n á š c e Einleitung in die Philosophie 

( Ú v o d d o f i l o s o f i e ) z f o r m u l o v a l R e i n a c h p r v n í z á s a d u f e n o m e n o l o 
g ie n á s l e d o v n ě : „ K a ž d é p ř e d m ě t n é o b l a s t i j e p ř i ř a z e n a u r č i t á s féra 
s a p r i o r n í m o b s a h e m , u r č i t ý s o u b o r a p r i o r n í c h z á k o n ů p o d s t a t y . " 
( 4 4 0 ) K d y ž se f i losof ie o b r á t í k o b j e k t i v n í m u a p r i o r i , m ů ž e se s tát 
p ř í s n o u v ě d o u - s a m o z ř e j m ě n iko l i ze d n e na d e n , n ý b r ž v p r ů b ě h u 
staletí a díky n e u s t á l é spo luprác i m n o h a b a d a t e l ů (550) . 

R e i n a c h s e j a k o první pokus i l f e n o m e n o l o g i c k ý m i p r o s t ř e d k y p o 
dat o d ů v o d n ě n í teor ie práva. V p o j e d n á n í Die apriorischen Grundla-
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gen des burgerlichen Rechts ( A p r i o r n í z á k l a d y o b č a n s k é h o p r á v a , 
Jahrbuch fiir Philosophie und phánomenologische Forschung 1, H a l 
l e 1914) chtě l vy tyč i t f u n d a m e n t y a p r i o r n í p r á v n í nauky. Z d ů r a z ň o 
val, ž e právní p r i n c i p y n e l z e převést n a p s y c h i c k é akty n e b o výtvory 
sub jektu, a ne j sou ani re la t ivní v ů č i k o n k r é t n í m u p o z i t i v n í m u práv
n í m u u s p o ř á d á n í . M a j í své v l a s t n í b y t í , s r o v n a t e l n é s b y t í m č í s e l , 
o v š e m oprot i č í s l ů m nejsou n a d č a s o v é . 

M e z i p r á v n í m i „ ú t v a r y " p a n u j í v ě č n é z á k o n y , k t e r é lze zj ist i t 
v a k t e c h n a h l é d n u t í pods ta ty , p r o v e d e n ý c h za p o z d r ž e n í v š e c h sub
j e k t i v n í c h f a k t o r ů , a vy jádř i t j e v a p r i o r n í c h v ě t á c h , k t e r é se co do 
s v é a p r i o r i t y v y r o v n a j í a r i t m e t i c k ý m a l o g i c k ý m a x i ó m ů m . N a p ř í 
k l a d k p o d s t a t ě s l ibu p a t ř í , ž e n a s t r a n ě s l i b u j í c í h o v z n i k á z á v a z e k 
a na s t raně p ř í j e m c e slibu v z n i k á nárok, k terý zaniká, p o k u d je s l íbe
ný v ý k o n zrea l izován, slib o d v o l á n a n e b o se rez ignuje na j e h o dodr
žení . Věta , k t e r á t y t o vazby vyjadřuje, je synte t ická a apr iorní , t j . n e 
závis lá na p o z i t i v n í m právu . 

S l ib n e n í m o ž n é c h á p a t j a k o p o u h é v y j á d ř e n í v ů l e n e b o z á m ě r u . 
P ř e d s t a v u j e i n t e n c i o n á l n í ak t z v l á š t n í h o t y p u : j e s p o n t á n n í , a le př i
t o m n e n í č is tě n i terný, n ý b r ž vz tahu je se na c iz í subjekt a n a p ř í k l a d 
o d a k t u o d p u š t ě n í m u s í b ý t t í m t o c i z í m s u b j e k t e m při jat, má- l i s l ib 
vs toupi t v ú č i n n o s t ( 1 5 8 n.) . A k t y t o h o d r u h u , o j a k é se slib opí rá , se 
nazýva j í s o c i á l n í a k t y 5 2 a j e j i c h p o d s t a t n ý m r y s e m je i t o , že m u s í 
b ý t vyjádřeny, n i c m é n ě j a z y k o v o u rea l izac í se nevyčerpávaj í (a p r o 
t o n e l z e tvrdit , ž e b y R e i n a c h o v y n á z o r y p ř e d j í m a l y S e a r l o v u teor i i 
ř e č o v ý c h a k t ů ) . 5 3 

Na p o z i t i v n í m právu j e p o d l e R e i n a c h a nezáv i s lé i v las tn ické prá
v o . To, že m a j e t e k n e n í t o t é ž co d r ž b a , t o , že m o h u d i s p o n o v a t i n ě -

52 Sociální akty rozebírá Reinach také v přednášce Einleitung in die 
Philosophie (str. 449). 

53 Srv. J. R. Searle, Sprechakte. Takovou anticipaci připouštějí ve své 
předmluvě vydavatelé Reinachova díla K. Schuhmann - B. Smith, Vorwort 
der Herausgeber, in: A. Reinach, Sdmtliche Werke, I, str. XIV. Podle Reina
cha (str. 160) jsou příkazy, žádosti atd. „sociální akty, které má ten, kdo je 
provádí, ve výkonu samém vrhnout k někomu jinému tak, aby se zachytily 
v jeho duši". Jedná se tedy primárně nikoli o řečové, nýbrž o duševní výko
ny. Srv. A. Burkhardt, SozialeAkte, Sprechakte und Textillokutionen. A. Rei-
nachs Rechtsphilosophie und die moderně Linguistik. 
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54 Toto pojetí připomíná Pufendorfa a jiné zastánce nauky o entia mora-
lia, popř. entia impositiva. K tomu W. Rod, Geometrischer Geist undNatur-
recht. Methodengeschichtliche Untersuchungen zur Staatsphilosophie im 
17. und 18. Jahrhundert, str. 79 nn.; srv. týž, Erhard Weigels Lehre von den 
Entia moralia, str. 58-84; T. Kobusch, Die Entdeckung der Person. Meta
physik der Freiheit und modernes Menschenbild, str. 83 nn. 
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č í m , c o m i n e p a t ř í ( a n a o p a k ) , t o , ž e nos i te l i m a j e t k o v ý c h p r á v m o 
h o u b ý t v ý h r a d n ě o s o b y a td . - t o v š e l z e „ o d h a l i t b e z p r o s t ř e d n ě 
a b e z s e b e m e n š í h o p o u k a z u k j a k é m u k o l i p o z i t i v n í m u p r á v u " (193) . 
Def in ic i m a j e t k u j a k o t o h o , c o j e c h r á n ě n o p o z i t i v n í m p r á v e m , Rei
n a c h o d m í t á a n a o p a k tv rd í : p o z i t i v n í p r á v o t o č i o n o c h r á n í , n e b o ř 
t o j e maje tek ( 1 9 4 ) . 

P o d r o b n ě se R e i n a c h v y r o v n a l s t v r z e n í m , že f o r m u l a c e pozi t ivní
h o p r á v a č a s t o p r o t i ř e č í p r á v n í m z á k o n ů m pods ta ty , k t e r é p ř e d l o ž i l , 
a že j i m pr inc ip iá lně m o h o u prot i řeči t vždy. P o d l e R e i n a c h a je ze zá
k o n a p o d s t a t y v y l o u č e n o , aby n ě k d o n ě k o m u d o p o m o h l k v las tnictv í 
n ě č e h o , c o m u n e p a t ř í , o v š e m p o d l e o b č a n s k é h o z á k o n í k u s e m ů ž e 
stát, ž e n a p ř í k l a d k u p e c , k t e r ý j e d n á bona f i d e , m ů ž e z a u r č i t ý c h 
o k o l n o s t í p ř e v z í t d o m a j e t k u v ě c , k t e r o u m u p ř e d a l j e d i n e c b e z sta
tutu maji te le. P o d l e R e i n a c h a t u n e n a s t á v á ž á d n ý spor, n e b o ř d o spo
r u m o h o u u p a d n o u t j e n tvrzení (výpovědi ) , z a t í m c o věty p o z i t i v n í h o 
práva - na rozdí l od vě t o p r á v n í c h v z t a z í c h p o d s t a t y - ne j sou tvrze
ní. J s o u t o „ u r č e n í " č i u s t a n o v e n í , v n i c h ž s e p o s t u l u j e , ž e n ě c o m á 
být t a k a tak, aniž b y c h o m t o t o „ m á b ý t i " ( n a p ř í k l a d v o b d o b ě k „ m á 
být i " , k teré p r a m e n í z r o z k a z u ) m o h l i c h á p a t j a k o sub jekt ivně poja
té. O b s a h y o b j e k t i v n í h o p r á v a tvoř í „ s v é b y t n ý svět p ř e d m ě t ů , k t e r é 
mají t rvání v č a s e , a le n e p a t ř í k p ř í r o d ě v b ě ž n é m s m y s l u slova, ný
brž vyrůstají z e soc iá ln ích a k t ů " (246) . N a z á k l a d ě „ u r č e n í " ( u s t a n o 
vení) „se ustavuje skrze sebe samu e x i s t e n c e t o h o , o č e m se pos tu lu
je, ž e m á b ý t i " (24Ó). 5 4 

Při je t ím p r á v n í c h svazků n e z á v i s l ý c h n a p o z i t i v n í m právu s e R e i 
n a c h p ř i b l í ž i l n a u c e o p ř i r o z e n é m p r á v u . I k d y ž n e h l e d a l o p o r u 
v p o z n á n í p ř i r o z e n ý c h kval i t , sd í le l se z a s t á n c i p ř i r o z e n é h o p r á v a 
víru v p r á v o , j e ž j e n a d ř a z e n o p o z i t i v n í m u . P r o m o ž n o s t a p l i k a c e 
však z á k o n y p o d s t a t y z právní sféry, j a k je R e i n a c h z formuloval , vy
žaduj í - s te jně j a k o v ě t y n a u k y o p ř i r o z e n é m p r á v u - k o n k r e t i z a c i 
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a pozi t iv izaci . Ze sl ibu n e b o s m l o u v y t a k v z n i k á závazek t e p r v e díky 
t o m u , že p o z i t i v n í p r á v o o b s a h u j e p ř í s l u š n é z á k o n n é ú p r a v y - a te
p r v e v r á m c i p o z i t i v n í h o p r á v n í h o u s p o ř á d á n í ( p ř i č e m ž a le n e m u s í 
j í t o právo kodi f ikované) lze o s m l o u v á c h v ů b e c mluvi t . R e i n a c h o v a 
k o n c e p c e nav íc n a r á ž í na obt íž , že z v ý p o v ě d í o d o m n ě l ý c h p o d s t a 
t á c h n e l z e o d v o d i t ž á d n é n o r m a t i v n í věty. Na j e d n é s t raně se v apri
orní právní n a u c e m l u v í „ o p r o s t ý c h z á k o n e c h b y t í " (273) , n a s t raně 
d r u h é však p o d l e R e i n a c h a „to, co plat í a pr ior i , je o sobě a pro sebe 

z á r o v e ň i t í m , c o b ý t m á " ( 2 7 4 ) . N a z n a č e n ý k r o k j e a le neobha j i te l -
ný, i k d y ž se t ř e b a o d v o l á m e na n a h l é d n u t í podstaty . 

c ) A l e x a n d e r P f á n d e r 
M n i c h o v s k ý p r o f e s o r A l e x a n d e r P f á n d e r ( 1 8 7 0 - 1 9 4 1 ) b y l ž á k e m 
T h e o d o r a L i p p s e , o d k t e r é h o t a k é pře ja l p r v o t n í z á j e m o p s y c h o l o 
gii . P o d d o j m e m Logických zkoumání n a v á z a l k o n t a k t s H u s s e r l e m , 
na j e h o ž p o d n ě t a ve s h o d ě s j e h o p o j e t í m m e t a l o g i k y n a p s a l svou 
Logiku; ta p o p r v é v y š l a ve 4. č í s le Jahrbuch fur Philosophie und 

phánomenologische Forschung ( 1 9 2 1 ) . 5 5 P o t é a le n e b y l o c h o t e n ná
s l e d o v a t H u s s e r l a v j e h o t r a n s c e n d e n t á l n í m o b r a t u a k o n t a k t se 
s v ý m u č i t e l e m u k o n č i l . 5 6 

P f á n d e r v y z n á v a l sub jekt ivn í m e t o d i k u , t j . o p í r a l se o i n t r o s p e k -
ci - s t ím, že za v h o d n ě j š í n á z e v p o v a ž o v a l t e r m í n „ r e t r o s p e k c e " : je 
z a p o t ř e b í s e o m e z i t n a a n a l ý z u faktů v e v ě d o m í a r e z i g n o v a t n a j e 
j i c h v ý k l a d . T í m t o z p ů s o b e m p r o z k o u m a l ve Phanomenologie des 

Wollens ( F e n o m e n o l o g i i c h t ě n í , 1900) v o l n í f e n o m é n y ; n e š l o m u 
o t o , c o s e n a h o d i l e o d e h r a j e v e v ě d o m í , n ý b r ž j e n o to, c o j e v ž d y 

5 5 Také in: A. Pfánder, Gesammelte Schriften; kromě 3., přepracovaného 
vyd. Logiky je zde též Phanomenologie des Wollens. Eine psychologische 
Analyse (1900). Další Pfánderovy práce: Einfuhrung in die Psychologie; 
Motive und Motivation; Zur Psychologie der Gesinnungen; Die Seele des 
Menschen. Z pozůstalosti byla vydána Philosophie der Lebensziele. -
K Pfánderově filosofu: H. Spiegelberg, Alexander Pfánders Phanomenolo
gie (dodatek: Schriften aus dem Nachlafi). 

56 H. Spiegelberg, The Phenomenological Movement, str. 174 n., referu
je o Husserlových vyjádřeních, z nichž je patrné, že Husserl spatřoval 
v Pfánderovi svého následovníka, dokud nezískal dojem, že uvázl v realistic
kém postoji. 
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57 A. Pfánder, Phanomenologie des Wollens. Eine psychologische Ana
lyse/Motive und Motivation, str. 164. 

' 5 8 A. Pfánder, Logik, str. 32 
59 A. Pfánder, Philosophie auf phánomenologischer Grundlage, str. 

150 n. 
6 0 Tamt., str. 148. 
61 A. Pfánder, Logik, str. 34 n. 
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a n u t n ě spojeno s ú s i l n ý m s n a ž e n í m a c h t ě n í m . P f á n d e r v e l m i pečl i
vě v y z d v i h l m o m e n t y c h a r a k t e r i s t i c k é p r o ú s i l n é s p ě n í a u k á z a l , za 
j a k ý c h p o d m í n e k m á ú s i l n é s p ě n í p o v a h u v o l n í h o c h t ě n í . P o d o b n ě 
ve sp i se Motive und Motivation ( M o t i v y a m o t i v a c e ) ob jasni l v z t a h 
m e z i p o h n u t k a m i a v o l n í m i akty. Z d ů r a z ň o v a l , že c h t ě n í se z p o h n u 
t e k odví j í v s o u v i s l o s t i s c h a r a k t e r e m c h t ě j í c í h o j e d i n c e , p ř i č e m ž 
„ c h a r a k t e r e m " m í n i l z p ů s o b , j a k ý m s e s v o b o d n o u vůl í o b d a ř e n é j á 
rozhoduje , j sou-l i p ř í t o m n y j i s té p o h n u t k y . 5 7 

S á m p o j e m f e n o m e n o l o g i e P f á n d e r n e c h a l b e z def in ice . 5 8 O m e z i l 
s e n a p o p i s f e n o m e n o l o g i c k é h o p o s t u p u p o m o c í cí lů, j i c h ž s e m á d o 
sáhnout . Ve f e n o m e n o l o g i i j d e (1) o p r o j a s n ě n í p ř e d m ě t ů in tendova-
n ý c h ve v ě d o m í , (2) o z j ištění m o d a l i t v ě d o m í , k t e r é i n t e n d o v a n ý m 
p ř e d m ě t ů m a f a k t ů m odpovída j í , (3) o p ř i ř a z e n í u r č i t ý c h t y p ů p ř e d 
m ě t ů k u r č i t ý m m o d a l i t á m v ě d o m í a (4) o o d p o v ě ď na o t á z k u , z d a 
j s o u i n t e n d o v a n é p ř e d m ě t y a fakta u c h o p e n y v č i s t o t ě . 5 9 S te jně j a k o 
vš ichni d o b o v í předs tav i te lé f e n o m e n o l o g i e P f á n d e r věři l v m o ž n o s t 
nah lédnut í p o d s t a t y . 6 0 

L o g i k a s ice p o d l e P f á n d e r a n e t v o ř í s o u č á s t f e n o m e n o l o g i e , a le 
vyžaduje f e n o m e n o l o g i i j a k o d o p l n ě k , tot iž p o k u d j d e o v z t a h p o 
j m ů , s o u d ů a ú s u d k ů k r ů z n ý m t y p ů m m y š l e n k o v ý c h aktů a k p ř e d 
m ě t ů m , k t e r é v n i c h j s o u i n t e n d o v á n y . 6 1 L o g i k a se n e z a b ý v á ani 
m y s l í c í m s u b j e k t e m a n i m y š l e n í m ( j e d n o i d r u h é tvoří t é m a psy
c h o l o g i e ) ani p ř e d m ě t y , n ý b r ž m y š l e n k a m i ( h u s s e r l o v s k ý m i n o é -
m a t y ) . R o z d í l m e z i m y š l e n k a m i a m y š l e n í m vyplývá z t o h o , že 
o p o d s t a t n ě n í l ze p o d a t p o u z e p r o myš lenky, n e p r o m y š l e n k o v é 
procesy. R e á l n é č i i d e á l n í p ř e d m ě t y , n a n ě ž j s o u m y š l e n k o v é a k t y 
zaměřeny, j s o u v ů č i n i m v ž d y t r a n s c e n d e n t n í . O n t o l o g i c k ý s ta tus 
ideá ln ích p ř e d m ě t ů s e P f á n d e r n e p o k u s i l b l í ž e v y m e z i t , n i c m é n ě j e 
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z ř e j m é , že by s te jně j a k o H u s s e r l zauja l a n t i p s y c h o l o g i c k é a objek-
t iv i s t ické s t a n o v i s k o . 

V l o g i c e n u t n o p o d l e P f á n d e r a vyjít z p o d s t a t y s o u d u . Ke k a ž d é 
mu s o u d u p a t ř í p o j e m v sub jektu, p r e d i k á t a za t řet í k o p u l a j a k o ž t o 
v ý r a z spojení m e z i s u b j e k t e m a p r e d i k á t e m a t a k é j a k o v ý r a z tv rze
n í . To p l a t í i p r o s o u d y o e x i s t e n c i a n e o s o b n í s o u d y ( n a p ř í k l a d 
„ P r š í " ) , u n i c h ž k o p u l a n e n í j a z y k o v ě vy jádřena. K o p u l u n u t n o chá
p a t j a k o p o j e m , a t o p o j e m f u n k c e . D o k o n c e i v ý r a z y j a k o „ t o t i ž " 
n e b o „ s i c e " ú d a j n ě odpovída j í „ f u n k č n ě č i n n ý m p o j m ů m " . 

K a ž d ý s o u d s o u b ě ž n ě vy jadřu je a a s e r t i v n ě v z n á š í p r a v d i v o s t n í 
n á r o k , p ř i č e m ž p r a v d i v o s t se tu c h á p e j a k o s h o d a soudu s c h o v á n í m 
č i s t a v e m p o s u z o v a n é h o p ř e d m ě t u . Z á k l a d e m p r a v d i v o s t i s o u d u j e 
stav (Selbstverhalteri) p ř e d m ě t u , k n ě m u ž se soud vz tahu je . 6 2 N a s t o 
l e n í m p r o b l é m u p r a v d i v o s t i o v š e m p ř e k r a č u j e m e h r a n i c e log iky 
v p ř í s n é m s m y s l u . L o g i c k é p r i n c i p y ( v ě t a o i d e n t i t ě , v ě t a s p o r u 
a v ě t a v y l o u č e n é h o t ř e t í h o ) P f a n d e r i n t e r p r e t o v a l o n t o l o g i c k y : na
p ř í k l a d p r i n c i p s p o r u se o p í r á o fakt, že ž á d n ý p ř e d m ě t n e m ů ž e být 
z á r o v e ň P a n o n - P . 6 3 V t o m t o , a le i v j i n ý c h o h l e d e c h P f a n d e r navá
zal na ar i s tote l skou t radic i . 

S t e j n ě j a k o P f a n d e r o v a l o g i k a , a n i j e h o n a u k a o d u š i v z á s a d ě 
n e m á f e n o m e n o l o g i c k ý ráz . Pojet í p ř e d l o ž e n é ve spise Die seele des 

Menschen. Versuch eine vestehenden Psychologie ( D u š e č l o v ě k a . 
P o k u s o r o z u m ě j í c í p s y c h o l o g i i , 1 9 3 3 ) j e z č á s t i p s y c h o l o g i c k é 
a zčást i meta fyz ické v t r a d i č n í m smys lu . P s y c h o l o g i c k á je u Pfánde
r a d o m n ě n k a , ž e v š e c h n y p u d y lze p ř e v é s t n a s p o l e č n ý k o ř e n , tot iž 
na „prvotní p u d k s e b e z p l o z e n í " . 6 4 T e n t o prvotní p u d se rozdě lu je na 
p u d y tranzi t ivní , z a m ě ř e n é na cí le m i m o duši , a reflexivní, j e j i c h ž cíl 
j e p ř í m o v n á s . M e t a f y z i c k á je P fanderova n a u k a o duš i j a k o ž t o k o n 
k r é t n í i n d i v i d u á l n í b y t o s t i v y k a z u j í c í o s o b n í , e t i c k ý a s p o l e č e n s k ý 
c h a r a k t e r , k t e r ý v t e n d e n c i s m ě ř u j e ke s v o b o d n é akt iv i tě a us i lu je 
o s p o l e č e n s t v í s e s t v o ř i t e l e m . Z b o ž n o s t v l o ž e n á d o l i d s k é d u š e j i 
p o d n ě c u j e otevř í t se B o ž í vůl i a s v o b o d n ě se B o h u p o d r o b i t . 

6 2 Tamt., str. 249. 
6 3 Tamt., str. 286. 
64 A. Pfander, Die Seele des Menschen, str. 217. 
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S m y s l l i d s k é h o d u š e v n í h o ž ivota p o p i s u j e P f a n d e r n á s l e d o v n ě : 
„ Ú č e l n ý m u p l a t ň o v á n í m a z k v a l i t ň o v á n í m v las tn í t ě l e s n é a d u š e v n í 
výbavy a d a n é ž ivotn í s i tuace, v p ř i m ě ř e n é k o n f r o n t a c i s d a n ý m 
d o m n ě l e r e á l n ý m o k o l í m a p o m o c í d o m n ě l e r e á l n é h o d ě n í a k o n á n í 
p o s t u p n ě v o k o l n í p ř í r o d ě , v o k o l n í c h l i d e c h , ve s p o l e č e n s k ý c h 
a k u l t u r n í c h p o m ě r e c h . . . z p l o d i t a p ř e d v é s t j i s t o u o s o b n í l i d s k o u 
d u š i . . . tak, ž e j e t a t o d u š e z á r o v e ň z a č l e n ě n a d o u r č i t é h o ž i v o t n í h o 
s p o l e č e n s t v í s o s t a t n í m i b y t o s t m i na z e m i a s n e j z a z š í m e s e n c i á l 
n í m a o n t o l o g i c k ý m z á k l a d e m v š e c h b y t o s t í . " 6 5 K d y ž P f a n d e r zdů
razňuje , že v z t a h d u š e v n í c h r e g i o n ů lze n a h l é d n o u t v j e j i c h n u t n o s 
ti a že se p ř i t o m j e d n á o v h l e d z v l á š t n í h o d r u h u , který n e s o u v i s í 
s a n a l ý z o u , o d v o l á v á se t í m p o d l e v š e h o na f e n o m e n o l o g i c k é na
h l é d n u t í pods ta ty . 

V p o s l e d n í c h l e t e c h ž ivota P f a n d e r p l á n o v a l n a p s a t ú v o d d o f i l o 
sofie a f e n o m e n o l o g i e , k t e r ý by s o u h r n n ě n a b í d l n a u k u o j s o u c í m 
( o n t o l o g i i ) , o h o d n o t á c h ( a x i o l o g i i ) a o p o ž a d a v c í c h ( n o m o l o g i i ) , 
o v š e m z a n e c h a l n á m j e n ú t ržkov i té náčrty. Požadavky, o k t e r ý c h h o 
voří n o m o l o g i e , n e j s o u u k o t v e n y v pos lušnos t i , n ý b r ž b e z p r o s t ř e d n ě 
v l i d s k é o s o b ě ( v e v l a s t n í m „ j á d ř e b y t í " , Grundwesen) a z p r o s t ř e d 
k o v a n ě v e v ů l i „ s t v o ř i t e l e , . . . k t e r ý s e z jevuje v e v l a s t n í m j á d ř e 
b y t í " . 6 6 E t i k a i m p e r a t i v u se uzavírá teprve v n á b o ž e n s t v í . 6 7 

P f a n d e r o d m í t a l p r i m á t t e o r i e p o z n á n í a f i l o s o f i i v y m e z o v a l j a k o 
„onu vědu, k terá c h c e v k a ž d é m o h l e d u vyz í skat def init ivně k o m p l e 
tující p o z n á n í " , 6 8 a to ve f o r m ě p o z n á n í p o d s t a t y p ř e d m ě t ů , z á k l a d u 
je j ich byt í a z á k l a d u pravdy. 6 9 C h c e m e - l i p o d o b n é p o z n á n í z ískat , j e 
n e z b y t n é p o t l a č i t r e a l i t u t o h o , c o s e m í n í v a k t e c h v ě d o m í , p r a v d i 
vost j e d n o t l i v ý c h p o z n a t k ů , ex i s tenci v las tn ího tě la a ex i s tenci vlast
ní d u š e . 

6 5 Tamt., str. 278. 
66 A. Pfander, Philosophie der Lebensziele, str. 143. 
6 7 V závěru citovaných myšlenek stojí noticka: „Náboženské vyústění 

etiky imperativu." 
68 A. Pfander, Philosophie auf phdnomenologischer Grundlage, str. 35. 
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d ) D a l š í H u s s e r l o v i ž á c i 
K H u s s e r l o v ý m r a n ý m ž á k ů m p a t ř i l D i e t r i c h v o n H i l d e b r a n d 
( 1 8 8 9 - 1 9 6 6 ) , k t e r ý n e j p r v e p ř e d n á š e l v M n i c h o v ě , a le p o n á s t u p u 
H i t l e r a k m o c i o p u s t i l N ě m e c k o a po v í c e l e t é m p o b y t u ve V í d n i se 
n a k o n e c s ta l p r o f e s o r e m v N e w Y o r k u . 7 0 F i l o s o f i c k y m ě l k r o m ě 
H u s s e r l a b l í z k o p ř e d e v š í m k Sche lerov i a R e i n a c h o v i . Z p o z i c k a t o 
l i c k é h o p o h l e d u na svět háji l v í ru v o s o b n í h o b o h a , n a u k u o v y k o u 
p e n í a n a u k u o n e s m r t e l n o s t i d u š e . 

F e n o m e n o l o g i e j e p o d l e H i l d e b r a n d a „ g n o s e o l o g i c k á p r i n c i p i á l n ě 
o d ů v o d n ě n á f o r m a č i s tě v ě c n é a in tu i t ivn í a n a l ý z y podstat* ' . 7 1 ( H i l 
d e b r a n d j i s t ě m í n í n a h l é d n u t í podsta ty , n e b o ř „ intui t ivní a n a l ý z a " j e 
contradictio in adiecto.) Ste jně j a k o S c h e l e r p r o s a z o v a l i H i l d e b r a n d 
f e n o m e n o l o g i c k o u fi losofii h o d n o t . O b j e k t i v n í h o d n o t y , j e ž p o d l e 
ně j tvoří z á k l a d p r o v š e c h n y m r a v n í svazky, nes tač í vzít j e n na v ě d o 
m í , o n y s a m y v y ž a d u j í p o č l o v ě k u e t i c k é a n g a ž m á . F a k t , ž e m n o h o 
l idí m n o h d y v n í m á h o d n o t y j i n a k , p o v a ž o v a l z a d ů s l e d e k p ř i n e j m e n 
š í m dí lč í h o d n o t o v é s lepoty. 

N á b o ž e n s k é h o r a ž e n í b y l a t é ž f i losof ie J o h a n n e s e H e s s e n a 
( 1 8 8 9 - 1 9 7 1 ) . Ve sp i se Religionsphilosophie (F i losof ie n á b o ž e n 
ství, 1948) se p u s t i l do p o l e m i k y s n o v o s c h o l a s t i k o u a je j í t e n d e n c i 
h l e d a t r a c i o n á l n í z d ů v o d n ě n í p r o z á k l a d n í p r a v d y křesťanské víry, 
č í m ž n a s e b e p ř i v o l a l o s t r é ú t o k y n o v o s c h o l a s t i c k ý c h f i losofů 
a t h e o l o g ů . 7 2 

E u g e n F i n k ( 1 9 0 5 - 1 9 7 5 ) zací l i l f e n o m e n o l o g i c k o u perspekt ivu n a 
z á k l a d n í z k u š e n o s t n í p o j m y , j a k o j e f e n o m é n , p r o s t o r , č a s , p o h y b , 
p r a v d a či svět . 7 3 S v é h o u č i t e l e H u s s e r l a háji l v r o z s á h l é m č l á n k u Die 

70 D. von Hildebrand mj. publikoval: Die Idee der sittlichen Handlung; 
Sittlichkeit und ethische Wertordnung; Metaphysik und Gemeinschaft; Die 
Umgestaltung in Christus; Christian Ethics. K jeho filosofii hodnot srv. 
B. V. Schwarz, On Value. 

71 D. von Hildebrand, Die Menschheit am Scheidewege. Gesammelte 
Abhandlungen und Vortráge, str. 617. 

72 Z četných prací J. Hessena můžeme uvést: Eehrbuch der Philosophie, 
I—III; Ethik. Grundziige einer personalistischen Wertethik. - Autobiografie: 
Geistige Kámpfe der Zeit im Spiegel eines Lebens. 

73 Další Finkovy práce: Alles und Nichts. Ein Umweg zur Philosophie; 

258 

VI. Fenomenologie po Husserlovi 

phánomenologische Philosophie Husserls in der gegenwártigen Kri

tik ( H u s s e r l o v a f e n o m e n o l o g i c k á fi losofie v s o u d o b é k r i t i c e ) , 7 4 k d e 
o d m í t l názor, ž e s n a d H u s s e r l ů v i n t u i c i o n i s m u s v e svých d ů s l e d c í c h 
v e d e k e z r u š e n í r o z d í l u m e z i s m y s l o v ý m a r a c i o n á l n í m p o z n á n í m . 
Za p o m ý l e n o u p o v a ž o v a l též n á m i t k u , že o b r a t k v ě c e m s a m ý m zna
m e n á r e z i g n a c i n a o t á z k u p o p o d m í n k á c h m o ž n o s t i . N e n í p r a v d a , ž e 
by Husser l k r o k e m k t r a n s c e n d e n t á l n í m u u v a ž o v á n í zastře l pravý cíl 
f e n o m e n o l o g i e . S p ř í z n ě n o s t m e z i f e n o m e n o l o g i í a k r i t i c i s m e m j e 
j e n p o v r c h n í . F i n k o v a s t a n o v i s k a z ískávaj í z v l á š t n í v á h u d í k y H u s 
ser lově s t r u č n é p ř e d m l u v ě , v n í ž p r o h l á s i l , že č l á n e k n e o b s a h u j e j e
d inou větu, se k terou by nesouhlas i l . 

H u s s e r l ů v ž á k a po j i s t o u d o b u i a s i s t e n t L u d w i g L a n d g r e b e 
( 1 9 0 2 - 1 9 9 1 ) , k t e r ý o d r o k u 1956 p ů s o b i l v K o l í n ě n a d R ý n e m j a k o 
univers i tn í p r o f e s o r a řed i te l H u s s e r l o v a a rch ívu, v t ě s n é s p o l u p r á c i 
se s v ý m u č i t e l e m př iprav i l k v y d á n í j e h o spis Erfahrung und Urteil 

( Z k u š e n o s t a s o u d ) . Z L a n d g r e b o v ý c h p r a c í u v e ď m e : Phanomenolo

gie und Metaphysik ( F e n o m e n o l o g i e a m e t a f y z i k a , 1 9 4 9 ) , Philoso

phie der Gegenwart (Fi losofie současnos t i , 1952), Der Weg der Pha

nomenologie ( C e s t a f e n o m e n o l o g i e , 1 9 6 3 ) , Phanomenologie und 

Geschichte ( F e n o m e n o l o g i e a dějiny, 1967). 
O s u d t ě ž c e d o l e h l n a H u s s e r l o v u ž a č k u E d i t h S t e i n o v o u 

( 1 8 9 1 - 1 9 4 2 ) . V r o c e 1 9 1 6 p r o m o v a l a d i s e r t a c í o e m p a t i i , 7 5 a v š a k 
z ískat habi l i taci s e j í n e p o d a ř i l o . R o k u 1922 p ř e s t o u p i l a o d j u d a i s m u 
na k a t o l i c k o u víru. S t u d o v a l a spisy s v a t é h o T o m á š e A k v i n s k é h o , j e 
hož m y š l e n k o v ý styl na ni h l u b o c e z a p ů s o b i l . V r o c e 1933 vs toupi la 
v K o l í n ě n a d R ý n e m do ř á d u k a r m e l i t e k a př i ja la ř á d o v é j m é n o Te-
r e s i a B e n e d i c t a d e C r u c e , a v š a k r o k u 1938 s e u c h ý l i l a d o H o l a n d 
ska, neboť j a k o Ž i d o v k a se j i ž v N ě m e c k u nec í t i l a b e z p e č n ě . Po o b 
sazení H o l a n d s k a n ě m e c k ý m i vojsky j i v š a k a n i e m i g r a c e n e m o h l a 

Zur ontologischen Fruhgeschichte von Raum, Zeit, Bewegung; Sein, Wahr-
heit, Welt. Vorfragen zum Problém des Phánomen-Begriffs 1958 [česky: 
Bytí, pravda, svét. Předběžné otázky k pojmu fenomén]; Spiel als Weltsymbol 
[česky: Hra jako symbol svita]; Nietzsches Philosophie. 

74 E. Husserl, Die phánomenologische Philosophie Husserls in der ge
genwártigen Kritik, in: Kant-Studien, 38, 1933. 

75 E. Steinova, Zum Problém der Einfiihlung. 
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z a c h r á n i t . R o k u 1 9 4 2 b y l a i n t e r n o v á n a v k o n c e n t r a č n í m t á b o ř e 

O s v ě t i m - B i r k e n a u , k d e t é h o ž r o k u př i š la o ž ivot . 7 6 Ř í m s k o k a t o l i c k á 

c í r k e v j i r o k u 1987 p r o h l á s i l a za b l a h o s l a v e n o u a v r o c e 1998 za 

svatou. Její n á v a z n o s t na f e n o m e n o l o g i i se projevuje v je j í p o l i t i c k é 

f i losofii, v n íž n e j d e o fakta ž ivota ve s t á t ě a p r á v n í u s p o ř á d á n í ve 

s tátě, nýbrž p ř e d e v š í m o p o d s t a t u s tá tu . 7 7 P r o b l é m y , j i m i ž se zabývá, 

p ř e d c h á z e j í e m p i r i c k é n a u c e o s tátu. I d e a s tá tu n e n í závis lá na t o m , 

z d a se zrea l izu je v k o n k r é t n í c h s tá tech, a p r á v n í u s p o ř á d á n í ve s tátě 

se p r o t o od č i s t é h o práva m ů ž e odchýl i t , a n i ž by se to práva j a k o ta

k o v é h o s e b e m é n ě d o t k l o . 

V k n i z e Endliches und ewiges Sein ( K o n e č n é a v ě č n é byt í , n a p s á 

n o 1 9 3 1 - 1 9 3 6 , k n i ž n ě 1950) s e E d i t h S t e i n o v a p o k u s i l a f e n o m e n o 

log i i spoj i t s a r i s t o t e l s k o - t o m i s t i c k o u f i losof i í . K o n e č n é byt í o d k a 

zuje n a p ů v o d n í p r i n c i p , který n u t n o p o c h o p i t ne jen j a k o čirý akt, a le 

z á r o v e ň j a k o Tro j ic i . 7 8 

Ú s p ě š n ě j š í b y l a s o h l e d e m n a a k a d e m i c k o u k a r i é r u H u s s e r l o v a 

ž a č k a H e d w i g C o n r a d o v á - M a r t i u s o v á ( 1 8 8 8 - 1 9 6 6 ) , k te rá p r o m o v a 

l a r o k u 1 9 1 2 v M n i c h o v ě , a v š a k p o r e p r e s i v n í c h p o s t i z í c h z a t řet í 

ř í še se m o h l a hab i l i tova t až r o k u 1949. V r o c e 1955 o b d r ž e l a profe

s u r u h o n o r i s c a u s a . O d v ě t š i n y f e n o m e n o l o g ů s e l i š i la h l u b o k o u 

o b e z n á m e n o s t í s d ě j i n a m i f i losof ie, na k t e r é n a v a z o v a l a i ve vlast

n í c h z k o u m á n í c h . N e s p o k o j i l a se o v š e m s f e n o m e n o l o g i c k ý m i p o p i 

sy, n a p ř í k l a d p o d s t a t y p r o s t o r u a č a s u , a le p ř e š l a od n i c h k metafy-

76 K biografii E. Steinové: Hilda Charlottě Graefová, Edith Stein, Ver-
such einer Biographie; A. U. Miiller - M. A. Neyer, Edith Stein, Das Leben 
einer ungewóhnlichen Frau. 

77 E. Steinova, Eine Untersuchung uber den Staat. 
78 E. Steinova, Werke; zde mezi j inými: Kreuzeswissenschaft. Studie 

Uber Johannes a Cruce (I); Endliches und ewiges Sein. Versuch eines Aufsti-
egs zum Sinn des Seins (II); Welt und Person. Beitrag zum christlichen 
Wahrheitsstreben (VI). Další práce: Husserls Phánomenologie und die Phi
losophie des hl. Thomas von Aquino. - Bibliografie: D. Gamarra, Bibliogra-
fla su Edith Stein, str. 141-160. - Literatura: Hanna-barbara Gerl, Unerbit-
tliches Licht. Edith Stein - Philosophie, Mystik, Leben; Beat W. Imhofová, 
Edith Steins philosophische Entwicklung. 
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z i c k ý m t e o r i í m , k t e r é j i ž nemaj í f e n o m e n o l o g i c k ý c h a r a k t e r a sp í še 
upomína j í na s p e k u l a c e r o m a n t i c k é Naturphilosophie.19 

C o n r a d o v á - M a r t i u s o v á c h á p a l a č a s p r o ž i t k u a p r o s t o r p r o ž i t k u , 
c o ž j s o u k o n t i n u a , j a k o j e v y u k o t v e n é v r e á l n é m č a s e a r e á l n é m 
p r o s t o r u , k t e r é j s o u p ř e t r ž i t é . Č a s a p r o s t o r s e r o z p a d a j í n a k v a n t a . 
R e á l n ý č a s a r e á l n ý p r o s t o r j s o u o p ě t u k o t v e n y v a i ó n s k é m č a s e 
a a p e i r i c k é m p r o s t o r u . F a k t , že svě t n e s e t r v a l v a i ó n s k é m č a s e , o b 
j a s ň o v a l a C o n r a d o v á - M a r t i u s o v á t í m , ž e s e p e r i f e r n í p ů s o b í c í sí ly 
necha ly s t rhnout c e n t r e m . 8 0 Svět existuje d í k y n e u s t á l é d e a k t u a l i z a c i 
a reaktua l izac i . Z p o z i c o n t o l o g i e a filosofie př í rody d o s p ě l a k n á z o 
rům, k teré se p o d l e j e j í h o m í n ě n í s h o d o v a l y s objevy k v a n t o v é fyzi
ky a teor ie relativity. 

Na otázky f i losof ie a logiky se z a m ě ř i l O s k a r B e c k e r ( 1 8 8 9 - 1 9 6 4 , 
1927 m i m o ř á d n ý profesor ve Fre iburku v Bre i sgau, 1931 řádný profe
sor v B o n n u ) , který v hab i l i tačním p o j e d n á n í Die phánomenologische 

Begriindung der Geometrie ( F e n o m e n o l o g i c k é z a l o ž e n í g e o m e t r i e , 
Jahrbuch fiir Philosophie und phánomenologische Forschung 4 , 1 9 2 3 ) 
rozvrhl f e n o m e n o l o g i c k ý p o p i s g e o m e t r i e a hájil názor, že geometr i i 
nutno převést na pros tor dos tupný ve s m y s l o v é m názoru. J e h o stať vy
volala p o l e m i k u s R e i c h e n b a c h e m . 8 1 

O r o z v i n u t í S c h e l e r o v y f i l o s o f i e h o d n o t us i lova l H a n s R e i n e r 
( 1 8 9 6 - 1 9 9 1 ) . P o d l e R e i n e r a n e s t a č í n a h l é d n o u t h o d n o t y a j e j i c h h ie
rarchi i , a le j e t a k é n e z b y t n é vz í t v p o t a z p o d m í n k y j e j i c h r e a l i z a c e 
a or ientovat se v j e d n á n í p o d l e p ř í s l u š n ý c h zásad p r e f e r e n c e . 8 2 

79 Hlavní díla H. Conradové-Martiusové: Der Selbstaufbau der Nátur. 
F.ntelechien und Energien; Die Zeit; Das Sein; Der Raum. Další práce: 
Schriften zur Philosophie, I-III. 

80 H. Conrad-Martius, Die Zeit, str. 276. 
81 Práce Oskara Beckera: Mathematische Existenz; Einfuhrung in die 

iMgistik, vorziiglich in den Modalkalkiil; Zwei Untersuchungen zur antiker 
lx>gik; Grófie und Grenzen der mathematischen Denkweise; Grundlagen der 
Mjalhematik in geschichtlicher Entwicklung; Das mathematische Denken der 
Antike; Dasein und Dawesen. Gesammelte philosophische Aufsdtze. 

82 H. Reiner, Die Ehre, Darmstadt 1956; Die philosophische Ethik. Ihre 
Fragen und Lehren in Geschichte und Gegenwart, Heidelberg 1964; Grun
dlagen, Grundsátze und Einzelnormen des Naturrechts, Freiburg i. Br. 1964; 
fflicht und Neigung, Meisenheim a. Glan 1951. 
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K n e j v ý z n a m n ě j š í m H ú s s e r l o v ý m ž á k ů m n u t n o p o č í t a t p o l s k é h o 
m y s l i t e l e R o m a n a I n g a r d e n a ( 1 8 9 3 - 1 9 7 0 ) , z p r v u č l e n a g o t t i n g e n -
s k é h o f i losof ického k r o u ž k u , který p o t é n á s l e d o v a l H u s s e r l a d o F r e i 
b u r k u . F e n o m e n o l o g i c k é p r i z m a u p l a t n i l n a e s t e t i k u a n a p r o b l é m 
r e a l i s m u . V k n i z e Der Streit um die Existenz der Welt ( S p o r o ex i s
t e n c i světa, I—III, 1 9 6 4 - 1 9 7 4 ) 8 3 p o r o v n a l a r g u m e n t y p r o a p r o t i rea
l i s m u , p ř i č e m ž v y c h á z e l z o n t o l o g i c k é h o s t a n o v i s k a , 8 4 p o d l e n ě h o ž 
v e d l e č a s o v ě u r č e n ý c h i n d i v i d u á l n í c h p ř e d m ě t ů existuj í t a k é n e č a 
s o v é i n d i v i d u á l n í entity. P r o o b ě s k u p i n y p la t í o n t o l o g i c k é p r i n c i p y 
v y l o u č e n é h o s p o r u a v y l o u č e n é h o t ř e t í h o , z a t í m c o n o n i n d i v i d u á l n í 
p ř e d m ě t y m o h o u b ý t i s p o r n é . P r o t i p ř e d m ě t n o s t i stojí č i s té j á , k te
r é I n g a r d e n c h á p a l j a k o m o n á d u , k t e r á j e v ů č i p r o u d u v ě d o m í t ran
s c e n d e n t n í . V o n t o l o g i c k é m r á m c i v y m e z e n é m t ě m i t o p ř e d p o k l a 
d y a n a l y z o v a l p r o b l é m r e a l i t y a s t í m n a p a m ě t i n u t n o p o s u z o v a t 
i j e h o závěry. 

V e s n a z e p o s u n o u t p r o b l é m r e a l i t y b l í ž e ř e š e n í př i ja l I n g a r d e n 
v e d l e r o z l i š e n í s v ě t a a v ě d o m í i da l š í d i s t i n k c e : v e d l e r e á l n é h o b y t í 
př i ja l i i d e á l n í b y t í , m o ž n é byt í a da l š í m o d a l i t y b y t í a p o s t u l o v a l 
t a k é ex i s tenciá ln í m o m e n t y a u t o n o m i e byt í , p ů v o d n o s t i byt í , svébyt
nost i byt í , nezávis los t i byt í a j e j ich o p a k ů . K o m b i n a c í t ě c h t o a s p e k t ů 
z í s k á v á m e 6 4 s t a n o v i s e k , z n i c h ž a le v ě t š i n a j e n e k o n z i s t e n t n í c h , 
a m u s í m e je p r o t o p ř e d e m vylouči t . P o č e t k a n d i d á t ů se d á l e z m e n š í , 
j e s t l i že c h á p e m e svět i č i s té v ě d o m í j a k o č a s o v ě u r č e n é . 

V c e n t r u f o r m á l n ě o n t o l o g i c k ý c h z k o u m á n í se n a c h á z í o t á z k a , 
z d a mají e m p i r i c k é p ř e d m ě t y f o r m u r e á l n ý c h a co do byt í a u t o 
n o m n í c h p ř e d m ě t ů , a n e b o závisej í n a v ě d o m í , v k t e r é m ž t o p ř í p a d ě 
b y c h o m m u s e l i p ro ja sn i t j e j i c h v z t a h k č i s t é m u v ě d o m í . 8 5 I n g a r d e n 
d o s p ě l k h y p o t e t i c k é m u v ý s l e d k u : P o k u d m á svět t a k o v ý c h a r a k t e r . 

8 3 Dílo bylo poprvé uveřejněno roku 1947 n. Polskou akademií věd, 
2. vyd. Varšava 1960. Podle tohoto vydání byl autorem vytvořen německý 
překlad v částečně zjednodušené a zkrácené podobě. Srv. též R. Ingarden, 
Bemerkungen zum Problém Idealismus - Realismus, str. 159-190. 

84 Podle R. Ingardena, Der Streit um die Existenz der Welt, I, str. 33, je 
ontologie „apriorní analýza obsahů idejí" (str. 45). V takto chápané ontologii 
se odhlíží od kladení bytí; tázat se po existenci něčeho je úlohou metafyziky. 

8 5 Tamt., II/2, str. 374. 
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j a k ý p o d l e p ř e d p o k l á d a n é o n t o l o g i e m u s í k a ž d ý svět mít , v y p l ý v á 
o d t u d r e a l i s t i c k é s t a n o v i s k o , p o d l e k t e r é h o j s o u n a p ř í k l a d s ložky 
světa č a s o v ě u r č e n é , t a k ž e č a s n e m ů ž e p ř e d s t a v o v a t p o u h o u sub
j e k t i v n í f o r m u n á z o r u v K a n t o v ě s m y s l u . 8 6 R o z h o d n o u t , z d a j e svě t 
a u t o n o m n í a z d a exis tu je, o v š e m p o m o c í o n t o l o g i c k ý c h n á s t r o j ů 
n e l z e ; m o ž n é to j e j e d i n ě v r á m c i metafyz iky, k n í ž m ů ž e o n t o l o -
g ický v ý k l a d p o s k y t n o u t j e d i n ě p ř í p r a v u . 8 7 I g n a r d e n n a z n a č i l , ž e 
př i s v ý c h s n a h á c h o v y ř e š e n í p r o b l é m u se o d k l á n í od H u s s e r l a a že 
č i s té v ě d o m í n e c h c e izo lovat o p r o t i m a t e r i á l n í a z v l á š t ě t ě l e s n é 
s k u t e č n o s t i . K u s k u t e č n ě n í j e h o p l á n u n e d o š l o : sp is zůsta l n e d o 
k o n č e n . 

F e n o m e n o l o g i c k ý p ř í s t u p I n g a r d e n zachováva l i v oblas t i estetiky. 
V š e c h n y e m p i r i c k é (t j . p s y c h o l o g i c k é a s o c i o l o g i c k é ) p o k u s y o o b 
j a s n ě n í p o d s t a t y u m ě l e c k é h o dí la o d m í t l . Z c e l é oblast i u m ě n í se za
m ě ř i l na u m ě l e c k é d í l o l i terární a rozl i š i l na n ě m n ě k o l i k vrstev, j e 
j i c h ž v z á j e m n á h a r m o n i e z něj teprve č iní u m ě l e c k é d í lo . K o n s t i t u c e 
d í l a p o s t u p u j e p r o p o j o v á n í m t ě c h t o v r s t e v - v r s t v y j a z y k o v é a vý
z n a m o v é , v r s t v y p ř e d m ě t ů a v r s tvy s c h e m a t i z o v a n ý c h m í n ě n í -
v c e l e k . S v ý m i p r a c e m i k e s t e t i c e 8 8 u k á z a l I n g a r d e n l i t e r á r n í v ě d ě 
badate l ský směr, který se k o n c e n t r u j e na formu u m ě l e c k é h o dí la b e z 
ohledu na p s y c h o l o g i c k ý a soc io log ický k o n t e x t . 

V oblast i f i losof ie práva využi l f e n o m e n o l o g i c k é h o u v a ž o v á n í n e 
j e n R e i n a c h ( v i z o d d í l b ) , a l e t a k é F r i t z K a u f m a n n v Logik und 

Rechtswissenschaft ( L o g i k a a p r á v n í v ě d a , 1922) a v Das Kriterium 

des Rechts ( K r i t é r i u m práva, 1924) a t a k é G e r h a r d H u s s e r l ve sp i se 
Rechtskraft und Rechtsgeltung ( S í l a p r á v a a p r á v n í p l a t n o s t , sv. I, 
1925), P o d l e z a s t á n c ů f e n o m e n o l o g i c k é f i losof ie p r á v a a s tá tu t u t o 
d isc ip l ínu n e l z e p o v a ž o v a t z a e m p i r i c k o u v ě d u , a le z á r o v e ň s e n e m á 
j e d n a t ani o m e t a f y z i c k o u t e o r i i - p ř e s t o ž e d o m n ě n k a , že p r á v o má 

8 6 Tamt., II/2, str. 376. 
8 7 Tamt., II/2, str. 385 nn. 
88 R. Ingarden, Das literarische Kunstwerk, Halle 1931; Vom Erkennen 

des literarischen Kunstwerks, Tubingen 1968 [česky: O poznávání literární
ho díla, přel. H. Jechová, Praha 1967]; Erlebnis, Kunstwerk und Wert, Tubin
gen 1969; De la structure du tableau, in: Bulletin de V Academie Polonaise 
des Sciences et des Lettres, 1946; De la poétique, tamt., 1946. 
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s v o u p o d s t a t u , k t e r o u lze a p r i o r n ě p o s t i h n o u t d í k y n a h l é d n u t í p o d 
staty, má zce la z jevně meta fyz ický ráz . 

K f e n o m e n o l o g i c k é filosofii p ráva se k r i t icky vy jádři l Ju l i s Kraft 
v č l á n k u Die Wissenschaftliche Bedeutung der phánomenologischen 

Rechtsphilosophie ( V ě d e c k ý v ý z n a m f e n o m e n o l o g i c k é filosofie prá
va, Kant-Studien 3 1 , 1 9 2 6 ) , k d e k f e n o m e n o l o g i c k é m e t o d i c e k o n 
statoval, že tu j d e o „ o d v o z o v á n í d ů s l e d k ů z abs t rakcí , j e j i c h ž m a t é 
r i e j e u r č o v á n a s v é v o l n ě . D ů s l e d k y p r e z e n t o v a n é j a k o n a h l é d n u t í 
p o d s t a t y t a k j s o u č e r p á n y tu z e m p i r i c k ý c h , tu z r a c i o n á l n í c h , tu 
z e m p i r i c k o - r a c i o n á l n í c h p o j m ů . " ( 2 9 4 n .) O d v o l á v a t se tu na evi
d e n c i j e p o c h y b n é , n e b o ť a n i z a s t á n c i t o h o t o m y š l e n k o v é h o s m ě r u 
n e s d í l í s te jné p ř e s v ě d č e n í : j e d n i h leda j í z á k l a d p r á v a v z á k o n e c h 
bytí , druz í j e c h á p o u j a k o s o u h r n p o z i t i v n í c h n o r e m . 

Z á v ě r e m b u d i ž z m í n ě n P f a n d e r ů v ž á k H e r b e r t S p i e g e l b e r g 
( 1 9 0 4 - 1 9 9 0 ) , a u t o r j i ž v ícekrá t c i t o v a n é h o s o u h r n n é h o v ý k l a d u o fe
n o m e n o l o g i c k é m h n u t í (The Phenomenological Movement. A Histo-

rical Introduction, I—II, 1 9 6 0 ) . 8 9 

E n z o P a c i ( 1 9 1 1 - 1 9 7 6 ) , n e j v ý z n a m n ě j š í p ř e d s t a v i t e l f e n o m e n o 
log ie v Itál i i , n e b y l p ř í m o H u s s e r l o v ý m ž á k e m . Stavě l na H u s s e r l o 
vě filosofii ž i t é h o světa a o d m í t a l f e n o m e n o l o g i i p o v a ž o v a t za př í s
n o u v ě d u , z a m ě ř e n o u n a p o z n á n í p o d s t a t . P ř í s n á n e n í p r e d i k a t i v n í 
č i d i skurs ivní řeč , n ý b r ž t o , o co se d i skurs ivn í m y š l e n í m u s í opř í t , 
to t iž e v i d e n c e , v e k t e r é s e u k a z u j e p r a v d a s k r z e to, c o j e s t . 9 0 P a c i 
se d o m n í v a l , že f e n o m e n o l o g i e p ř i p o u š t í s y n t é z u s m a r x i s m e m . 
Z c e l a j i n é s p o j e n e c t v í s i p ředs tavova l G i u l i o Pre t i , k t e r ý v y z d v i h o 
val p a r a l e l y m e z i f e n o m e n o l o g i í a a n a l y t i c k o u f i losof i í j a z y k a . 9 1 

8 9 V tomto díle se nachází též přehled fenomenologických prací H. Spi-
egelberga; z jeho dalších prací: Uber das Wesen der Idee, str. 1-238; Sinn 
und rechte der Begriindung in der axiologischen und praktischen Philoso
phie, str. 100-142. 

90 E. Paci, Bilancio della fenomenologia, cit. podle A. Bausola (vyd.), 
La filosofia italiana dal dopoguerra a oggi, str. 396. 

91 Podle V. Verra, Esistenzialismo, fenomenologia, ermeneutica, nichi-
lismo, in: A. Bausola (vyd.), La filosofia italiana dal dopoguerra a oggi, 
str. 394 nn. 
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3. Maurice Merleau-Ponty 

a) Život a dí lo 

Počína je t ř i c á t ý m i a j e š t ě výrazněj i č t y ř i c á t ý m i lety d v a c á t é h o s tole
tí se z á j e m o f e n o m e n o l o g i i r o z v i n u l i ve F r a n c i i , nejspíš ze s te jných 
d ů v o d ů , z j a k ý c h b y l a f e n o m e n o l o g i e p r o m n o h é a t rakt ivn í i v N ě 
m e c k u , t j . p ř e d e v š í m d í k y n á r o k u , ž e u s t a v u j e n o v ý m y š l e n k o v ý 
styl, c o ž n a g e n e r a c i , k t e r á s e o h l í ž e l a p o n o v ý c h p ř í s t u p e c h , z a p ů 
sobi lo s i lným d o j m e m . F r a n c o u z š t í f e n o m e n o l o g o v é sice n a n ě m e c 
k ý p r o u d navazova l i , a le z á r o v e ň chtě l i r a z i t n o v é cesty. J e s a m o t n é 
o v š e m n á s l e d n ě p ř e k o n a l i zas tánci s t ruktura l i smu a posts t ruktura l i s-
m u , k t e ř í t a k é p r o h l á s i l i , ž e u v á d ě j í n a svě t n o v ý z p ů s o b m y š l e n í . 
K f e n o m e n o l o g i c k é m u t r e n d u s e ř a d í S a r t r e , M e r l e a u - P o n t y , E m a 
n u e l L é v i n a s a G a s t o n Berger . 9 2 U S a r t r a b y l vliv f i losofie e x i s t e n c e 
natol ik silný, ž e j e o b v y k l e c h á p á n spíše j a k o exis tencia l i s ta n e ž j a k o 
f e n o m e n o l o g , a u L é v i n a s e s p a d á hlavní o b d o b í č innost i až do let po 
d r u h é světové vá lce . V nás leduj íc í kap i to le se p r o t o s o u s t ř e d í m e vý
h r a d n ě n a M e r l e a u - P o n t y h o . 9 3 

M a u r i c e M e r l e a u - P o n t y se n a r o d i l r o k u 1 9 0 8 v R o c h e f o r t - s u r -
M e r a ved le Sar t ra ho lze považovat za ne jdůlež i tě j š ího předs tav i te le 
f e n o m e n o l o g i c k é h o u v a ž o v á n í k o l e m p o l o v i n y 20. století . Z p r v u vy
u č o v a l n a v y š š í c h š k o l á c h , r o k u 1 9 3 5 b y l p o v ě ř e n p ř e d n á š k a m i n a 
É c o l e N o r m á l e S u p é r i e u r e . V r o c e 1 9 3 9 p r o s t u d o v a l H u s s e r l o v u 
Krizi evropských věd a v L o v a n i z k o u m a l H u s s e r l ů v p í s e m n ý o d k a z ; 

á 

92 G. Berger, Le cogito dans la philosophie de Husserl; týž, L 'originalitě 
de la phénoménologie, str. 249-259. 

9 3 V plánovaném XIV. svazku bude probírán též Paul Ricoeur, a to při 
výkladu novější hermeheutiky. 
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P o d a t ú p l n ý p ř e h l e d o první g e n e r a c i H u s s e r l o v ý c h ž á k ů a s tou
p e n c ů t u n e n í n a š í m c í l e m . H u s s e r l o v y p o d n ě t y - a č p o u z e p r o 
s t ř e d n i c t v í m k n i h - pře ja l M a u r i c e M e r l e a u - P o n t y , j e h o ž f i losof i i 
se b u d e m e v ě n o v a t v n á s l e d u j í c í m o d d í l e a k t e r ý z d e r e p r e z e n t u j e 
f r a n c o u z s k o u f e n o m e n o l o g i i . 
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n á č r t f e n o m e n o l o g i e ž i t é h o s v ě t a u p o z d n í h o H u s s e r l a n a ně j trva
l e z a p ů s o b i l . N a v š t ě v o v a l K o j ě v o v y p a ř í ž s k é p ř e d n á š k y , z a b ý v a l 
se M a r x e m a po j i s t o u d o b u se k l o n i l k m a r x i s m u . 9 4 V l e t e c h 
1 9 4 5 - 1 9 5 2 s p o l u se S a r t r e m v y d á v a l č a s o p i s Les temps modernes, 

a le j e j i c h s p o l u p r á c e s k o n č i l a p o t é , c o r o z d í l y v p o l i t i c k ý c h n á z o 
r e c h ved ly i k o c h l a z e n í o s o b n í c h vz tahů, k t e r é pozdě j i č á s t e č n ě p ř e 
k o n a l i . 9 5 R o k u 1948 o b d r ž e l M e r l e a u - P o n t y profesuru v L y o n u , v le
t e c h 1 9 4 9 - 1 9 5 2 p ř e d n á š e l p s y c h o l o g i i na S o r b o n n ě a r o k u 1952 by l 
p o v o l á n obsadi t profesuru p r o filosofii n a C o l l ě g e d e F r a n c e . Z e m ř e l 
r o k u 1961 v Pař íž i . 

M e r l e a u - P o n t y h o p r v n í k n i h a La structure du comportement 

( S t r u k t u r a c h o v á n í , 1938 p ř e d l o ž e n a j a k o d i s e r t a c e , k n i ž n ě 1943) 
s v ě d č í o j e h o d ů k l a d n é zna los t í p s y c h o l o g i e a t o t é ž p la t í o j e h o 
h l a v n í m dí le , Phénoménologie de la pereeption ( F e n o m e n o l o g i i 
v n í m á n í , 1945) . N á s l e d o v a l y s o u b o r y k r a t š í c h textů Humanisme et 

terreur. Essai sur le probléme communisme ( H u m a n i s m u s a teror. 
Ke k o m u n i s t i c k é o t á z c e , 1947) a Sens et nonsens ( S m y s l a n e 
smys l , 1948), j a k o ž i Les aventures de la dialectiques ( D o b r o d r u ž 
ství dia lekt iky, 1955), k d e z ú č t o v a l s k r a j n í m b o l š e v i s m e m . P o s l e d 
n í m z v e ř e j n ě n ý m t e x t e m je Voeil e t 1'esprit ( O k o a d u c h , 
č a s o p i s e c k y 1 9 6 1 , k n i ž n ě 1 9 6 4 ) , 9 6 p o s m r t n ě v y š l a La prose du 

monde ( P r ó z a světa , 1969) a Le visible et Vimisible (V id i te lné 
a n e v i d i t e l n é , 1 9 6 4 ) . 9 7 

9 4 Avšak dialektický materialismus Engelsův nebo Leninův odmítal; srv. 
M. Merleau-Ponty, Sinn und nicht Sinn, str. 103. Jeho pojetí marxismu, ne
zatíženého přírodovědeckými metodami, můžeme nalézt v článku Marxis
mus und Philosophie ve stejnojmenném svazku, str. 170 nn. 

95 Srv. M. Merleau-Ponty, Les aventures de la dialectique, kap. 
V. V rámci Sartrovy filosofie subjektu se revoluce stává utopickou ideou. 
Není u něj žádná skutečná akce, nýbrž jen myšlení. „A asi nemá žádný velký 
smysl pojednávat o komunismu, který je akcí, v čistém myšlení." (str. 213) 
Proto mohl Sartre sympatizovat s komunismem, a přitom zůstat mimo komu
nistickou stranu. 

96 Německé vydání M. Merleau-Ponty, Das Auge und der Geist, obsahu
je i některé další texty, např. Éloge de la philosophie [česky: Oko a duch 
a jiné eseje]. 

97 Literatura k Merleu-Pontymu: Ch. Bermes, Maurice Merleau-Ponty 
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b) Metoda 

V s o u l a d u s H u s s e r l o v o u d e v í z o u c h t ě l M e r l e a u - P o n t y p r o n i k n o u t 
„ k v ě c e m s a m ý m " , a n i ž b y s e p ř i t o m ř íd i l t e n d e n c í k s y s t e m a t i c k é 
fixaci f i losof ie (u H u s s e r l a vys t ižené i d e á l e m f i losof ie j a k o ž t o p ř í s n é 
v ě d y ) . F e n o m e n o l o g i e s e p o d l e M e r l e a u - P o n t y h o n e m ů ž e z m ě n i t 
v u z a v ř e n o u teor i i . V ý c h o d i s k o f e n o m e n o l o g i c k ý c h z k o u m á n í u něj 
tvoř í svě t z a k o u š e n ý v p ř i r o z e n é m p o s t o j i , H u s s e r l ů v ž i tý svět : 
„Svět tu je p ř e d e vší a n a l ý z o u a k a ž d ý p o k u s odvodi t ho z ř a d y syn
téz . . . z ů s t a n e u m ě l ý . " (PW6) F e n o m e n o l o g i e se p r o t o m u s í o m e z i t 
na p o p i s souv i s los t í v ž i t é m světě a zř íc i se v e š k e r ý c h snah o objas
nění z k u š e n o s t i p ř e d m ě t ů v e světě p o m o c í s p e c i á l n ě v ě d n í c h a n e b o 
m e t a f y z i c k ý c h t e o r i í : j e j í m o b s a h e m n e j s o u fakta v ě d o m í v B e r g -
sonově smyslu, nýbrž souvis lost i , j a k j e z k o u m á tvarová p s y c h o l o g i e 
( p s y c h o l o g i e „ g e s t a l t u " ) . 

S t e j n ě d ů l e ž i t á j a k o d e s k r i p t i v n í p s y c h o l o g i e b y l a p r o M e r l e a u -
P o n t y h o n a u k a o c h o v á n í . 9 8 O „ c h o v á n í " h o v o ř í M e r l e a u - P o n t y ve 
své p r v n í k n i z e v j i n é m s m y s l u n e ž b e h a v i o r i s t é , neboť j e p ř e s v ě d 
č e n , že s o u v i s l o s t i c h o v á n í n e l z e z o b j e k t i v i s t i c k é č i p ř í r o d o v ě d n é 
p e r s p e k t i v y a d e k v á t n ě p o s t i h n o u t : r e a k c e s u b j e k t u n e m ů ž e m e p o 
c h o p i t j e n z p o d n ě t ů , n e b o ť t y závise j í n a z p ů s o b u , j a k o r g a n i s m u s 
ex i s tu je , a z p ů s o b y e x i s t e n c e n e m ů ž e m e c h á p a t j e n v r á m c i „ b y t í 
o s o b ě " - je n u t n o vz í t v p o t a z i „byt í p r o s e b e " , t j . v ě d o m í . O p r o t i 
Husser lov i a B r e n t a n o v i př i řk l M e r l e a u - P o n t y c h o v á n í i n t e n c i o n a l i -

zur Einfuhrung; T. F. Geraets, Vers une nouvelle philosophie transcendenta-
le. La genese de la philosophie de M. Merleau-Ponty jusqu'á la „Phénomé
nologie de la pereeption"; R. C. Kwant, The Phenomenological Philosophy 
of Merleau-Ponty; A. Métraux - B. Waldenfels (vyd.), Leibhaftige Vernunft. 
Spuren von Merleau-Pontys Denken; X. Tilliette, Merleau-Ponty ou la me-
sure de Vhomme; X. Tilliette - A. Métraux, M. Merleau-Ponty. Das Pro
blém des Sinnes, in: J. Speck (vyd) , Grundprobleme dergrofien Philosop-
hen. Philosophie der Gegenwart II; A. de Waelhens, Une philosophie de 
Vambiguité. L'existentialisme de M. Merleau-Ponty; B. Waldenfels, Pháno
menologie in Frankreich, kap. III: Maurice Merleau-Ponty: Inkarnierter 
Sinn. 

9 8 Vědecké a filosofické názory, na které navazuje Merleau-Ponty ve své 
nauce o chování, zmiňuje B. Waldenfels, Vorwort des Úbersetzers, in: 
M. Merleau-Ponty, Die Struktur des Verhaltens, str. VI n. 
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t u : t ě l o a j e h o z p ů s o b y c h o v á n í maj í i n t e n c i o n á l n í c h a r a k t e r , n e b o ť 
otev í ra j í p ř í s t u p ke svě tu . T ě l o „ v í " o s v ě t ě a r o z v r h u j e s c h é m a t a 
z k u š e n o s t i . T ě l u se t a k přisuzuj í funkce, k t e r é p ů v o d n ě pat ř í v ě d o m í , 
a t ě l o n a s t u p u j e na m í s t o v ě d o m é h o sub jektu, k t e r ý p ř i c h á z í o svou 
c e n t r á l n í poz ic i . 

E i d e t i c k á ani t r a n s c e n d e n t á l n í r e d u k c e u M e r l e a u - P o n t y h o nehraj í 
ro l i : p r v n í j e v y l o u č e n a p r o t o , ž e o d m í t a l h o v o ř i t o p o d s t a t á c h , 
a d r u h o u p o v a ž o v a l za o m y l , n e b o ť v p o j m u t r a n s c e n d e n t á l n í h o já 
spa t řova l j e n m y š l e n k o v o u k o n s t r u k c i . F e n o m e n o l o g i e , j a k o n i usi
l o v a l M e r l e a u - P o n t y , z v l á š t ě p a k f e n o m e n o l o g i e v n í m á n í s e m u s í 
v y h n o u t j e d n o s t r a n n o s t e m e m p i r i s m u i r a c i o n a l i s m u . V y k á z á n í sla
b i n t ě c h t o p r o t i k i a d n ý c h p o z i c hovoř í ve p r o s p ě c h t ře t ího pojet í , k te
r é s e n e s n a ž í v n í m á n í p ř í r o d o v ě d e c k y o b j a s n i t a n i h o i z o l o v a t 
v r á m c i f i loso f ie v ě d o m í j a k o ž t o p r o t i k l a d t ě l e s n é s k u t e č n o s t i . Vý
s l e d k e m j e s n a h a p r e z e n t o v a t v z t a h m e z i s u b j e k t e m a o b j e k t e m č i 
d u c h e m a h m o t o u j a k o druhotný, odvozený. 

Subjekt iv i s t ické a objekt iv is t ické v ý k l a d y tedy M e r l e a u - P o n t y p o 
v a ž o v a l za n e v y h o v u j í c í a o d m í t l t a k é n á z o r , že sub jekt l ze u c h o p i t 
nezáv i s le na ob jektu, respekt ive že v ě d o m í o světě je v ů č i s e b e v ě d o 
m í n ě č í m d r u h o t n ý m . K r i t i z o v a l p r o t o D e s c a r t a a vy týka l m u sepa
rac i subjektu o d j e h o sepět í s e svě tem. Z d ů r a z ň o v a l n a o p a k propo je
n o s t já a svě ta , u k o t v e n o u v t ě l e , j a k o ž i p r o p o j e n o s t v l a s t n í h o 
a c i z í h o já či p r o p o j e n o s t já a s p o l e č n o s t i . S p o l e č e n s k é a h i s t o r i c k é 
v z t a h y , v n i c h ž se č l o v ě k o c i t á , hra j í v M e r l e a u - P o n t y h o p o l i t i c k y 
a n g a ž o v a n é m m y š l e n í p r v o ř a d o u ro l i . J a k a le z d ů r a z n i l v o p o z i c i 
k S a r t r o v i , a n g a ž m á n e p ř e d s t a v u j e a b s o l u t n ě s v o b o d n é s e b e u r č e n i , 
n ý b r ž vždy se o d e h r á v á za u r č i t ý c h o k o l n o s t í , j e ž j s o u d á n y skrze tě
l e s n o s t , souži t í s d r u h ý m i , j a z y k a děj iny. S a r t r o v u m y š l e n k u a b s o 
l u t n í s v o b o d y M e r l e a u - P o n t y o d m í t a l : s v o b o d a t u j e j e n d í k y m ý m 
ú m y s l ů m , díky mé m i n u l o s t i a d íky p r o s t o r u p r o d c h n u t é m u t rad ice
m i . 9 9 Z á r o v e ň o d m í t a l m y š l e n í a j e d n á n í re la t iv izovat j e j i c h n a p o j e 
n í m n a s p o l e č e n s k o - e k o n o m i c k é faktory: t y t o př íč iny m o h o u m y š l e 
n í motivovat, a le n e m o h o u j e p l n ě d e t e r m i n o v a t . 

9 9 K problému svobody viz PW III. část, kap. III., kde Merleau-Ponty 
odmítá výhradní alternativu: buď všeobecná kauzální determinace, nebo ab
solutní svoboda (např. PW496). 
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1 0 0 M. Merleau-Ponty, La structure de comportement, úvod. 
1 0 1 Tuto myšlenku rozvádí v obou prvních částech práce La structure de 

comportement, přičemž bere v potaz početné výsledky psychologie. 
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M e r l e a u - P o n t y s tá l o d p o č á t k u v o p o z i c i k e k r i t i c i s m u , j a k h o v e 
Franci i r e p r e z e n t o v a l Leon B r u n s c h v i c g ( 1 8 6 9 - 1 9 4 4 ) : v t o m t o m y š 
l e n k o v é m s m ě r u s p a t ř o v a l p o k u s v s o u l a d u s p ř í r o d o v ě d n ý m pr iz
m a t e m c h á p a t p ř í r o d u j a k o sféru u s t a v e n o u v ě d o m í m . P o d l e j e h o ná
zoru s e m ý l í j a k m a t e r i a l i s t i c k é po je t í p s y c h i č n a j a k o ž t o d í l č í h o 
v ý s e k u r e á l n é h o světa , t a k s p i r i t u a l i s t i c k é r o z l i š e n í m e z i p s y c h i č -
n e m a f y z i č n e m j a k o o d d ě l e n ý m i o b l a s t m i , k t e r é se k s o b ě vz tahu j í 
až s e k u n d á r n ě . V p o s l e d n í ins tanci b y l o M e r l e a u - P o n t y h o c í l e m p ř e 
k o n a t p r o t i k l a d m e z i v š e m i f o r m a m i f i losof ie v ě d o m í a natura l i s t ic
k ý m i p ř í s t u p y - a to tak, že n a m í s t o v ě d o m í i věc í o s o b ě vy jde od 
chování , v n ě m ž se d o m n í v a l na léz t v ý c h o d i s k o neut rá ln í vůči fyzic
k é m u i p s y c h i c k é m u m o m e n t u . 1 0 0 1 p ř e s j e h o o d m í t a v ý pos to j k e m 
p i r i c k é m u r a c i o n a l i s m u i k r i t i c i s m u b y l o j e h o v l a s t n í s t a n o v i s k o , 
p o k u d je p o s o u d í m e s t ř íz l ivě , v z á s a d ě r e a l i s t i c k é , i k d y ž se tu n e 
j e d n á o r e a l i s m u s p ř í r o d n í c h věd, n ý b r ž o r e a l i s m u s b e z p r o s t ř e d n ě 
z a k o u š e n é h o t ě l e s n é h o světa. 

c ) C h o v á n í a v n í m á n í 
M e r l e a u - P o n t y h l e d a l třet í ces tu m e z i e m p i r i s m e m a k r i t i c i s m e m , 
které o d m í t a l . Z k u š e n o s t , z p r v u v e f o r m ě v n í m á n í , n e l z e ob jasn i t 
ani č i s t ý m o b j e k t i v i s m e m , ani č i s t ý m s u b j e k t i v i s m e m : lze j í p o r o 
z u m ě t j e n tehdy, p o k u d v y j d e m e o d p o j m u , k t e r ý j e v ů č i r o z d í l u 
mezi č i rou e x t e r n a l i t o u a č i r o u i n t e r n a l i t o u n e u t r á l n í , to t iž p o j m u 
c h o v á n í . K d y ž M e r l e a u - P o n t y ve s v é p r v n í k n i z e h o v o ř í o „ c h o v á 
n í " (comportement), n e c h t ě l se t í m pos tav i t na p o z i c e b e h a v i o r i s -
mu, j a k h o p ř e d l o ž i l J o h n B . W a t s o n ( 1 8 7 8 - 1 9 5 8 ) , ani re f lexo log ie , 
j a k j i háji l I v a n P . P a v l o v ( 1 8 4 9 - 1 9 3 6 ) . O p r o t i o b ě m a t ě m t o a u t o 
r ů m p o v a ž o v a l č i s tě p ř í r o d o v ě d n ý p r ů z k u m c h o v á n í z a nevyhovu j í 
cí, neboť k c h o v á n í , j a k mu r o z u m í M e r l e a u - P o n t y , b y t o s t n ě p a t ř í 
m o ž n o s t v ě d o m í . 1 0 1 

Proti na tura l i s t ickému popi su chování postavi l perspekt ivu tvarové 
psychologie . Tvary („ges ta l ty" ) č i s truktury nejsou ani mater iá ln í o b 
jekty ani o b s a h y v ě d o m í , ne lze j e p lně převést ani na výkony subjektu 
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a n i n a n ě c o , c o subjekt b e z j a k é k o l i akt iv i ty př i j ímá. Gesta l t j e ce lek 
s j i s t ý m s m y s l e m , který t a k poskytuje o p o r u p r o inte lektuální analýzu, 
j e ž z e z k u š e n o s t i v y z d v i h n e universá ln í v ý z n a m y . Ges ta l t n e n í idea, 
není ustavován subjektem, n ý b r ž „ustavuje se, m ě n í se a n e b o př i j ímá 
n o v é u s p o ř á d á n í p ř e d n a š i m a o č i m a j a k o n ě j a k é d i v a d l o " . 1 0 2 J e l i k o ž 
s t ruktury ne j sou u t v á ř e n y sub jektem, prezentu j í s e m u j a k o n ě c o sa
m o s t a t n é h o - v t o m t o o h l e d u má rea l i smus p r a v d u . 1 0 3 

M e r l e a u - P o n t y m ě l z a t o , ž e p o m o c í c e l o s t n í p e r s p e k t i v y , j a k j e 
p r o t v a r o v o u p s y c h o l o g i i t y p i c k á , se v y h n e i t r a d i č n í m o b t í ž í m psy
c h o f y z i c k é h o p r o b l é m u - a to d í k y t o m u , že se v z t a h tě la a v ě d o m í 
j i ž n e b u d e p o j í m a t j a k o v a z b a d v o u o d l i š n ý c h subs tanc í , n ý b r ž j a k o 
s e p ě t í s t ruktur . M e r l e a u - P o n t y r o z l i š o v a l s t r u k t u r y h m o t n é , v i t á l n í 
a l idské, p ř i č e m ž „ n i ž š í " ve „ v y š š í c h " n e m i z í , n ý b r ž b e r o u v n i c h na 
sebe n o v é s t rukturní rysy. H m o t a , život a d u c h ne j sou m o d a l i t y byt í , 
n ý b r ž v ý z n a m o v é rov iny . 1 0 4 

V p o s l e d n í č á s t i k n i h y Struktura chování je v n í m á n í v y l o ž e n o 
j a k o z p ů s o b c h o v á n í , tot iž j a k o „ v j e m o v é c h o v á n í " , k teré s e n e r e d u -
k u j e n a p r o c e s y p r o b í h a j í c í m i m o v ě d o m í ( n a p ř í k l a d v m o z k u ) 
a n e n í a n i v ý s l e d k e m s u b j e k t i v n í k o n s t r u k c e . P ř i p o u š t í se s ice, že 
j a k m i l e n ě c o u z n á m e jako n ě c o , v s t u p u j í t í m d o h r y i n t e r p r e t a c e -
p o z n á m e - l i n a p ř í k l a d u r č i t o u r o s t l i n u j a k o růž i , s u b s u m u j e m e t í m 
p o z o r o v a c í d a t a p o d p o j e m - , n i c m é n ě t e n t o akt j e o d k á z á n „ n a or i
g iná ln í text, k terý n e m ů ž e být b e z e s m y s l u " . 1 0 5 

Ve s h o d ě s H u s s e r l o v o u dis t inkcí m e z i noes í a n o é m a t e m postavi l 
M e r l e a u - P o i n t y i n d i v i d u á l n í v j e m o v é p e r s p e k t i v y do kont ras tu s in-
t e r s u b j e k t i v n í m i v ý z n a m y , r e s p e k t i v e p r o t i p r o ž i t é m u p o s t a v i l p o 
z n a n é . Na m í s t o t r a d i č n í h o p r o b l é m u tě la a d u š e nas tupu je „ p r o b l é m 
v z t a h u m e z i v ě d o m í m j a k o ž t o p r o u d e m i n d i v i d u á l n í c h u d á l o s t í . . . 
a v ě d o m í m j a k o ž t o t k a n i v e m i d e á l n í c h v ý z n a m ů " . 1 0 6 T ě l o s e s tává 

1 0 2 M. Merleau-Ponty, Die Struktur des Verhaltens, str. 258. 
1 0 3 Tamt., str. 258: .„Struktura' je filosofická pravda naturalismu a realis

mu." 
1 0 4 Tamt., str. 234. 
1 0 3 Tamt., str. 245. 
1 0 6 Tamt., str. 249. 
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1 0 7 T a m t , str, 252 n. 
1 0 8 V této souvislosti se Merleau-Ponty odvolává na Descartův výklad 

zkušenosti s voskem ve druhé meditaci. 
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t ě l e m v p r a v d ě l i d s k ý m tehdy, k d y ž se l i d s k é d ě n í propoj í s e l e m e n t y 
vyšš í rov iny . V t o m t o r á m c i l ze p r o b l é m d u š e a tě la c h á p a t b e z 
upla tnění h y p o t é z y o v z á j e m n é m p ů s o b e n í . 

V n í m á n í p a t ř í k o b l a s t i , k t e r á j e š t ě n e n í u r č e n a č í s l e m , m í r o u , 
p r o s t o r e m a k a u z a l i t o u . V r á m c i t e o r i e v n í m á n í se má ob jasni t , j a k 
se p ř e s t u t o o b l a s t d o s p í v á k u c h o p e n í i n t e r s u b j e k t i v n í h o světa , 
zvláště světa v ě d e c k é h o . 1 0 7 

O t á z k a v z n e s e n á na k o n c i Struktury chování, tot iž j a k v la s tně c h á 
pat v n í m á n í , j e z o d p o v ě z e n a v M e r l e a u - P o n t y h o d r u h é d ů l e ž i t é kni
ze a j e h o h l a v n í m dí le . Rozví j í tu pojet í zkušenos t i , k teré o d m í t á j a k 
e m p i r i s t i c k ý r e d u k c i o n i s m u s , t a k t e o r i i k o n s t i t u c e s p j a t o u s t r a n s 
c e n d e n t á l n í f i loso f i í . V o p o z i c i p r o t i e m p i r i s t i c k é s n a z e u k o t v o v a t 
v n í m á n í v i z o l o v a n ý c h p o č i t c í c h M e r l e a u - P o n t y z d ů r a z ň o v a l , ž e 
ž á d n é h o l é počitky, k teré by se až d o d a t e č n ě spojovaly díky a s o c i a č 
n í m u m e c h a n i s m u , n e e x i s t u j í , n e b o ť t o č i o n o v ž d y v n í m á m e j e n 
j a k o s o u č á s t u r č i t é h o p o l e . P o č i t e k n e n í s v é b y t n ě d á n , j e t o a s p e k t 
k o m p l e x n í h o c h o v á n í , a j e p r o t o m y l n é v y c h á z e t z i m p r e s í z b a v e 
n ý c h s m y s l u , p ř e v á d ě t j e na p ř í č i n y ve vnějš í s k u t e č n o s t i a p ř e d p o 
kládat m e z i p o d n ě t y a v ě d o m ý m i r e a k c e m i j e d n o z n a č n ý a kons tant
ní v z t a h . P o d o b n ý p ř í s t u p se o p í r á o o b j e k t i v i s t i c k ý p o s t o j , k t e r ý 
M e r l e a u - P o n t y o d m í t a l . Z á k l a d n í v r s t v u v ě d o m í tvoř í „ c e l e k v ž d y 
j iž n a p l n ě n ý n e r e d u k o v a t e l n ý m s m y s l e m " (PW42), t akže lze p r o h l á 
sit: „ J s o u c e . o b r á c e n i k světu, j s m e odsouzeni ke smyslu..." (PW 16). 
B e z p r o s t ř e d n ě d á n a n e n í i m p r e s e , nýbrž smys l , s t rukturní souvis lost 
(PW 82) . Tato k o n s t a t o v á n í j s o u z jevně m í n ě n a v o p o z i c i ke sc ient i s-
t i c k é m u u v a ž o v á n í . 

S te jně j a k o e m p i r i s t i c k ý r e d u k c i o n i s m u s M e r l e a u - P o n t y o d m í t a l 
také inte lektual i s t ický v ý k l a d v n í m á n í , p o d l e k t e r é h o j e v jem r e k o n 
s t r u k c í , r e s p e k t i v e v ý s l e d k e m i n t e r p r e t a c e , a t e d y s o u d u . V n í m á n í 
p o d l e M e r l e a u - P o n t y h o n e m ů ž e m í t p o v a h u s o u d u , neboť s o u d y vy
j a d ř u j í s t a n o v i s k o , z a t í m c o v j e m y j s o u r e c e p t i v n í . T o v p o s l e d z n a 
m e n á o d m í t n u t í n á z o r u , že se ve v jemu určuje, respekt ive in terpre tu-
jeKv s o u d u ) n ě c o jako něco.m 
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P o k u d p ř e d m ě t n a h l í ž í m e j a k o u s t a v o v a n ý s u b j e k t e m , j e d n á s e 
o t e o r e t i c k o u k o n s t r u k c i , neboť akty k o n s t i t u c e n e l z e z a k o u š e t : j s o u 
p o s t u l o v á n y s c í l e m zpř í s tupni t s k u t e č n o s t j a k o j i s t ý m z p ů s o b e m de
t e r m i n o v a n o u (PW 62 n . ) . K r i t i k a k o n s t r u k č n í t e o r i e n e n í z a m ě ř e n a 
j e n prot i K a n t o v i , 1 0 9 a le i prot i H u s s e r l o v ě n a u c e o osmys lu j íc ích ak
tech, k níž M e r l e a u - P o n t y dodává: „ D í k y př i rozenos t i , k t e r o u sd í l ím 
s b y t í m , j s e m s c h o p e n v u r č i t ý c h z á b l e s c í c h byt í odha l i t smys l , aniž 
b y c h j i m h o n a p ř e d p r o p ů j č o v a l u s t a v u j í c í m v ý k o n e m . " (PW 2 5 4 ) 
O d t u d a l e n e s m í m e v y v o z o v a t , ž e s n a d v j e m n u t n o j e d n o d u š e př i
j m o u t j a k o e v i d e n t n í ; c í l e m j e spíše odha l i t j e h o p ů v o d v j i s t é m zku
š e n o s t n í m pol i . 

I n t e l e k t u a l i s t i c k ý p ř í s t u p p o d l e M e r l e a u - P o n t y h o ved l k e z r u š e n í 
rozdí lů m e z i i n d i v i d u á l n í m i subjekty a n a o p a k k nas to lení o b e c n é h o 
t r a n s c e n d e n t á l n í h o j á . D e fac to j e v ě d o m í i n d i v i d u a l i z o v a n é , n e b o ť 
j e l o k a l i z o v a n é v t ě l e . V ě d o m í n e n í „ s o u k r o m á " ob las t , k e k t e r é 
b y c h m ě l b e z p r o s t ř e d n í p ř í s t u p j e n j á . K d y ž M e r l e a u - P o n t y p r o h l a 
šuje: „ Ž á d n ý s o u k r o m ý život v ě d o m í n e e x i s t u j e " (PW 4 8 ) , h l á s í se 
t í m k n á z o r u , k t e r ý o b s a h o v ě sdíl í ř a d a r e p r e z e n t a n t ů a n a l y t i c k é f i 
losofie j a z y k a 2 0 . s tolet í . 

M e r l e a u - P o n t y chtě l hájit or ig inal i tu v n í m á n í prot i v š e m p o k u s ů m 
k o n s t r u o v a t j e e m p i r i s t i c k y n e b o r a c i o n a l i s t i c k y ( inte lektual i s t ický) 
z fak torů m i m o v ě d o m í . I n t e l e k t u a l i s m u v y č í t a l s te jný p ř e d s u d e k 
j a k o e m p i r i s m u , tot iž d o m n ě n k u , ž e p ř e d e v š í m v ě d o m í m j e j i ž d á n 
p ř í s n ě d e t e r m i n o v a n ý svět fyz iká ln ích ob jektů; svět p ř i r o z e n é zkuše
n o s t i n a o p a k n e n í p l n ě k a u z á l n ě d e t e r m i n o v á n a p ř e d m ě t y v n í m á n í 
j s o u (na r o z d í l o d ob jektů p ř í r o d n í v ě d y ) o d u š e v n ě n y s k r y t ý m živo
t e m : náleže j í k p r o ž í v a n ý m s o u v i s l o s t e m a j s o u u r č o v á n y naš í afek-
t iv i tou a m o t o r i k o u , u k o t v e n o u v t ě l e , t a k ž e se p ř í r o d o v ě d n é per
spekt ivě v y m y k a j í . 1 1 0 

1 0 9 Ve svém výkladu Kanta se Merleau-Ponty opakovaně odvolává na 
P. Lachiěze-Reye. V navázání na něj tvrdí, že podle Kanta dochází k prosto
rové lokalizaci předmětů prostřednictvím pohybů. 

1 1 0 R. C. Kwant, The Phenomenological Philosophy of Merleau-Ponty, 
str. 237, postrádá u Merleau-Pontyho jasný pojem vnímání: , jeho pojem 
vnímání je dvojznačný ... a dokonce nepříjemně vágní". Podobně je tomu 
s dalšími termíny, které Merleau-Ponty používá. Přesto se v literatuře o Mer-
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d ) Ú l o h a t ě l a 

Ž i v o u c í k o m u n i k a c e se s v ě t e m p r o b í h á s k r z e p o č i t k y a vjemy, t e d y 
skrze t ě l o . L i d s k é tě lo n e n í v ě c m e z i j i n ý m i v ě c m i , n e n í t o p ř e d m ě t 
v p r o s t o r u , n ý b r ž p r o s t o r o v o s t tě la je „ z p ů s o b , j a k se tě lo rea l izu je 
j a k o ž t o t ě l o " (PW 179) . T ě l e s n o s t ( s te jně j a k o e m o c i o n a l i t a , m o t o 
rika, j e d n á n í a d ě j i n n o s t ) pat ř í k l i d s k é e x i s t e n c i , k t e r o u n e s m í m e 
o m e z o v a t n a p o z n á n í . K o b j a s n ě n í t ě c h t o v a z e b M e r l e a u - P o ň t y 
o p a k o v a n ě využíva l ob jevů p s y c h o p a t o l o g i e , p ř i č e m ž c í l e m b y l o 
p r o k á z a t n e p o s t r a d a t e l n o s t ce los tn í perspekt ivy, j e ž j e z a m ě ř e n a n a 
o s o b u a z a h r n u j e v s o b ě tě le snos t se v š e m i j e j í m i aspekty. Z k u š e 
nost tě la je o r i g i n á l n í , a tě lo p r o t o n e l z e p o v a ž o v a t za v ý s l e d e k in
t e r p r e t a c e ; tě lo n a o p a k interpretu je s a m o s e b e , zní M e r l e a u - P o n t y 
ho p a r a d o x (PW 1 8 0 ) . 1 1 1 

Tento př í s tup o d m í t á dua l i s t ické pojet í č lověka, j a k j e zastával na
příklad D e s c a r t e s . M e r l e a u - P o n t y z d ů r a z ň o v a l „ z a k o ř e n ě n o s t [enra-

cinentenf] d u c h a v j e h o těle a s v ě t ě " . 1 1 2 

T e p r v e v z d á m e - l i s e d u a l i s t i c k é h o poje t í č l o v ě k a , m ů ž e m e p o d l e 
M e r l e a u - P o n t y h o p o c h o p i t , v č e m s p o č í v á n a v y k á n í . N a v y k l é z p ů 
soby chování , j a k o j e psaní n a stroji n e b o h r a n a varhany, nezávise j í 
na t o m , že by d u c h č i m y s l tě lu s tanovi ly ně jaký cí l a urči ly mu urč i
t ý z p ů s o b c h o v á n í . T ě l o s a m o n a o p a k „ r o z u m í " , o c o z d e j d e . T o t o 
pojet í n e n í n o v é . O r e l a t i v i z a c i r o z d í l u m e z i s u b j e k t e m a o b j e k t e m 
us i lova l j i ž R a v a i s s o n , p o d l e k t e r é h o s e v n á v y k u dě l ic í č á r a m e z i 
s u b j e k t e m a o b j e k t e m ruší . D í k y R a v a i s s o n o v ý m p o d n ě t ů m us i loval 
Bergson o t a k o v é řešení p s y c h o f y z i c k é h o p r o b l é m u , k teré by n e p r o 
padlo ani d u a l i s m u ani o b v y k l é m u ( s u b s t a n c i a l i s t i c k é m u ) m o n i s m u . 

leau-Pontým rozlišuje mezi dobrou a špatnou dvojznačností; např. tak činí 
B. Waldenfels, Phánomenologie in Frankreich, str. 174. nn. A. de Wael-
hens, Une philosophie de 1'ambiguité, uvádí dvojznačnost v pozitivním 
smyslu, a to v našem chování k vlastnímu tělu, pokud je j ím míněn na jed
né straně jeho vnější výraz, a na straně druhé jeho vnitřní projev (viz 
M. Merleau-Ponty, Schrift fiir die Kandidatur am Collěge de France, in: 
Vorlesungen, I). 

1 1 1 K tomu B. Waldenfels, Das Problém der Leiblichkeit bei Merleau-
Ponty, str. 345-365. 

1 1 2 M. Merleau-Ponty, Schrift fiir die Kandidatur, str. 3. 
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D o m n í v a l se, ž e v ý c h o d i s k o t u p o s k y t u j e h y p o t é z a „ o b r a z ů " , k t e r é 
j s o u v ů č i p r o t i k l a d u p s y c h i č n a a f y z i č n a n e u t r á l n í . M e r l e a u - P o n t y 
m o ž n á navazoval p r á v ě n a B e r g s o n o v u k o n c e p c i , a n i ž b y o v š e m p ř e 
j í m a l i B e r g s o n ů v typický i n t u i c i o n i s m u s . 

P o d l e M e r l e a u - P o n t y h o z v y k n e t k v í „ a n i v m y š l e n í a n i v ob jek
t i v n í m tě le , n ý b r ž v tě le j a k o ž t o z p r o s t ř e d k o v a t e l i s v ě t a " (PW 175) . 
N a v y k l é m u c h o v á n í r o z u m í m e tehdy, k d y ž p r o s t ř e d n i c t v í m t ě l a za
k o u š í m e shodu i n t e n c e a rea l izace : „ tě lo n á s u k o t v u j e ve s v ě t ě " (PW 
1 7 4 ) . T ě l o „ p o r o z u m ě l o " tehdy, k d y ž s e n a z á k l a d ě z v y k u n e c h á 
p r o n i k n o u t n o v ý m v ý z n a m e m (PW 177) . T ě l o j e „ n a š í m j e d i n ý m 
p r o s t ř e d k e m , j a k m í t s v ě t " (PW 176), n e b o ť svět, ve k t e r é m ž i j eme, 
je s t r u k t u r o v á n v n á v a z n o s t i na t ě l e s n é c h o v á n í . I n t e n c i o n a l i t a exis
tuje j e š t ě p ř e d r o z d ě l e n í m na subjekt a objekt, j a k se p o d l e M e r l e a u -
P o n t y h o u k a z u j e n a p ř í k l a d v j a z y c e , j e h o ž v ý z n a m p r o s p o l u b y t í 
s d r u h ý m i je oč iv idný. 1 1 3 

P ů v o d n í s m y s l s lov se n e o p í r á o k o n v e n c e , j a k tvrdi l i e m p i r i s t é , 
a n e u t v á ř í se ani v a k t e c h subjektu, k t e r ý m y s l í b e z j a z y k a , j a k p r o 
hlašuj í in te lektua l i s té . S lovo není p o u h ý z n a k p r o p ř e d m ě t y n e b o vý
znamy, a p o k u d j d e o p r i m á r n í j a z y k o v ý výraz, není to ani vy jádření 
p r o m y š l e n k u n e z á v i s l o u n a j a z y c e . S l o v o p o b ý v á p ř í m o v e v ě c e c h 
(PW 211), čímž se s n a d m í n í , že b e z j a z y k a b y c h o m n e m ě l i ž á d n o u 
z k u š e n o s t s v ě c m i . S t e j n ě j a k o r o z d í l s u b j e k t u a ob jektu, ani r o z d í l 
m y š l e n í a ř e č i n e l z e c h á p a t a b s o l u t n ě . S l o v o a s m y s l s lova p a t ř í 
k s o b ě . M e r l e a u - P o n t y p ř i s u z u j e tvorbu s m y s l u s a m o t n ý m s l o v ů m , 
k d y ž p r o h l a š u j e , že „ s l o v a s a m a o s o b ě d o k á ž o u utvoř i t s r o z u m i t e l 
ný t e x t " a . j a z y k u n á l e ž í výsos tná v ý z n a m o v á s c h o p n o s t " (PW 216). 
V j a z y c e v idě l z p ů s o b c h o v á n í , „ g e s t o " , k teré n e s e svůj s m y s l s a m o 
v s o b ě . 1 1 4 J a z y k t e d y n e l z e p o j í m a t j a k o č i s t ě m o t o r i c k ý f e n o m é n 
a n e j e d n á se ani o č is tý v ý k o n r o z u m u - je to m o t o r i k a a in te l igence 
v j e d n o m . M y š l e n í a ř e č tvoří j e d n o t u a j a z y k je a s p e k t e m tě lesnost i , 
t a k ž e v p o s l e d n í ins tanc i m o ž n o s t s m y s l u ustavuje p r á v ě tě lo . P o z d 
n í M e r l e a u - P o n t y p o d v l i v e m F e r d i n a n d a d e S a u s s u r e v y z d v i h o v a l 

1 1 3 K poměru jazyka a intersubjektivity u Merleau-Pontyho srv. B. Wal-
denfels, Phanomenologie in Frankreich, str. 196 n. 

114 PW, str. 218: „Jazyk je gesto a jeho významem je svět." Srv. str. 220: 
.Jazykové gesto, stejně jako každé jiné, vytváří samo svůj smysl." 
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' 1 5 Podle B. Waldenfelse, Phanomenologie in Frankreich, str. 193. 
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záv i s los t j a z y k o v ý c h z n a k ů na z n a k o v é m s y s t é m u a c h a r a k t e r i s t i k u 
gesta n a o p a k n e c h a l u s t o u p i t d o p o z a d í . 1 1 5 

Stejně j a k o n e l z e p o z n á n í izolovat od j e d n á n í , n e l z e od ce lku exis
t e n c e o d d ě l i t s féru p o h l a v n í h o ž ivota . V s e x u a l i t ě d o c h á z í v ý r a z u 
z p ů s o b , j a k se č lověk c h o v á ke světu a k b l i ž n í m (PW 190). L i d s k o u 
exis tenci v š a k n e l z e r e d u k o v a t n a tě lo n e b o n a sexual i tu, stejně j a k o 
o b r á c e n ě ne lze sexual i tu r e d u k o v a t n a ex i s tenci . P o k u d č l o v ě k a pojí
m á m e m e c h a n i s t i c k y , j s o u p o h l a v n í t o u h a a l á s k a n e s r o z u m i t e l n é -
a v t o m t o o h l e d u m a j í u M e r l e a u - P o n t y h o „ m e t a f y z i c k ý v ý z n a m " 
(PW 199). 

e ) V n í m á n í v ě c i 
Ú k o l e m f e n o m e n o l o g i e v n í m á n í j e p r o j a s n i t p ů v o d n í funkci , d í k y 
k t e r é n á m j s o u d á n y v ě c i , a u k á z a t , j a k ý m z p ů s o b e m j e z k u š e n o s t 
věci z a k o ř e n ě n a v ex i s tenci . V p o t a z p ř i t o m n u t n o brát ne jen k o g n i 
tivní vztahy, ale t a k é afektivní, voluntat ivní a m o t o r i c k é souvis lost i . 

P o d l e M e r l e a u - P o n t y h o j e k a ž d ý v j e m z a č l e n ě n d o c e l k o v é h o roz
vrhu světa, o v š e m t e n n e p r a m e n í z t r a n s c e n d e n t á l n í h o j á , n ý b r ž 
z tě la, a j e d n o t u p ř e d m ě t u t e d y n e l z e p o c h o p i t , p o k u d n e v e z m e m e 
v úvahu tě lo (PW 2 3 9 ) . N a p ř í k l a d v p r o s t o r u j a k o t a k o v é m n e n í b e z 
těla ž á d n ý směr, ž á d n é „ m e z i " atd. O b e c n ě plat í : „ V ě c a svět mi j s o u 
d á n y s p o l e č n ě s č á s t m i m é h o tě la, a to n i k o l i d í k y . p ř i r o z e n é g e o 
m e t r i i ' , n ý b r ž v ž i v o u c í m s p o j e n í , j e ž j e s r o v n a t e l n é a n e b o s p í š e 
i d e n t i c k é s t í m , k t e r é k s o b ě v á ž e čás t i m é h o t ě l a . " (PW 241) Takto 
p o c h o p e n é t ě l o je s u b j e k t e m v n í m á n í (PW 243). Ex i s tu je p ř i r o z e n ý 
prostor, z á k l a d n í p ů d a v š e c h s p e c i á l n í c h p r o s t o r o v ý c h světů, n a p ř í 
klad m y t i c k é h o n e b o g e o m e t r i c k é h o . V ě c j e v ž d y v n í m á n a u p r o s t ř e d 
po le a t ě l o j a k o ž t o s y s t é m p e r c e p č n í c h s c h o p n o s t í j e p o l a r i z o v á n o 
s m ě r e m n a urč i tý f e n o m é n . V ě c m á svůj smys l , který ne lež í „ v p o z a 
dí věc i " , nýbrž p ř í m o v ní, n a k o l i k je k o r e l á t e m m é h o těla, respekt i
v e m é ex i s tence . „ V ě c n e l z e . n i k d y oddě l i t o d vnímaj íc ího, v ě c n i k d y 
n e m ů ž e být z c e l a o s o b ě , neboť v š e c h n y je j í a r t iku lace se odvíjejí od 
naŠKvlastní e x i s t e n c e . " (PW 3 7 0 ) A n a o p a k i j e d n o t u v l a s t n í h o t ě l a 
c h á p e m e j e n skrze j e d n o t u věci (PW 3 7 2 ) , č í m ž se a le n e c h c e vyvo-
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lávat na svě t i d e a l i s t i c k á n a u k a o s y n t é z e , n e b o ť ta p o v a ž u j e v ě c za 
n a p r o s t o t r a n s p a r e n t n í . To a le n e n í p r a v d a , a n u t n o t e d y p ř i z n a t , že 
sub jekt s e s ice v n í m á n í m o t e v í r á věc i j a k o ž t o j i n é m u ' , a le n e m ů ž e 
j í p l n ě p r o n i k n o u t (PW 3 7 6 ) . 

M ů ž e m e s e t a k v z d á t d o m n ě n k y , ž e s i p ř e d m ě t y v n ě j š í h o s v ě t a 
z p ř í s t u p ň u j e m e p o m o c í představ. K p ř e d m ě t ů m se v z t a h u j e m e bez
p r o s t ř e d n ě , „ m i z í m e ve s v é m tě le, k t e r é v í v íc n e ž my o s v ě t ě 
a o m o t i v e c h a p r o s t ř e d c í c h , j a k ho př ivés t k s y n t é z e " (PW 2 7 9 ) . 
P a s i v n í syntéza , j a k o n í m l u v i l H u s s e r l , tu je p ř i ř č e n a tělu, ke 
k t e r é m u M e r l e a u - P o n t y v z t á h l i č a s o v é modal i ty , neboť v tě le se 
spojuje p ř í t o m n o s t , m i n u l o s t a b u d o u c n o s t : „ M é t ě l o z í skává d r ž b u 
n a d č a s e m a po j i s t o u p ř í t o m n o u d o b u tu p o n e c h á v á m i n u l o s t i bu
d o u c n o s t . " (PW 2 8 0 ) 

A n i p ř e d m ě t , a le ani svět ne j sou p r o poznánjí d o k o n a l e t r a n s p a 
r e n t n í . S v ě t m á svou j e d n o t u , a le je j í v a z b y n e l ž e s o u h r n n ě s jedno
tit. Ke z m ě n á m d o c h á z í ve světě , a p ř e s t o z ů s t á v á svět po c e l ý m ů j 
ž ivot stejný. Ze s v ě t a p r a m e n í v š e c h n y mé z k u š e n o s t i a n i k d y n e 
p o c h y b u j e m e , ž e věci , k t e r é z a k o u š í m , m o h o u b e z e s p o r n ě k o e x i s 
tovat, t j . ž e j s o u k o m p o z i b i l n í . S v ě t n e m ů ž e b ý t b e z subjektu, a le 
sub jekt z a s e n e m ů ž e b ý t b e z světa. „ P ř i r o z e n ý svět j e h o r i z o n t e m 
v š e c h h o r i z o n t ů , . . . z a v š e m i z l o m y m é h o o s o b n í h o a h i s t o r i c k é h o 
ž ivota z a r u č u j e p r o m é z k u š e n o s t i d a n o u , n iko l i c h t ě n o u j e d n o t u , 
j e j í m ž k o r e l á t e m v e m n ě s a m é m j e d a n á , o b e c n á a p ř e d o s o b n í exis
t e n c e m ý c h s m y s l o v ý c h funkcí, v e k t e r ý c h j s m e odhal i l i b y t o s t n é 
u r č e n í t ě l a . " (PW 3 8 1 ) 

M e r l e a u - P o n t y v y u ž i l H u s s e r l o v a p o j m u „ u r d o x a " , „ p r a m í n ě n í " , 
j a k o o z n a č e n í p r o v í ru v rea l i tu : v n í m a n o u v ě c p o v a ž u j e m e z a sku
t e č n o u a p ř i ř a z u j e m e j i ke světu. K a ž d ý j e d n o t l i v ý v j e m s ice m ů ž e 
m e d e m a s k o v a t j a k o i luz i , a l e p a k h o v ž d y j e n n a h r a z u j e m e j i n ý m 
v j e m e m , který je s p r a m í n ě n í m spjat. S v ě t zajišťuje n e m ě n n ý r á m e c 
v š e c h v jemů a t a k é v š e c h i luzí a dez i luz í . 

T ě l o u m o ž ň u j e n e j e n v n í m á n í věc i , a le t a k é v n í m á n í d r u h é h o . 
P o r o z u m ě t c h o v á n í d r u h é h o j e akt ivi ta, k t e r á n e m á c h a r a k t e r kog
n i t i v n í h o v ý k o n u , n ý b r ž spočívá n a k o r e l a c i m e z i m ý m i i n t e n c e m i 
a v n ě j š í m c h o v á n í m d r u h é h o , j a k o k d y b y m é i n t e n c e p o b ý v a l y 
v j e h o tě le a j e h o v m é m . To v š e pat ř í k j e d n o t n é m u r o z v r h u světa, 
a to k u l t u r n í h o světa, k t e r ý a le n e s m í m e s e p a r o v a t od světa př i ro
z e n é h o . Z k u š e n o s t d r u h é h o v ž d y p r o b í h á v r á m c i k u l t u r n í h o světa : 
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„ P r v n í m k u l t u r n í m p ř e d m ě t e m v ů b e c , k t e r é m u v š e c h n y o s t a t n í 

v d ě č í z a svou e x i s t e n c i , j e t ě l o d r u h é h o j a k o ž t o nos i te l c h o v á n í . " 

(PW 4 0 0 ) 
D o m n ě n k a , že z v l a s t n í h o prož ívání u s u z u j e m e per analogiam 

n a d r u h é l idi , j e n e p o u ž i t e l n á , neboť p o d o b n ý ú s u d e k b y p ř e d p o k l á 
da l v las tní závěr, tot iž s a m u ex i s tenc i d r u h ý c h l idí, j e j i c h ž c h o v á n í 
m o h u s rovnávat s v l a s t n í m . Tato o b t í ž o d p a d á , j a k m i l e u z n á m e , že 
v n í m á n í m se n e m í n í us tavování p ř e d m ě t u , n ý b r ž p o b ý v á n í u věc í . 
Vyjdeme-l i ze z k u š e n o s t i , že mé v ě d o m í p o b ý v á v tě le a ve světě , 
který s t ě l e m kore lu je , l ze p ř i j m o u t tez i , že z a k o u š í m e i j i n á tě la 
j a k o ž t o spjatá s v ě d o m í m . K o m u n i k a c e s d r u h ý m je zce la p ů v o d n í : 
„ m é t ě l o v n í m á t ě l o d r u h é h o a n a c h á z í v n ě m n ě c o j a k o p o d i v u 
h o d n é p o k r a č o v á n í s v ý c h v l a s t n í c h i n t e n c í . . . " (PW 401). M e r l e a u -
P o n t y v š a k n e c h t ě l tvrdi t , ž e s n a d d o c h á z í k e k o n g r u e n c i v l a s t n í h o 
a c i z í h o p r o ž í v á n í . Ex i s tu je i p r o ž i t e k s o l i p s i s m u , k t e r ý n e l z e p ř e 
k o n a t ani i d e o u B o h a , j a k se o to snaž i l D e s c a r t e s . M u s í m e s i u v ě 
d o m i t , že o s a m ě n í v l a s t n í h o já a k o m u n i k a c e s d r u h ý m i j s o u j e n 
d v ě s t ránky t é h o ž f e n o m é n u . L i d s k á e x i s t e n c e j e o b k l o p e n a spo le
č e n s k o u a t m o s f é r o u . 

P ř i r o z e n ý a s p o l e č e n s k ý svě t M e r l e a u - P o n t y p r o h l á s i l za „ p r a v é 
t r a n s c e n d e n t á l n o " , č í m ž n e m í n i l t r a n s c e n d e n t á l n í j á n e b o j e h o k o n 
st i tut ivní v ý k o n y , n ý b r ž „život, ve k t e r é m se dě je původ t r a n s c e n -
dencí , který . . . m n e uvádí d o k o m u n i k a c e , a u m o ž ň u j e t a k p o z n á n í " 
(PW 417). O b v y k l ý v ý z n a m t e r m í n u „ t r a n s c e n d e n t á l n í " tu j i ž n e h r a 
j e ž á d n o u ro l i . P r o t i k l a d u m e z i s v ý m v l a s t n í m a t r a n s c e n d e n t á l n í m 
z p ů s o b e m u v a ž o v á n í s i by l M e r l e a u - P o n t y d o b ř e v ě d o m , neboť se od 
t ranscendentá ln í filosofie v ý s l o v n ě d i s tancova l . 

f) Cogito 

V c e n t r u M e r l e a u - P o n t y h o kr i t iky t r a n s c e n d e n t á l n í f i losofie stojí 
myš lenka, že j e d n o t a a s m y s l p ř e d m ě t ů č e r p á svůj p ů v o d nikol i v co

gito, nýbrž v tě le , a že je b e z p r o s t ř e d n ě z a k o u š í m e či p r o ž í v á m e . P o 
dle t r a n s c e n d e n t á l n í f i l o s o f i e j e p ř e d m ě t n o s t závis lá n a r o z v a ž o v á n í , 
tj. na j e d n o t ě aktu „ já m y s l í m " a kategor i í . Je l ikož s a m o t n o u konst i
tuc i z k u š e n o s t n í c h p ř e d m ě t ů n e z a k o u š í m e , o d m í t l M e r l e a u - P o n t y 
t r a n s c e n d e n t á l n í t e o r i i , k t e r á o b j a s ň u j e , j a k n á m v ů b e c m o h o u b ý t 
dány předměty, j a k o p o u h o u kons t rukc i . A n i o n s e o v š e m n e o m e z u j e 
v ý h r a d n ě n a p o p i s f e n o m é n ů . K d y ž p r o h l a š u j e , ž e s m y s l u s t a v u j e 
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s á m s e b e a n e b o že tě lo interpretuje s a m o sebe, n e j e d n á se o p ě t o n i c 
p o z o r o v a t e l n é h o . 

Toto pojet í se mani fes tu je také v M e r l e a u - P o n t y h o kr i t ice kartes i-
á n s k é h o cogito. Z D e s c a r t o v a h l e d i s k a se j á n u t n ě p r e z e n t u j e j a k o 
b e z č a s n é , ačkol i je n a o p a k časové, a n e u d r ž i t e l n é je i roz l i šení m e z i 
v i d ě n í m v ě c i a m y š l e n k o u v i d ě n í , n e b o ř „ v n í m á n í j e . . . d r u h e m 
aktu, k t e r ý n e p ř i p o u š t í s e p a r a c i s a m o t n é h o a k t u o d p ř e d m ě t u " (PW 

4 2 7 ) . D e s c a r t o v a t e z e , že o ex i s tenc i v i d ě n ý c h v ě c í l ze p o c h y b o v a t , 
z a t í m c o v idění j a k o ž t o m y š l e n k o v ý akt j e n e p o c h y b n é , j e m y l n á : p o 
k u d lze p o c h y b o v a t o v ě c e c h , na n ě ž j e ak t z a m ě ř e n , p a k lze p o c h y 
bovat i o s a m o t n é m aktu. P o k u d n a p ř í k l a d pochybuj i , že se v n í m a n á 
v ě c s k u t e č n ě v y s k y t u j e p ř e d e m n o u , p a k j e t a k é p o c h y b n é , z d a j i 
v n í m á m : c o j s e m p o v a ž o v a l z a v jem, m ů ž e s e p r o k á z a t j a k o h a l u c i 
n a c e . A a n i s e b e p o z o r o v á n í n e n í a b s o l u t n ě j i s t é . C o u c h o p u j e m e 
v cogito, n e n í i m a n e n t n í ve v ě d o m í , n e b o ř v ě d o m í je v ž d y v z t a ž e n o 
k n ě č e m u , co se v ě d o m í v y m y k á , a p o h y b t o h o t o t r a n s c e n d o v á n í j e 
„ste jně p ů v o d n í d o t y k s m ý m b y t í m a s b y t í m s v ě t a " (PW 4 3 0 ) . 

J i s tota, ž e m y s l í m , ž e v ě ř í m , ž e miluj i , ž e c h c i , j e m o ž n á j e n teh
dy, p o k u d j s e m j i ž dř íve mys le l , věři l, mi loval , chtě l . N e j e d n á se př i
t o m o č is té m y š l e n í , nezáv i s lé na tě le a na v z t a h u ke světu - c o ž p r o 
cogito z n a m e n á , ž e o s v é m m y š l e n í v í m j e n d íky t o m u , ž e j s e m j i ž 
m ě l m y š l e n k y a osvoji l s i j e . Tyto m y š l e n k y tvoří součás t mé h i s tor ie 
a j s o u j a z y k o v ě ar t iku lovány (PW 4 5 5 n . ) , c o ž D e s c a r t e s p ř e h l é d l . 

H l a v n í o m y l k a r t e s i á n s k é r e d u k c e ná cogito tkví v izolaci v ě d o m í 
o d těla, z a t í m c o d e facto nezáv i s le n a tě le neexis tu je ž á d n ý poč i tek , 
ž á d n ý v jem a o b e c n ě v z a t o ž á d n é p ř e d m ě t n é m y š l e n í . N a p ř í k l a d p o 
z n á n í g e o m e t r i c k ý c h souvis los t í j e m o ž n é j e n díky t o m u , ž e g e o m e t 
r i c k é v z t a h y p o p i s u j e m e p ř i n e j m e n š í m v i r t u á l n ě s p o m o c í těla, př i
č e m ž tě lo s e t u n e c h á p e j a k o p o u h ý i n s t r u m e n t ustavuj íc ího v ě d o m í , 
n a o p a k : p o h y b u tě la s e př i suzuje s v é b y t n á in tenc iona l i ta . K d y ž M e r 
l e a u - P o n t y p í še : „Sub jekt g e o m e t r i e je subjekt v p o h y b u " (PIV 4 4 1 ) , 
m y s l í p ř i t o m n a g e o m e t r i i n á z o r n é k o n s t r u k c e , n ikol i n a g e o m e t r i i , 
j a k j i k o n c i p o v a l H i l b e r t . G e o m e t r i c k é v ě t y s e neopíra j í o v h l e d d o 
p o v a h y ideá ln ích ent i t . 

D o s a v a d n í v ý k l a d o g e o m e t r i i m á plat i t o b e c n ě p r o o b s a h ku l tur
n í h o světa . I d e j e n e j s o u s a m o s t a t n é ent i ty . Vznika j í d íky t o m u , ž e 
m y š l e n k y n a j d o u j a z y k o v é v y j á d ř e n í - o v š e m m y š l e n k y č a s o v ě 
a p r o s t o r o v ě v y m e z e n é , n iko l i č i s té : k a ž d á i d e a má „svůj h i s tor ický 
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1 1 6 Toto zdůrazňuje R. C. Kwant, The Phenomenological Philosophy of 
Merleau-Ponty, str. 226. Kwant je jedním z mála autorů, kteří se důkladně 
kriticky vypořádali s Merleau-Pontym. Jeho myšlenky ohledně zanedbání 
racionálních aspektů vědomí jsou oprávněné. U Merleau-Pontyho je rozu
mový subjekt obětován subjektovému tělu (tamt., str. 230). 

1 1 7 R. C. Kwant, The Phenomenological Philosophy of Merleau-Ponty, 
str. 231, má za to, že v tomto názoru, i když není výslovně formulován, lze 
rozpoznat vůdčí motiv Merleau-Pontyho myšlení. 
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a geogra f ický d v o r e c " (PW 4 4 4 ) . To je p r a v d a o b e c n ě , n e b o ř v šech
n y ide je j s o u p o d m í n ě n y v ý r a z e m . V ý r a z , to t i ž j a z y k o v ý v ý r a z a le 
ne lze b e z e zbytku objasni t , n e b o ř n e n í v ý r a z e m a b s o l u t n í h o m y š l e n í . 
Existuj í e v i d e n c e , a le ne j sou n e o d v o l a t e l n é , n e b o ř e x p l i k a c e j a k é k o l i 
m y š l e n k y se n i k d y n e m ů ž e zce la uzavří t . 

D e s c a r t e s chtě l m e t o d i c k o u p o c h y b n o s t í vyvolat reflexi na mysl íc í 
subjekt; P o d l e M e r l e a u - P o n t y h o ale př i reflexi n a k o n e c vždy dospěje
me k n ě č e m u neref lektovanému: reflexe n á s nut í u z n a t pre-reflektivní 
cogito. M e r l e a u - P o n t y hovoři l o p ů v o d n í m v n í m á n í , k teré není thet ic-
ké a p ř e d c h á z í veškeré objektivitě i v ě d o m í (PW 282) . Vedle v ý s l o v n ě 
p ř e d n e s e n é h o t a k existuje i mlčenl ivě cogito, „zkušenost sebe s a m é h o 
skrze sebe s a m a " ( P W 4 5 9 ) . J d e tu o sebepocit , o v š e m nikol i o m y š l e n í 
v las tního já, nýbrž o near t ikulované u c h o p e n í světa, j a k k n ě m u snad 
d o c h á z í v p r o b o u z e j í c í m se v ě d o m í d í t ě t e . P ů v o d n í já n e m á o s o b ě 
a o světě ž á d n é thet ické v ě d o m í . S n a h a v y z d v i h n o u t závislosti v ě d o m í 
n a p ř e d - v ě d o m é m z á k l a d u , k t e r ý p ř e d c h á z í v e š k e r é ref lexi , j e p r o 
M e r l e a u - P o n t y h o c e n t r á l n í m ú k o l e m , n e b o ř t í m t o z p ů s o b e m c h t ě l 
také p ř e k o n a t d u a l i s m u s tě la a d u c h a i subjektu a objektu. V ý s l e d n ý 
efekt j e ten, ž e r o z u m j e r e d u k o v á n n a pre-rac ioná ln í spojitosti , nyní 
c e n ě n é více n e ž r o z u m , takže s e n a k o n e c popí rá s a m a m o ž n o s t s a m o 
s t a t n é h o r o z u m o v é h o p o c h o p e n í a ob jekt ivní p r a v d y 1 1 6 a k o ř e n n a š í 
ex i s tence, z e k t e r é h o p r a m e n í v š e c h n y osmys lu j íc í akty, j e p r e z e n t o 
ván j a k o n e p o z n a t e l n ý a neproniknute lný . 1 1 7 

J a k m á m e p o c h o p i t j e d n o t u světa a souvis los t i věcí , p o k u d n e s p o 
čívají n a u s t a v u j í c í c h v ý k o n e c h s u b j e k t u ? M e r l e a u - P o n t y j e n e c h c e 
objasňovat ani p o m o c í h y p o t é z y a b s o l u t n í h o m y š l e n í ( takové m y š l e 
n í p r o n á s n e n í o n i c j a s n ě j š í n e ž n a š e v l a s t n í ) , a t a k j a k o j e d i n á 
m o ž n o s t z b ý v á u z n a t b y t í s v ě t a j a k o ž t o fakt (PW 465). P o d o b n á je 
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s i t u a c e u č a s o v o s t i j á : „ N i k d y n e d o k á ž e m e p o c h o p i t , j a k s e m y s l í c í 
a us tavu j íc í subjekt d o k á ž e vsadi t do č a s u či n a h l é d n o u t se v č a s e . " 
( P W 4 8 4 ) . P o d l e M e r l e a u - P o n t y h o ty to p o t í ž e o d p a d n o u , p o k u d sub
j e k t u p ř i ř k n e m e b y t o s t n o u časovost , j a k t o uč in i l Heidegger . 

T r a d i č n í t r a n s c e n d e n t á l n í f i losofii M e r l e a u - P o n t y o d m í t á , j a k j e 
p a t r n é , k d y ž p í š e : „ Z k o u m á n í p o d m í n e k m o ž n o s t í p ř icház í z pr inc i
pu až po a k t u á l n í z k u š e n o s t i , z č e h o ž p l y n e že byť i v z á p ě t í p ř e s n ě 
u r č í m e o n o sine qua non t é t o z k u š e n o s t i , n i k d y n e l z e s m ý t t u t o pů
v o d n í p o s k v r n u , t o t i ž že t o t o v š e b y l o o d h a l e n o t e p r v e post festům 

a ž e s e n i k d y n e m ů ž e s tát t í m , c o p o z i t i v n ě z a k l á d á t u t o z k u š e 
n o s t . " 1 1 8 Z a s t á n c e t r a n s c e n d e n t á l n í filosofie m ů ž e o p o n o v a t , ž e zku
š e n o s t p ř e d m ě t ů n e l z e k o n c e p t u á l n ě u c h o p i t n i jak j i n a k n e ž p r á v ě 
u d á n í m p o d m í n e k , z a n i c h ž j e ta to z k u š e n o s t m o ž n á . P o d m í n k y zku
šenost i o p r a v d u ne j sou dány, nýbrž z f o r m u l o v á n y až v kontex tu a n a 
lýzy, ale to ne lze p o v a ž o v a t za vadu - stejně j a k o n e n í vadou z á k o n a 
v o l n é h o p á d u , ž e b y l s t a n o v e n a ž p o t é , c o b y l v o l n ý p á d tě les b e z -
p o č t u k r á t p o z o r o v á n b e z j a k é h o k o l i ob jasnění . 

g ) F i l o s o f i c k é s t a n o v i s k o v p o z d n í m d í l e 
V p o s l e d n í m , n e d o k o n č e n é m spise Viditelné a neviditelné p o d a l 
M e r l e a u - P o n t y v ý k l a d o b e c n ý c h o n t o l o g i c k ý c h z á k l a d ů p r o názory, 
k t e r é p ř e d l o ž i l d ř í v e . 1 1 9 N a d á l e se snaž i l naj ít a l te rnat ivu k e m p i r i s 
mu a i n t e l e k t u a l i s m u , o v š e m n y n í j i ž n i k o l i ve v z t a h u k c h o v á n í 
n e b o v n í m á n í , n ý b r ž s o h l e d e m na p o j e m byt í - c o ž v y ž a d o v a l o p o 
l e m i c k ý střet se S a r t r e m , od k t e r é h o se M e r l e a u - P o n t y v d ů l e ž i t ý c h 
b o d e c h o d k l á n ě l . 

P o k u d se s n a ž í m e u c h o p i t smys l byt í světa, m u s í m e vyjít od bez-
p ř e d s u d e č n é h o p o č á t k u : t ím není ani naivní, ani vědecký př í s tup a ani 
o n e n názor, který k l a d e rovní tko m e z i „ b ý t " a „být o b s a h e m předsta
v y " (vn 21) . M e r l e a u - P o n t y n a d á l e k lade d ů r a z n a j e d i n e č n o s t vz tahu 
m e z i v ě c m i a v las tn ím t ě l e m (vn 23), z a t í m c o ro le v ě d o m é h o , p ř e d e -

1 1 8 M. Merleau-Ponty, Das Sichtbare und das Unsichtbare, str. 68 [čes
ky: Viditelné'a neviditelné', str. 53], 

1 1 9 K Merleau-Pontyho názorům v jeho posledních pracích viz E. Ch. 
Schroder, Maurice Merleau-Ponty, in: M. Fleischner (vyd.), Philosophen 
des 20. Jahrhunderts. Eine Einfiihrung, str. 171-190. 
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v š í m r o z u m o v é h o j á v e zkušenost i bytí j e n a o p a k p o j í m á n a o m e z e n ě . 
T ě l o s ice n e v n í m á , n i c m é n ě v jem se z tě la vynořuje. Přes tože je vní
m a n ý svět s o u k r o m ý m s v ě t e m k a ž d é h o j e d i n c e , j e d o r o z u m ě n í m o ž 
n é ; j s m e s i j i s t i , ž e ž i j eme v e s p o l e č n é m světě , a le t u t o j i s t o t u n e l z e 
odůvodni t . V ne j lepš ím p ř í p a d ě m ů ž e m e objasnit jej í genezi . 

P r o ž í v a n á j e d n o t n o s t v i d i t e l n é h o s v ě t a n á s v y b í z í p ř i j m o u t d o 
m n ě n k u o j e d i n é m p r a v d i v é m světě , k t e r ý je nev id i te lný . K p r a v é 
s k u t e č n o s t i - k „ p r a v d i v é m u " , ř í k á M e r l e a u - P o n t y - b y c h o m d o š l i 
v y ř a z e n í m „ ins t i tuováných m í n ě n í " , t j . s o c i á l n ě v š t í p e n ý c h interpre
t a c í , o v š e m v z h l e d e m k e s p e k t r u r o z m a n i t ý c h o k o l n o s t í , z a n i c h ž 
u v a ž u j e m e , j e n e p r a v d ě p o d o b n é , ž e b y c h o m t o h o t o cí le k d y dosáhl i . 

M e r l e a u - P o n t y s e v e s v é m p o s l e d n í m d í l e k r i t i c k y v y r o v n á v á 
s v ě d e c k ý m p r i z m a t e m , p r o n ě ž j e t y p i c k é s e p a r o v a t o b j e k t i v n í 
a s u b j e k t i v n í rea l i tu a e l i m i n o v a t v š e s u b j e k t i v n í . V í r u v e x i s t e n c i 
světa v ě d a neobjasňuje , nýbrž d o g m a t i c k y p ř e d p o k l á d á . V ě d c i tvrdí , 
že j s o u s to v y m e z i t vazby p l a t n é pro skutečnos t o sobě, které p ř i t o m 
v p o s l e d spočívaj í n a p r o ž í v á n í v t ě l e n é h o sub jektu . P ř í r o d n í v ě d a j e 
z a k o ř e n ě n a v „ p ř e d - v ě d ě " (vn 3 3 ) . Z k u š e n o s t světa spočívá na před-
v ě d e c k é j i s totě , „že se s v ý m t ě l e m p o b ý v á m e ve světě a že j s m e c e 
lou svou bytost í u pravdy, a n i ž b y c h o m m ě l i voli t n e b o t řeba j e n roz
l i š o v a t m e z i j i s t o t o u , ž e v i d í m e , a j i s t o t o u , ž e v i d í m e p r a v d i v é . . . " 
(vn 4 8 ) . V ě d e c k é p o z n á n í p ř e d p o k l á d á „ d i v o k é " v n í m á n í , z a m ě ř e n é 
na „ d i v o k é " č i „ h r u b é " byt í a s r o v n a t e l n é s p r e p r e d i k a t i v n í z k u š e 
nost í , j a k o ní m l u v i l H u s s e r l . 

D o k u d n e v e z m e m e v p o t a z závis lost v ě d e c k é h o p o z n á n í n a před-
v ě d e c k ý c h s o u v i s l o s t e c h , n e l z e n a h l é d n o u t s m y s l b y t í , k o n s t a t u j e 
M e r l e a u - P o n t y v e s h o d ě s p o z d n í m H u s s e r l e m . P o d o b n á j e s i t u a c e 
u n á r o k u p s y c h o l o g i e , že d o k á ž e o b j a s n i t v ě d o m í , fakta ve v ě d o m í 
č i s a m o p s y c h i č n o : v ě d a s e tváří, j a k o k d y b y exis toval abso lutní p o 
zorovate l , který u c h o p u j e j e v y v e v ě d o m í j a k o objekty. Ste jná n á m i t 
k a vyvstává prot i t v a r o v é ( „ g e s t a l t o v é " ) p s y c h o l o g i i . 

P o d l e M e r l e a u - P o n t y h o m u s í z t roskotat i soc iá lní p s y c h o l o g i e , j e 
l i o v l i v n ě n a p o z i t i v i s t i c k ý m m y š l e n í m . J e d n á n í č l o v ě k a v e s p o l e č 
n o s t i to t i ž n e l z e r e d u k t i v n ě p ř e v é s t n a m e c h a n i s t i c k y o b j a s n i t e l n é 
r e a k c e , n a o p a k j e n u t n o u z n a t p ů s o b í c í vl iv c e l k ů ( „ t o t a l i t " ) , j i m ž 
n e n á l e ž í ž á d n á fyzická real i ta . 

Alternativa m e z i sub jektovým a ob jek tovým b y t í m není k o m p l e t n í : 
existuje svět, který se nevyčerpává j e d n í m ani d r u h ý m p ó l e m . D o k u d 
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s t í m p ř í r o d n í v ě d y a p s y c h o l o g i e n e z a č n o u počí ta t , z ů s t a n o u j e d n o 
s t r a n n é , c o ž M e r l e a u - P o n t y c h á p a l j a k o „ v ý z v u k revizi naš í o n t o l o 
g i e " (vn 4 1 ) . C h t ě l se opros t i t ne jen od d u a l i s m u subjektu a objektu, 
a le t a k é od d u a l i s m u bytí a nicoty. P o k u d n á s l e d u j e m e Sartra a prot i 
p o z i t i v i t ě s v ě t a p o s t a v í m e n e g a t i v i t u j á , p a k t y t o p ó l y n e p o j í ž á d n á 
v a z b a ani ž á d n é dia lekt ické zpros t ředkování (vn 78) . „ Z r u š e n í " prot i
k l a d ů v s y n t é z e (či „ p ř e k r a č u j í c í m v ý s t u p u " ) n e n í n i k d y ú p l n é a n e 
z n a m e n á n u t n ě p o k r o k , i k d y ž dí lč í p o k r o k - r e s p e k t i v e v y ř a z o v á n í 
horš ích řešení ve p r o s p ě c h lepších - existuje. M e r l e a u - P o n t y usi loval 
o d ia lekt ické pojet í bytí, j e ž není ani b y t í m o sobě, ani b y t í m p r o sebe, 
a n i b y t í m o s o b ě a p r o s e b e (vn 129), n ý b r ž „ b y t í m , k t e r é p ř e d c h á z í 
ref lexivnímu r o z p o l c e n í . . . a není m i m o n á s ani v nás , nýbrž t a m , k d e 
se o b a p o h y b y k ř í ž í " (vn 130), to j e s t v tě le, j e ž je p r o M e r l e a u - P o n t y 
ho z á r o v e ň s u b j e k t e m a o b j e k t e m . P o d o b n o u kř ižovatku č i c h i a s m u s 
l z e k o n s t a t o v a t n e j e n u n a š e h o v z t a h u k v ě c e m , a le t a k é m e z i n á m i 
a d r u h ý m i l idmi. Přesazu jeme se do věcí a do d r u h ý c h lidí, „ d o k u d se 
d íky j i s t é m u chiasmu n e s t a n e m e d r u h ý m i a s v ě t e m " (vn 209) . Fi losof 
b y m ě l s te jně j a k o p ř i r o z e n ý č l o v ě k z a u j m o u t m í s t o , „ k d e d o c h á z í 
k p ř e c h o d u od v las tn ího já ke světu a k d r u h é m u " (vn 2 0 9 ) . 

S n a h a d i a l e k t i c k y p ř e k o n a t p r o t i k l a d sub jektu a ob jek tu n á m př i
p o m e n e S c h e l l i n g ů v p o k u s p r o n i k n o u t k sub jekto-objektu, k t e r ý by 
b y l v ů č i t o m u t o p r o t i k l a d u indi fe rentn í . U M e r l e a u - P o n t y h o o v š e m 
ta to s n a h a p r o b í h á j i n a k n e ž u Schel l inga, tot iž n ikol i v r á m c i speku
la t ivní metafyz iky, n ý b r ž s v y u ž i t í m nás t ro jů f e n o m e n o l o g i e ž i t é h o 
světa a t ě l e s n é h o subjektu, který stojí v j e j í m centru . 

h ) K r i t i c k é o t á z k y 
F e n o m e n o l o g i c k á p e r s p e k t i v a M a u r i c e M e r l e a u - P o n t y h o s e v y z n a 
čuje t í m , že od p ř i r o z e n é h o o b r a z u světa, tzv. ž i t é h o světa, n e j e n o m 
v y c h á z í , a le t a k é se t rávává v j e h o h o r i z o n t u . Její ú k o l tkví v p o p i s u 
v a z e b , j e ž j s o u ž i t é m u s v ě t u v l a s t n í , a to i t ě c h , k t e r é n e v y c h á z e j í 
o t e v ř e n ě n a p o v r c h , a le ukazuj í s e j e n p r o n i k a v ě j š í m u zraku f e n o m e 
n o l o g i e . M e r l e a u - P o n t y chtě l p o d o b n ě j a k o H e i d e g g e r v Bytí a času 

v y k á z a t rysy l i d s k é h o byt í ve světě a ve společenstv í s d r u h ý m i , aniž 
b y j e p ř i t o m ob jasňoval v ě d e c k y : fi losofovi m á stačit e v i d e n c e t o h o , 
co se s a m o u k a z u j e . 

Husser l m ě l pravdu, k d y ž tvrdil, že i s truktury ž i tého světa j s o u vý
s l e d k e m k o n s t i t u c e , a p o ž a d o v a l v e d r u h é r e d u k c i n á v r a t p ř e d t u t o 
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1 2 0 M. Merleau-Ponty, Die Struktur des Verhaltens, str. 245. Hned nato 
se píše: „Význam, který nacházím v nějakém smyslovém celku, už v tomto 
celku spočívá." (str. 245 n.). 
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konst i tuc i . M e r l e a u - P o n t y p o d o b n ý k r o k o d m í t l s p roh lášen ím, že za 
tohoto p ř e d p o k l a d u by m u s e l a být k o n s t i t u c e světa d o s t a t e č n ě t ranspa
rentní k t o m u , aby j i ž č lověku n e b y l o okl iky přes žitý svět zapotřebí . 
To a le n e n í p r a v d a , a t a k z ů s t á v á m e ( p ř i n e j m e n š í m č á s t e č n ě ) l a p e n i 
v ž i t é m s v ě t ě , n e b o ř H u s s e r l e m p o ž a d o v a n á d r u h á r e d u k c e n e v e d e 
k d o k o n a l é m u p o c h o p e n í kons t i tučních souvis lost í (PW 4 1 7 p o z n . ) . 

Vrát i t se od světa p ř í r o d o v ě d y k p ř e d v ě d e c k é m u světu, na k t e r é m 
v ě d e c k á tvorba teori í staví, j e legi t imní, o v š e m nárok, že takto lze d o 
spět ke skutečnost i nezávis lé na v š e c h interpretacích, j e pochybný. P o 
kud p ř i p u s t í m e , ž e ob jekty p ř í r o d o v ě d n é h o p o z n á n í j s o u v ý s l e d k e m 
strukturačních ú k o n ů (tj. ustavujících aktů subjektu), vyvstává otázka, 
j a k ý m p r á v e m s m í m e p ř e d p o k l á d a t , ž e u „ d i v o k é h o " byt í j e s i t u a c e 
odl išná. Co plat í o v ě d e c k é zkušenost i , m u s í p o d l e v š e h o plat i t o zku
šenosti o b e c n ě - p ř i n e j m e n š í m d o k u d n i k d o n e d o k á ž e opak. 

P o d l e M e r l e a u - P o n t y h o je Husser lova výzva sestoupit k osmysluj í-
c í m aktům, j i m ž p ř e d m ě t y vděčí za svůj v ý z n a m , p l o d e m m y š l e n k o v é 
konstrukce, které neodpovída j í ž á d n é prožitky. M ů ž e ale p o p i s zkuše
n o s t n ě p r o ž í v a n é h o s v ě t a s m y s l u p l n ě n a h r a d i t ob jasnění s m y s l u p o 
j m u „ s m y s l " a a n a l ý z u s m y s l u p l n ý c h s o u v i s l o s t í ? L z e f i losof ickou 
a n a l ý z u n a h r a d i t ( f e n o m e n o l o g i c k o u ) p s y c h o l o g i í ? M e r l e a u - P o n t y 
podle v š e h o zastával právě toto s tanovisko - ve s h o d ě s m n o h a da l š ími 
zastánci f e n o m e n o l o g i e , avšak v r o z p o r u s H u s s e r l e m . 

Prot i o m e z e n í p o h l e d u n a čistě vykazuj íc í perspekt ivu h o v o ř í p ř e 
d e v š í m fakt, že n e l z e zakus i t a v y k á z a t n i c , co by j i ž tak č i o n a k n e 
p r o š l o i n t e r p r e t a c í - a j e l i k o ž k i n t e r p r e t a c í m v ž d y d o c h á z í u v n i t ř 
j i s tého t e o r e t i c k é h o r á m c e , n e l z e s e o tázky p o p o d m í n k á c h , z a n i c h ž 
z a k o u š í m e p ř i r o z e n ý svět, n i k d y zbavit . Ste jně j a k o j s m e u H u s s e r l a 
musel i p o d o t k n o u t , že se n e d o k á z a l p l n ě opros t i t od víry v m o ž n o s t i 
n e z p r o s t ř e d k o v a n é z k u š e n o s t i , a v r o z h o d u j í c í m b o d ě se t a k o d c h ý 
lil od kr i t ické filosofie, d l u ž n o u M e r l e a u - P o n t y h o a v j e h o d o m n ě n 
ce, že k a ž d ý v ý k l a d se vz tahu je na „or ig iná ln í text, který n e m ů ž e být 
beze s m y s l u " , 1 2 0 r o z e z n a t p r o t i v n í k a k r i t i c i s m u , i k d y ž se za něj vý
s lovně n e p r o h l a š o v a l . 
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B e z o h l e d u n a h l u b o k é r o z d í l y m e z i j e h o v l a s t n í m u v a ž o v á n í m 
a p r a v o u t r a n s c e n d e n t á l n í filosofií v z n á š e l M e r l e a u - P o n t y n á r o k , že 
p r o n i k l k p r a v é t r a n s c e n d e n t á l n í filosofii, k t e r á se n e z a b ý v á j á , a to 
a n i p r e p e r s o n á l n í m j á , n ý b r ž ž i v o t e m a z k u š e n o s t í (viz v ý š e ) . 1 2 1 P o 
k u d n ě k d o p r o h l á s í „ ž i v o t " - t e d y r e á l n é s p o j i t o s t i - z a t o , c o j e 
v p r a v d ě t r a n s c e n d e n t á l n í , d l u ž n o t u m l u v i t o z n e u ž i t í t e r m í n u . 
U K a n t a a u v š e c h , k d o ho fi losoficky nás leduj í , se o z n a č e n í „ t rans
c e n d e n t á l n í " váže k o t á z c e po p o d m í n k á c h m o ž n o s t i z k u š e n o s t i , res
pekt ive k teori i , k t e r á t u t o o t á z k u z o d p o v í d á . Ste jně t a k M e r l e a u - P o 
n t y u ž í v á n e z v y k l e t e r m í n u „ s u b j e k t " , k d y ž h o v o ř í o t ě l e s n é m 
sub jektu . T ě l e s n o u o s o b u lze p o v a ž o v a t za j á v e m p i r i c k é m smys lu , 
o v š e m z h l e d i s k a t e o r i e z k u š e n o s t i t ě l o s u b j e k t e m n e n í . M e r l e a u -
P o n t y n e c h t ě l j e n v y z d v i h n o u t v a z b y m e z i t ě l e s n ý m i a m y š l e n k o v ý 
m i procesy, a le t a k é č t e n á ř i vsugerovat , ž e neexis tu je ž á d n é m y š l e n í 
s a m o s t a t n é v ů č i tě lu a j e h o c h o v á n í . Z h l e d i s k a p r a v é t r a n s c e n d e n 
t á l n í f i losofie j e o v š e m j a k é k o l i v n í m á n í b e z r o z v a ž o v á n í , t j . b e z 
s y n t é z y d a n é r o z m a n i t o s t i , z c e l a v y l o u č e n o : p ř e d m ě t y v e v n í m á n í 
existují p o u z e d íky v ý k l a d u za j i š těnému r o z v a z o v a c í m i pojmy. 

M e r l e a u - P o n t y n á s l e d o v a l t e n d e n c i p ř e n á š e t fi losofické o t á z k y d o 
o b l a s t i s p e c i á l n í c h věd, k te rá b y l a ve f i losof i i 2 0 . s tolet í a zčás t i j i ž 
d ř í v e p o m ě r n ě z n a t e l n á . V r ů z n ý c h f i l o s o f i c k ý c h š k o l á c h t a k svou 
rol i s e h r á l a p s y c h o l o g i e (ne jprve ve f o r m ě m e n t a l i s m u , p o t é ve for
mě b e h a v i o r i s m u ) , soc io log ie i l ingvis t ika. P o k u d se zj ištění speciá l
n í c h v ě d apl ikuj í ve f i losof i i , j e to o p r á v n ě n é , o v š e m p o k u d se z n i c h 
č iní z á k l a d f i l o s o f i e , p a k s e n a č is tě f i l o s o f i c k ý p r o b l é m , tot iž j a k j e 
p o z n á n í v e s p e c i á l n í c h v ě d á c h v ů b e c m o ž n é , n e p r á v e m pohl íž í j a k o 
na vyřešený. P r á v ě p r o t o j s o u p s y c h o l o g i s m u s , s o c i o l o g i s m u s a další 
s n a h y o r o z p u š t ě n í f i losofie v té č i o n é s p e c i á l n í v ě d ě p r i n c i p i á l n ě 
p o m ý l e n é : m a n i f e s t u j e se v n i c h k r i z e z á v a ž n ě j š í n e ž o n a k r i z e ev
r o p s k ý c h věd, k t e r o u ohlás i l H u s s e r l . 

1 2 1 K „pravému transcendentálnu" srv. T. F. Geraets, Vers une nouvelle 
philosophie transcendentale, str. 160 nn. 
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1 Vedle prací k filosofické antropologii uvedených v poznámkách viz: 
P. Probst, Politik und Anthropologie. Untersuchungen zur Theorie und Ge
nese der Philosophischen Anthropologie der Gegenwart in Deutschland, 
Frankfurt a. M. 1974; W. Schulze, Philosophie in der verdnderten Welt, 
Pfullingen 19742, str. 419-456; G. Bohme, Anthropologie in pragmatischer 
Hinsicht. Darmstádter Vorlesungen, Frankfurt a. M. 1985; K. Lorenz, Ein
fuhrung in die philosophische Anthropologie, Darmstadt 1990; G. Gebauer, 
Anthropologie, in: A. Pieper (vyd.), Philosophische Disziplinen. Ein Hand-
buch, Leipzig 1998, str. 11-34; A. Steffens, Philosophie des 20. Jahrhun-
derts oder Die Wiederkehr des Menschen, Leipzig 1999. 

2 J. Habermas, Anthropologie, str. 20. 
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FILOSOFICKÁ 

ANTROPOLOGIE 

1. Úvod 

Fi losof ickou n a u k u o č l o v ě k u s ice n a j d e m e j i ž v a n t i c e a i s á m ter
mín „ a n t r o p o l o g i e " j a k o o z n a č e n í „f i losof ické" discipl íny j e d o l o ž e n 
od 16. s to le t í , a v š a k f i loso f ickou antropologii n u t n o p o v a ž o v a t za 
m y š l e n k o v ý f e n o m é n 2 0 . s to let í . 1 V z n i k á v N ě m e c k u a do z n a č n é 
míry zůstává n ě m e c k ý m speci f ikem. Autoř i , kteř í j i ve d v a c á t ý c h le
tech uvedl i na s c é n u , r e a g o v a l i na e m p i r i c k é v ě d y o č l o v ě k u (zprvu 
p ř e d e v š í m na b i o l o g i i č l o v ě k a a na v ě d y o c h o v á n í ) , pře ja l i j e j i c h 
p o z n a t k y a p o d a l i p r o ně f i losofický výk lad . 2 D o k o n c e se u f i losofie 
tohoto o b d o b í h o v o ř i l o p ř í m o o „ a n t r o p o l o g i c k é m o b r a t u " , j e h o ž p o 
hnutky formulu je M i c h a e l L a n d m a n n n á s l e d o v n ě : ant ipozi t iv i s t ická 
s n a h a v y m e z i t ú s t ř e d n í v ě d n í d i s c i p l í n u ; n e s p o k o j e n o s t s teor i í p o 
znání a p o t ř e b a v ě c n ě z a m ě ř e n é o n t o l o g i e r e g i o n u č lověk; f i losof ic
ké z a l o ž e n í v ě d o d u c h u a o k u l t u ř e ; a k o n e č n ě s v ě t o n á z o r o v á b í d a 
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3 M. Landmann, Philosophische Anthropologie. Menschliche Selbst-
deutung in Geschichte und Gegenwart, str. 38 nn. 

4 Srv. M. Brelage, Studien zur Transzendentalphilosophie; H. Oberer, 
Transzendentalspháre und konkrete Subjektivitát. Ein zentrales Thema der 
neueren Transzendentalphilosophie, str. 578-611. 

5 Posun filosofické antropologie „opět do centra moderních filosofic
kých problémů" má podle Ernsta Cassirera příčinu v nutném sebeuvědomění 
filosofie, v němž má zprvu být vedena „otázkou po podstatě člověka"; srv. 
E. W. Orth, Der Begriff der Kulturphilosophie bei Ernst Cassirer, str. 
156-191, cit. 160 (citace jsou z Cassirerových konceptů k jeho davoským 
přednáškám z roku 1929). 

6 Srv. O. Marquard, Schwierigkeiten mit der Geschichtsphilosophie, 
zejm. str. 122 nn.; H. Schnadelbach, Philosophie in Deutschland 
1831-1933, str. 263 nn. 
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a n t r o p o l o g i e . . . n a p r o j e k t y z a h r n u j í c í m e t a f y z i c k é d o d a t k y , a ť u ž 
v p o s l e d p o c h á z e j í z t h e o l o g i e a n e b o v z n i k l y p ř e p j e t í m k o n k r é t n í c h 
pojmů, a os tatní , k t e r é se p ř i n e j m e n š í m co do v ý s l o v n é i n t e n c e chtě
j í p o h y b o v a t v ý h r a d n ě v e m p i r i c k é o b l a s t i " . 7 G e h l e n a le přehl íž í , že 
první směr, z a s t o u p e n ý S c h e l e r e m a P l e s s n e r e m , se expl ic i tně o d v o 
lává na b á d á n í v h u m a n i t n í c h v ě d á c h a ani d r u h ý se n a o p a k ve vlast
n í f i l o s o f i c k é a n t r o p o l o g i i n e o b e j d e b e z „ m e t a f y z i c k ý c h d o d a t k ů " . 
N a v í c opomí j í p r o n i k a v ý rozdí l m e z i b i o l o g i c k y o r i e n t o v a n ý m a hi-
s t o r i c k o - h e r m e n e u t i c k ý m t y p e m f i l o s o f i c k é a n t r o p o l o g i e . 

D r u h ý t y p v e f i l o s o f i i d v a c á t ý c h let p a r a d o x n ě z t ě l e s ň u j e M a r 
tin H e i d e g g e r , k t e r ý f i l o s o f i c k o u a n t r o p o l o g i i o s t ř e kr i t i zova l . J e h o 
výtky nacháze j í f i losof ickou o p o r u v tezi , že k o n e č n o s t l i d s k é h o p o 
b y t u j e p ů v o d n ě j š í n e ž č l o v ě k , k t e r ý e x i s t u j e „ p o u z e d í k y p o b y t u 
v n ě m " . 8 T o u t o tez í se H e i d e g g e r v y h r a ň u j e p r o t i v e š k e r é , z v l á š t ě 
p a k f i l o s o f i c k é a n t r o p o l o g i i , k t e r á p o d l e j e h o n á z o r u v y c h á z í z p o -
s tu lace č l o v ě k a j a k o ž t o č l o v ě k a , a n i ž b y s á m t e n t o akt z p r o b l e m a t i -
z o v a l a . N a t o m t o p o z a d í l ze o t á z k u , z d a j e p ř í p u s t n é i n t e r p r e t o v a t 
f u n d a m e n t á l n í o n t o l o g i i Bytí a času j a k o filosofickou a n t r o p o l o g i i , 
z o d p o v ě d ě t d i f e r e n c o v a n ě j i . H e i d e g g e r ů v spis s e o d f i l o s o f i c k é an
t r o p o l o g i e l iš í s t a n o v e n ý m c í l e m , a to i t ehdy, p o k u d a n t r o p o l o g i i 
p o c h o p í m e j a k o r e g i o n á l n í o n t o l o g i i o č l o v ě k u ; a n a l ý z a o t á z k y p o 
byt í v Bytí a času v š a k p o s t u p u j e po cestě o n t o l o g i e l i d s k é h o b y t í , 
a p ř i n á š í tedy a n t r o p o l o g i c k y r e l e v a n t n í pos t řehy . I v t o m t o sp i se se 
k l a d e č l o v ě k j a k o ž t o č l o v ě k , to t i ž z r o z u m ě j í c í h o s e b e p o r o z u m ě n í 
p o b y t u , a v š a k n i k o l i j a k o p ř e d m ě t č i t é m a r e g i o n á l n í o n t o l o g i c k é 
a n a l ý z y . H e i d e g g e r o v o o d m í t á n í a n t r o p o l o g i e j e z a m ě ř e n o 1 ) p r o t i 
k a ž d é a n t r o p o l o g i i , k t e r á č l o v ě k a t e m a t i z u j e j a k o j e d e n p ř e d m ě t 
z m n o h a , n a p ř í k l a d j a k o ž ivou b y t o s t s u r č i t ý m i d r u h o v ý m i vlast
n o s t m i , a 2) prot i n á r o k u (dle H e i d e g g e r a n e o b h a j i t e l n é m u ) , že otáz
kou p o č lověku j e v z n e s e n a zák ladní o t á z k a f i l o s o f i e , t j . p rot i n á r o k u 
f i l o s o f i c k é a n t r o p o l o g i e n a s ta tus z á k l a d n í f i l o s o f i c k é vědy. P ř e s t o 
se i n t e r p r e t a c e ana ly t iky p o b y t u v Bytí a čase z h l e d i s k a filosofické 

7 A. Gehlen, Philosophische Anthropologie, in: Meyers Enzyklopádi-
sches Lexikon, II, 1971 (Gesamtausgabe, IV, str. 236-246, cit. 236). 

8 M. Heidegger, Kant und das Problém der Metaphysik (1929), in: 
Gesamtausgabe, III, str. 229 [česky: Kant a problém metafyziky]. 
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m e z i v á l e č n é h o o b d o b í . 3 N o v á t e o r i e se r o z c h á z í s t rad ic í , k t e r á č lo
v ě k a def inuje j a k o r o z u m e m o b d a ř e n o u b y t o s t , a p ř e j í m á e l e m e n t y 
m e t a f y z i k y z a l o ž e n é v e f i l o s o f i i ž i v o t a , o v š e m z á r o v e ň j e spo ju je 
s h l e d á n í m p o j m u k o n k r é t n í h o subjektu v kr i t ické filosofii4 a s feno
m e n o l o g i c k ý m p r o h l o u b e n í m o t á z k y p o p o d s t a t ě . N a r o z d í l o d vě
d e c k é h o z k o u m á n í č l o v ě k a j e p r o f i l o s o f i c k o u a n t r o p o l o g i i nepos t ra
d a t e l n ý m o m e n t r e f l e x i v n í h o s e b e z a j i š t ě n í : 5 n e j d e j í o f i x a c i 
m o r f o l o g i c k ý c h a f u n k c i o n á l n í c h v l a s t n o s t í d r u h u „ h o m o s a p i e n s " 
( n a p ř í k l a d p ř í m á c h ů z e , f u n k č n ě r o z v i n u t á r u k a , j a z y k , v ý r o b a ná
stro jů), n ý b r ž o i n t e r p r e t a c i a n t r o p o l o g i c k ý c h z j iš tění, a to z h led i s
k a otázky, k t e r á s a m u i d e n t i t u p o j í m á kr i t icky : K d o v l a s t n ě m y l idé 
j s m e ? P ř i r o z v í j e n í t é t o otázky, k t e r á n o v ě v y v s t á v á v s o u v i s l o s t i 
s d o b o v ý m v ý v o j e m , k t e r ý o h l e d n ě l i d s k é r a c i o n a l i t y v y v o l á v a l 
z n a č n é p o c h y b n o s t i , m ů ž e převáži t l idská h i s tor ic i ta n e b o l idská př i
r o z e n o s t . 6 Tato a l ternat iva p r á v ě ve d v a c á t ý c h l e t e c h v y c h á z í zřetel
ně na p o v r c h : H e i d e g g e r v Bytí a času ( 1 9 2 7 ) p o j í m á s v o u a n a l ý z u 
( l i d s k é h o ) p o b y t u z c e l a z h i s t o r i c k o - h e r m e n e u t i c k é perspekt ivy, za
t í m c o z a k l a d a t e l é f i l o s o f i c k é a n t r o p o l o g i e H e l m u t h P l e s s n e r a M a x 
S c h e l e r př i o b j a s ň o v á n í l i d s k é e x i s t e n c e v y c h á z e j í z p o s t a v e n í č lo
v ě k a v p ř í r o d ě či v p r o s t ř e d os ta tn ích ž ivých bytost í . T h e o l o g i c k é ur
č e n í l idskost i n a o p a k v e f i l o s o f i c k é ant ropolog i i us tupuje d o p o z a d í , 
i k d y ž S c h e l e r svůj v ý k l a d u z a v í r á m e t a f y z i c k ý m o d k a z e m k zákla
d u světa . A r n o l d G e h l e n r e t r o s p e k t i v n ě r o z d ě l i l „ n á č r t y f i l o s o f i c k é 
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a n t r o p o l o g i e p r o k á z a l a j a k o m o ž n á a p ř í n o s n á . K r i t i c k y a v n á v a z 
n o s t i n a d a l š í a n t r o p o l o g i c k é t e o r i e j i p ř e d l o ž i l n a p ř í k l a d L u d w i g 
B i n s w a n g e r , H a n s K u n z a W i l h e l m Kel ler . 9 Bytí a čas z ů s t á v á p r o 
a n t r o p o l o g i i a k t u á l n í i d n e s , p ř e d e v š í m z á s l u h o u p o j m u světa, feno
m e n o l o g i c k é h o p o p i s u ú z k o s t i a i n t e r p r e t a c e s t r u k t u r y p o b y t u j a k o 
starost i v h o r i z o n t u časovost i . 

S t ím, j a k sílil zá jem o kul turní r o z m a n i t o s t l i d s k é h o života, u p a d 
la f i losof ická re f lexe p o d s t a t y č l o v ě k a o p ě t v n e m i l o s t a po r o c e 
1 9 5 0 u s t o u p i l a d o p o z a d í . J i ž k u l t u r n í a n t r o p o l o g i e E r i c h a R o t h a c -
k e r a , navazu j íc í n a G e h l e n a , svou ro l i v ů č i a n t r o p o l o g i i f i l o s o f i c k é 
c h á p a l a n iko l i j a k o d o p l n ě n í , nýbrž j a k o rev iz i . 1 0 T í m spíše p a k dis
t a n c i ke v š e m s n a h á m o f i loso f ické s t a n o v e n í p o d s t a t y zau ja la a n g 
l o s a s k á t r a d i c e cultural anthropology, t e d y e m p i r i c k y z a m ě ř e n é h o 
z k o u m á n í l idských k u l t u r (např ík lad v p o d o b ě „s t rukturní a n t r o p o l o 
g i e " ) . A k o n e č n ě i „ h i s t o r i c k á a n t r o p o l o g i e " se def inuje j a k o t r a n s -
disc ip l inární s n a h a o p r o z k o u m á n í f e n o m é n ů l idské ex i s tence „ p o t é , 
c o p a d l a závaznost j e d i n é abstraktní a n t r o p o l o g i c k é n o r m y " . 1 1 

P o č á t k y f i losof ické a n t r o p o l o g i e se o d e h r á v a l y ve z n a m e n í návaz
n o s t i n a p o z i t i v n í h u m a n i t n í vědy, a z č á s t i d o k o n c e v z á j e m n é m y š 
l e n k o v é v ý m ě n y . V e d v a c á t ý c h le tech v z b u d i l y š i roký z á j e m p ř e d e 
v š í m n o v é a n t r o p o l o g i c k é p o z n a t k y , j e ž p ř e d s t a v i l P a u l A l s b e r g , 
L. B o l k n e b o J a k o b v o n U e x k ů l l . 1 2 a) V k r i t i c k é o p o z i c i k „zoi s t ic-
k é m u " i „ a n t r o p i s t i c k é m u " p r i z m a t u r o z v i n u l Alsberg tezi , že l idský 
vývo j j e u r č o v á n „ p r i n c i p e m o d p o j o v á n í t ě l a p o m o c í u m ě l ý c h ná
s t r o j ů " : 1 3 n e n í p r a v d a , že o c h a b o v á n í t ě l e s n ý c h p r o s t ř e d k ů k přež i t í 
v e d e k v ý r o b ě nás t ro jů , n a o p a k využ ívání m a t e r i á l n í c h , j a z y k o v ý c h 

9 L. Binswanger, Grundformen und Erkenntnis menschlichen Daseins; 
týž, Ausgew. Werke, U; W. Keller, Vom Wesen des Menschen; H. Kunz, Die 
anthropologische Bedeutung der Phantasie, I—II. 

10 E. Rothacker, Probléme der Kulturanthropologie, str. 8. 
11 Srv. Ch. Wulf (vyd.), Vom Menschen. Handbuch Historische Anthro

pologie, str. 13. 
12 P. Alsberg, Das Menschkeitsrátsel. Versuch einer prinzipiellen Ld-

sung; L. Bolk, Das Problém der Menschwerdung; J. von Uexkull, Umwelt 
und Innenwelt der Tiere; týž, Theoretische Biologie. 

13 P. Alsberg, Das Menschheitsrátsel, str. 103. 
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a k o n c e p t u á l n í c h nástro jů nahrazu je ú l o h u t ě l e s n é a d a p t a c e a u m o ž 
ňuje t a k t ě l e s n é v ý b a v ě z a k r n ě t . T í m t o p r i n c i p e m o d p o j o v á n í tě la , 
„ o s v o b o z o v á n í m od p ř i r o z e n é vázanost i t ě l a " se č l o v ě k b y t o s t n ě liší 
o d z v í ř e t e . 1 4 1 p ř e s t e n t o pr inc ip iá ln í rozdí l j e n u t n o vývojový p r o c e s 
č l o v ě k a p o d l e A l s b e r g a c h á p a t j a k o „ p ř í s n ě j e d n o t n é p ř i r o z e n é 
d ě n í " . 1 5 P ř e s v š e c h n o h i s tor ické kol í sání k u l t u ř e opt imis t icky př izná
vá k l í č o v o u s l o ž k u p o s t u p u v p ř e d , k t e r ý svůj c í l h l e d á v m r a v n í m 
v ě d o m í , b ) H o l a n d s k ý a n a t o m B o l k p ř e d l o ž i l h y p o t é z u , ž e p o z d r ž e 
ní v ý v o j e ( r e t a r d a c e ) v e d l o u č l o v ě k a k f ixaci rysů z e m b r y o n á l n í 
a d ě t s k é v ý v o j o v é fáze o p ů ( a b s e n c e v l a s ů , k l e n u t á l e b k a a p o d . ) . 1 6 

c ) J . v o n U e x k u l l s e v ě n o v a l p ř e d e v š í m s t r u k t u r n í s o u v i s l o s t i 
( f u n k č n í m u o k r u h u ) ž i v ý c h b y t o s t í a j e j i c h o k o l í . V o p o z i c i k p ř e 
vládající t e n d e n c i vysvě t lova t c h o v á n í rost l in a zvířat z c h e m i c k é h o 
a fyz iká ln ího vl ivu o k o l í , t j . v n í m a t živé bytos t i j a k o ref lexem ovlá
d a n é s t ro je, v o n U e x k u l l u k á z a l , ž e k a ž d ý ž i v o č i š n ý d r u h m á s v é 
spec i f ické s u b j e k t i v n í o k o l í , v n ě m ž j s o u o b j e k t y z á r o v e ň n o s i t e l i 
smys lově v n í m a n ý c h „ r y s ů " a adresáty odpovída j íc ích reakc í ( „ n o s i 
teli p ů s o b e n í " ) . Sub jekt ivn í s p e c i a l i z o v a n o s t d r u h u h a r m o n i c k y od
povídá výseku ob jekt ivního světa, který tvoří j e h o okol í . Ste jné věc i 
m o h o u m í t p r o r ů z n é d r u h y zce la o d l i š n o u va lenc i . V ě c i c o d o d r u h u 
cizí, n a p ř í k l a d l idské, se v o k o l í zv í řat - n a p ř í k l a d k o č e k - objevují 
j e n do té míry, n a k o l i k mají v ý z n a m i p r o kočky. P r o věci , j e ž se vy
m y k a j í m e z í m o k o l í s j e h o d r u h o v o u spec i f ičnos t í , n e m a j í z v í ř a t a 
o r g á n y ( n a p ř í k l a d k l í š t ě m á j e n tř i s m y s l y ) . S v o u h o l i s t i c k o u per
spekt ivu v o n U e x k u l l z a l o ž i l n a ide j i „ p l á n u p ř í r o d y " : n a m í s t o a b y 
z v í ř a t ů m a n t r o p o m o r f n ě p ř i s u z o v a l s l e d o v á n í „ c í l ů " , p o k u s i l s e j e -

1 4 Tamt., str. 273. 
1 5 Tamt., str. 461. 
16 Srv. též A. Gehlen, Der Mensch. Seině Nátur und seine Stellung in der 

Welt, in: Gesamtausgabe, III, str. 113 nn. - Pozorování rozdílného růstového 
ry tnuMi savců a člověka přivedla Adolfa Portmanna k tezi o dětském „před-
jaří mimo dělohu", během kterého dítě nejen roste mnohem intenzivněji než 
mláďata savců, ale je už v sociálním kontaktu, a jakmile se naučí počátkům 
řečové komunikace, získává vzpřímené držení těla (A. Portman, Biologische 
Fragmente zu einer Lehre vom Menschen, přepracováno pod titulem Zoolo
gie und das neue Bild vom Menschen; Vom Ursprung des Menschen). 
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1 7 Podle Plessnerových vzpomínek ho Scheler během rozhovoru, ke kte
rému dal podnět Nicolai Hartmann, žádal, aby užil právě tento podtitul, 
a nikoli původně plánované označení „Základy filosofické antropologie"; 
srv. H. von Aleman, Max Scheler und die Entstehung der Philosophischen 
Anthropologie in Koln: Eine Skizze, str. 26. 

18 V předmluvě k Die Stellung des Menschen im Kosmos (cit. podle 
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V ý z n a m , k t e r ý t u p r o u r č e n í p o d s t a t y č l o v ě k a z í s k á v á b i o l o g i e , 
a to p ř e d e v š í m b i o l o g i c k á m o r f o l o g i e , j e s k u t e č n ě n á p a d n ý . S c h e l e r 
s ice j i ž v t i tu lu d ů r a z n ě vyhlašu je , že p o s t a v e n í č l o v ě k a j e zv láš tn í , 
k d y ž opomí j í z m í n i t ros t l inu a zv í ře j a k o s rovnávací fenomény, a na
o p a k upla tňu je meta fyz icky za t ížený t e r m í n „ k o s m o s " , n i c m é n ě t o t o 
„ n e s r o v n a t e l n é " z v l á š t n í p o s t a v e n í j e n a č r t á v á n o n a p o z a d í ob jevů 
o ž ivotě r o s t l i n a ž i v o č i c h ů , j a k je s h r o m á ž d i l a b i o l o g i c k á m o r f o l o 
gie a v ě d a o c h o v á n í . Ješ tě zřetelnějš í je b i o l o g i c k á r a ž b a u P l e s s n e -
ra, p ů v o d n í kval i f ikací z o o l o g a . S v é Stupně organična r o k u 1 9 2 4 
o h l á s i l p o d n á z v e m Rostlina, zvíře, člověk. Elementy kosmologie 

livé formy. A p ř e c e se tu n e j e d n á o a n t r o p o l o g i i , j e ž by se d r ž e l a 
m e t o d i k y spec iá ln ích věd . P l e s s n e r t o t o z d á n í rozptý l i l t ím, že a) za
m ě ř u j e p o z o r n o s t na p ř e d p o k l a d y , j e ž b i o l o g i c k é v ě d y čerpaj í z věd 

o duchu, z v l á š t ě k d y ž se o d l u č u j í od r a c i o n a l i s t i c k é m e t a f y z i k y 
17. s to le t í , a b) m o d e r n í f i losof ickou a n t r o p o l o g i i p r i m á r n ě n e c h a -
r a k t e r i z u j e v ě d e c k y f u n d o v a n ý m s r o v n á n í m č l o v ě k a s r o s t l i n o u 
a zv í ře tem, n ý b r ž f i losofickým n a h l é d n u t í m , že v k o n t e x t u t á z á n í po 
č lověku n e l z e objekt oddě l i t od subjektu. 

M e t o d i c k y v z a t o j e r o z h o d u j í c í t a o k o l n o s t , že S c h e l e r i P l e s s n e r 
vyš l i z o k r u h u f e n o m e n o l o g i c k é školy. A n i j e d e n o v š e m n e p ř i j a l 
H u s s e r l ů v obrat k t r a n s c e n d e n t á l n í subjekt ivi tě : setrvali j e n u p o v i n 
nost i bez p ř e d s u d k ů p o p s a t „ v ě c i " v j e j ich p o d s t a t ě . P o n ě k u d v y h r o 
c e n ě t a k l z e tvrdi t , ž e č l o v ě k j e v e f i l o s o f i c k é a n t r o p o l o g i i f e n o m e 
n o l o g i c k á „ v ě c m y š l e n í " , je j íž specif ika a n e b o p o d s t a t n é rysy oprot i 
ros t l ině a zv í řet i ( o t e v ř e n o s t světu, j a z y k , ref lexivita atd.) l ze s tano
vit s jistotou. O t á z k a „ C o je č l o v ě k ? " se tu p o j í m á j a k o f e n o m e n o l o 
gická o t á z k a p o p o d s t a t ě . A n t r o p o l o g o v é dodržuj í m e t o d u , k t e r á ga
rantu je „ v ě c n o s t " , a le z á r o v e ň t a k é c o m o ž n á o d s o u v á v š e c h n y 
ruš ivé faktory vyplýva j íc í z l ids tv í s a m o t n ý c h b a d a t e l ů . I t e n t o vý
z k u m n ý p o s t u p - z d á l o by se - opomíj í , že s á m a n t r o p o l o g je č lově
k e m . A l e toto z d á n í k l a m e . Je-li p r o S c h e l e r a i P l e s s n e r a f e n o m e n o -

Gesammelte Werke [= GW], IX, Bern 1976), Scheler prohlašuje, že na spise 
pracoval už od roku 1922. Jako doklady pro vývoj svých antropologických 
názorů uvádí příslušné oddíly ze své Ethik a z Wesen und Formen der Sym-
pathie, ale také pojednání Zur Idee des Menschen (1914) a článek Mensch 
und Geschichte (1926). 
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j i c h ž ivotn í p r o j e v y u s p o ř á d a t z h l e d i s k a p l á n o v i t o s t i . P ř i r o z š í ř e n í 
j e h o n a u k y o o k o l í n a a n t r o p o l o g i c k á t é m a t a s e v š a k u k á z a l o , ž e 
i o d l i š n á l i d s k á u s k u p e n í maj í r ů z n á o k o l í , v e k t e r ý c h m o h o u m í t 
s te jné v ě c i r ů z n ý v ý z n a m ; v o n Uexki i l l a le p ř e h l é d l , ž e d r u h „ č l o 
v ě k " n a rozdí l o d v š e c h ž ivočichů n e m á j e d n o p e v n ě p ř i ř a z e n é okol í , 
n ý b r ž je „ o t e v ř e n ý ke s v ě t u " a j e d n o t l i v á l idská u s k u p e n í s i d íky té to 
specif ickost i m o h o u utvářet svá zvláštní okol í . 

Fi losof ická a n t r o p o l o g i e d v a c á t ý c h let n a t ě c h t o b i o l o g i c k ý c h o b 
j e v e c h k r i t i c k y s tavě la . B i o l o g i c k o u o r i e n t a c i j í n u t n o p ř i s o u d i t 
v t o m s m y s l u , že v y c h á z í ze srovnání člověka a zvířete a n e b o o b e c 
ně j i z p o s t a v e n í č l o v ě k a na šká le o r g a n i c k é h o b y t í č i v k o s m u vů
b e c . U ž s a m a m o ž n o s t p o d o b n é h o s r o v n á n í j e Výdobytkem: m u s í s e 
p r o s a d i t v k o n t r a s t u k t h e o l o g i c k é t r a d i c i u r č o v a n é p o d o b n o s t í č lo
v ě k a v ů č i B o h u , t e d y n i k o l i v ů č i zv í ře t i , a k t r a d i c i k a r t e s i á n s k é h o 
d u a l i s m u , který v člověku rozl i šoval d v ě s u b s t a n c e , avšak veškerý fi
losof ický z á j e m s o u s t ř e d i l na res cogitans, n e t ě l e s n é v ě d o m í , a tě lo 
j a k o a u t o m a t spolu se strojí-zvířaty p ř e n e c h a l m e c h a n i s t i c k é př í rod
n í v ě d ě . N o v ý m o b j e k t e m fi losofické a n t r o p o l o g i e b i o l o g i c k é h o ra
žení je člověk, a to ne jen ve s v é m d u c h o v n í m sebevztahu, nýbrž prá
vě ve své tě lesné p ř i r o z e n o s t i . O b a z á k l a d n í spisy - P l e s s n e r o v y Die 

Stufen des Organischen und der Mensch ( S t u p n ě o r g a n i č n a a č l o 
v ě k ) i S c h e l e r o v o Místo člověka v kosmu - v y š l y r o k u 1 9 2 8 . P l e s -
snerova p o d s t a t n ě obsáhle j š í k n i h a nese podt i tu l „ Ú v o d d o f i l o s o f i c 
k é a n t r o p o l o g i e " . 1 7 A u t o r j i ohlás i l j i ž roku 1924 a r u k o p i s p o m n o h a 
ú p r a v á c h d o s a z b y def in i t ivně p ř e d a l n a p o d z i m r o k u 1926. - S c h e 
lerův spis vyše l z p ř e d n á š k y Zvláštní postavení člověka, k t e r o u a u t o r 
p r o s l o v i l v d u b n u 1927 v D a r m s t a d t u . B y l k o n c i p o v á n j a k o „ v e l m i 
s t r u č n é s h r n u t í m ý c h n á z o r ů k n ě k o l i k a k l í č o v ý m b o d ů m .filosofic
ké a n t r o p o l o g i e ' " , k t e r é S c h e l e r h o d l a l p o d r o b n ě j i vy lož i t v po jed
n á n í o h l á š e n é m n a r o k 1929. 1 8 
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M. Scheler, Mensch und Geschichte, in: GWTX, str. 120. 
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Svůj v ý z n a m maj í historické a biografické o k o l n o s t i , za n i c h ž 
p ř e d s t a v i t e l é n o v é d i sc ip l íny p ů s o b i l i . S c h e l e r b y l p o č í n a j e r o k e m 
1919 (až d o p o v o l á n í d o Franfur tu k r á t c e p ř e d j e h o s m r t í 19 . květ
n a 1928) č i n n ý j a k o j e d e n z t ro j ice ř e d i t e l ů n o v ě z a l o ž e n é h o Vý
z k u m n é h o ins t i tu tu p r o soc iá ln í v ě d y a ř á d n ý p r o f e s o r fi losofie 
a s o c i o l o g i e na u n i v e r s i t ě v K o l í n ě n a d R ý n e m . O o s m n á c t let 
m l a d š í P l e s s n e r ( * 1 8 9 2 ) , k t e r ý p r o m o v a l r o k u 1916 u P a u l a H e n s e -
la v E r l a n g e n u , se hab i l i tova l r o k u 1920 v o b o r u fi losofie u H a n s e 
D r i e s c h e t a k t é ž v K o l í n ě n a d R ý n e m , 2 0 k d e n á s l e d n ě p ů s o b i l j a k o 
S c h e l e r ů v k o l e g a j a k o s o u k r o m ý d o c e n t a v l e t e c h 1 9 2 6 - 1 9 3 3 j a k o 
m i m o ř á d n ý profesor . M o d e r n í f i l o s o f i c k á a n t r o p o l o g i e t e d y v z n i k l a 
v K o l í n ě n a d R ý n e m , v t é t o „ n o v é A l e x a n d r i i " ( S c h e l e r ) , a v š a k n e 
b y l a p l o d e m v ý z k u m n é h o spo jenectv í . S c h e l e r n a P l e s s n e r a n e 
o d k a z u j e v ů b e c ; P l e s s n e r s ice v p ř e d m l u v ě ke Stupňům organična 

z m i ň u j e S c h e l e r o v a „ z k o u m á n í k p r o b l é m ů m e m o c í , k e s t ruktur
n í m z á k o n ů m o s o b y a ke s t r u k t u r n í m s o u v i s l o s t e m o s o b y a s v ě t a " 
a p r o h l a š u j e S c h e l e r a za „ g e n i á l n í h o b a d a t e l e " , a l e z á r o v e ň se d i s
tancu je od j e h o m e t a f y z i c k ý c h t e n d e n c í i po je t í f e n o m e n o l o g i e . 
P o s u z o v á n í s v é h o d í l a j a k o rozv í jení S c h e l e r o v a o d k a z u p o v a ž o v a l 
z a h l u b o c e m y l n é . 

2 0 Po studiu zoologie a filosofie ve Freiburku, Berlíně, Heidelberku 
a Gottingen (kde se setkal s Husserlem) a po vydání první knihy, tematicky 
věnované Drieschovi (H. Plessner, Die wissenschaftliche Idee. Ein Entwurf 
uber ihre Form, in: Gesammelte Schriften, I, str. 7-141) se stal Plessnerovi 
dohližitelem nad disertací (Krisis der transzendentalen Wahrheit im Anfang, 
in: Gesammelten Schriften, I, str. 143-310) erlangenský profesor Paul Hen-
sel. Z habilitačního spisu Untersuchungen zu einer Kritik der philoso-
phischen Urteilskraft {Gesammelten Schriften, II, str. 7-321) vyšla tiskem 
pouze závěrečná část v přepracované podobě pod názvem Kants System un-
ter dem gesichtspunkt einer Erkenntnistheorie der philosophie jako příloha 
ke knize Die Einheit der Sinne. Grundlinien einer Ásthesiologie des Geistes, 
str. 301-404 (Gesammelte Schriften, n, str. 323-435). K těmto raným spi
s ů m srv. S. Pietrowicz, Helmuth Plessner. Genese und System seines philo-
sophisch-anthropologischen Denkens (zároveň obsáhlý výklad Plessnerovy 
antropologie); E. Volmicke, Grundziige neukantianischen Denkens in den 
Fruhschriften und der „Philosophischen Anthropologie" Helmuth Ples-
sners. Souhrnně o Plessnerově životě a dílu srv. Ch. Dejung, Helmuth Ples
sner. Ein deutscher Philosoph zwischen Kaiserreich und Bonrter Republik. 
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l o g i c k é n a h l é d n u t í p o d s t a t y m e t o d i c k ý m n á s t r o j e m , p a k p o u z e j a k o 
p o s t u p , k terý maj í k d i spoz ic i ved le j i n ý c h v ě d e c k ý c h p o s t u p ů . F i l o -
s o f i č n o s t t é t o f e n o m e n o l o g i c k é , b i o l o g i c k y o r i e n t o v a n é a n t r o p o l o 
g ie p o d l e z a k l a d a t e l ů spočívá n a o p a k v t o m , že se opí rá o vni t řn í se
p ě t í m e z i s u b j e k t e m a o b j e k t e m z k o u m á n í : sub jekt i o b j e k t je 
„ č l o v ě k " . Tato ref lexivi ta t á z á n í má p r o subjekt i ob jekt z á s a d n í dů
sledky. Po s t r á n c e s u b j e k t u - t e d y s o h l e d e m na z j iš tění, že s á m tá
zajícíje v j i s t é m o h l e d u t o t o ž n ý s o b j e k t e m a že je k a ž d o p á d n ě také 
člověkem - n á s ref lexivita nut í zříci se ideálu objektivity, j a k ho věd
ci b ě ž n ě c h á p o u j a k o v ů d č í , a le j a k b y l urču j íc í i v t r a d i c i t r a n s c e n 
d e n t á l n í f i losof ie s je j í k r i t i k o u a n t r o p o l o g i s m u a p s y c h o l o g i s m u 
a se s n a h o u f o r m u l o v a t a p r i o r n í , v ě č n ě p l a t n é zákoni tos t i d u c h o v n í 
ho ž ivota . Po s t r á n c e ob jektu - t e d y s o h l e d e m na z j i š tění , že před
mět tázání je v j i s t é m o h l e d u t o t o ž n ý s t í m , k d o v z n á š í o t á z k u -
v e d e reflexivita k n e z b y t n o s t i zachyt i t t u t o p r o c e s u á l n í ident i tu s tá
z a j í c í m s u b j e k t e m i v e v y m e z e n í p o d s t a t y ob jektu . T o h o l z e d o s á h 
n o u t j e n tak, ž e č l o v ě k a c o d o p o d s t a t y def inujeme j a k o t o h o , k d o s e 
t á ž e s á m na sebe, a a n t r o p o l o g i c k é t á z á n í se t a k s a m o stává s ložkou 
ve v y m e z e n í p o d s t a t y č lověka . K č l o v ě k u patř í , že s i k l a d e a n t r o p o 
l o g i c k é o t á z k y a že b u d u j e a n t r o p o l o g i i . J a k z d ů r a z ň u j e p ř e d e v š í m 
Plessner , č l o v ě k t a k č iní j a k o historická bytos t , s o h l e d e m na d a n o u 
k u l t u r u , n a k t e r é j e h o t á z á n í závis í a n a k t e r o u z á r o v e ň p ů s o b í j a k o 
f a k t o r z m ě n y . O d t u d vyp lývá , že i o n o l i d s k é p o r o z u m ě n í , k t e r é se 
r o z v i n e v e f i losofickou antropolog i i , j e v á z á n o h i s tor icko-kul turn ími 
p o d m í n k a m i . V k o n f r o n t a c i s t í m t o p r o b l é m e m se S c h e l e r r o z h o d l 
p r o p l y t š í ř e š e n í : p r o h l á s i l h o z a p o u h ý z d r o j m a t o u c í ne j i s toty, 
s n í m ž s e n u t n o v y r o v n a t t a k , ž e v š e c h n y t r a d i č n í „ n á z o r y n a p o d 
statu a p ů v o d č l o v ě k a " s m e t e m e ze s tolu a j a k o a n t r o p o l o g o v é z n o 
v u d o j d e m e k „ u h á j i t e l n ý m o b j e v ů m " . 1 9 P o k u d a le p ř í s l u š n o u o b t í ž 
n a o p a k v e z m e m e p l n ě n a v ě d o m í , o t e v í r á s e m o ž n o s t v y u ž i t í h i s
t o r i c k é h o a k u l t u r n í h o f o n d u a n t r o p o l o g i c k ý c h p o s t ř e h ů a z á r o v e ň 
j e z a p o v ě z e n o j a k o u k o l i k o n k r é t n í a n t r o p o l o g i c k o u k o n c e p c i ab
solut izovat . 
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2. Max Scheler21 

K d y ž S c h e l e r ú v o d e m spisu Místo člověka v kosmu vyhlašuje, že n e 
m á m e ž á d n o u „ j e d n o t n o u ideu č l o v ě k a " , č e k a l i b y c h o m , ž e t e n t o ná
r o k splní a n t r o p o l o g i e , j i ž s e S c h e l e r c h y s t á p ř e d n é s t . P o d l e S c h e l e r a 
j e o b r a z , který má d o b o v ý evropský č l o v ě k s á m o sobě, u r č o v á n tře
m i „ n a v z á j e m z c e l a n e s l u č i t e l n ý m i m y š l e n k o v ý m i o k r u h y " : m í n í s e 
ž idovsko-křesřanská a n t r o p o l o g i e z p e r s p e k t i v y s tvoření a p á d u , ř e c -
k o - a n t i c k á a n t r o p o l o g i e , j e j í m ž v o d í t k e m j e s e b e v ě d o m í l i d s k é h o r o 
z u m u , a p ř í r o d o v ě d n ě - g e n e t i c k á a n t r o p o l o g i e , ve k t e r é č lověk vystu
p u j e j a k o p o z d n í a k o n c o v ý p r o d u k t e v o l u c e . 2 2 V š e c h n y tř i n a u k y 
S c h e l e r p o v a ž u j e za n e u d r ž i t e l n é - zčás t i ne j sp í š p r o t o , že p ř e s t a l y 
s l o u ž i t k m y š l e n k o v é o r i e n t a c i , z č á s t i p r o t o , ž e n á s j i ž n e p ř e s v ě d č í 
j a k o t e o r i e . Svů j v l a s t n í p ř í s t u p S c h e l e r u k o t v u j e v e z k u š e n o s t i , ž e 
s o u č a s n ý č l o v ě k s e stal v y s o c e p r o b l e m a t i c k ý m s á m p r o sebe . R o z 
řeš í se a le ta to p r o b l e m a t i č n o s t o n o u j e d n o t n o u i d e o u č lověka, j a k s i 
j i p ř e d s t a v u j e S c h e l e r ? A má d o s a v a d n í o b r a z y o č l o v ě k u n a h r a d i t , 
z a h r n o u t v sobě, a n e b o v n i t ř n ě o d ů v o d n i t ? To z ů s t á v á n e j a s n é ; j i s t é 
j e , ž e f i losof ická a n t r o p o l o g i e j e p e v n ě v á z á n a n a j i s t o u ideu, t o t i ž 
i d e u nesrovnatelného, jedinečného postavení člověka o p r o t i v š e m 
o s t a t n í m „ ž i v ý m d r u h ů m " . P r o b l e m a t i č n o s t s o u č a s n é h o č l o v ě k a p a k 
z n a m e n á , že se č l o v ě k p r o sebe stal p r o b l é m e m p r á v ě ve své j e d i n e č 
nos t i , a o t á z k a k l a d e n á a n t r o p o l o g i í j e o t á z k a sub jektu t á z á n í , k t e r ý 
ví, že má zvláštní pos tavení . 

K o b j a s n ě n í t é t o z v l á š t n o s t i n u t n o n e j p r v e n a s k i c o v a t „ v ý s t a v b u 
b i o p s y c h i c k é h o s v ě t a " . S c h e l e r ů v p o p i s s v ě t a ž i v ý c h b y t o s t í j e ve
d e n h l e d i s k e m identifikace života a psychična: v y s t u p u j e t a k po 
s t u p n í c h p s y c h i c k é h o ž i v o t a a v y k a z u j e je j a k o způsoby bytí pro 

sebe a při sobě. J i s t é b y t í pro . s e b e a p ř i s o b ě n á l e ž í j i ž r o s t l i n á m , 

2 1 Souhrnný výklad Schelerovy filosofie viz kap. VI, 1. 
22 Ve spise Anthropologie und Geschichte připojuje k těmto třem obecně 

uznávaným „základním ideám" o člověku dvě další, méně autoritativní. Za 
prvé tu je ,4ezertér života jako takového, jehož žití odplývá v chorobném 
stupňování vlastního sebecítění". Druhou ideou je původně Nietzschova 
myšlenka nadčlověka, postavená na onen racionální základ, který jí zajistili 
D. H. Kerler a N. Hartmann, a nesená „postulačním atheismem vážnosti 
a zodpovědnosti" (M. Scheler, GWIX, str. 135, 141 n.). 
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a t e n t o „ p s y c h i c k ý p r a f e n o m é n " se n a c h á z í v „ne j tě sně j š í p o s p o l i 
tos t i b y t í " s „objektivními b y t o s t n ě f e n o m e n á l n í m i v l a s t n o s t m i " ži
v é h o , j a k o j e „ s a m o p o h y b , s e b e f o r m a c e , s e b e d i f e r e n c i a c e , sebevy-
m e z e n í v č a s o v é m a p r o s t o r o v é m o h l e d u " ( X I , 12 n . ) . 

S c h e l e r roz l i šu je č t y ř i vitální principy n e b o l i „ z á k l a d n í f o r m y 
d u š e " (Wesensformen): p u d í c í c í t ě n í , i n s t i n k t , n a v y k l é c h o v á n í 
a p r a k t i c k o u inte l igenci . 

1) R o s t l i n a v y k a z u j e p o u z e „ek-statické pudící cítěnC v s t ř íc 
a p r y č , s p o j e n é s „ p u z e n í m k růs tu a r o z m n o ž o v á n í " . P o s t r á d á p o č i 
tek i v ě d o m í , n e b o ř své stavy n e m ů ž e h lás i t ž á d n é m u c e n t r u . P ř e s t o 
j i m S c h e l e r n a r o z d í l o d a n o r g a n i c k ý c h t ě l e s př ip i su je j i s té byt í p ř i 
sobě : lze je r o z e z n a t s f y z i o g n o m i c k é h o v ý r a z u rost l iny ( c h a b á - sil
ná, b u j n á - c h u d á ) , i k d y ž t e n t o v ý r a z n i c n e s d ě l u j e . - B e z e s m ě r n é 
p u z e n í j e ú č i n n é v e v š e c h ž i v ý c h b y t o s t e c h , u r o s t l i n s te jně j a k o 
u z v í ř a t v č e t n ě l id í . V č l o v ě k u p o d l e S c h e l e r a u t v á ř í j e d n o t u l id
s k ý c h p u d ů a a fektů, a p ř e d e v š í m je s m ě r o d a t n é p r o p r o ž i t e k o d p o 
ru, k t e r ý z p ř í s t u p ň u j e s k u t e č n o s t ( I X , 13 n n . ) . - N á s l e d u j í c í t ř i b i o -
p s y c h i c k é „ z á k l a d n í f o r m y " patř í z v í ř a t ů m . 

2) Instinktivní chování se v y z n a č u j e t í m , že s louž í d r u h u a j e h o 
r y t m i k a j e v e l m i p ř í s n ě u r č e n a . Ž i v o č i c h s i j e neosvo ju je u č e n í m , 
nýbrž j e v r o z e n é a o v l á d á z p ů s o b , j a k se zv í ře p o m o c í s m y s l ů vzta
huje k o k o l í . O p r o t i p u d í c í m u c í t ě n í pro jevu je i n s t i n k t u r č i t o u spe
cia l izac i v c h o v á n í , k t e r á je speci f ická d r u h u , i k d y ž se n e m ů ž e m ě 
nit ind iv iduá lně . P o k u d chování spolu se S c h e l e r e m p o c h o p í m e j a k o 
indiferentní k rozdí lu d u š e - tě lo, p a k mu lze „ v ž d y t a k é " p o r o z u m ě t 
j a k o „ v ý r a z u vn i t řn ích s t a v ů " (IX,17 n n . ) . 

3) Dalš í vývoj b i o p s y c h i c k ý c h forem p r o b í h á p o m o c í „tvořivé di-
s o c i a c e " : navyklé chování, c h a r a k t e r i z o v a n é a s o c i a c e m i a p o d m í n ě 
n ý m ref lexem, a s o u b ě ž n ě s n í m p r a k t i c k á i n t e l i g e n c e , v á z a n á na or
gány, j s o u s p o j e n y s i n d i v i d u a c í ž ivé b y t o s t i a od i n s t i n k t i v n í h o 
c h o v á n í s e o d p o u t á v a j í . „ S m y s l e m n a p l n ě n ý " a u t o m a t i s m u s ins t in
ktu s e p ř i t o m m ě n í j e d n a k v m e c h a n i s m u s a s o c i a t i v n í h o p r o p o j e n í 
mezi s l o ž k a m i c h o v á n í , k t e r é se z „ ins t inkt ivního p o u t a s m y s l u " vy
vázaly, a za d r u h é v in te l igentní chování , k teré u m o ž ň u j e vyrovnávat 
se s n o v ý m i s i t u a c e m i i n d i v i d u á l n ě a s m y s l u p l n ě ( I X . 2 1 ) . Z a t í m c o 
rozvo j n a v y k l é h o c h o v á n í záv i s í n a m n o ž s t v í z k u š e b n í c h p o h y b ů , 
pro in te l igentní c h o v á n í j e d e f i n i č n í m r y s e m , ž e řešení n a c h á z í z n e 
nadání a b e z (da l š ích) p o k u s ů (IX,27 n . ) . 
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v é h o , se n e u s t a v u j e d ů s l e d n ý m r o z v i n u t í m jediného p r i n c i p u , n ý b r ž 
p o m o c í „ v n ě j š k o v é " n e g a c e , t j . v p r o t i k l a d u k b i o p s y c h i c k ý m rovi
n á m . D u c h t o t i ž u S c h e l e r a n e o z n a č u j e d a l š í v i t á l n í p r i n c i p , n ý b r ž 
n a o p a k p r i n c i p , k t e r ý j e ž ivotu ( v č l o v ě k u ) n a p r o s t o p r o t i k l a d n ý . 
Č l o v ě k a č l o v ě k e m n e č i n í ž á d n á n o v á r o v i n a života, nýbrž cos i , c o s e 
s féře v i t a l i t y z c e l a v y m y k á . M e t a f o r a ž e b ř í k u ( „ š k á l a " ) t a k z t r á c í 
p la tnost . „ D u c h " z a h r n u j e m y š l e n í idejí, z a h r n u j e n a h l é d n u t í pods ta
ty a t a k é „ d o b r o t u , l á sku, p o m s t y c h t i v o s t , c t i ž á d o s t , . . . s v o b o d n é 
r o z h o d o v á n í " a nezjevuje se v ž ivotn ím c e n t r u , n ý b r ž v č i n n é m c e n 
tru osoby ( I X , 3 2 ) . Z á r o v e ň a l e „ p ř i r o z e n o s t " z ů s t á v á p o d s t a t n ý m 
m o m e n t e m l i d s k o s t i , i k d y ž p o d l e S c h e l e r a ž á d n ý č l o v ě k n e n í „ o d 
p ř í r o d y " . 

J a k se tedy d u c h a b i o p s y c h é v č l o v ě k u spojuj í? J a k zajist it j e d 
n o t u č l o v ě k a ? S c h e l e r n a č r t á v á a s k e t i c k é č i s u b l i m a t o r n í ř e š e n í 
t o h o t o p r o b l é m u . D u c h se v p ř í r o d ě z a b y d l u j e t í m , že stojí p r o t i n í , 
a utvář í l idství t í m , že ř í k á Ne k l i d s k é ( p u d o v é ) p ř i r o z e n o s t i a t o t o 
Ne z í skává svou „ž ivotní s í l u " p r á v ě z t o h o , co o d m í t á ( I X , 4 2 n n . ) . 
Č l o v ě k tu je n a h l é d n u t j a k o sublimační b y t o s t - o p r o t i F r e u d o v ě 
f o r m á l n ě u p l a t ň o v a n é a n t r o p o l o g i i s t í m r o z d í l e m , že z u ž i t k o v á n í 
z á s o b á r n y p u d ů v o d v r a t u o d p ů v o d n í h o p u d o v é h o z a m ě ř e n í n e 
představu je p u d o v ý vývo j , n ý b r ž d u c h o v n í v ý k o n vykazuj íc í své
b y t n o u „ f o r m u " . V t o m t o pojet í v z t a h u d u c h a a p ř í r o d y (= ž ivota) 
se d u c h staví p o u z e prot i p u d ů m , n iko l i p rot i c e l é b i o p s y c h é - c o ž 
by ani n e d á v a l o s m y s l . M o d e l s t u p ň o v é škály a k o n c e n t r a c e n e n í se 
s u b l i m a č n í m m o d e l e m s lučite lný. T í m j i ž v y z n a č u j e m e d ě l i c í č á r u 
m e z i m e t a f y z i c k o u a v ě d e c k y o p o d s t a t n ě n o u s t r á n k o u S c h e l e r o v y 
a n t r o p o l o g i e v r e c e p c i j e h o pojet í . P ř e s t o ž e a le p o z d ě j š í d i s k u s e 
bra la v á ž n ě p o u z e S c h e l e r ů v v ý k l a d b i o p s y c h i c k é h o světa, n u t n o 
p o d t r h n o u t , ž e t e n m á s louži t p o u z e k t o m u , aby s e n a j e h o p o z a d í 
da lo v y k á z a t z v l á š t n í p o s t a v e n í č l o v ě k a , a p r á v ě z d e tkví S c h e l e r ů v 
s k u t e č n ý f i losof ický cí l . 

Po m e t o d i c k é s t r á n c e p ř i t o m m u s í zaruči t , aby b y l a i a n t r o p o l o g i e 
p t íchopena j a k o f u n k c e d u c h a , j a k dává j a s n ě najevo, k d y ž i d e a c i n e 
bol i n a h l é d n u t í p o d s t a t y p r o h l a š u j e z a k o n k r é t n í v ý k o n d u c h o v n í 
č i n n o s t i . O p r o t i p u d o v é m u p r o ž i t k u r e z i s t e n t n í s k u t e č n o s t i s e př i 
u c h o p o v á n í p o d s t a t v y k r a č u j e n a d s m y s l o v o u z k u š e n o s t t o h o , c o j e 
z d e , a s e p a r a c e j s o u c í h o (Dasein) a p o d s t a t n é h o (Wesen) p r o b í h á 
p r o s t ř e d n i c t v í m „ f e n o m e n o l o g i c k é r e d u k c e " , t j . j a k o „ ( s n a h a o ) zru-
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J a k j s m e v i d ě l i , j i ž r o s t l i n y j s o u p o d l e S c h e l e r a p ř i s o b ě , n e b o ť 
spolu s e v š í m ž i v ý m vykazuj í s c h o p n o s t s a m y s e v y m e z i t . T í m spíše 
to p la t í o zvířet i , j e ž je v y b a v e n o „ c e n t r á l n í m d i s p e č i n k e m " , a to t ím 
j a s n ě j i , č í m vyšš í j e j e h o s t u p e ň o r g a n i z a c e . O p r o t i r o s t l i n ě j e zv í ře 
„ s a m o s o b ě d á n o d v a k r á t " (IX,36) . Je p a k j e š t ě - p t á se S c h e l e r - ja
kýkol i „ p o d s t a t n ý r o z d í l " m e z i z v í ř e t e m a č l o v ě k e m ? J iž př i p o p i s u 
b i o p s y c h i c k é h o světa ros t l iny a zv í ře te v y c h á z e j í na jevo a n t r o p o l o 
g i c k é nálezy, n e b o ť v i tá lní p r i n c i p y určuj í i l idskou p s ý c h é , ve k teré 
d o c h á z e j í „ s v r c h o v a n ě k o n c e n t r o v a n é j e d n o t y " ( IX, 16). Č l o v ě k 
v sobě shrnuje c e l o u škálu p ř í r o d y : j e d n o t l i v é z á k l a d n í s t u p n ě či for
my se tedy j e d n o d u š e nestřídaj í , n ý b r ž n ižš í f o r m a zůstává zachová
na ve vyšší . S c h e l e r to zv láš tě z d ů r a z ň u j e u p u d u . Spec i f ikum č lově
ka se v š a k n e p r o j e v u j e v k o n c e n t r a c i z á k l a d n í c h b i o p s y c h i c k ý c h 
forem, n ý b r ž v mysli či duchu, k terý se n a d vi tální sféru zce la p o z v e 
d á a stoj í p r o t i n í . D í k y d u c h u j e č l o v ě k s á m s o b ě d á n p o t ř e t í 
( I X , 3 6 ) . B y t o s t n á a n t r o p o l o g i c k á u r č e n í vyplývaj í z t o h o , že č lověk 
je „ d u c h o v n í " b y t o s t , a t e d y v y v á z á n z o r g a n i c k é sféry. S ohledem 

na zvíře j s o u f o r m u l o v á n a j a k o kvality, j i m i ž se d r u h „ č l o v ě k " a zví
ře bytostně odlišují: to t i ž otevřenost vůči světu ( o p r o t i v á z a n o s t i na 
okol í ) a uchopení světa (Welthabe). J a k m i l e d r u h p ř e s t a n e být p e v n ě 
v á z á n n a své o k o l í , m ě n í s e t a k é t o t o o k o l í č i „ o s v ě t í " v e „ s v ě t " . 
K u c h o p e n í svě ta pat ř í j e d n a k p ř e d m ě t n á s c h o p n o s t čili věcnost a za 
d r u h é sebevědomí, c h á p a n é j a k o „ u s e b r á n í " i j a k o z p ř e d m ě t ň u j í c í 
u c h o p e n í v l a s t n í c h t ě l e s n ý c h a p s y c h i c k ý c h p r o c e s ů . P ř e d m ě t n é vě
d o m í a s e b e v ě d o m í z d ů r a z ň u j e Sche ler , j s o u v e l m i t ě s n ě sp ja ty -
a právě t u t o souvis lost ne jspíš p r i m á r n ě m í n í p o j m e m u c h o p e n í svě
ta č i o tevřenost i ke světu. Svět tu n e n í v y l o ž e n j a k o s truktura, ke kte
ré je i č lověk a n a l o g i c k y ke zvířet i v á z á n ; n a p r o s t o n a o p a k převažu
je a s p e k t otevřenosti a o s v o b o z e n í o p r o t i ž i v o č i š n é u p o u t a n o s t i na 
o k o l í . Př i v ý k l a d u t é t o spoj i tost i m e z i s e b e v ě d o m í m a p ř e d m ě t n ý m 
v ě d o m í m S c h e l e r uvádí tři l idské zv láš tnost i : d i sponibi l i tu k a t e g o r i e 
v ě c i a s u b s t a n c e , f o r m á l n í n a h l é d n u t í p r o s t o r u a č a s u j a k o ž t o p o ř a 
d a č i a j e d n o t í c í p r i n c i p p r o v ě d o m í r o z m a n i t o s t i a k o n e č n ě s c h o p 
n o s t t r a n s c e n d o v a t j e d n o t l i v é p ř e d m ě t y s m ě r e m k e „ v š e m u " , k t e r é 
z a h r n u j e i s a m o t n é h o č l o v ě k a a předs tavu je pravou p o i n t u „ d u c h o v 
n í " bytost i . 

O n e n n o v ý s t u p e ň , j e h o ž l i d s k ý m s e b e u r č e n í m d o s a h u j e m e n a 
škále byt í p r o s e b e ( sebedanos t i ) a byt í pří sobě ( v ě d o m í ) u v š e h o ži-
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3. Helmuth Plessner 
R o k u 1923 v y d a l P l e s s n e r b e z v ě t š í h o o h l a s u Die Einheit der Sinne 

( J e d n o t u s m y s l ů ) , k n i h u , v níž pozdě j i re t rospekt ivně v iděl „ p r o r a ž e 
ní ces ty k f i losofické a n t r o p o l o g i i " , a to ces ty „ s v é b y t n é , k te rá v e d e 
od K a n t a p ř e s H u s s e r l a a D i l t h e y e " , a t e d y n iko l i od v o n U e x k u l l a , 
j a k b y l o o b v y k l é . 2 4 P o d t i t u l e m „ N á r y s e s t e s i o l o g i e d u c h a " d á v á au
t o r j m é n o c e l k o v é m u k o n t e x t u , v n ě m ž se j e h o pro jekt teor ie s m y s l ů 
pohybu je : c h c e se v y m a n i t z r á m c e p o u h é teor ie v n í m á n í č i p o z n á n í 

2 3 M. Scheler, GW IX, str. 31. Tato metafyzická teze ruší Schelerovo 
dřívější tvrzení, že člověk představuje „konečný a živoucí obraz (Abbild) 
Boha" a že v tomto určení je obsažena .jediná smysluplná idea člověka" (Zur 
Idee des Menschen, in: G W M , str. 187). 

24 H. Plessner, Autobiographische Einfuhrung, in: Mit anderem Augen. 
Aspekte einer philosophischen Anthropologie, str. 5 n.; týž, Selbstdarstel-
lung (1975), in: Gesammelte Schriften, X, str. 322. - K Entwurf einer kriti-
schen Sinnesphilosophie v této knize srv. rozsáhlé pojednání H.-U. Lessing, 
Hermeneutik der Sinne. 
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a p o c h o p i t „ z t ě l e s ň o v a c í f u n k c i " v s o u v i s l o s t i s l i d s k o u o s o b o u ja
k o ž t o c e l k e m . J e h o p ř í s t u p j e t r a n s c e n d e n t á l n í t ím, ž e „ h o d n o t o v ý m 
o b l a s t e m " ( v ě d a , j a z y k , u m ě n í ) p ř i s u z u j e o d p o v í d a j í c í f o r m y d u 
c h o v n í h o „ o s m y s l e n í " ( schemat ický, s y n t a g m a t i c k ý a t e m a t i c k ý p o 
s t u p ) a t ě m z a s e v teor i i p l a t n o s t i př i řazu je o d p o v í d a j í c í t y p y s m y s 
l o v é h o n á z o r u . 2 5 „ E s t e s i o l o g i e d u c h a . . . u k a z u j e , ž e k u r č i t ý m 
t y p ů m o s m y s l e n í j s o u p o t ř e b a u r č i t é s m y s l o v ě v n í m a t e l n é m a t e r i á 
ly, a u k a z u j e , p r o č to m u s í být t y t o a ne j i n é . " (111,278) Z á r o v e ň je 
P l e s s n e r ů v p ř í s t u p o n t o l o g i c k ý , n e b o f s m y s l o v é r y s y p o v a ž u j e z a 
s o u č á s t „ o b j e k t i v n í h o byt í v ě c í " j a k o ž t o „ m o ž n é m o d a l i t y m a t é r i e " 
(111,19-21, 2 8 1 ) . K o d ů v o d n ě n í záv i s los t i m e z i u r č i t ý m d r u h e m 
o s m y s l e n í a u r č i t ý m d r u h e m m a t é r i e j e z a p o t ř e b í „ u n i v e r s á l n í her-
m e n e u t i k y " (111,282).2 6 P o d l e i n t e r p r e t a c e H . - U . L e s s i n g a t a k P l e s -
s n e r o v o z k o u m á n í s m ě ř u j e k h e r m e n e u t i c k é f i lo so f i i p ř í rody, k t e 
r á f e n o m e n o l o g i c k y p r o j a s n í p ř í s t u p č l o v ě k a k j e h o p ř i r o z e n é m u 
světu j e v ů . 2 7 

A č k o l i t edy j i ž v Jednotě smyslů P l e s s n e r směřuje k a n t r o p o l o g i c -
ké k o n c e p c i , Stupně organična a člověk se od r a n é p r á c e liší o b s a h o 
vě i m e t o d i c k y . 2 8 C í l zůstává týž: p o d a t p r o d u c h o v n í vědy opods ta t
n ě n í v m a t e r i á l n í (t j . n i k o l i o m e z e n é na j a z y k ) h e r m e n e u t i c e života, 
k t e r á s ledu je „ s t r u k t u r n í z á k o n y v ý r a z u " v t ě l e s n ě - f y z i c k é s féře 
(IV.60 n . ) . S v o u f i l o s o f i í p ř í r o d y P l e s s n e r r a d i k a l i z u j e D i l t h e y ů v 
p r o g r a m a n á l e ž i t ý m e t o d i c k ý nás t ro j spat řu je v „ H u s s e r l o v ě k o n 
c e p c i s t rukturně a n a l y t i c k é h o popisu, k terý zůstává věren p ř e d b ě ž n é 
z k u š e n o s t i " (IV.66) . „ U s t a v e n í m h e r m e n e u t i k y j a k o f i l o s o f i c k é a n -

25 V následujícím odkazuji pomocí čísla svazku a strany k desetisvazko-
vému vydání H. Plessner, Gesammelte Schriften, III, str. 276 n. 

26 K Plessnerově pojetí hermeneutiky srv. E. W. Orth, Das Verstandnis 
des Leibes bei Helmuth Plessner als Problém der Hermeneutik, str. 29-43; 
H.-U. Lessing, Hermeneutik der Sinne, str. 109 n., 183 nn. 

2 7 ^ Inzertní ohláška knihy z pera samotného Plessnera, dostupná v příloze 
Lessingovy monografie, končí stanovením směru „od kritiky kultury k filo
sofii přírody a odtud dále k ontologii kultury" (str. 385). 

2 8 K předním zásluhám Lessingovy práce patří objasnění vztahu obou 
knih (jejichž propojení Plessner si sice naplánoval, ale nikdy neprovedl) 
z genetického i systematického hlediska (str. 296-309). 
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šen í rysu, j í m ž v ě c i o b d a r u j e r e a l i t a " ( I X . 4 2 ) v a s k e t i c k é m aktu n e 
g a c e . K d y k o l i j d e o p o d s t a t u č l o v ě k a , d u c h j e v ž d y j i ž př i d í le . A n -
t r o p o l o g i c k é t á z á n í z rcad l í s a m o sebe, o v š e m tak, že se t o u t o reflexi
v i t o u u z a v í r á : o z v l á š t n í m p o s t a v e n í č l o v ě k a n i k d y n e m ů ž e b ý t 
sporu, a ž á d á si t e d y p o u z e bližší výklad. 

P o o b s a h o v é s t r á n c e lze p o d s t a t u č l o v ě k a převés t v ž d y j e n n a j e d i 
ný z á k l a d světa, n i k o l i na evo luc i ž ivota. Ž ivot i d u c h j s o u manifes

tace s v ě t o v é h o z á k l a d u . 2 3 D u c h o v n í m a n i f e s t a c e s a m a o s o b ě z n a 
m e n á r o z l o m s m a n i f e s t a c í ž ivotní , n i c m é n ě o b ě m a n i f e s t a c e j s o u 
i spjaty. S c h e l e r spatřu je m e z i d u c h e m a ž i v o t e m ( p u d e m ) v a z b u t a k 
t ě s n o u , ž e d u c h p ř í m o formuje p u d t í m , ž e m u b r á n í , z a t í m c o p u d -
j s a p o p í r á n - o b d a r u j e d u c h a , j e m u ž s c h á z e j í síly, s c h o p n o s t í p r o 
jev i t se. P o l o ž e n í m t o h o t o ú h e l n é h o k a m e n e své fi losofické a n t r o p o 
l o g i e S c h e l e r o d v r a c í j a k k l a s i c k o u n a u k u , k t e r á d u c h u p ř i z n á v á 
„ne jvyšš í m í r u m o c i a s í ly" , t a k negat ivn í pojet í , p o d l e k t e r é h o veš
k e r é d u c h o v n í a k u l t u r n í a k t y p r a m e n í v ý h r a d n ě z p o p í r á n í ž ivota 
( I X . 4 5 n . ) . 
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2 9 Vzpřímenou chůzi, uchopování s protitlakem palce atd. - vše, co 
Scheler (Die Stellung des Menschen im Kosmos, in: GWTX, str. 12) zařazuje 
pod biologický pojem člověka, avšak nikoli pod „pojem lidské podstaty" -
Plessner počítá právě mezi složky podstaty a Schelerovi oponuje ironickou 
otázkou: „Proč by z tohoto hlediska nemohlo i ptačí tělo představovat scénu 
potlačování pudů a otevřenosti světu, když je naplněno duchem?" (Stufen, 
předmluva k 2. vyd., IV, str. 18). 

30 M. Scheler, Die Stellung des Menschen im Kosmos, in: GWIX, str. 31 . 

302 

VII. Filosofická antropologie 

dobách a způsobech chování, k te ré př i res t r ik t ivním, n a p ř í k l a d b e h a -
v i o r i s t i c k é m p o s o u z e n í j e d n o d u š e sdí l í s o s t a t n í m i m a n i f e s t a č n í m i 
f o r m a m i o r g a n i č n a . O n o v p r a v d ě l idské lze zachyt i t teprve z á k o n e m 
p r o m ě n y z n a m é n k a : ta z p r a k t i c k é i n t e l i g e n c e , k terou m ů ž e m e najít 
i u s lova, č i n í i n t e l i g e n c i l i d s k o u . P r o P l e s s n e r o v u a n t r o p o l o g i i je 
z á k l a d n í m a x i m o u p o r o z u m ě t v š e m f e n o m e n á l n ě v y k a z a t e l n ý m lid
s k ý m v l a s t n o s t e m a t y p ů m c h o v á n í z jednotného p r i n c i p u p o l i d š t ě 
ní, z pr inc ipu, který v s o b ě zahrnuje o d s t u p ň o v a n o u p r o m ě n u c e l é h o 
o r g a n i c k é h o světa. I č l o v ě k je j i s t o u p o d o b o u života, a j e h o a n t r o p o 
l o g i c k é p r o j a s n ě n í v y c h á z í z i n t e r p r e t a c e ž ivota a z o n é r o v i n y či 
formy, k t e r é č l o v ě k d o s á h l . P l e s s n e r o v a a n t r o p o l o g i e t e d y n e p ř e d 
k l á d á ž á d n é z c e l a i z o l o v a n é n a t u r a l i s t i c k é r y s y l idskos t i a n i ž á d n á 
„ d u c h o v n í " u r č e n í , k t e r á c o d o své p o d s t a t n é f o r m y spočívaj í s a m a 
o sobě . Č l o v ě k a č iní č l o v ě k e m „ e x c e n t r i c k á p o z i c i o n a l i t a " , j i ž n u t n o 
c h á p a t j a k o třet í s t u p e ň organična . 

Pozicionalita č i u m í s t ě n o s t je r y s e m v š e h o ž ivého. P les sner t e n t o 
kl íčový p o j e m své teor ie o r g a n i č n a (tj, o r g a n i c k ý c h „ m o d á l ů " n e b o l i 
zák ladních rysů) rozví j í s o p o r o u v z t a h u ž i v é h o tě la ke s v ý m hrani
c í m : n a m í s t o e n t e l e c h i c k é h o p ů s o b e n í , 3 1 j a k h o z a v ý c h o d i s k o p r o 

3 1 Zoolog Hans Driesch, který promoval roku 1889 u Ernsta Haečkela 
v Jeně, dospěl na základě experimentů s embryi ježovek, provedených v Ter
stu a v Neapoli, ke svébytné, teleologicky orientované teorii embryonální 
geneze, kterou po přelomu století v kontrastu k „mechanickému chápání" 
života rozšířil na vitalistickou nauku o „autonomii životních procesů". Roku 
1905 se zcela explicitně začal věnovat filosofii, habilitoval se na heidelber-
ské universitě a vyučoval nejdříve na matematicko-přírodovědné a později, 
od roku 1912, na filosofické fakultě. Roku 1920 získal místo řádného profe
sora na universitě v Kolíně nad Rýnem, v roce 1921 na universitě v Lipsku, 
kde setrval do roku 1933. .JEntelechii", tento „dynamicko-teleologický fak
tor", Driesch analyzuje jako intenzivní rozmanitost, která se uskutečňuje 
v extenzi. Vzhledem k datům, která poskytuje biologie, považuje Driesch za 
„nevyhnutelné" vybavit toto elementární autonomní agens jistým věděním 
u chtěním, které je oproštěné od zkušenosti (Philosophie des Organischen, 
II, str. 143 n.). Ačkoli je entelechie jako hypotéza nezbytná pro pochopení 
organického světa, nelze si o ní učinit žádnou představu, takže není jasné, 
jaký vztah panuje mezi entelechií a kauzalitou a zda ji chápat jako substanci. 
O pozitivní legitimizaci pojmu se Driesch snaží pomocí důkazu, že intro-
spektivní analýza uceleného data „mé tělo" poukazuje v objektivním vědomí 
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t r o p o l o g i e " se a le z á r o v e ň rozšiřuje i cí l : v p o s l e d n y n í j d e o „ z n o v u 
z r o z e n í f i losof ie v e d e n é n a l e z e n í m z á k l a d ů životní z k u š e n o s t i v ku l
t u r n í v ě d ě a s v ě t o v ý c h d ě j i n á c h " (IV.68 n.)- P ř i p o s t u p u k t o m u t o 
cí l i se v y h r a n í „ s t u p n ě " a n t r o p o l o g i e rozv í jené na z á k l a d ě „filosofie 
ž ivouc í e x i s t e n c e a o n ě c h vrs tev př í rody, k t e r é mu b y t o s t n ě odpovím 
d a j í " (IV,69). T á z á n í z a m ě ř e n é na č l o v ě k a J a k o ž t o ob jekt a subjekt 
s v é h o ž i v o t a " m á v h o r i z o n t á l n í m o h l e d u z a t é m a č l o v ě k a j a k o ž t o 
„nos i te le k u l t u r y " : z d e se vrac í p r o g r a m Jednoty smyslů. Ve vert ikál
n í m o h l e d u z k o u m á p o s t a v e n í č l o v ě k a n a š k á l e o r g a n i s m ů 
(IV,70 n . ) , a to je právě t é m a t e m Stupňů. 

P l e s s n e r o v y a n t r o p o l o g i c k é ú v a h y s e n a r o z d í l o d S c h e l e r ý c h n e 
t rápí o t á z k o u , z d a j e č l o v ě k z v í ř e t e m , a n e b o B o h e m a j a k m ů ž e b ý t 
o b o j í m d o h r o m a d y . Č l o v ě k t u j e p o s u z o v á n j a k o č l á n e k o r g a n i c k é h o 
s v ě t a a j e h o z v l á š t n í p o s t a v e n í , je- l i n u t n o j e p ř i j m o u t , se vyvozu je 
ze s t ruktury a vývoje t o h o t o světa, ř í z e n é h o j e d n o t n ý m i zákoni tos t
m i . D o c e n t r a f i l o s o f i c k é a n t r o p o l o g i e s e t a k dostáva j í p r á v ě b i o l o 
g i c k é o d l i š n o s t i m e z i č l o v ě k e m a o s t a t n í m i m a n i f e s t a c e m i ž ivota . 2 9 

P o d o b n ý p ř í s t u p n á m z a k a z u j e s tavět b i o p s y c h i c k é rysy l i d s k é h o 
d r u h u v e d l e určuj íc ích rysů „ d u c h o v n í c h " a n e b o v s u b s u m p c i k n i m , 
t j . n a p ř í k l a d p u d , i n s t i n k t a p r a k t i c k á i n t e l i g e n c e n e j s o u y ů č i v ě c 
n o s t i a s e b e v ě d o m í a n i p a r a l e l n í , a n i p o d ř í z e n é . A n i u P l e s s n e r a 
p o d s t a t u l idskost i n e z a c h y c u j e p r a k t i c k á i n t e l i g e n c e „ č l o v ě k a p r a c u 
j í c í h o " , homofaber, av šak z j i n ý c h d ů v o d ů n e ž u S c h e l e r a : z a t í m c o 
S c h e l e r m á z a t o , ž e a n t r o p o l o g i e „ č l o v ě k a p r a c u j í c í h o " p o t l a č u j e 
l idský v z t a h k z á k l a d u svě ta , 3 0 P l e s s n e r s e n a o p a k d o m n í v á , ž e p o 
d o b n ě r e d u k t i v n í c h á p á n í č l o v ě k a j e š t ě z d a l e k a n e v y u ž i l o p o t e n c i á l 
sk ry tý v e s r o v n á n í č l o v ě k a s e z v í ř e t e m . Č í m j e č l o v ě k b y t o s t n ě 
a p o d s t a t n ě , t í m je p o d l e P l e s s n e r a p r á v ě v oněch biopsychických po-
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tělesných procesů na jistou proluku, která svědčí o tom, že psychická sféra 
skutečně existuje a že ji lze pochopit jedině z hlediska vitalismu., Já pociťuje 
samo sebe jako vitalistické agens." (str. 290) To ale pro epistemologické 
odůvodnění všeobjímajícího vitalismu jako filosofie přírody nestačí, a Dri
esch se proto z naší duševní zkušenosti snaží vyvodit novou relační kategorii 
individuality („výstavba individuální celistvosti", str. 321), která k pojmu 
přírody připojuje pochopení organismu jakožto konstelace přesahující sou
hrn svých částí. 

32 H. Plessner, Gesammelte Schriften, IV, str. 66 n., 130 n. Srv. E. Hus
serl, Ideen zu einer reinen Phanomenologie und phánomenologischen PhilO' 
sophie, I. kniha, passim. Husserlovy přednášky o věci a prostoru z roku 1907 
vyšly tiskem až roku 1973 jako 16. svazek Husserlian. 
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zjevují v podvojném aspektu vnitřku a vnějšku. T í m P l e s s n e r o d m í t á 
k a r t e s i á n s k é r o z p o l c e n í č l o v ě k a na duš i ( m y s l ) a t ě l o . 3 3 Ž ivé věc i 
projevují svůj vnitřek/vnějšek ve z jevuj íc ím se byt í : žijí d íky t o m u , 
že , j s o u " j a k n a v e n e k , t a k uvnitř. V z t a h v n i t ř k u a vně jšku se u n i c h 
n a j e d n u s t ranu vyskytuje stejně j a k o j i n é v las tnost i , n a d r u h o u stra
n u j e o s t a t n í m r y s ů m n a d ř a z e n (IV, 149). Toto s tanov i sko P l e s s n e r 
rozví j í v tez i , že živé věc i mají p ř í m o na s o b ě r e á l n ě j i s t o u jev íc í se 
( n á z o r n o u ) h r a n i c i , t j . ne j sou o m e z e n y p o u z e v pros toru, nýbrž s a m y 
uskutečňuj í přechod h r a n i c e j a k o ž t o v ý c h o z í b o d ke s m ě r o v é diver
g e n c i vni t řku a vně jšku. H r a n i c e n e n í p o u h é v i r tuální m é d i u m , k d e 
j e d n a v ě c z a č í n á a d r u h á končí . H r a n i c e n á l e ž í k ž i v o u c í m u tělu, 
k t e r é s v o u h r a n i c i u s k u t e č ň u j e j a k o ž t o v y h r a n ě n í a p ř e c h o d 
(IV.154). H r a n i c e tě lo ne jen uzav í rá a v y m e z u j e , a le také je otev í rá 
p r o m é d i u m : díky své hranic i j e tě lo z á r o v e ň „přes s e b e " i „ s o b ě 
vs t ř íc" , t j . p ř i v e d e n o zpět k sobě i „ d o v n i t ř s e b e " . Má-l i f e n o m e n á l n í 
věc svou hranic i s a m a n a sobě, j e p o s a z e n a p ř e s s e b e a d o sebe, j e 
j a k o b y „ p o z d v i ž e n a " , a t a k t o c h á p a n á p o z i c i o n a l i t a tvoří z á k l a d n í 
rys o r g a n i c k é h o těla. Byt í ž ivého, t a k t o s tat icky p o p s a n é , j e ve sku
tečnost i p r o c e s e m č i d ě n í m , o v š e m j e t o d ě n í , k e k t e r é m u pat ř í 
p ř e c h o d i zůstávání na m í s t ě , z m ě n a i trvalost . „V zá jmu stálé v ě c 
nost i , k terá by se v p r o c e s u m u s e l a vytrat i t , j e tě le sná p o d o b a ž ivé 
věci typ ická a n e b o [ j inak ř e č e n o ] j e h o f o r m a d y n a m i c k á . " (IV,192) 

O n o o m e z e n é , j e ž m á s v o u h r a n i c i n a s o b ě , s e zas tavu je před 

hranicí - v t o m se o h l a š u j e uzav í ra j íc í a z á r o v e ň s m ě r e m do n i t r a 
zpřís tupňuj íc í funkce h r a n i c e . O b r a z n é vy jádření o kůž i d r u h é h o , ve 
které b y c h n e c h t ě l b ý t l apen, ukazu je - ač p o k ř i v e n ě - o n u „ u v o l n ě -
n o s t " t ě l a v s o b ě s a m é m , k t e r é p a t ř í k j e h o p o z i c i o n a l i t ě . J a k se 
m ů ž e t o t o r o z v o l n ě n é v-sobě-byt í t ě l a m a n i f e s t o v a t ? J e d i n ě tak, ž e 
se t ě l o „ v z t á h n e k c e n t r á l n í m u b o d u v s o b ě s a m é m , který s ice n e m á 
ž á d n é p r o s t o r o v é m í s t o , n i c m é n ě funguje j a k o c e n t r u m o h r a n i č e n é 
t ě l o v é o b l a s t i " a tu t a k „ m ě n í v systém" ( IV.216) . P ř i p l n é a n a l o g i i 
k j á d r u věc i j a k o ž t o v ě c i tkv í s p e c i f i k u m t ě l o v é h o c e n t r a v t o m , že 
j e t o j á d r o , k t e r é p a t ř í j i n é m u a k t e r é m u z á r o v e ň pat ř í j i n é . S t ř e t 

3 3 Pro Plessnera je zcela klíčové, aby se aspektová podvojnost tělesnosti 
a duchovnosti již nezměnila v „princip, který rozpolcuje" vědeckou práci 
(Gesammelte Schriften, IV, str. 115). 
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definici o r g a n i c k é h o byt í navrhoval D r i e s c h , n u t n o f e n o m é n žit í na
h l é d n o u t „ze z v l á š t n í h o vz tahu, k terý t ě l o z a u j í m á k e své h r a n i c i " , 
a v ý h r a d n ě z něj (IV, 175). P o d l e P l e s s n e r o v y zák ladní t e z e se tě lo 
v ů č i m é d i u , k teré h o obklopuje , m ů ž e v y h r a ň o v a t d v ě m a z p ů s o b y : 
1 ) p r o „ a n o r g a n i c k é t ě l o " , t j . tě leso, j e typ ický z p ů s o b , k d y h r a n i c e 
n e p a t ř í ani k tělu, ani k m é d i u , t a k ž e př i p o h l e d u z v e n č í se tě leso 
a m é d i u m vyhraňuj í navzá jem; 2) p r o o r g a n i c k é tě lo je p o d s t a t n ý 
vz tah, k d y tě lo má hranic i r e á l n ě s a m o na sobě, a t edy žije. Př i 
p o p i s u vz tahu a n o r g a n i c k é h o tě lesa ke své hranic i se P l e s s n e r o p í r á 
o a n a l ý z u vnímání věci. V návaznost i na H u s s e r l a 3 2 využívá objevu, 
ž e s m y s l o v ě v n í m a t e l n é j s o u c n o p o z o r o v a t e l e b y t o s t n ě o d k a z u j e 
k n e v n í m a t e l n é věci , a v n í m a n é kval i ty a a spekty tedy c h á p e m e j a k o 
v las tnost i a a s p e k t y věci . P ř e c h o d ( „ t r a n s g r e d i e n c e " ) od f e n o m é n u 
k věci p r o b í h á tak, že vnímaj íc í o s o b a d o p l n í v i d ě n é s t ránky s t ránka
mi n e v i d ě n ý m i , t edy „ p o r o z h l é d n e s e " kolem věci, a právě t a k i v idě
né v las tnost i - p o j a t y j a k o v las tnost i věc i - n a h l é d n e j a k o z a h r n u t é 
ve „věcnos t i v ě c i " , t j . v j e j í m v ě c n é m j á d ř e , a t ransgred ienc í je t a k 
p ř e n á š í z f e n o m é n u ve věc. V jemová v ě c se p a k zjevuje , j a k o j e d n o 
t a v las tnost í , u s p o ř á d a n á k o l e m j á d r a " (IV,128). P les sner t u t o struk
turu interpretuje j a k o divergentní a spekt p ř e d m ě t u , p ř i č e m ž z m í n ě n á 
d ivergence tkví v t o m , že se vnějšek p ř e d m ě t u n i k d y n e m ů ž e stát 
v n i t ř k e m a n a o p a k . Je pravda, že s a m a t a t o d ivergence se ve f e n o m é 
nu neukazu je , v n á z o r u věci j a k o t a k o v é m miz í , a je tedy v ý s l e d k e m 
interpre tace . P l e s s n e r v ní v idí p ros t ředek, díky n ě m u ž věci př ichá
zejí do zjevu. Ž i v é věc i se p a k od věc í n e ž i v ý c h liší t ím, že se s a m y 
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3 4 Formálně spřízněná je pozice Heideggerova, když člověka vymezuje 
jako Dasein a ten dále určuje jeho rozumějícím vztahem k onomu bytí, které 
je vždy právě mé. 
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p o z i c i o n a l i t a j e k l a d e n a ( „ p o j a t a j a k o p r i n c i p " ) ve zv í řet i a zv í ře s i 
z á r o v e ň u c h o v á v á i r o s t l i n n é r y s y ; z v í ř e c í p o z i c i o n a l i t a j e k l a d e n a 
v č l o v ě k u a z á r o v e ň z ů s t á v á . j a k o ž t o m o m e n t " u c h o v á n a v j e h o ži
votních v ý k o n e c h . P o k u d t e r m í n „ k l a d e n a " c h á p e m e tak, ž e s e d a n ý 
m o m e n t „s tává p r o s e b e " , p a k j e s ice r o s t l i n a „ s e b o u " , avšak n iko l i 
ve s m y s l u d i s t a n c e k s o b ě s a m é a v ě d o m í o s o b ě . Z v í ř e si u c h o v á v á 
r o s t l i n n é rysy t í m , ž e k r o m ě t ě l e s n é vně j š í s t rany m á t a k é b e z p r o 
s t ř e d n í k o n t a k t s e s v ý m m é d i e m , a v š a k j e h o j e d n o d u c h é „ b y t í p r o 
s e b e " j e m u z á r o v e ň d á n o , t j . zv í ře m á s a m o s e b e v e s v é m v z t a h u 
k hranic i , neboť m e z i tě lo [Korper] a okol í se v s o u v á ži té tě lo [Leib] 

a j e h o údy. Zv í ře má své tělo j a k o ž t o ži té tě lo, neboť je ú č i n n ě nasa
zuje, a b y p r o m ě n i l o s v é o k o l í a v n í m a l o je i se z m ě n a m i . „V t o m t o 
o h l e d u je vědomé: v n í m á t o , s č í m se setkává, reaguje z cent ra ( tedy 
s p o n t á n n ě ) , j e d n á . " (IV.306) P l e s s n e r z d e u ž í v á s lova „ v ě d o m í " v e 
s m y s l u l a t i n s k é h o noscere ( „ v š i m n o u t si, zachyt i t , vz í t na v ě d o m í " ) 
a n i k o l i cognoscere ( „ p o z n a t n ě c o j a k o n ě c o , r o z p o z n a t " ) . 3 5 Z v í ř e 
tedy d o k á ž e v n í m a t b o l e s t a o d l i š i t j i o d p o h l a z e n í , c o ž s e u k a z u j e 
rozdí ly v c h o v á n í , a v š a k n e d o k á ž e r o z p o z n a t b o l e s t j a k o ž t o bo les t . 
T ě l e s n o u p o d m í n k u p r o t o t o „ u v ě d o m ě n í s i " č i v n í m á n í j e „ d i s p e 
čerské c e n t r u m " , s t rukturně v z a t o j á d r o , j e h o ž u t v o ř e n í m s e tě lo od
stavuje s a m o od s e b e , t a k ž e j e v j á d ř e r e p r e z e n t o v á n o , a to j a k o b y 
z d v o j e n ě . T í m v z n i k á „ s t a n o v i š t ě p r o p o h l e d , s u b j e k t o v ý b o d p r o 
v ě d o m í " (IV,310).36 N a třet í r o v i n ě j e k l a d e n a zv í řec í p o z i c i o n a l i t a : 
č l o v ě k s i j e v ě d o m s á m s e b e , v y k a z u j e s e b e v ě d o m í . P l e s s n e r s e 
o v š e m t o m u t o a b s t r a k t n í m u v ý r a z u v y h ý b á a raděj i hovoř í o „excen-
tricitě j a k o f o r m ě b y t í " (IV.373). P r o o d h a l e n í z á k l a d n í c h a n t r o p o l o -
g i c k ý c h rysů j e k l í č o v é , a b y v e s h o d ě s e z á k o n e m r o v i n z ů s t a l a p o 
ziční forma zv í ře te j a k o m o m e n t u c h o v á n a v p o z i č n í formě č lověka . 
Č l o v ě k žije - s te jně j a k o zv í ře - ze s v é h o centra , o v š e m toto p ř í m o 
čaré u s k u t e č ň o v á n í sebe s a m a v ž d y j i ž ref lexivně n a l o m i l , neboť t o t o 

35 Srv. I. Kant, Logik (Ak IX,65). 
36 F. Hammer (Die exzentrische Position des Menschen. Methode und 

Grundlinien der philosophischen Anthropologie Helmuth Plessner, str. 
135 n.) zdůrazňuje, že vědomí tu je do úvahy uvedeno jako chování v plném 
slova smyslu, tj. jako „aktivní i pasivní vztahování živé bytosti k okolí". 
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m e z i u z a v ř e n o s t í a o t e v ř e n o s t í s e v ž d y ř e š í p ř í s l u š n ý m o r g á n o v ý m 
u s p o ř á d á n í m j i s t é h o t y p u ž i v é h o tě la . S v y u ž i t í m D r i e s c h o v a p o 
j m o s l o v í lze ř íci, že r o v n o v á h a se v o t e v ř e n é p o d o b ě ustavuje v rost
l ině (k terá s ice má svůj s třed, a le n e m á c e n t r á l n í o r g á n y ) a v u z a v ř e 
né p o d o b ě ve zvířet i (rv,283 n . ) . Otevřenou n a z ý v á P l e s s n e r „ formu, 
k t e r á o r g a n i s m u s b e z p r o s t ř e d n ě z a č l e ň u j e d o o k o l í v e v š e c h j e h o 
pro jevech ž i v o t a " (IV.284), u z a v ř e n á je n a o p a k ž ivoč i šná forma, k d y 
z a č l e n ě n í do o k o l í využívá „zprost ředkuj íc í v r s tvy" , spjaté se „vzty
č e n í m s t ě n " o p r o t i o k o l í (IV,291 n . ) , a to tak, že v n i t ř n í a n t a g o n i s 
m u s akt ivn ího ( m o t o r i c k é h o ) a p a s i v n í h o ( s e n z o r i c k é h o ) v z t a h u p r o 
m ě n í v m é d i u m , k t e r é o p ě t v y ž a d u j e n ě j a k é o r g a n i z a č n í c e n t r u m . 
Ž i v á b y t o s t se j i ž s m é d i e m n e o c i t á v b e z p r o s t ř e d n í m , p ř í m é m sty
ku, a d o s á h l a vyšš í r o v i n y byt í . „Jej í t ě l o [Korper] se s ta lo litým ti

lem [Leib], o n í m k o n k r é t n í m s t ř e d e m , d í k y n ě m u ž je ži j ící s u b j e k t 
sp jat s okolím." (IV.296) S p o l u s u k o t v e n í m v c e n t r u j e n a s t o l e n a 
i n o v á r o v i n a pozic ional i ty . C e n t r u je d á n o v las tní ž ivé tě lo . U zvíře
te se v z t a h o r g a n i s m u a m é d i a , p ř í t o m n ý j i ž u rost l iny, p r e z e n t u j e 
j a k o vztah, a to b e z p r o s t ř e d n ě v d e c e n t r a l i z o v a n é a z p r o s t ř e d k o v a n ě 
v c e n t r a l i z o v a n é bytos t i . T e n t o s e b o u s a m ý m z p r o s t ř e d k o v a n ý v z t a h 
se a le zvířet i j e v í j e n p ř í m o č a ř e , t j . zv í ře se nes leduje př i u s k u t e č ň o 
v á n í t o h o t o v z t a h u . J a k m i l e j e a le t e n t o v z t a h po ja t „ z e s t ř e d u a d o 
s t ř e d u " , d o s a h u j e m e l idské ú r o v n ě a excentrické pozicionality j a k o ž 
t o „ v i t á l n ě e x i s t e n č n í r o v i n y " . Č l o v ě k s e o p r o t i zvířet i n e v y č e r p á v á 
c e n t r e m své p o z i c i o n a l i t y , v í o t o m , ž e j e „ n ě k a m p o s t a v e n " 
(IV,383 n . ) , a e x c e n t r i c i t a tvoří j e h o „ p o d s t a t u " . P o z n á n í v lastní p o 
z i c i o n a l i t y n e s m í m e c h á p a t j a k o a b s t r a k t n í re f lex ivní z j i š tění n e b o 
j a k o v ý s l e d e k o b č a s n é h o z a m y š l e n í n a d s e b o u . J e d n á s e n a o p a k 
o z á k l a d n í s t r u k t u r u l i d s k é h o b y t í . 3 4 F a k t , ž e t é t o ž ivé b y t o s t i j e 
„ d á n o " c e n t r u m j e h o v l a s t n í poz ic iona l i ty , p r o s t u p u j e v e š k e r o u lid
skou aktivitu - j a k o př íznivá š a n c e i j a k o riziko. 

P r o c e l o u šká lu o r g a n i c k é h o světa formulu je P les sner z á k o n : . J e 
l i m o m e n t nižš í r o v i n y pojat j a k o p r i n c i p , v z n i k á vyšší rov ina, k te rá 
t é ž o b s a h u j e ( . z a c h o v á v á ' ) z m í n ě n ý m o m e n t . " (IV.362) R o s t l i n n á 
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c h o v n í h o m o d u expres iv i ty n e b o l i ( ř e č e n o s G. D u x e m ) o n o h o pr in
c i p i á l n í h o faktu, ž e č l o v ě k cí t í n u t k á n í „ n e u s t á l e m l u v i t s á m s e se
b o u o s o b ě " . 3 7 T e p r v e p o t é , c o j e v y l o ž í m e j a k o v ý r a z o v ý v z t a h ex
c e n t r i c k é p o z i c i o n a l i t y , z í skávaj í f e n o m é n y j a z y k o v é g e s t i k y 
a m i m i c k é h o výrazu, a le p ř e d e v š í m p l á č e a s m í c h u d o s t a t e č n é a n t r o -
p o l o g i c k é u r č e n í . P o s l e d n í d v ě e m o c e P l e s s n e r i n t e r p r e t u j e j a k o 
kontro le s e v y m k n u v š í tě lesné r e a k c e n a n e z o d p o v ě d i t e l n é , n i c m é n ě 
n iko l i h r o z i v é s i t u a c e : „ S m í c h a p l á č n e j s o u a n i g e s t a a n i p o s u n k y , 
a p ř e s t o maj í p o v a h u v ý r a z u " , j s o u t o o d p o v ě d i d a n é t a m , „ k d e u ž 
n e n í n a c o o d p o v í d a t " ( V I I . 2 7 6 ) . 3 ) Z e x c e n t r i c k y v y p l ý v á v ě d o m í 
o v l a s t n í n i c o t n o s t i ; k t e r é p o p i s u j e zákon utopického stanoviska. 

P l e s s n e r se z a n t r o p o l o g i c k é p e r s p e k t i v y staví p r o t i v š e m p ř í s l i b ů m 
v y k o u p e n í v n á b o ž e n s t v í a r ů z n ý c h v ý k l a d e c h světa : „ K d o c h c e 
d o m ů , d o v las t i , d o s k r y t o s t i , m u s í s á m s e b e p ř i n é s t v í ře z a oběť. 
K d o ale setrvá u d u c h a , ten se n e v r a c í . " 3 8 

V č e m tkví P l e s s n e r ů v př ínos f i losof ické a n t r o p o l o g i i ? R e t r o s p e k 
t ivně své m y š l e n í d e f i n o v a l s n a h o u v y s l e d o v a t p o d m í n k y l i d s k é 
e x i s t e n c e v d i m e n z í c h o r g a n i c k é h o života (na rozdí l od H e i d e g g e r a , 
k t e r ý z p ů s o b b y t í o r g a n i c k é h o z p ř í s t u p n i l z p e r s p e k t i v y l i d s k é h o 
„ p o b y t u " ) . 3 9 S o h l e d e m na Stupně organična t a t o d e f i n i c e v ý s t i ž n ě 
z a c h y c u j e fakt, ž e a u t o r z p r a c o v á v á m n o ž s t v í e m p i r i c k é h o m a t e r i á 
lu, k teré m ě l j a k o z o o l o g k d i spozic i , a z á r o v e ň v y c h á z í z e i d e t i c k o -
f e n o m e n o l o g i c k é h o p o p i s u v z t a h u a n o r g a n i c k ý c h a o r g a n i c k ý c h těl 
k h r a n i c i . 4 0 J e h o teor ie r o v i n o r g a n i č n a však j i ž ve s v é m v ý c h o d i s k u 

37 G. Dux, Nachwort, in: H. Plessner, Philosophische Anthropologie, str. 
295. 

38 H. Plessner, Gesammelte Schriften, IV, str. 420. Srv. Plessnerovu kri
tiku marxistické sugestivní představy o návratu z ciziny, jak je obsažen 
v teorému o sebeodcizení; V i n , str. 363 nn. 

39 Heideggerova přednáška na toto téma - Die Grundbegriffe der Me
taphysik. Welt - Endlichkeit - Einsamkeit (in: Gesamtausgabe, 29/30, 
2. část) - je k dispozici až od roku 1983, takže ji Plessner při práci na článku 
Der Aussagewert einer philosophischen Anthropologie (1973), VIII, str. 
380-399, zejm. 388 n., kde se vyhraňuje vůči Heideggerově analýze pobytu 
z Bytí a času, nemohl znát. 

4 0 Roku 1965 Plessner retrospektivně prohlásil, že jeho filosofická an
tropologie měla j iž od roku 1928 k dispozici „fenomenologickou analýzu 
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c e n t r u m zakusi l , t j . dos ta l se „ s á m s o b ě do z a d " , a ta to ref lexe orga
n i z a č n ě p o z v e d á zv í řec í život k l i d s k é m u (IV.363). 

Z r e f l e x i v n ě e x c e n t r i c k é o r g a n i z a c e P l e s s n e r o d v o z u j e s t r u k t u r y 
l i d s k é h o světa (IV.365 nn.) a zčás t i p ř i t o m dospívá k p o d o b n ý m zjiš
t ě n í m j a k o Sche ler . 1 ) P o m ě r m e z i o k o l í m a v n ě j š í m s v ě t e m p l n ě 
o d p o v í d á p o d v o j n é m u aspektu e x c e n t r i c k é h o o r g a n i s m u j a k o ž t o tě la 
a ž i t é h o tě la . P ř e c h o d e m ve vnějš í svě t se o k o l í m ě n í v h o m o g e n n í , 
c o d o s m ě r ů re la t ivní č a s o p r o s t o r o v ý c e l e k o p r o š t ě n ý o d j a k é h o k o l i 
p ř i r o z e n é h o m í s t a a n a p l n ě n ý p ř e d m ě t y b e z p ř i r o z e n é s o u v i s l o s t i . 
2 ) S o u b ě ž n ě s v n ě j š í m s v ě t e m o d s e b e e x c e n t r i c k á b y t o s t o d s a z u j e 
i vnitřní svit, k t e r ý z a s p o d l é h á p o d v o j n é m u aspektu d u š e ( „ p ř e d e m 
d a n á s k u t e č n o s t r ů z n ý c h n a d á n í " ) a p r o ž i t k u ( „ n a d c h á z e j í c í s k u t e č -
n o s t - c o - ú k o l v l a s t n í h o já ve , z d e ' a , n y n í " ' ) . 3) L i d é maj í sousvětí 

(Mitwelt), j e ž s e def inuje j a k o „ f o r m a v l a s t n í p o z i c e u c h o p e n á j a k o 
s féra j i n ý c h l i d í " (IV,375), j e j i c h ž r e a l i t a se n e o p í r á o z v l á š t n í a k t 
p r o j e k c e , n ý b r ž j e z a r u č e n a e x c e n t r i c i t o u j a k o p ř e d c h ů d n á p o d m í n 
k a l idské e x i s t e n c e . S o u s v ě t í c h á p a n é j a k o „ f o r m a , m y ' v l a s t n í h o j á " 
(IV,377) je s v ě t e m m y s l i a d u c h a . ( Z v í ř a t a v e d l e s v é h o o k o l í [Um-

feld] j i ž ž á d n é s o u p o l í [Mitfeld] n e m a j í . ) „ D u c h e m " m í n í P l e s s n e r 
v o p o z i c i k H e g e l o v i o n u sféru, j e ž je r a ž e n a l i d s k ý m p o z n á n í m , že 
s to j íme „ve světě a p r o t i světu, sami v s o b ě i s a m i prot i s o b ě " . D u c h 
j a k o ž t o sféra e x c e n t r i c k é poz ic iona l i ty n e s p o č í v á v ž á d n ý c h objekt i-
vacích, n a o p a k je v ob jekt ivacích p ř e d p o k l á d á n (IV.305). 

K p o p i s u s t r u k t u r s v ě t a by tos t i , j e h o ž p o z i č n í f o r m a je e x c e n t r i c 
ká, P l e s s n e r d o p l ň u j e v ý k l a d „ z á k l a d n í c h z á k o n ů a n t r o p o l o g i e " , 
v n i c h ž p ř e d k l á d á z á r o d e k n a u k y o k a t e g o r i í c h p l a t n ý c h p r o vn i t řně 
a n t a g o ň i s t i c k o u l i d s k o u formu byt í . 1) Zákon přirozené umělosti n e 
bol i kul turní p o t ř e b y d o p l n ě n í ř íká, že č l o v ě k s i m u s í svět, ve k t e r é m 
se n a c h á z í , t e p r v e vytvoř i t a u č i n i t ze s e b e t o , č í m je (IV.383). Kul
t u r n í v ý k o n y spěj í k n a s t o l e n í r o v n o v á h y , k t e r á v e x c e n t r i c k é struk
tuře chybí . K d o s a ž e n í t o h o t o cí le m u s í p l o d y l idské č innost i v č e t n ě 
v ě d n í p r o d u k c e z í s k a t n e z á v i s l o s t n a s v é m p ů v o d c i a d o s t a t e č n o u 
v á h u (IV,385, 3 9 6 n n . ) . P l e s s n e r v t o m t o k o n t e x t u krit izuje natura l i s
t i c k é t e o r i e p ů v o d u kul tury, k t e r é n a m í s t o z „ f o r m á l n í h o t y p u " vy
c h á z e j í ze s y m p t o m ů l i d s k é e x i s t e n c e a k v ý k l a d u využívaj í p ř e d e 
v š í m h y p e r t r o f i e l i d s k ý c h p u d ů a n e b o s e dovoláva j í s k l o n u 
k s e b e i n t e n z i f i k a c i , u k o t v e n é h o v „ ž i v o t ě " (IV,391). 2) Zákon zpro

středkované bezprostřednosti se u č l o v ě k a t ý k á z v l á š t ě t ě l e s n ě - d u -



Třetí část. Filosofická antropologie, neoidealismus, realismus... 

jako nástroj, který umožňoval převést empirické i filosofické výroky rovnou 
měrou do původní perspektivy" (Gesammelte Schriften, VIII, str. 235). 

41 H. Plessner, Gesammelte Schriften, VIII, str. 396. 
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akt iv i ta , n ý b r ž j a k o v ý k o n l i d s k é h o ž ivota v ů b e c . 4 2 P l e s s n e r o v a an
t r o p o l o g i e se p r e z e n t u j e j a k o hermeneutika lidského života, v n íž 
maj í „ v š e c h n y aspekty , ve k t e r ý c h se z jevuje l i d s k é b y t í a k o n á n í " , 
a ť f y z i c k é , p s y c h i c k é n e b o d u c h o v n ě m r a v n í , m e t o d i c k y s te jnou 
h o d n o t u . 4 3 Je j í p o i n t a a z á r o v e ň o d l i š n o s t v ů č i S c h e l e r o v i i H e i d e g -
gerov i tkví v t o m , že staví p ř e d o č i nezbadatelnost l idskost i : ta to by
tost , j e ž j e v y s t a v e n a z e s v é h o s t ř e d u a d o j i s t é m í r y u s t u p u j e s a m a 
za sebe, se n i k d y n e d o s t a n e p l n ě „ s o b ě do z a d " , a to ani u a n t r o p o l o 
ga a v a n t r o p o l o g i i . Č l o v ě k je h i s t o r i c k á b y t o s t , j e j íož m o c o d h a l e 
n í m j e j í c h p ř i r o z e n ý c h a h i s t o r i c k ý c h p o d m í n e k n e z m ě r n ě vzros t la , 
a s te jně t a k i a n t r o p o l o g i i s r ů z n ý m i k o n c e p t y l idskost i n u t n o c h á p a t 
j a k o h i s t o r i c k o u z á l e ž i t o s t . 4 4 V g r o n i n g e n s k é n á s t u p n í p ř e d n á š c e 
z r o k u 1 9 3 6 P l e s s n e r u p o z o r ň u j e , že f i losof ická a n t r o p o l o g i e obsa
h u j e v í c n e ž j e n d e s k r i p t i v n í v ý p o v ě d i o č l o v ě k u ( jež lež í m e z i ex
t r é m y zce la p r á z d n é o b e c n o s t i a ú p l n é indiv idual i ty) n e b o abs t raktn í 
n o r m a t i v n í v ý m ě r y t o h o , č í m b y m ě l b ý t . A n t r o p o l o g i c k á t e o r i e 
m u s í o b s á h n o u t i p o z n á n í o h l e d n ě t o h o , ž e s á m pojem č l o v ě k a m á 
p o v a h u sázky. A n t r o p o l o g i e m á svou h i s t o r i c k o u z o d p o v ě d n o s t , k t e 
rá př icház í ke s lovu v k o n c e p t u á l n í ú c t ě p ř e d „ n e z b a d a t e l n o s t í t o h o , 
c o j e č l o v ě k u m o ž n o " . T u t o ú c t u a n t r o p o l o g vzdává díky p o z n á n í , ž e 
ne jen l i d s k é byt í , a le i s a m a i d e a l i d s k é h o b y t í j e v y s t a v e n a r i z i k u . 
P lessnerov i tu j d e o „ m ó d n í n a t u r a l i s m u s " , k terý za humanum u z n á 
vá j i ž j e n p ř i r o z e n o u e x i s t e n č n í báz i č l o v ě k a , t a k ž e se vnucuj í př i ro
z e n é d ů s l e d k y t y p u š l e c h t ě n í , r a s o v é volby, e u g e n i k y atd. V e s t ře tu 
s t o u t o t e n d e n c í n á m n e p o m ů ž e d o v o l á v a t s e autor i t , j e ž s i c e m a j í 
s tatus f i losof ických klas iků, a le ztrat i ly ž ivotní energi i . Ú k o l e m f i lo
sof ické a n t r o p o l o g i e j e r o z v i n o u t s p e c i f i c k o u k a t h a r t i c k o u skepsi 

spočívaj íc í v t o m , že z á m ě r n ý m v y h r o c o v á n í m d e s t r u k t i v n í c h argu
m e n t ů rozš i řu je t u š e n í , r e l e v a n t n í p r o fak t ickou pol i t iku, ž e n e e x i s -

4 2 Analogicky k Heideggerovu pobytu, kterému ,jde v jeho bytí o toto 
bytí samo" a který má ke svému bytí vztah porozumění bytí (Bytí a čas, § 4). 

43 H. Plessner, Die Aufgabe der Philosophischen Anthropologie (1937), 
in: Gesammelte Schriften, VIII, str. 33-51, cit. 38. 

44 Srv. H. Plessner, Macht und menschliche Nátur. Ein Versuch zur An
thropologie der geschichtliche Weltansicht (1931), in: Gesammelte Schrif
ten, V, str. 135-234. 
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m u s í vykroč i t z f e n o m e n o l o g i c k é h o p o l e a uvés t do hry log iku m e z 
n í h o vz tahu, j e ž se p r o k á ž e j a k o h e r m e n e u t i k a , a to i ve s m y s l u P les-
s n e r o v y a n t r o p o l o g i e (IV.60 n n . ) . N a p ř í k l a d a n t r o p o l o g i c k ý p o j e m 
a s p e k t u z d e n e s t a č í a u ž i t í m t e r m í n u „ p o d v o j n ý a s p e k t " d á v á feno-
m e n o l o g n a j e v o své o b t í ž e , k d y ž m á z á k l a d n í r o z d í l y m e z i ž i v ý m i 
b y t o s t m i p o j m o v ě o b j a s n i t v ý k l a d e m v z t a h u k h r a n i c i . K d y ž n a v í c 
P l e s s n e r h l a v n í o k r u h y ž i v o t a n a v z á j e m v y h r a ň u j e f o r m u l í „ z p r o 
s t ř e d k o v a n á b e z p r o s t ř e d n o s t " j a k o p r o c e s u á l n í m o m e n t y l o g i c k é re
f lexe, vyvstává o tázka, z d a s i a u t o r j e d n o t u h ledi ska, s n í m ž p o z o r u 
j e o r g a n i c k ý svět, n e v y k u p u j e s p i r i t u a l i z a c í ž i v é h o t ě l a č i p o j e t í m 
r o s t l i n y a z v í ř e t e j a k o p ř e d s t u p ň ů l i d s k o s t i . A z a c h o v á v á n a v í c ve 
s v é m p o s t u p u d ů s l e d n o s t ? Tato o t á z k a j e zv láš tě na léhavá, j a k m i l e j e 
e x c e n t r i c k á f o r m a ž ivota p ř e d s t a v e n a j a k o třet í s t u p e ň pozic ional i ty , 
a le n iko l i v z t a h u k h r a n i c i - s t í m , že u č l o v ě k a j d e v ý h r a d n ě o po

znání, že živá b y t o s t a okol í j s o u spjaty v z t a h e m , který z p r o s t ř e d k o 
vává s a m a b y t o s t , n i k o l i o v z t a h n o v é h o d r u h u (IV,401) . J e t é ž ná
p a d n é , ž e P l e s s n e r c h a r a k t e r i z u j e l idský s e b e v z t a h j a k o z l o m č i 
p r o p a s t , k d y ž b y t o s t i , k t e r á p r o n i k l a „ z a s e b e " , p ř i s u z u j e p o s t a v e n í 
„ m i m o v e š k e r é v a z b y n a p r o s t o r a č a s " (IV,363). P o d o b n ě v y h r o c e 
né f o r m u l a c e z a m ě ř e n é na p r o s t o u p ř í s l u š n o s t k c e l k o v é souvi s los t i 
ž ivota n á m o v š e m n e s m ě j í zastř í t , ž e e x c e n t r i c k á b y t o s t zůs tává by
tostí , j e ž stojí ve s v é m s t ředu: „ O z n a č e n í . e x c e n t r i c k ý ' s i z a c h o v á v á 
souvis lost i s c e n t r i c k o u f o r m o u života, j e ž se u obra t lovců vyjadřuje 
s tá le v ý r a z n ě j i , a z d ů r a z ň u j e p o d v o j n o u p ř i r o z e n o s t č l o v ě k a , k t e r á 
se t rvává v r á m c i z o o l o g i e a zároveň se mu v y m y k á . . . " 4 1 P o j e m 
„ z p r o s t ř e d k o v a n á b e z p r o s t ř e d n o s t " s ice p o c h á z í z H e g e l o v y f i loso
f i e d u c h a , o v š e m P l e s s n e r h o n a k o n e c - s te jně j a k o „ d u c h a " v ů b e c 
a s n í m spjaté c h á p á n í o r g a n i c k é h o ž ivota - ant ropolog ický legi t imi-
zuje p o m o c í p o j m u e x c e n t r i c k é p o z i c i o n a l i t y . P r á v ě t e n t o p o j e m , 
j í m ž P l e s s n e r n a h r a z u j e t r i c h o t o m i c k o u formul i o j e d n o t ě těla, d u š e 
a d u c h a , expl iku je a k o n k r e t i z u j e a n t r o p o l o g i c k o u o t á z k u , t j . t á z á n í 
č l o v ě k a po s o b ě s a m é m , j a k o ž t o b y t o s t n ý a p o d s t a t n ý l idský rys . Tá
zaj íc í o b r a t k s o b ě s a m é m u s e p ř i t o m n e c h á p e j e n j a k o k o g n i t i v n í 
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4. Arnold Gehlen 
P o d l e n á z o r u N i c o l a i e H a r t m a n n a s e „ v o d b o r n ý c h k r u z í c h n ě m e c k é 
f i l o s o f i e " n a n i c „ n e č e k a l o t a k ú p ě n l i v ě j a k o n a n o v ý a d ů k l a d n ý 
r o z v r h f i l o s o f i c k é a n t r o p o l o g i e " , j a k by l r o k u 1940 k o n e č n ě p r e z e n 
t o v á n v G e h l e n o v ě s p i s e Der Mensch ( Č l o v ě k ) . 4 7 A u t o r p ů s o b i l od 
r o k u 1938 j a k o p r o f e s o r f i losof ie v K r á l o v c i a r o k u 1 9 4 0 p ř e š e l na 
V í d e ň s k o u univers i tu . N a r o d i l se roku 1904 v r o d i n ě l i p s k é h o n a k l a 
d a t e l e , p r o m o v a l u H a n s e D r i e s c h e ( 1 9 2 5 ) a v L i p s k u se hab i l i tova l 
p o j e d n á n í m Wirklicher und unwirklicher Geist ( S k u t e č n ý a n e s k u 
t e č n ý d u c h , k n i ž n ě 1931) . N ě k o l i k let p r a c o v a l j a k o as i s tent u H a n s e 
F r e y e r a a r o k u 1934 zaplni l m í s t o u v o l n ě n é H a n s e m D r i e s c h e m , k te
r é h o nac i s té vypudi l i ze s tá tních s lužeb. J a k o ž t o č len N S D A P a Sva
z u n a c i o n á l n ě soc ia l i s t ických v y s o k o š k o l s k ý c h profesorů j i ž o d r o k u 

4 5 Plessner se pohybuje na téže linii skeptické antropologie, když se 
opakovaně vyhraňuje vůči etologii člověka, a především vůči teorému o při
způsobení; srv. H. Plessner, Gesammelte Schriften, IV, str. 4 1 ; VIII, str. 
286 nn.; 375 etpassim. 

4 6 H. Plessner, Gesammelte Schriften, VIII, str. 51 . Plessnerova antropo-
logicky založená filosofie nejistoty vtiskla svou pečeť také jeho četným tex
tům z oblasti sociologie kultury, a vědění, politologie a teorie společnosti, na 
kterých pracoval v době holandského exilu a později v Gottingen jako profe
sor sociologie. 

47 N. Hartmann, Neue Anthropologie in Deutschland. Betrachtungen zu 
Arnold Gehlens Werk „Der Mensch, seine Nátur und seine Stellung in der 
Welt, str. 159. - Gehlenpvy spisy citujeme s odkazem na svazek a stránku 
podle Gesamtausgabe (= GA), která vychází od roku 1978. Také spis Der 
Mensch tedy citujeme podle textově kritického vydání, jak je pořídil K.-S. 
Rehberg (sv. I I I . l ) ; základem pro tuto edici je 7. vydání z roku 1962, ale text 
bere v úvahu také varianty 1. vydání (1940) s ohledem na vydání třetí a čtvr
té (1944, 1950) (sv. m.2; dílčí svazky jsou paginovány průběžně). 
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1 9 3 3 u d ě l a l p o d l e R e h b e r g o v a v y v á ž e n é h o s o u d u 4 8 „ k a r i é r u u v n i t ř 
n a c i s t i c k é h o r e ž i m u a ve s p o l u p r á c i s n í m " a svou p o z i c i u p e v ň o v a l 
„ i d e o l o g i c k ý m i f o r m u l k a m i " , i k d y ž k r o m ě zá l iby v ř á d u s n a c i o n á l -
n í m s o c i a l i s m e m s d í l e l sp í še a n i m o z i t y a p ř e d s u d k y n e ž k o n k r é t n í 
p r o g r a m . N e z á v i s l e n a t o m p r o b ě h n u v š í „ z m ě n u f i l o s o f i c k é h o s tano
v i ska" , ke k teré v p r ů b ě h u času d o s p ě l , 4 9 s á m popisu je j a k o ces tu od 
f e n o m e n o l o g i c k o - e x i s t e n c i a l i s t i c k é h o m y š l e n í v h a b i l i t a č n í m spisu 
( 1 9 3 1 ) p ř e s fázi i d e a l i s m u (Theorie der Willensfreiheit, T e o r i e svo
b o d y vůle, 1933) až k „ e m p i r i c k é f i losof i i " . 5 0 1 p ř e s tuto d i skont inui
tu, k t e r o u i s á m G e h l e n př í lež i tos tně z d ů r a z ň o v a l , n e s m í m e přeh l íže t 
k o n s t a n t n í prvky, n a p ř í k l a d zá jem o „ o b j e k t i v i t u " o b s a ž e n ý v G e h l e 
n o v ě „ s u b j e k t i v i s m u " . 5 1 Č a s t o k r i t i z o v a n ý o b r a t k e m p i r i i p r a m e n i l 
ze s n a h y spoj i t f i losof i i a v ě d u o č l o v ě k u p o d z á š t i t o u m e t o d i c k é 
„ r e z i g n a c e n a m e t a f y z i k u " , t j . setrvat „ v o k r u h u zkušenos t i , a n a l ý z y 
fakt a n e b o p r o c e s ů , k t e r é j s o u p r o k a ž d é h o d o s a ž i t e l n é a n e b o k t e r é 
s i k a ž d ý m ů ž e o v ě ř i t " (111,5). G e h l e n o v a def in ice p o j m u z k u š e n o s t i 
( 1 9 3 6 ) má svou p o i n t u v t o m , že f i losof ickou reflexi váže na je j í fun
d a m e n t ve skutečnos t i a z k u š e n o s t skutečnos t i popisu je j a k o prakt ic
k o u k o n f r o n t a c i s n í . U č i n i t z k u š e n o s t s v ě c m i u G e h l e n a z n a m e n á 
n e c h a t na sebe věc i p ů s o b i t tak, že se t í m f ixu je j e j ich „ b u d o u c í dis
p o n i b i l i t a " . 5 2 „ V ě d ě n í " , j e ž př i suzuje z k u š e n é m u č lověku, s e G e h l e n 
v e s v é a n t r o p o l o g i i n e s n a ž í r o z k l í č o v a t c o d o j e h o p o d m í n e k m o ž 
nost i , n ý b r ž in terpre tu je j e j a k o s c h o p n o s t ( d o v e d n o s t ) v e zpracová
n í a z a c h á z e n í . P r o t i t e r m í n u „fi losofická a n t r o p o l o g i e " , j a k h o n e j 
p r v e p ř e d n e s l Sche ler , n e j p r v e G e h l e n v z n e s l p ř i p o m í n k y , j e ž 

48 K.-S. Rehberg, Nachwort, in: GA III, str. 752 nn. 
4 9 Tamt., str. 756 nn.; GA IV, str. 385 n. 
50 A. Gehlen, Ein anthropologisches Modell (1968), in: GA IV, str. 211, 

srv. II, str. 416 nn. 
51 A. Gehlen, GA II, str. 416 n.; srv. K.-S. Rehberg, Nachwort, in: GA 

IV, str. 385. 
52 A. Gehlen, Vom Wesen der Erfahrung (1936), in: GA IV, str. 12 n. 

Srv. definici podanou v úvodu tohoto článku, která navazuje na aristotelské 
určení daného pojmu: zkušenost je „zpracování, ovládnutí a všeobecné 
zmocnění se obsahově bohatých a mnohostranných životních okruhů" (str. 
3). 
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tu je ž á d n ý d r u h „ č l o v ě k " , j e ž b y b y l p e v n ě v á z á n n a své d r u h o v é 
charakter i s t iky . 4 5 G í l e m f i l o s o f i c k é a n t r o p o l o g i e j e „ b e z m e z n o u ex
p a n z í p o z n a t k ů o j e j i c h n e z b a d a t e l n o s t i a ne j i s totě o h l e d n ě p r a m e n e 
j e j i c h b u d o u c n o s t i o m e z i t l i d s k é s c h o p n o s t i [das Kónnen des Men

schen] tak, a b y c h o m z n o v u získal i p r o s t o r p r o víru v č l o v ě k a " . 4 6 
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53 A. Gehlen, GA III, str. 17 nn.; K.-S. Rehberg, Nachwort, in: GA III, 
str. 757 n., 891. 

54 A. Gehlen, D e r Idealismus und die Lehre vom menschlichen Handeln 
(1935), in: GA II, str. 341. 

5 5 Teprve 4. vydání z roku 1950 obsahuje vedle referátu knihy G. H. 
Mead, Mind, Self and Society z roku 1934 také shrnutí závěrečné kapitoly 
Plessnerových Stupňů organična (III, str. 304-306), a to podle všeho na 
Plessnerovo naléhání (K.-S. Rehberg, Nachwort, in: GA III, str. 759). Sám 
Plessner se ke Gehlenovým východiskům vyjadřuje v předmluvě ke 2. vydá
ní Stupňů organična (Gesammelten Schriften, IV, str. 23 nn.). 

56 A. Gehlen, Zur Systematik der Anthropologie, in: GA IV, str. 7 1 . 
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n a k ř e č e n o : p ř i r o z e n á e x i s t e n č n í n o u z e č l o v ě k a nut í „ v é s t " svůj ži
vot (111,9 n n . ) . 

T a t o n a u k a m á s v é k o ř e n y v D r i e s C h o v ě v y m e z e n í „ j e d n a j í c í h o 
č l o v ě k a j a k o p ř í r o d n í b y t o s t i " . 5 7 O b ě m a a u t o r ů m j e spo lečné, ž e vy
c h á z e j í ze s r o v n á n í č l o v ě k a a z v í ř e t e a n e z b y t n o s t j e d n á n í u k o t v u j í 
b i o l o g i c k y v n e d o s t a t k u p e v n é ins t inkt ivní r e g u l a c e . 5 8 D r i e s c h p ř e 
d e v š í m p o d t r h u j e , ž e m o ž n o s t i l i d s k é h o j e d n á n í , j e ž v e s v é m m o 
m e n t á l n í m s o u h r n u v ž d y spočívaj í n a i n d i v i d u á l n í „ h i s t o r i i " ( t j . n a 
d o p o s u d p r o ž i t ý c h p o d n ě t e c h a ú č i n c í c h ) , sestávají z t o h o , že roz lo
ž í m e d o p o s u d u č i n ě n é z k u š e n o s t i a j e j i c h p r v k y s l o ž í m e v n o v é 
k o m b i n a c i . 5 9 G e h l e n j d e o k r o k dá l d í k y d ů r a z u n a „ s c h o p n o s t za
c h á z e t s v ě c í " , d í k y n í ž je p r o b l é m „ v y ř í z e n " , 6 0 a z c e l a se od D r i e s -
c h e oddělu je z a v r ž e n í m m y š l e n k y e n t e l e c h i e , k te rá j e úda jně l idské
mu j e d n á n í p ř e d e m d á n a v p o d o b ě v i tá ln ího p ů s o b í c í h o faktoru (tzv. 
„ p s y c h o i d " ) ; z á r o v e ň a l e G e h l e n o b h a j u j e m y š l e n k u , ž e s o u s t a v n ě 
r e a l i z o v a n á s p o j i t o s t m e z i t ě l e s n o u a d u š e v n í s férou z ů s t á v á p r o 
n a š e p o z n á n í t r a n s c e n d e n t n í (III, 15). 

Akt ivní v e d e n í života, j a k j e vyžaduje l i d s k á př i rozenost , se usku
tečňuje z a u j í m á n í m s tanovi ska n a v e n e k (= j e d n á n í m ) a k s o b ě s a m é 
m u , t e d y tak , ž e z e s e b e č l o v ě k „ k á z n í , v ý c h o v o u , d i s c i p l í n o u " 
„ n ě c o u d ě l á " , „ n ě k a m t o p ř i v e d e " . 6 1 „ J e d n á n í " o z n a č u j e „ v p r v n í m 
n á r y s u č i n n o s t , k t e r á j e z a m ě ř e n a n a p r o m ě n u p ř í r o d y p r o l i d s k é 
c í l e " 6 2 a k t e r á n e u s t á l e p o h l í ž í v p ř e d , d o b u d o u c n o s t i . Jes t l i že G e h 
len př ik ládá s v r c h o v a n o u h o d n o t u „ r e a l i z a c i " j e d n á n í (IV,71) a . j e d 
notě m y š l e n í a j e d n á n í " , 6 3 s leduje t ím v n e p o s l e d n í ř a d ě snahu zajis-

57 H. Driesch, Leib und Seele. Eine Prufung des psycho-psychischen 
Grundproblems, str. 51 . Srv. L. Samson, Naturteleologie und Freiheit bei 
Arnold Gehlen. Systematisch-historische Untersuchungen, str. 23 nn. 

5 8 Driesch zdůrazňuje, že člověk si věci musí „vyzkoušet", např. in: Die 
sittliche Tat. Ein moralphilosophischer Versuch, str. 27. 

53 Srv. L. Samson, Naturteleologie, str. 33 n. 
60 A. Gehlen, Vom Wesen der Erfahrung, in: GA TV, str. 7 nn. 
51 A. Gehlen, GA III, str. 30; srv. GA III, str. 3, UI, str. 64. 
62 A. Gehlen, Zur Geschichte der Anthropologie (1957), in: GA TV, str. 

155; srv. GA IV, str. 7 1 , IV, str. 210 („homo faber"). 

p r a m e n i l y p ř e d e v š í m z o d m í t a v é h o pos to je k S c h e l e r o v u s t u p ň o v i t é 
mu s c h é m a t u i k n a u k á m o vr s tvách u E r i c h a R o t h a c k e r a a N i c o l a i e 
H a r t m a n n a , 5 3 n i c m é n ě p o č í n a j e r o k e m 1 9 5 0 se k t é t o „ p r v n í f i loso
fi i", j a k j i p o p r v é z k o n c i p o v a l r o k u 1 9 3 5 v t ro j ic i n a u k o j e d n á n í , 
o faktech a o v ě d o m í , b e z r o z p a k ů h lás i l . 5 4 

N o v u m G e h l e n o v y a n t r o p o l o g i e p o d l e v š e h o tkví p ř e d e v š í m v od
m í t á n í k a r t e s i á n s k é h o d u a l i s m u , j a k s e p r o s a z u j e j e š t ě u S c h e l e r a 
v p r o t i k l a d u d u c h a a o d u š e v n ě l é h o tě la . ( P l e s s n e r o v u a n t r o p o l o g i i 
v d a n é d o b ě n e b r a l n a v ě d o m í ani s á m G e h l e n a n i „ o d b o r n é k r u 
h y " . ) 5 5 G e h l e n v y c h á z í od č l o v ě k a j a k o ž t o jednající bytosti, p r á v ě 
s p o j e n í m v n i t ř n í h o a v n ě j š í h o s v ě t a v p o j m u l i d s k é h o j e d n á n í se 
snaž í b ě ž n é m u d u a l i s m u u n i k n o u t a m e t a f y z i c k é s p e k u l a c e n a h r a d i t 
z k u š e n o s t n ě - v ě d e c k ý m p ř í s t u p e m . „ R o z d í l č i neroz l i šenos t .vnitřní
h o ' a . vně j š ího ' , p s y c h i c k é h o a fyz ického ne j sou př i v ý k o n u j e d n á n í 
n i jak d á n y a t e p r v e d o d a t e č n á ref lexe, p r o v á d ě n á z n iko l i j e d n a j í c í 
ho stavu, m ů ž e o d d ě l i t , v n i t ř n í ' fáze úvahy, r o z h o d n u t í atd. od .vlast
n í h o v n ě j š í h o ' j e d n á n í . " 5 6 T í m t o z a l o ž e n í m a n t r o p o l o g i e v k o n c e p t u 
r e a l i z o v a n é h o j e d n á n í se G e h l e n vyhraňu je ne jen vůči pojet í č l o v ě k a 
v meta fyz ice d u c h a , a le i v na tura l i s t ické p e r s p e k t i v ě ( n e v h o d n ě na
z ý v a n é „ b i o l o g i c k á " ) , j e ž z v l á š t n í p o s t a v e n í č l o v ě k a zas t í rá t ím, ž e 
z a a n t r o p o l o g i c k ý re levantní vyhlašu je p o u z e vnější p o h l e d n a tě les
né ustro jení a o d m í t á je od s a m é h o p o č á t k u spojit s „vni t řní s t r a n o u " 
d u š e v n ě - d u c h o v n í k o n s t i t u c e . J a k o j á d r o s v é b i o l o g i c k é a n t r o p o l o 
g i e t e d y G e h l e n v y z d v i h u j e n á l e z , ž e c o d o s v é h o o d p ř í r o d y vytvo
ř e n é h o o r g a n i z a č n í h o p r i n c i p u j e č l o v ě k j e d n a j í c í by tos t í , a n e b o j i-
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tit v ě r o h o d n o s t p r o d i s t i n k c i m e z i j e d n á n í m a ref lexí : pokud člověk 

jedná, pak nereflektuje ( p o d m í n k y ref lexe j s o u b ě h e m j e d n á n í „ z n i 
č e n y " ) , a ani v e v ě d o m é m j e d n á n í n e l z e p ř e m ý š l e n í n e b o r o z h o d n u t í 
o d d ě l i t o d s a m o t n é r e a l i z a c e j e d n á n í (IV,71). R e l e v a n c e p o j m u j e d 
n á n í p r o a n t r o p o l o g i i se u k á ž e v s o u v i s l o s t i s a x i o m a t i c k ý m u r č e 
n í m , ž e z p o h l e d u b i o l o g i e j e č l o v ě k „ b y t o s t í n e d o s t a t k u " . N e d o s t a 
t e č n é p ř i r o z e n é v y b a v e n í č l o v ě k a v p o r o v n á n í se z v í ř e t e m - t e d y 
o m e z e n é s p e k t r u m inst inktů, n e d o s t a t e č n á spec ia l i zace orgánů, špat
n á u z p ů s o b e n o s t p r o o k o l í , j e n z c e l a z á k l a d n í p u d o v á s e b e o b r a n a 
a td . — se k o m p e n z u j e b o h a t o u v ý b a v o u k u l t u r n í , k t e r o u s i č l o v ě k ve 
s v é m s v ě t ě zajišťuje. K u l t u r n í výbava j e v ý s l e d k e m s a m o s t a t n é č in
n o s t i , j e j í ž p r ů b ě h j i ž n e n í v á z á n d r a h a m i , k t e r é v y z n a č i l a p ř í r o d a . 
J e d n á n í m č l o v ě k o d p o v í d á n a hroz ivou c h u d o b u své p ř i r o z e n é výba
vy. J e h o s a m o s t a t n á aktivi ta se organizu je specif icky l i d s k ý m z p ů s o 
b e m : p o č í n a j e p ř i r o z e n ý m i v ý c h o z í m i b o d y ( k t e r é s e n a c h á z e j í 
i u zv í řa t ) je rozví j í j e d n a k v p ř í m é m a n e n a r u š e n é m v y u ž i t í n a p ř í 
k l a d p u d o v é h o p o t e n c i á l u a za d r u h é p r o d u k t i v n í m o v l á d n u t í m j i s t é 
d y s f u n k c e ( respekt ive t o h o , co by se u z v í ř e t e a v p ř i r o z e n é souvi s
los t i m u s e l o j e v i t j a k o v y s o c e r i z i k o v á d y s f u n k c e ) , n a p ř í k l a d n e 
z v l á d n u t e l n é p ř e m í r y p o d n ě t ů . G e h l e n s h o d n ě s e S c h e l e r e m rýsu je 
m e z i z v í ř e t e m a č l o v ě k e m o s t r o u h r a n i c i , o v š e m nedef inu je j i p o 
j m e m d u c h a (č i j i n a k ) , n ý b r ž j a k o s t r u k t u r n í z á k o n v š e c h l i d s k ý c h 
funkcí , a n i ž b y p ř i t o m v t a h o v a l d o h r y p ř e d s t a v u s tupňov i té výstav
b y : fakt, že č l o v ě k j e u r č e n k j e d n á n í , p r o n i k á s o u s t a v o u v š e c h lid
s k ý c h f u n k c í a v ý k o n ů . O r g a n i z a č n í m o d a l i t y , j e ž n a s e b e s a m o 
s t a t n á l i d s k á č i n n o s t b e r e , j s o u k r u h o v é s e n z o m o t o r i c k é p r o c e s y 
( „ o k r u h y j e d n á n í " ) , 6 4 s j e j i c h ž p o m o c í s i č l o v ě k b u d u j e svůj svět , 

6 3 A. Gehlen, GA II, str. 360. Zde se Gehlen přímo vyrovnává s ideolo
gickým ukotvením požadavku jednoty v „národněsocialistickém světonázo
ru". Podle Gehlena je „úkolem každého nacionálního socialisty" plně usku
tečnit jednotu myšlení a konání, nicméně oproti svému kritikovi Krieckovi 
obhajuje „potřebu uvažujícího rozumu" filosoficky tuto jednotu pochopit, 
a navázat tak i na tradici německého idealismu. 

6 4 Srv. A. Gehlen, GA IV, str. 156 n. a Gehlenovu poznámku: „Když 
jsem v polovině třicátých let rozvíjel tyto myšlenky, nebylo ještě známo, 
jakého mimořádného významu se dostane regulačním technikám. Mnozí 
dnes různé technické, biologické a společenské procesy popisuji zcela analo-
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n a d k t e r ý m p a k m á d í k y p l a s t i c i t ě s v ý c h p o h y b ů p ř e h l e d a k t e r ý m 
d i s p o n u j e . ,JSměřování t ě c h t o s e n z o m o t o r i c k ý c h p r o c e s ů j e j e d n o 
z n a č n ě pře ja to j a z y k e m a p ř i v e d e n o k d o k o n a l o s t i , č í m ž je n a l e z e n a 
p ř e c h o d o v á ces ta k . m y š l e n í ' . " (111,48) J a z y k má p ě t k o ř e n ů : s y s t é m 
v y s l o v o v á n í a p o s l e c h u b e z - m y š l e n k o v i t ý c h z v u k ů , k terý a n a l o g i c 
ky o d p o v í d á v z t a h u o k a a r u k y ( 1 6 1 n n . , 2 2 4 n . ) , s e b e p r o ž í v á n í za
k o u š e n é v e z v u k o v é m v ý r a z u (161 nn. , 2 2 4 n . ) , zvo lání ( 2 4 3 n n . ) , v e 
k t e r é m s e „ n a s t o l u j e s o u v i s l o s t p o t ř e b y , z v u k u a n a p l n ě n í " ( 2 8 0 ) , 
a z v u k o v é g e s t o , k t e r é se m ů ž e z m ě n i t ve s lovo ( 2 6 5 n n . ) . „ I n t e n c i , 
k t e r á p r o b í h á v ř e č o v é m z n ě n í " , G e h l e n n a z ý v á „ m y š l e n k a " ( 2 7 2 ) . 
M y š l e n í a f a n t a z i e 6 3 p o d l e n ě j „ j a k o b y m é n ě n a m á h a v o u a s v o b o d 
nějš í f o r m o u " rozv í je j í t o , c o č l o v ě k z í s k a l n a p o h y b l i v o s t i „ v e le
m e n t á r n í c h h m a t o v ý c h a z r a k o v ý c h z k u š e n o s t e c h p r o p l e t e n ý c h s e 
s l o v y " (15) . S o p o r o u v p r a g m a t i s m u c h á p e i v ě d o m í j a k o „fázi j e d 
n á n í " . M y š l e n í a p o z n á n í spočíva j í v t o m , že se „akt iv i ty v n í m á n í 
a a k t i v i t y j e d n á n í p r o p o j í v dovednost"; v ě d o m í je „ o b l a s t d o v e d -
n o s t n í c h f a n t a z m a t " (65 n . ) . 

P o d s t a t a z á k l a d n í c h k u l t u r n í c h f e n o m é n ů tkví v t o m , ž e sn ižu j í 
a n e b o zce la odst raňuj í r iz ika, k te rá d r u h u „ č l o v ě k " o d p ř í r o d y h r o z í . 
Tuto k o m p e n z a č n í funkci ku l turn í o r i e n t a c e ve světě a „ a u t o n o m n ě " 
v e d e n é h o j e d n á n í G e h l e n b l íže charakter izu je j a k o „úlevu o d b ř e m e 
n e " č i „ u l e h č e n í " , Entlastung. P ř i r o z e n á n e d o s t a t e č n o s t předs tavu je 
t rva le t íž ivé b ř e m e n o : z a t í m c o p r o zv í ře s e ž ivot v e d e p r o s t ř e d n i c 
tv ím m e c h a n i s m ů , k teré s e vymyka j í j e h o k o n t r o l e , č l o v ě k m u s í svůj 
život vést s á m . B i o l o g i c k é b ř e m e n o , k t e r é ho tíží v p o d o b ě n e z v l á d 
n u t e l n é p ř e m í r y p o d n ě t ů a n u t k á n í , č l o v ě k m ě n í v p r o s t ř e d e k 
k ov ládnut í ž ivota, 6 6 p ř i č e m ž s i t e n t o ú k o l u s n a d ň u j e n e p ř í m o s t í , ak
c e n t e m n a v ě d o m á j e d n á n í j a k o n e j m é n ě n a m á h a v á (111,69), h a b i t u a -

gickým způsobem, jako to roku 1940 učinil [Victor von] Weizsácker ve svém 
Gestaltkreis a já v téže době v pojednání Der Mensch". (IV', str. 454) 

65 Srv. H. Ottmann, Der Mensch als Phantasiewesen. Arnold Gehlens 
Theorie der Phantasie, str. 159-175. 

6 6 „Základní myšlenka zní, že veškeré .nedostatky' lidské tělesné konsti
tuce, které by za přirozených, takříkajíc zvířecích podmínek představovaly 
pro jeho schopnost přežít to nejvyšší břemeno, člověk aktivně a činorodě 
promění v nástroje vlastní existence..." (A. Gehlen, GA III, str. 35 n.). 
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6 7 Srv. A. Gehlen, GA III, str. 38: „Kultura pro nás bude znamenat násle
dující: souhrn všech přirozených okolností, které člověk konáním a prací 
ovládl, proměnil a zhodnotil, včetně všech podmíněných, od zátěže oproště
ných dovedností a umění." 
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l e n u k o t v u j e v „ p ř i r o z e n é p o t ř e b ě p u d o v é h o ž ivota najít z á b r a n y 
a pro j í t v ý b ě r e m , n e c h a t se z formovat a z k á z n i t " , a ve své c h a r a k t e -
r o l o g i i j i p ř e v á d í n a p o u č k u o č l o v ě k u j a k o ž t o „ b y t o s t i k á z n ě " 
(111,438 n n . ) . 

S v o u a n t r o p o l o g i i G e h l e n n e p ř e d k l á d á v r á m c i t e o r i e p o z n á n í 
a n e b o d u c h a , nýbrž j a k o spec iá ln í o n t o l o g i i s e s p e c i á l n í m i ka tegor i
e m i . 6 8 V y c h á z í p ř i t o m - p o d o b n ě j a k o H e i d e g g e r v Bytí a čase - ze 
sféry l idské praxe, o v š e m oprot i H e i d e g g e r o v i ana lyzu je z p r a c o v á n í 
a u c h o p o v á n í přirozené s k u t e č n o s t i , p ř i č e m ž se m e t o d i c k y n e c h á v á 
vés t „ m o r á l n í m i j i s t o t a m i " v n a š í „ j e d n a j í c í e x i s t e n c i [handelndes 

Dasein]" (11,342). K r i t i c k é p o s o u z e n í tedy m u s í vyjít od p o j m u j e d 
n á n í , k t e r ý n á m n e p o c h y b n ě zajišťuje p l o d n ý p ř í s t u p k m n o h a úka
z ů m l i d s k é h o života, a n i ž b y c h o m se p ř i t o m m u s e l i o p í r a t o d u a l i t u 
t ě l e s n ě - d u š e v n í c h f u n k c í a d u c h o v n í c h a k t ů . J a k se a le věc i m a j í 
s t ě m i č á s t m i l i d s k é h o světa , k t e r é n e l z e z m ě n i t ? P o d l e G e h l e n a j e 
č l o v ě k v ž d y in terpre tu je p o m o c í j i s t é h o s m y s l u , n a který j s o u navá
zány s y m b o l i c k é d ů s l e d k y v j e d n á n í , t a k ž e „i t u t o s t ránku kul tury . . . 
lze v z t á h n o u t k č l o v ě k u j a k o ž t o j e d n a j í c í b y t o s t i " (IV, 160); z d e a le 
n u t n o z o p a k o v a t s t a r o u n á m i t k u , že to n e p l a t í o u m í r á n í a n e m o c i . 
N ě c o p o d o b n é h o , j a k z d ů r a z n i l P les sner , n u t n o ř íc t o s m í c h u a plá
či - „ l i d s k é p o č í n á n í v p l n é šíři j e h o m o ž n o s t í n e l z e p o c h o p i t s k r z e 
j e d e n dí lč í a s p e k t " , 6 9 to t iž a s p e k t ú č e l n ě z a m ě ř e n é h o j e d n á n í - a n e 
b o p r o pojetí j a z y k a j a k o j e d n á n í , s e k t e r ý m „ n e d o j d e m e pří l i š da le
k o " . 7 0 A n t r o p o l o g i e , k t e r á j e d n á n í v y d á v á z a l i d s k é s p e c i f i k u m , s i 
p o č í n á redukcionis t icky, a to t í m v íce, č í m j e d n o s t r a n n ě j i p rezentu je 
j e d n á n í j a k o n u t n o u p o d m í n k u přeži t í . Z á k l a d n í a n t r o p o l o g i c k á teze , 

6 8 Srv. A. Gehlen, GA III, str. 71 n. (s výslovným poukazem na Hart-
mannovu „ontologickou nauku o kategoriích") a přesvědčivou interpretaci, 
již předkládá P. Jansen, Arnold Gehlen. Die anthropologische Kategorien-
lehre. 

69 H. Plessner, Die Stufen, předmluva k 2. vyd., in: Gesammelte Schrif
ten, IV, str. 27 (s průběžným odkazem na F. J. Buytendijk, Allgemeine Theo-
rie der menschlichen Haltung und Bewegung). 

7 0 Tamt., str. 25. Plessner podotýká, že „každému osvobození skrze 
úsporu vynakládání tělesné námahy" odpovídá „nárůst zátěže v důsledku 
vystupňované nepřímočarosti jazykově realizovaného chování". 
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l i z a c í a t v o r b o u i n s t i t u c í . K u l t u r u G e h l e n p o v a ž u j e „ t a k ř í k a j í c za 
h n í z d o v y s t a v ě n é č l o v ě k e m v p r o s t ř e d s v ě t a " (IV, 160), j e ž sestává ve 
„ v ě c n ý c h a m y š l e n k o v ý c h t e c h n i k á c h v č e t n ě i n s t u t i c í , j e j i c h ž p r o 
s t ř e d n i c t v í m se d a n á s p o l e č n o s t . u d r ž u j e ' " , a v n á s l e d n ý c h ins t i tu
c ích, k t e r é stavějí na t o m t o z á k l a d ě (111,88). T o m u t o a n t r o p o l o g i c k o -
b i o l o g i c k é m u p o j m u k u l t u r y 6 7 o d p o v í d á n á z o r , ž e č l o v ě k j e „ o d 
p ř í r o d y k u l t u r n í b y t o s t í " ( t a m t . ) . S c h e l e r ů v p r i n c i p otevřenosti ke 

světu G e h l e n m o d i f i k u j e j e d n a k s o h l e d e m na fakt, že č l o v ě k je vy
s t a v e n z á p l a v ě v j e m o v ý c h d o j m ů , a za d r u h é s o h l e d e m na l i d s k o u 
s c h o p n o s t „ p o d t l a k e m n u t n o s t i s i i ve s távaj ících, c h a o t i c k ý c h př í
r o d n í c h p o d m í n k á c h v y d o b ý t pros tor p r o ú č e l n o s t " (IV,161) a intel i
g e n t n í m v y u ž i t í m p r o s t ř e d k ů , k t e r é n a b í z í s a m a p ř í r o d a , n o v ě zfor
m o v a t vše , co p ř í r o d a d á v á k d i s p o z i c i . P o d l e v š e h o se v š a k G e h l e n 
d o m n í v á , ž e p r o d r u h „ č l o v ě k " j e t e n t o ú k o l p r i n c i p i á l n ě n e z v l á d n u 
telný, n e b o ř se n i k d e n e z m i ň u j e o h i s tor icko-kul turn í m o ž n o s t i defi
n i t i v n í h o p ř e k o n á n í p ř i r o z e n é „ e x i s t e n č n í b í d y " . A n t r o p o l o g i c k á 
skepse př icház í ke s lovu i v t o m , že G e h l e n ze strukturního hlediska 

p o p i s u j e k u l t u r n í v ý k o n y j a k o v ý k o n y u l e h č e n í , t j . p r i n c i p i á l n ě 
a v ž d y je vz tahuje k p ř i r o z e n é l idské b í d ě a o d t u d se j i m snaží p o r o 
z u m ě t . K u l t u r n í p ř í m o s t n e b o b e z p r o s t ř e d n o s t , p ř í z n a č n á p r o v z t a h 
č l o v ě k a k j e h o „ s v ě t u " , n i k d y n e m ů ž e n a h r a d i t p ř í m o s t p ř i r o z e n o u 
a z v í ř e c í , j e j í ž z t r á t u l z e - p o s t u p n ě a v ž d y s r i z i k e m - k o m p e n z o 
vat j e d i n ě n e p ř í m o s t í , j a k j i dovolu je j a z y k . P o d o b n ě n e ú p l n á zůstá
vá o p r o t i z v í ř e c í m u i n s t i n k t i v n í m u c h o v á n í i h a b i t u a l i z a c e c h o v á n í 
l i d s k é h o . 

K l i d s k é k u l t u ř e n a v í c p a t ř í , že „z c h a o s u , k t e r ý z jevně n e u s t á l e 
p ř e t r v á v á v l i d s k é m s r d c i , v y d o b u d e a l e s p o ň z l o m e k s tabi l i ty 
a ř á d u " (IV.161). T u t o funkci pře j ímaj í p ř e d e v š í m inst i tuce (uspořá
d á n í s p o l e č n o s t i , z á k o n y , z p ů s o b y c h o v á n í a t d . ) , j e ž m e z i l i d s k ý m 
v z t a h ů m poskytu j í p ů d u p o d n o h a m a j a k o „vně j š í o p o r y " , a t í m te
p r v e zajišťují v o l n é p o l e p r o v n i t ř n í s t a b i l i z a c i č l o v ě k a m o r á l k o u 
(162) . Tuto ku l turn í f ixaci „ n e u p o u t a n é h o z v í ř e t e " ( N i e t z s c h e ) G e h -



Třetí část. Filosofická antropologie, neoidealismus, realismus... 

71 Jak ukazuje D. Bohler, Arnold Gehlen: Die Handlung, str. 284, Ge-
hlenova filosofie jednání přechází od dialektického idealismu v Theorie der 
Willensfreiheit k redukčnímu pragmatismu ve spise Der Mensch. 

7 2 Tamt., str. 276. 
73 K.-S. Rehberg, Nachwort, in: GA IV, str. 395 n. (s odkazem na Geh-

lenovu recepci Freudovy a Schelerovy teorie pudů). 
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VII. Filosofická antropologie 

c h o v a t h o , l é p e ' p ř i ž i v o t ě " (111,456). V e s k u t e č n o s t i s e a le p r o f i l o 
so f ickou, t j . re f lekt ivní a n t r o p o l o g i i j e d n á o p r v o ř a d ý p r o b l é m , n e 
b o ř p o p i s a p o s o u z e n í d u c h o v n a z á r o v e ň p o p i s u j e a p o s u z u j e i sa
m o t n o u a n t r o p o l o g i c k o u teor i i , a i s o h l e d e m na je j í h i s t o r i c k é 
pos tavení se G e h l e n n e v y h n e n u t n o s t i v y r o v n a t se s t ím, co e v r o p s k á 
f i l o s o f i c k á t r a d i c e o z n a č u j e t e r m í n y „ d u c h " č i „ r o z u m " a v č e m 
s p a t ř u j e h l a v n í d e f i n i č n í rys č l o v ě k a j a k o ž t o animal rationale. 

O p r á v n ě n í p r o s n a h u p o j e d n á v a t o d u c h u v ě d e c k y a empir icky, stej
ně j a k o o j a k é m k o l i j i n é m objektu, G e h l e n z ískává z úvahy o z h r o u 
c e n í d o g m a t i c k o - m e t a f y z i c k é h o m y š l e n í , k t e r é skýtá p r o s t o r p r o od
p o v í d a j í c í „ p o s t o j v ě d o m í " (111,463). Z á r o v e ň G e h l e n p ř e d k l á d á 
d i a g n ó z u o r u š i v é m p r o l í n á n í e m p i r i c k é a m e t a f y z i c k é s truktury vě
d o m í v m o d e r n í m d u c h u , j e h o ž d ů s l e d k e m j e r e l a t i v i s m u s : „ N e p o 
c h y b n á r o z m a n i t o s t , b a p r o t i k l a d n o s t r ů z n ý c h n á b o ž e n s t v í , m o r á l 
n í c h s o u s t a v a p r á v n í c h s y s t é m ů , j a k j i z j i s t i lo e m p i r i c k é v ě d o m í , 
k o l i d u j e s r e z i d u á l n í m p ř e s v ě d č e n í m , j e ž se t rvává v m e t a f y z i c k é m 
v ě d o m í , ž e p r a v d a m ů ž e b ý t j e n j e d n a . " ( t a m t . ) Ř e š e n í p r o b l é m u 
G e h l e n „ s p o m o c í f i l o s o f i c k é ú v a h y o k a t e g o r i í c h l i d s k é h o b y t í 
a c h o v á n í " h l e d á v r o z l i š e n í i n s t r u m e n t á l n í a ideat ivn í (výše „ m e t a 
f y z i c k é " ) s t r á n k y l i d s k é h o d u c h a . I n s t r u m e n t á l n ě t e c h n i c k é (t j . př í
r o d o v ě d n é ) i h i s t o r i c k o - p s y c h o l o g i c k é ( d u c h o v n ě v ě d n é ) v ě d o m í má 
s p o l e č n é h o j m e n o v a t e l e v t o m , že n e m o h o u s tanovovat ž á d n é k o n e č 
n é c í le , a v t o m t o o h l e d u j e G e h l e n p ř i ř a z u j e p r v n í s t r á n c e d u c h a ; 
d r u h á , i d e a t i v n í s t r á n k a se n a o p a k „ v y k a z u j e v z a k l á d á n í i n s t i t u c í , 
které j s o u b y t o s t n ě c e n t r o v á n y . . . v idej i v e d e n í " ž ivota . O b ě „ in
s t a n c e d u c h a " spolu v l i d s k é m ni t ru n a v z á j e m bojují (467) , p ř i č e m ž 
G e h l e n konsta tu je „ z b y t n ě n í " i n s t r u m e n t á l n í h o v ě d o m í . N a p ř í k l a d u 
t o t e m i s m u j a k o ž t o „ t y p i c k y i d e a t i v n í h o , n i k o l i i n s t r u m e n t á l n í h o 
c h o v á n í " G e h l e n p o d r o b n ě j i u k a z u j e , ž e „ a n i s e b e v ě d o m í d o s a ž e n é 
n e p ř í m o , t ě l e s n ý m v c í t ě n í m do ne-já, ani o d t u d se zrodivš í smys l p r o 
pov innost , ani a s k e t i c k ý o b r a t t o h o t o s m y s l u . . . n e l z e převés t n a o b 
v y k l é i n s t r u m e n t á l n í k a t e g o r i e ú č e l u , p r o s t ř e d k u a p o t ř e b y " ( 4 7 6 ) . 
M e t o d i c k y adekvátně j š í p ř í s t u p k v ý t v o r ů m ideat ivní i n s t a n c e d u c h a 
s i p r o t o lze z j e d n a t j e d i n ě p ř e s „reálnou [a n i k o l i p s y c h o l o g i c k o u ] 
ident i f ikac i [Nachvollzug]", a to p r o s t ř e d n i c t v í m o n t o l o g i c k é k a t e 
g o r i e „ s e k u n d á r n í objekt ivní ú č e l n o s t i " (472) , k terou ne lze adekvát
n ě z a c h y t i t k a t e g o r i í „ p r i m á r n í s u b j e k t i v n í ú č e l n o s t i " , j e ž v y c h á z í 
z i n s t r u m e n t á l n í h o v ě d o m í ( 4 8 0 ) . S t r u č n ě ř e č e n o , c e s t o u o r i e n t a c e 
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s a m a o s o b ě n e z p o c h y b ň o v a n á , že č l o v ě k m u s í v é s t svůj v l a s t n í ži
vot, m ů ž e tvoř i t z á k l a d p r o zce la o d l i š n é teor ie kul tury : j e d n a t e m a -
t izu je k u l t u r n í v ý k o n y d e c e n t r o v a n é a „ v o l n ě p o n e c h a n é " b y t o s t i 
z v a n é č l o v ě k v o n é k ř e h k o s t i , k t e r á j í j e i m a n e n t n í ( P l e s s n e r ) , j i n á 
n a ku l turn í svět pohl íž í trvale z p o c h y b ň u j í c í m p r i z m a t e m p r e k é r n í h o 
p o s t a v e n í č l o v ě k a j a k o p ř i r o z e n é b y t o s t i ( G e h l e n ) . P o d o b n ě s e bu
d o u lišit i p r a k t i c k é důs ledky, k t e r é a n t r o p o l o g v y v o z u j e : v p r v n í m 
p ř í p a d ě p o u k á ž e n a n e z b y t n ý ú k o l z a b ý v a t s e v k u l t u r n í m k o n t e x t u 
i s a m o t n o u k ř e h k o s t í ku l tury, n a p ř í k l a d v ě d o m ý m p r o ž í v á n í m „ n e -
zbadate lnos t i t o h o , c o j e č l o v ě k u m o ž n o " , z a t í m c o v e d r u h é m p ř í p a 
dě se stav k u l t u r y p o m ě ř u j e j e j í m p ř í n o s e m k o d l e h č e n í č i k o m p e n 
z a c i a p o h l e d a n t r o p o l o g a z ů s t á v á up ja t n a n e o d č i n i t e l n o u 
p ř i r o z e n o u e x i s t e n č n í b ídu, k terá o h r o ž u j e j e d i n c e , n á r o d a n e b o c e l ý 
b io log ický d r u h , p o k u d se k u l t u r a s t o u t o b í d o u n á l e ž i t ý m z p ů s o b e m 
n e v y r o v n á . - Dal š í p r o b l é m představuje vyškr tnut í reflexe z real iza
c e j e d n á n í a j e j í c e l k o v ě n e g a t i v n í h o d n o c e n í z e s t r a n y b i o l o g i c k é 
a n t r o p o l o g i e . 7 1 „ J e d n á n í s i d o b ý v á u z n á n í n i k o l i j a k o j e d n á n í z p r o 
s t ř e d k o v a n é reflexí, n ý b r ž p o u z e j a k o i n s t i t u c e . " 7 2 G e h l e n o v y i d e o 
l o g i c k é mot ivy p r o t e n t o n á z o r j s m e j i ž zmíni l i výše ; o p r á v n ě n í z fe
n o m é n ů n e b o z e s y s t e m a t i c k é a r g u m e n t a c e t u s těž í n a j d e m e . T a k é 
p o l e m i c k y p ř e h n a n á teze , ž e n a s t rukturu l i d s k ý c h p u d ů n u t n o a n t r o -
p o l o g i c k y p o h l í ž e t v ý h r a d n ě p o s t r á n c e p ř e m í r y p o d n ě t ů , č í m ž s e 
z d ů v o d ň u j e n e z b y t n o s t s t a b i l i z a c e s k r z e „ k á z e ň " , m á i d e o l o g i c k é 
souvis lost i . 7 3 

Z á v ě r e č n o u o t á z k u , z d a G e h l e n svou a n t r o p o l o g i i p r á v e m o z n a č u 
je za f i losof ickou, l z e n e j l é p e ob jasni t na p r o b l é m u ducha, p ř e s t o ž e 
s e v r á m c i t e o r i e k u l t u r y z p r v u ob jevu je j e n j a k o v ý k l a d o v ý d e t a i l . 
P o k u d p r á v o , n á b o ž e n s t v í a da l š í „ s v ě t y " o b j e k t i v n í h o d u c h a z k o u 
m á m e „analyt icky, zvnějšku a v ě d e c k y " , p a k se - p ř i n e j m e n š í m zpr
vu - j e v í „ j a k o ú č e l n ě z a ř í z e n ý v k l a d p ř í r o d y v č l o v ě k u s c í l e m za-
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74 Jeho kritiku Diltheyových snah v tomto směru viz v A. Gehlen, GA 
III, str. 463. 

7 5 V prvním vydání knihy definuje Gehlen Weltanschauung jako „biolo-
gicko-antropologicky nezbytný systém direktiv", který poskytuje ucelenou 
orientaci ve světě, formuje chování a je určující „pro výběr, stanovování 
a hierarchizaci podnětů" (A. Gehlen, GA III, str. 507 n.). 

76 T. Litt, Mensch und Welt. Grundlinien einer Philosophie des Geistes, 
str. 294 n.: „Každá teorie, která si stanoví za cíl vymezit podstatu jazyka, 
myšlení, poznání, chápání atd., musí najít východisko v sobě samé, tj. z ob
jasnění funkce, kterou takto pojmenované aktivity plní ve výstavbě příslušné 
teorie. Základ pro řešení daného úkolu nutně poskytuje sebezajištiní. Odtud 
plyne požadavek, aby každá teorie s takto vymezeným obsahem vycházela 
z nejvíce rozvinutých a nejdále dospěvších výkonů příslušných funkcí." 

77 D. Bohler, Arnold Gehlen: Die Handlung, str; 274. 
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VIII 

OBRODA IDEALISMU 

1. Idealistické hnutí obecně 
V první t ř e t i n ě 19. s tolet í se i d e a l i s t i c k á fi losofie - t edy ob jekt ivní 
i d e a l i s m u s , o k t e r é m tu b u d e ř e č p ř e d e v š í m - s ta la v N ě m e c k u 
d o m i n a n t n í m m y š l e n k o v ý m s m ě r e m a je j í vl iv se o d t u d p ř e n e s l 
i do j i n ý c h z e m í . Po H e g e l o v ě smrt i se s i t u a c e z a č a l a m ě n i t , n i c 
m é n ě „ ú p a d e k i d e a l i s m u " n e b y l n a t o l i k k o m p l e t n í , a b y ideal i s t ič t í 
m y s l i t e l é z c e l a v y m i z e l i . Idea l i s t ické p r o u d y se v d r u h é p o l o v i n ě 
19. a první t ř e t i n ě 2 0 . s tolet í v y n o ř i l y p ř e d e v š í m v Ang l i i a v I tá l i i . 

V N ě m e c k u , k d e r e n e s a n c i s p e k u l a t i v n í h o i d e a l i s m u b r á n i l o n o v o 
kantovs tv í , f i losof ie ž ivota a dalš í směry, se n a o p a k k r i z e ideal i s t ic
k é h o m y š l e n í p r o h l o u b i l a d o t é míry, ž e s e ž á d n é v ý z n a m n ě j š í for
m y i d e a l i s m u z r o d i t n e m o h l y . A n i v N ě m e c k u a le i d e a l i s m u s 
n e u p a d l v n a p r o s t é z a p o m n ě n í . O p r e z e n t a c i i d e a l i s t i c k ý c h , z č á s t i 
h e g e l o v s k y l a d ě n ý c h n á z o r ů s e zas louž i l p ř e d e v š í m R . H . L o t z e , 
který b y l n a r o z d í l o d H e g e l a d o b ř e o b e z n á m e n s e s t a v e m p ř í r o d 
ních v ě d a snaž i l se p ř e d v é s t , že i d e a l i s t i c k á a p ř í r o d o v ě d n á per
spekt iva s e m o h o u n a v z á j e m d o p l ň o v a t . L o t z e h o vl iv s e n e o m e z o 
val na N ě m e c k o : b y l z n a t e l n ý i v j i n ý c h e v r o p s k ý c h z e m í c h , 
a d o k o n c e i v A m e r i c e . Z m í n k u zas luhu je t a k é h e g e l i á n A d o l f L a s -
son ( 1 8 3 2 - 1 9 1 7 ) , k t e r ý v p o j e d n á n í c h k d ě j i n á m filosofie a k filo
sofii p r á v a a n á b o ž e n s t v í háj i l h e g e l o v s k á s tanovi ska; 1 j e h o s y n 
G e o r g L a s s o n ( 1 8 6 2 - 1 9 3 2 ) , k terý s e f i l o s o f i i n e v ě n o v a l profes io
n á l n ě , p ř i p r a v i l n o v á , kva l i tně j š í v y d á n í H e g e l o v ý c h sp i sů, 2 p r o 
n ě ž b y l y do té d o b y k d i s p o z i c i p o u z e Sebrané spisy p ř i p r a v e n é 

1 A. Lasson, System der Rechtsphilosophie. 
2 Další práce G. Lassona: Was heifit Hegelianismus?; Hegel. als Ge-

schichtsphilosoph. 
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n a p ř e d m ě t p o s t u p u j e G e h l e n d ů s l e d n ě a ž d o k o n c e , o d h o d l á n o d e 
př í t j a k ý k o l i h o l d reflexi j a k o s e b e i n t e r p r e t a č n í m u m é d i u fi losofické 
a n t r o p o l o g i e . 7 4 Ve s h o d ě s b y t o s t n ě p r a k t i c k ý m s m ě ř o v á n í m j e h o f i 
losofie o v š e m „ r e á l n á i d e n t i f i k a c e " s i d e a t i v n í m c h o v á n í m impl iku je 
n o r m a t i v n ě - k r i t i c k é h o d n o c e n í ro le i n t e l e k t u v m o d e r n í ku l tuře . Př i-
drž íme- l i s e G e h l e n o v ý c h i n t e n c í , p a k t e n t o p o s t o j n e m á p ř e d s t a v o * 
va t ne jnově j š í v ý k v ě t z b a ž i n ref lexe, t j . n e m á p r o b í h a t v d u k t u kri
t i c k é h o p r o j a s n ě n í , n ý b r ž v y z ý v a t n á s k t o m u , a b y c h o m n e s p o u š t ě l i 
z očí funkci d u c h a , p o k u d j d e o p r e k é r n í p o d m í n k y l idské e x i s t e n c e , 
a při jal i t o m u odpov ída j íc í svě tonázor . 7 3 J i ž T h e o d o r Li t t u p o z o r n i l , 
ž e G e h l e n v e své t e o r i i u p a d á p o d ú r o v e ň h l e d i s k a t e o r e t i c k é h o vě
d o m í , k d y ž s e p o k o u š í re f lektované d u c h o v n í j e d n á n í převés t n a e le
m e n t á r n í f o r m y ž ivota j a k o ž t o v ý k o n y o d v o z e n é z t ě l e s n é n e d o s t a 
t e č n o s t i . 7 6 Z d á s e a l e , ž e p ř i n e j m e n š í m c o d o n a u k o v é p o z i c e s e 
G e h l e n o d m í t á p o d r o b i t j a k é m u k o l i závazku, který vyrost l n a p r a p ů 
v o d n í p ů d ě r o z u m u , a t o j i ž p r o t o , ž e l i d s k é m u ú k o l u „ z ů s t a t v ů b e c 
n a ž i v u " př i suzuje p r i m á t o p r o t i ú k o l u p o d a t p r o j a k o u k o l i teor i i věc
né zaj iš tění a u své a n t r o p o l o g i e p o v a ž u j e za p ř e d n o s t , že p o s k y t u j e 
f i l o s o f i c k é z d ů v o d n ě n í p r o „ t e l o s z a c h o v á n í ž ivota . . . j a k o ž t o je

diného n o r m a t i v n í h o k r i t é r i a l i d s k é h o j e d n á n í " . 7 7 P o z o r u j e m e - l i 
G e h l e n o v u t e o r i i z e s t a n o v i s k a d u c h a č i r o z u m u , j e p r o n i t e n t o n á 
r o k fatální a m o r á l n ě i pol i t icky se projevuje j a k o n e b e z p e č n ě svůd
n é l á k a d l o . 
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p é č i „ s p o l k u p ř á t e l z e s n u l é h o " ( 1 8 3 2 - 1 8 4 5 ) . S t a r š í e d i c i 3 k r i t i k a 
p ř e d h a z o v a l a řadu nedostatků, a n o v é vydání tedy z n a m e n a l o o h r o m 
n ý z i sk b e z o h l e d u n a t o , ž e n e s p l ň o v a l o v š e c h n y n á r o k y k l a d e n é 
n a k r i t i c k é v y d á n í . 

S v é z a s t á n c e n a š l a i F i c h t o v a f i losofie: h l á s i l se k ní F r i t z M e d i -
c u s ( 1 8 7 6 - 1 9 5 6 ) , k t e r ý p ř i p r a v i l š e s t i s v a z k o v é v y d á n í F i c h t o v ý c h 
s p i s ů ( P h i l o s o p h i s c h e B i b l i o t h e k , p o p r v é 1 9 0 8 - 1 9 1 2 ) a k F i c h t o -
v ý m n á z o r ů m se hlás i l i ve v las tn ích t e x t e c h . 4 Na S c h e l l i n g a n a v a z o 
val P a u l Ti l l ich ( 1 8 8 6 - 1 9 6 5 ) . 5 Q spravedl ivé p o s o u z e n í i d e a l i s m u po 
K a n t o v i , z v l á š t ě p a k h e g e l i a n i s m u , k t e r ý n o v o k a n t o v c i v ě t š i n o u 
z p o d o b ň o v a l i j e n j a k o b l u d n é sces t í v ů č i d r á z e k r i t i c k é h o m y š l e n í , 
j a k j i raz i l K a n t , us i lova l Ju l ius E b b i n g h a u s ( 1 8 8 5 - 1 9 8 1 ) 6 a R i c k e r -
t ů v ž á k R i c h a r d K r o n e r ( 1 8 8 4 - 1 9 7 4 ) . 7 

I d e a l i s t i c k é mot ivy, ač ve v e l m i o b e c n é a p o v r c h n í p o d o b ě , p ů s o 
b i ly t a k é u R u d o l f a E u c k e n a ( 1 8 4 6 - 1 9 2 6 ) , 8 p r o f e s o r a v B a s i l e j i 

3 Tato edice byla textovým základem jubilejního vydání, které opatřil 
H. Glockner a kde jsou Hegelovy práce uspořádány chronologicky. K edici 
pořízené Hegelovými žáky poznamenává F. Nicolin (Probléme und Stand 
der Hegel-Edition, str. 116-129), že se nejedná o dokument hegeliánství, 
nýbrž Hegelovy školy, neboť neobsahuje celého Hegela a neobsahuje pravé
ho Hegela. - Svazky vydané Lassonem, v jehož práci pokračoval 
J. Hoffmeister, vycházely v řadě Philosophische Bibliothek v Meinerově na
kladatelství v Lipsku a později v Hamburku. Lasson se (podle F. Nicolin, 
Probléme, str. 122) nechal při přípravě této edice příliš výrazně vést pedago
gickými ohledy; vracel se sice k pramenům, ale v principu jeho výkon před
chozí souborné vydání nepřekonal. V běhu již je zatím neuzavřené kritické 
vydání, Gesammelte Werke, z pověření Deutsche Forschungsgemeinschaft. 

4 Fr. Medicus, Vom Wahren, Gufen und Schonen. Kulturphilosophische 
Abhandlungen. 

5 P. Tillich, Mystik und Schuldbewufttsein in Schellings philosophischer 
Entwicklung. 

6 J. Ebbinghaus, Relativer und absoluter Idealismus. Historisch-syste-
matische Untersuchung Uber den Weg von Kant zu Hegel. 

7 R. Kroner, Von Kant bis Hegel, I—II. Touto prací se důkladně zabývá 
Werner Flach, Kroner und der Weg von Kant bis Hegel. Die systematischen 
Voraussetzungen der Kronerschen Kantkritik, str. 554-579. 

8 K Euckenovi srv. Th. Kappstein, Rudolf Eucken, der Erneuerer des 
deutschen Idealismus; K. Kesseler, Rudolf Euckens Werk; O. Siebert, Rudolf 
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a v J e n ě , k t e r ý se ve své d o b ě těš i l m e z i n á r o d n í m u r e n o m é a v l ivu. 
E u c k e n p r o svůj i d e a l i s t i c k ý p o h l e d n a s v ě t n e p o d a l s y s t e m a t i c k é 
z d ů v o d n ě n í , p ř e d n e s l ho p o u z e j a k o a p e l v l i te rárně p ů s o b i v é f o r m ě : 
b y l j e d n í m z m á l a f i l o s o f ů , k teř í o b d r ž e l i N o b e l o v u c e n u . 9 D ě s i l h o 
ú s t u p n á b o ž e n s k é h o p o v ě d o m í a pos i lování na tura l i s t ických t e n d e n 
cí , v e d o u c í c h k t o m u , ž e s e m n o h a l i d e m ž ivot j e v í j a k o b e z c e n n ý 
a nesmys lný . Je l ikož se d ivergentní t e n d e n c e m o d e r n í kul tury j i ž n e 
spoju j í v j e d n o t u , n a s t u p u j e d u c h o v n í a n a r c h i e , k t e r o u l z e p o d l e 
E u c k e n a p ř e k o n a t j e d i n ě „ z a č l e n ě n í m ž ivota d o v š e o b j í m a j í c í h o 
a n a d ř a z e n é h o c e l k u " p o m o c í „sebere f lexe a a u t o n o m n í h o p r o h l o u 
b e n í ž i v o t a " . 1 0 Č l o v ě k p a t ř í k p ř í r o d ě , a le n i k o l i b e z e z b y t k u , j a k 
p r o k a z u j e s e l h á n í v š e c h s n a h z r e d u k o v a t l i d s k é m y š l e n í n a a soc ia
t i v n ě v y v o l á v a n ý b ě h předs tav . M y š l e n í s e p o d l e E u c k e n a h m o t n é 
p ř í r o d ě v m n o h é m v y m y k á , n e b o ť n a s t o l u j e j e d n o t u a s y s t e m a t i c k ý 
ř á d a spojuje d u c h o v n í v ý k o n y m n o h a j e d n o t l i v c ů v c e l e k kul tury. 1 1 

Euckens Welt- und Lebensanschauung und die Hauptprobleme der Gegen
wart; W. Quenzer, Leben und Werk von Rudolf Eucken, str. 31 nn. (zde též 
seznam Euckenových spisů, str. 379 nn.). 

9 Z Euckenových prací bývají uváděny: Geschichte und Kritik der 
Grundbegriffe der Gegenwart, Leipzig 1878 (od roku 1904 vychází pod 
titulem Geistige StrSmungen der Gegenwart); Die Einheit des Geisteslebens 
in Bewufitsein und Tat der Menschheit, Leipzig 1888; Der Kampfum einen 
geistigen Lebensinhalt, Leipzig 1896; Grundlinien einer neuen Lebensan
schauung, Leipzig 1907; Einftihrung in die Philosophie des Geisteslebens, 
Leipzig 1908 (pozdější vydání pod titulem Einfuhrung in die Hauptfragen 
der Philosophie, Leipzig 1919 a další); Zur Sammlung der Geister, Leipzig 
1913; Mensch und Welt. Eine Philosophie des Lebens, Leipzig 1918. (Tato 
stejně jako jiné Euckenovy práce vychází v rozličných vydáních.) Kromě 
toho filosofické práce o Aristotelovi, Tomáši Akvinském a jiných, jakož 
i Geschichte der philosophischen Terminologie, Leipzig 1879 (reprint Hil-
desheim 1960; 1964). Za první světové války zaujal Eucken stanovisko k vá
lečnému dění mj. ve spisu Die sittlichen Kráfte des Krieges, Leipzig 
1914. Autobiografie: Lebenserinnerungen, Leipzig 1921, 19222. 

10 R. Eucken, Der Sinn und Wert des Lebens, str. 274. 
11 Filosofie kultury hrála v tomto období velkou roli. Vedle filosofů 

kultury, o nichž pojednáváme ve svazku XIII (např. J. Ortegy y Gasseta 
anebo O. Spenglera), dlužno zmínit theologa, muzikologa, lékaře a filosofa 
Alberta Schweitzera (1875-1965), jehož Kulturphilosophie (I: Verfall und 
Wiederaujbau der Kultur, II: Kultur und Ethik, Miinchen 1923) se dočkala 
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E u c k e n s e c h o p i l s taré m y š l e n k y , ž e p o z n á n í j e m o ž n é j e n tehdy, 
p o k u d s i p ř e d m ě t a m y š l e n í n a v z á j e m n e j s o u z c e l a c iz í . S u b j e k t 
a o b j e k t ( r e s p e k t i v e m y š l e n í a o b s a h y m y š l e n í ) j s o u p o d o b n ě j a k o 
m r a v n í c h t ě n í a m r a v n í z á k o n s l o ž k a m i c e l k u , d í k y j e h o ž r o z v i n u t í 
s e r o d í d u c h o v n í život n o v é h o typu, k terý E u c k e n p o p s a l j a k o „svě-
t o t v o r b u n i t e r n o s t i , s v ě t o t v o r b u , j í ž n e j s o u v y t y č e n y ž á d n é vně j š í 
h r a n i c e " . 1 2 D u c h o v n í ž ivot j e n a p o u h é p ř í r o d ě n e z á v i s l ý a n e v y č e r -
p á v á s e a n i s u b j e k t i v n í m v ě d o m í m . M y s l č i „ d u c h " j e d n o t l i v c e s e 
p o d í l í n a s v ě t o v é m p r o c e s u , j a k j e z ř e j m é z f a k t u , ž e m á m e s k l o n 
v š e j e d n o t l i v é n e u s t á l e p ř e k o n á v a t v o b e c n é m , c o ž b y b y l o n e p ř í 
p u s t n é , k d y b y s k u t e č n o s t s a m a o s o b ě n e b y l a c e l k e m : „ Z c e l a j i s t ě 
ex i s tu je d u c h o v n í ž ivot, j e n ž j e č l o v ě k u n a d ř a z e n , a le m ů ž e s e m u 
otevřít , a d o k o n c e se stát j e h o v l a s t n í m b y t í m . " 1 3 V t o m t o universál
n í m ž i v o t ě d u c h a j e p r o t i k l a d sub jektu a o b j e k t u č i j e d n o t l i v i n y 
a c e l k u p ř e k o n á n : „ Ž i v o t se o s v o b o z u j e . . . od v e š k e r é n a h o d i l o s t i 
j e d n o t l i v i n a v y d á v á svůj o b s a h , n a d ř a z e n vš í l i d s k é svévol i : z d e 
vznikaj í vni t řní souvis lost i a j akýs i c e l e k se snaž í o b e j m o u t vše roz
m a n i t é , c o s i d o b r é h o s e t u p o z v e d á n a d p o u h ý už i tek , k r á s n o n a d 
p ř í j e m n o s t a p r a v d a n a d p o u h o u s p r á v n o s t . K o e x i s t o v á n í l idí v e d l e 
s e b e s e m ě n í v e v n i t ř n í s p o l e č e n s t v í , z e s ledu u d á l o s t í v z n i k á c e l e k 
děj in, k teré spějí k n a d č a s o v é p ř í t o m n o s t i . " 1 4 

Fi losof ie z a l o ž e n á na k a r t e s i á n s k é m cogito se z t o h o t o h l e d i s k a 
j ev í j a k o nevyhovuj íc í : o p o r u n u t n o najít ne jen v in te lektuá ln í oblas
t i a už v ů b e c ne j e n v j e d n o m b o d ě , n ý b r ž v c e l k u ž ivota . O p r o t i 
v í ř e , že p ř í r o d n í v ě d y u c h o p u j í p o d s t a t u s k u t e č n o s t i a že n e n í př í
p u s t n é p ř i z n a t s k u t e č n o s t č e m u k o l i , c o s e v ě d e c k é m u p o z o r o v á n í 
p r i n c i p i á l n ě v y m y k á , v z n e s l E u c k e n n á m i t k u , ž e na tura l i s t i cký sci-
e n t i s m u s ruší s á m sebe, n e b o ř p o p í r á d u š e v n í výkony, o které se s á m 
o p í r á . 1 5 D u c h o v n í život s ice čas to projevuje svou b e z m o c vůči vnější 

dlouhé řady vydání (9. a 10. vyd., Munchen 1953). Theologické motivy tu 
jsou nepřehlédnutelné a po filosofické stránce se jedná o spis spíše nejasný. 

12 R. Eucken, Der Sinn und Wert des Lebens, str. 286. 
1 3 Tamt., str. 288. 
14 R. Eucken, Geistige Stromungen der Gegenwart, str. 27. 
15 Podle Euckena, Der Sinn und Wert des Lebens, str. 372: Naturalismus 
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i vn i t řn í p ř í r o d ě , j a k z d ů r a z n i l t a k é E u c k e n ů v ž á k M a x S c h e l e r (v iz 
výše, k a p . V I , l d ) , a le t o n i c n e m ě n í n a z á k l a d n í m faktu d u c h o v n í sa
m o s t a t n o s t i , k t e r o u lze u c h o p i t v „prvotní z k u š e n o s t i " . 1 6 Se v z t a h e m 
p ř i r o z e n é h o a d u c h o v n í h o , i n d i v i d u á l n í h o a v š e z a h r n u j í c í h o p o d l e 
E u c k e n a s o u v i s í t a k é m r a v n í p o v i n n o s t : Č l o v ě k s e m á z a p o j i t d o 
všeob j ímaj íc ího života, a n i ž by se p ř i t o m v z d a l s v é h o j á . 

E u c k e n ů v i d e a l i s t i c k ý p ř í s t u p u m o ž ň u j e p o s t a v i t s e prot i t e n d e n 
c í m k r o z k l a d u d u c h o v n í j e d n o t y , n e b o ř p o s k y t u j e o p o r u p r o v í ru 
v B o h a , víru ve svě tový r o z u m , víru v j e d n o t u p ř í r o d y a j e d n o t u lid
s k é h o s p o l e č e n s t v í . L i d s k ý ž ivot z í s k á v á svůj s m y s l a s v o u c e n u 
díky t o m u , že se podí l í na vyšš ím, d u c h o v n í m světě . Indiv idua l i ta se 
p ř i t o m nezt rác í , n a o p a k z ískává m o ž n o s t p l n ě s e r o z v i n o u t . 1 7 

M e z i E u c k e n o v y žáky patři l také E b e r h a r d Gr i sebach ( 1 8 8 0 - 1 9 4 5 ) 
a L e o p o l d Z i e g l e r ( 1 8 8 1 - 1 9 5 8 ) . G r i s e b a c h p ř e d n á š e l v J e n ě a v C u 
r y c h u a háji l idea l i s t ické pos to je o d v o z e n é z H e g e l a a E u c k e n a . 1 8 Z i-
e g l e r a ov l ivni l N i e t z s c h e , S i m m e l a K e y s e r l i n g . 1 9 T ě ž i š t ě j e h o uva
ž o v á n í t k v ě l o ve f i losofi i k u l t u r y a n á b o ž e n s t v í . Ve vývoj i , k t e r ý 
vedl k N i e t z s c h e m d i a g n o s t i k o v a n é smrt i B o h a , spatřoval j e n zastáv
k u n a c e s t ě k p r a v é m u B o ž í m u s e b e u s k u t e č n ě n í . B o h a n e n í p o v o l e 
no c h á p a t j a k o u r č i t é j s o u c n o , a i na p o l i n á b o ž e n s t v í Z i e g l e r háj i l 
s t a n o v i s k o , k t e r é se n e d r ž í v m e z í c h p o z i t i v n í c h n á b o ž e n s t v í . I d e a 
l i s t ické n á z o r y z a s t á v a l t é ž R i c h a r d F a l c k e n b e r g ( 1 8 5 1 - 1 9 2 0 ) , p r o 

se rozvíjí v atmosféře prosycené idealismem; jakmile ho omezíme na to, co lze 
podle jeho vlastních předpokladů výhradně uznávat, sám se zruší a zhroutí. 

1 6 Tamt., str. 327. 
1 7 Ideologické motivy jsou znatelné také u Miguela de Unamuno 

(1864-1936), který podobně jako Klages zdůrazňoval protichůdnost rozumu 
a života, ovšem svůj verdikt nevyřkl ve prospěch rozumu. Z jeho děl uveď
me: Das tragische Lebensfuhl, Munchen 1925 (orig: Del sentimento trágico 
de la vida, Madrid 1913); Die Agónie des Christentums, Munchen 1928; 
Obras completas, Madrid 1960-1971; Obras selectas, Madrid 1998; Gesam-
mmelte Werke, vyd. O. Buek, Munchen 1925 n. Termínem , 3 ů h " Unamuno 
označuje veškerenstvo chápané jakožto vědomé. 

18 E. Grisebach, Wahrheit und Wirklichkeit. Entwurfzu einem metaphy-
sischen System. 

19 L. Ziegler, Menschwerdung, I—II; týž, Die neue Wissenschaft, Univer-
sitas Aeterna; týž, Der Gestalwandel der Gotter. 
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fesor v E r l a n g e n u , k terý ved le F i c h t a a H e g e l a navazova l p ř e d e v š í m 
na L o t z e h o . S K a n t e m se F a l c k e n b e r g v y r o v n a l ve sp i se Uber den 

intelligibilen Charakter. Zur Kritik der Kantischen Freiheitslehre (O 
i n t e l i g i b i l n i m c h a r a k t e r u . K e k r i t i c e K a n t o v y n a u k y o s v o b o d ě , 
1879) a v y d a l t a k é Geschichte der neuren Philosophie (Děj iny n o v e 
v ě k é f i l o s o f i e , 1 8 8 6 ) . K r á t c e p ů s o b i l j a k o h l a v n í r e d a k t o r č a s o p i s u 
Zeitschrift fur Philosophie und philosophische Kritik, k t e r ý z a l o ž i l 
I m m a n u e l H e r m a n n F i c h t e . 

Idea l i s t ické m o t i v y m ě l y svůj vliv i ve Franc i i , ale ž á d n é s o u d r ž n é 
i d e a l i s t i c k é h n u t í s e t u n e v y s k y t l o . Z á j e m o n ě m e c k ý i d e a l i s m u s , 
a zv láště o hegel iánstv í se ve Franci i projevoval j i ž d l o u h o : z d e n u t n o 
z m í n i t p ř e d e v š í m H e g e l e m o v l i v n ě n é h o e k l e k t i k a V i c t o r a C o u s i n a 
( 1 7 9 2 - 1 8 6 7 ) , j e m u ž p ř e d e v š í m patř í zás luha na t o m , že se F r a n c i e se
z n á m i l a s vývojem idea l i smu po Kantov i . Pečeť idea l i smu nesou také 
ú v a h y C h a r l e s e R e n o u v i e r a ( 1 8 1 5 - 1 9 0 3 ) , který se ale hlási l i ke C o m -
tovi a n a k o n e c d o s p ě l k p e r s o n a l i s t i c k é m u spir i tua l i smu. 2 0 K ideal is
t i c k é f i l o s o f i i v š i r š í m s m y s l u n u t n o p o č í t a t J u l e s e L a c h e l i e r a 
( 1 8 3 4 - 1 8 9 8 ) , p o d l e n ě h o ž j e s k u t e č n o s t v z á s a d ě d u c h o v n í p o v a h y 
a k terý prot i m e c h a n i s t i c k é m u výkladu p ř í r o d y postavi l výklad te leo
logický. S o p o r o u u K a n t a považoval pr inc ip ú č i n n é př íč innost i za for
m u č i s t é h o r o z u m u , z a t í m c o ú č e l o v o u p ř í č i n n o s t k ladl d o reflektivní 
s o u d n o s t i . M o ž n o s t i n d u k c e p o d l e něj v y c h á z í z ú č e l n o s t i p ř í r o d y -
j e n na z á k l a d ě p r a v i d e l n ý c h rysů v b ě h u udá los t í j i p o c h o p i t n e l z e . 2 1 

O b j e k t i v i t a p o z n á n í v š a k n e p r a m e n í z e s u b j e k t u , j e n ž j e p o d r o b e n 
č a s u , n ý b r ž z d u c h a , j e n ž j e to též c o a b s o l u t n í s p o n t a n e i t a . 2 2 Z d e s e 
ukazuje, že ačkol i je L a c h e l i e r o b v y k l e ř a z e n k z a s t á n c ů m kr i t ické f i
losofie K a n t o v a typu, b y l s i lně ovl ivněn p o k a n t o v s k ý m i d e a l i s m e m . 

L a c h e l i e r ů v ž á k E m i l e B o u t r o u x ( 1 8 4 5 - 1 9 2 1 ) v y z d v i h o v a l k o n 
t i n g e n t n í r á z p ř í r o d n í h o d ě n í a snaž i l se o d k á z a t m e c h a n i s t i c k ý pří
s tup d o n á l e ž i t ý c h m e z í . K o n t i n g e n t n í p o d l e něj ne jsou j e n spec iá ln í 
p ř í r o d n í z á k o n y : d o k o n c e ani s á m k a u z á l n í p r i n c i p n e l z e p o v a ž o v a t 

20 Ch. Renouvier, Nouvelle monadologie; týž, Le personalisme. 
21 J. Lachelier, Dufondement de 1'induction. 
22 J. Lachelier, Psychologie et métaphysique, ih: Dufondement de 1'in

duction. 
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za n u t n ě pravdivý a v š e o b e c n ě platný. Vezmeme-l i nav íc v p o t a z , že 
j i ž p r o c e s y v ob las t i o r g a n i c k é h o ž ivota n e l z e ob jasni t č i s tě m e c h a 
n i s t i c k y ( a t í m spíše s e m e c h a n i c i s m u v y m y k á ž ivot d u c h o v n í ) , na
bíz í s e p o s t u l o v a t s k u t e č n o s t , k t e r á j e n a p ř í r o d n í c h z á k o n e c h n e z á 
vis lá a v t o m t o s m y s l u s v o b o d n á . Veškerá rea l i ta v p o s l e d n í ins tanc i 
závis í n a n e j v y š š í m pr inc ipu, j í m ž j e s v o b o d n ě konaj íc í d u c h . 2 3 

I d e a l i s t i c k é vl ivy lze r o z e z n a t i u L e o n a B r u n s c h v i c g a 
( 1 8 6 9 - 1 9 4 4 ) . Ve vně j škové s h o d ě s K a n t e m c h á p a l poznávaj íc í m y s l 
j a k o s c h o p n o s t s o u z e n í a v n a u c e o s o u d u v y š e l z m o d a l i t y . 2 4 K d y ž 
a le p r o h l á s i l , ž e l o g i k u n e l z e o d d ě l i t o d meta fyz iky , n a s t o u p i l t í m 
ces tu , k t e r á ved la o d K a n t a p r y č . B r u n s c h v i c g byl z á r o v e ň v ý z n a m 
n ý m h i s t o r i k e m f i losofie, který p r o s l u l s t u d i e m i o D e s c a r t o v i a Spi-
n o z o v i a t a k é e d i č n í př ípravou P a s c a l o v ý c h spisů. 2 5 

M y š l e n k y z m í n ě n ý c h a u t o r ů v ě t š i n o u n e l z e j e d n o z n a č n ě spo j i t 
s v l i v e m t o h o č i o n o h o i d e a l i s t i c k é h o f i l o s o f a . P ř e s t o j e n e p ř e h l é d 
n u t e l n é , ž e i d e a l i s m u s j a k o t a k o v ý n a n ě m ě l z n a t e l n ý vliv. O j a k é 
kol i d o m i n a n c i idea l i s t ické f i l o s o f i e v e F r a n c i i z k o u m a n é h o o b d o b í 
ale n e m ů ž e být řeč i , neboť dů lež i tou rol i z á r o v e ň h r á l a na tura l i s t ická 
a pozi t iv i s t ická s tanoviska . 

V m e z i v á l e č n é m o b d o b í ve F r a n c i i z á j e m o H e g e l o v u f i losofi i ze
sílil, o v š e m ve spojení se z á j m e m o M a r x e , který z h e g e l i a n i s m u vy
šel . P o z o r n o s t s e p ř i t o m z a m ě ř i l a p ř e d e v š í m n a f i l o s o f i i m l a d é h o 
M a r x e , k j e j í m ž z á k l a d ů m patř i la H e g e l o v a d i a l e k t i k a a teor ie o d c i 
zení . Z autorů, k teř í se s H e g e l e m v m e z i v á l e č n é m o b d o b í , a zv láš tě 
p o v á l c e v y r o v n á v a l i , z m í n k u z a s l o u ž í J e a n W a h l ( 1 8 8 8 - 1 9 7 4 ) , 2 6 

A l e x a n d r e Kojěve ( 1 9 0 0 - 1 9 6 8 ) 2 7 a J e a n H y p p o l i t e ( 1 9 0 7 - 1 9 6 8 ) . 2 8 

23 É. Boutroux, De la contingence des lois de la nature; Science et 
religion. 

24 L. Brunschvicg, La modalitě du jugement. 
25 L. Brunschvicg, Descartes et Pascal, lecteurs de Montaigne; Spinoza 

et ses contemporains. 
26 J. Wahl, Le malheur de la conscience dans la philosophie de Hegel. 
27 A. Kojěve, Introduction á la lecture de Hegel. Legons sur la Phéno-

ménologie de V Esprit. 
28 J. Hyppolite, Genese et structure de la Phénoménologie de l 'Esprit de 

Hegel; týž, Introduction á la philosophie de Vhistoire de Hegel; týž, Logique 
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et existence. Essai sur la logique de Hegel; týž, Études sur Marx et Hegel. 
29 L. Lavelle, Introduction á V ontologie. 
30 K tomuto směru srv. J. Kopper, Die Dialektik im franzdsischen Den-

ken der Gegenwart, zejm. 80 n. 
31 J. Wahl, Traité de métaphysique. 
3 2 Roli hegelovských idejí ve východní Evropě se věnuje D. Čiževskij 

(vyd.), Hegel bei den Slawen. Jako reprezentant hegeliánství v Nizozemsku 
budiž zmíněn G. J. P. Bolland (1854-1922): Zuivere Rede (1905, 19092); 
Denken en Werkelijkheid (1905). 

33 B. Russell v autobiografické knížce My Philosophical Development 
zmiňuje idealistu McTaggarta jako myslitele „hájícího přesvědčivou hegeli-
ánskou antitezi k onomu hrubému empirismu, který mi až do té doby stačil". 
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34 B. Spaventa, Le prime categorie della logica di Hegel. 
35 B. Spaventa, Lafilosofia italiana nelle sue relazioni con lafilosofia 

europea. 
36 A. Vera, Introduction á la philosophie de Hegel. 
37 Biografie: F. Nicolini, Benedetto Croce. 
38 Souborné vydání: B. Croce, Edizione nazionale delle opere. Vybrané 

spisy v německém překladu: Gesammelte philosophische Schriften, I-VII, vyd. 
H. Feist, Tubingen 1927-1930. Croce kromě toho napsal množství historických, 
kulturních a literárních prací. K bibliografii: E. Cione, Bibliografia crociana; 
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2. Idealistická filosofie v Itálii 

a ) M y š l e n k o v í p ř e d c h ů d c i 
M y š l e n k o v ý m p ř e d c h ů d c e m i d e a l i s t i c k é h o m y š l e n í b y l v I tá l i i l i te
r á r n í k r i t i k F r a n c e s c o D e S a n c t i s ( 1 8 1 8 - 1 8 8 3 ) , k t e r ý s v ý m p ř e k l a 
d e m H e g e l o v y Logiky o b r á t i l p o z o r n o s t n a h e g e l o v s k o u fi losofii . 
P r ů k o p n i c k y p ů s o b i l B e r t r a n d o S p a v e n t a ( 1 8 1 7 - 1 8 8 3 ) , p r o f e s o r n a 
u n i v e r s i t ě v N e a p o l i , k t e r ý p ř e d l o ž i l i n t e r p r e t a c e H e g e l o v ý c h spisů 
a p r o z k o u m a l z á k l a d y H e g e l o v y n a u k y o k a t e g o r i í c h . 3 4 V o b o r u h i 
s tor ie f i l o s o f i e s e p o k u s i l p o d a t výk lad, k t e r ý b y o p r o t i b ě ž n ý m ex-
p ó z é j a s n ě j i p ř e d v e d l i ta l ský p ř í s p ě v e k k vývoj i e v r o p s k é h o m y š l e 
n í . 3 5 S n a ž i l s e t a k u k á z a l , ž e n ě m e č t í f i l o s o f o v é , k o n k r é t n ě K a n t 
a p o k a n t o v š t í i d e a l i s t é , pře ja l i m y š l e n k y i t a l s k é h o r e n e s a n č n í h o 
i d e a l i s m u , t a k ž e s e p ů v o d n ě j e d n a l o o p l o d i t a l s k é h o d u c h a , p ř e s 
t o ž e N ě m c i t y t o ide je p o d r o b n ě j i r o z v i n u l i a ty p a k v n o v é p o 
d o b ě p ů s o b i l y i n a I t á l i i . S p a v e n t o v ý m ž á k e m b y l A u g u s t o Věra 
( 1 8 3 9 - 1 9 1 4 ) , 3 6 k t e r ý d á l e r o z v í j e l t r a d i c i n e o i d e a l i s m u . S d a l š í ge
nerac í , k níž patř i l i B. CroCe a G. G e n t i l e , d o s á h l o ideal i s t ické h n u t í 
v Itál i i v r c h o l u a z á r o v e ň se i uzavře lo . 

b) Benedetto Croce 

B e n e d e t t o C r o c e ( 1 8 6 6 - 1 9 5 2 ) 3 7 b y l m y s l i t e l v š e o b e c n ý c h z á j m ů 
a u n i v e r s á l n í e r u d i c e a j e h o spisy se t ý k a l y l i t e r á r n í kr i t iky, d ě j i n 
a filosofie děj in, es tet iky a etiky, filosofie h o s p o d á ř s t v í a idea l i s t ické 
dialektiky. N e z a s t á v a l ž á d n o u a k a d e m i c k o u p o z i c i , n i c m é n ě m ě l sil
ný vliv, a to ne jen p r o s t ř e d n i c t v í m svých k n i h , 3 8 a le i z á s l u h o u š i roce 

Idea l i s t ická v š i r š ím s m y s l u s lova b y l a filosofie sp i r i tua l i smu, k te
r o u v N ě m e c k u z a s t u p o v a l I m m a n u e l H e r m a n n F i c h t e ( 1 7 9 6 - 1 8 7 9 ) 
č i C h r i s t i a n H e r m a n n WeiBe ( 1 8 0 1 - 1 8 6 6 ) a ve F r a n c i i M a i n e de Bi-
ran ( 1 7 6 6 - 1 8 2 4 ) . Na tuto tradici navázal Louis Lavelle ( 1 8 8 3 - 1 9 5 1 ) , 2 9 

R e n é L e S e n n é ( 1 8 8 2 - 1 9 5 4 ) a da l š í , k t e ř í s e r o k u 1 9 3 4 s d r u ž i l i v e 
s k u p i n ě „ P h i l o s o p h i e de 1'Esprit". Je j ich ú v a h y b y l y s i lně o v l i v n ě n y 
n á b o ž e n s t v í m . V B o h u s p a t ř o v a l i p ů v o d n í b y t í a p ů v o d n í h o d n o t u , 
č l o v ě k a a svět p o v a ž o v a l i za r e a l i z a c e b o ž s k é h o . 3 0 V y c h á z e j e z p o 
d o b n é h o s tanoviska, háji l J e a n Wahl „ t r a n s c e n d e n t á l n í e m p i r i s m u s " , 
n a u k u , p o d l e n í ž - j a k uč i l j i ž R o s m i n i - j s o u c í v ž d y z a k o u š í m e na 
p o z a d í byt í . V z t a h b y t í a j s o u c í h o j e p o d l e něj p ů v o d n ě u c h o p e n n i
k o l i r o z u m e m , n ý b r ž c í t ě n í m . 3 1 K e s p i r i t u a l i s m u m ě l i b l í z k o i ta lš t í 
zas tánc i p e r s o n a l i s m u křesťanského r a ž e n í , n a p ř í k l a d M i c h e l e F e d e -
r i c o S c i a c c a ( 1 9 0 8 - 1 9 7 5 ) n e b o L u i g i Ste fanini ( 1 8 9 1 - 1 9 5 6 ) . 

I d e a l i s t i c k é p o d n ě t y v u ž š í m s m y s l u s l o v a p ů s o b i l y v d r u h é p o 
l o v i n ě 19. s t o l e t í a na p o č á t k u 2 0 . s to let í p ř e d e v š í m (ač n i k o l i vý
h r a d n ě ) 3 2 v I tá l i i a v A n g l i i , a to p ř e d e v š í m ve f o r m ě h e g e l o v s k ý c h 
pos to jů n a b í z e n ý c h j a k o a l ternat iva k o b e c n ě r o z š í ř e n é m u natura l i s
t i c k é m u a p o z i t i v i s t i c k é m u c h á p á n í skutečnost i , k t e r é t i to autoř i p o 
važoval i za nevyhovu j íc í . 3 3 H l a v n í m r e p r e z e n t a n t ů m i d e a l i s m u v Itá
lii a v Angl i i se b u d e m e věnovat v nás ledu j íc ích o d d í l e c h . 



Třetí část. Filosofická antropologie, neoidealismus, realismus... 

S. Borsari, Uopera di Benedetto Croce; C. Ocone, Bibliografia ragionata 
degli scritti su Benedetto Croce. K dílu B Croceho: C. Antoni, Commento 
a Croce; A. Bausola, Filosofia e storia nel pensiero crociano; P. Bonetti, 
Introduzione a Croce; A. De Gennaro, The Philosophy ofB. Croce; E. Paolo 
Lamanna, Introduzione alla lettura di Benedetto Croce; M. Maggi, La filo
sofia di Benedetto Croce. K jednotlivým oblastem Croceho filosofie: 
P. D'Angelo, Uestetica di Benedetto Croce; G. Gembillo, Filosofia e scien-
ze nel pensiero di Croce; M. E. Moss, Benedetto Croce Reconsidered. Truth 
and Error in Theories of Art, Literatuře, and History; G. Pezzino, Vecono-
mico e Vetico-utile nella formazione crociana dei distinti (1893-1908). 

39 Srv. S. Poggi, Antonio Labriola. Herbartismo e scienze dello spirito 
alle origini del marxismo italiano. 

40 B. Croce, Materialismo storico ed economia marxistica (sborník ob
sahující mj. kritiku marxistické teze o nutném poklesu míry zisku). 

41 K tomu E. Agazzi, // giovane Croce e il marxismo. 
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a e t i k a h l e d í na p r a k t i c k é m y š l e n í o o b e c n ý c h s o u v i s l o s t e c h . S v o u 
filosofii d u c h a tedy C r o c e dě l í právě na es te t iku, logiku, e t iku a e k o 
n o m i i . 4 2 

teoretická praktická 
konkrétní estetika ekonomie 

(krásné - ošklivé) (užitečné - škodlivé) 
obecné logika etika 

(pravdivé - nepravdivé) (dobré - zlé) 

S t u p n i s m y s l o v é h o n á z o r u a m y š l e n í i s tupni e k o n o m i c k é a m o r á l n í 
p r a x e j s o u p ř i ř a z e n y p á r y n e r e d u k o v a t e l n ý c h p o j m o v ý c h p r o t i k l a d ů , 
j e ž ne lze spojit ž á d n o u syntézou: k r á s n é a oškl ivé, pravdivé a n e 
pravdivé , u ž i t e č n é a škodl ivé, d o b r é a z lé . Teore t ické s tupně tvoří 
z á k l a d p r o s t u p n ě p r a k t i c k é a v o b o u o b l a s t e c h , teore t ické i p rakt ic
k é , j s o u k o n k r é t n í s t u p n ě p ř e d p o k l a d e m p r o s t u p n ě o b e c n é . 

I d e á l n í d ě j i n y d u c h a C r o c e i n t e r p r e t o v a l j a k o o d v ě k ý p ř e c h o d 
z j e d n o h o s t u p n ě na d r u h ý , tot iž od s m y s l o v é h o n á z o r u k p o j m o v é 
m u m y š l e n í , p a k d á l e k j e d n á n í v e d e n é m u h l e d i s k e m u ž i t k u a k o 
n e č n ě k j e d n á n í p o d l e m o r á l n í c h k r i t é r i í . P o k u d s e d u c h z á v ě r e m 
z n o v u o b r á t í k e s m y s l o v é m u n á z o r u , j e o b s a h o v ě b o h a t š í . N a m í s t o 
c i r k u l á r k y , o k t e r é v souv i s los t i s p o h y b e m d u c h a h o v o ř i l C r o c e , je 
t e d y př ípadně j š í v y u ž í t o b r a z u spirály a n e b o t o č i t é h o s c h o d i š t ě , n e 
boť př i p r ů c h o d u j e d n o t l i v ý m i s t u p n i s e d u c h v ž d y p o z d v i h u j e n a 
vyšší úroveň. 

S t u p n ě d u c h a j s o u a u t o n o m n í v t o m o h l e d u , ž e n a k a ž d é r o v i n ě 
j s o u p l a t n é p o u z e po jmy, j e ž j s o u j í v las tn í . V e sféře u m ě n í t á k j s o u 
n a m í s t ě v ý h r a d n ě p o j m y k r á s n é h o a o š k l i v é h o , k t e r é n e l z e p ř e v é s t 
n a z á k l a d n í p o j m y j i n ý c h s t u p ň ů . J e n e p ř í p u s t n é h o d n o t i t u m ě l e c k á 
dí la m o r á l n ě a s te jně tak p o m ý l e n é by b y l o ap l ikovat na ně v ě d e c k é 
k o n c e p t y n e b o e k o n o m i c k é k a t e g o r i e . D o s p í v á m e t a k k j i s t é m u es-
tétství či s tanovisku v d u c h u hes la ,JL'art pour Vart', k d y u m ě n í n e -

4 2 Základy svého systému podává Croce v následujících navzájem pro
pojených svazcích: Estetica come scienza dell'espressione e linguistica ge
nerále, Palermo 1902; Logica come scienza del concetto puro, Napoli 1905; 
Filosofia della pratica. Economia ed etica, Bari 1908. 
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r e s p e k t o v a n é h o č a s o p i s u La critica, z a m ě ř e n é h o na kr i t iku kul tury, 
který C r o c e vydával od roku 1903 s p o l e č n ě s G. G e n t i l e m . 

B ě h e m u n i v e r s i t n í c h s tudi í , k t e r á n e d o k o n č i l , s l e d o v a l C r o c e 
v Ř í m ě p ř e d n á š k y A n t o n i a Labrioly, k t e r ý b y l ne jprve ov l ivněn H e r -
b a r t e m 3 9 a pozdě j i p ř e d e v š í m M a r x e m . Od L a b r i o l y se C r o c e d o z v ě 
dě l o M a r x o v i , avšak m a r x i s t o u se nes ta l . P o v a ž o v a l za m o ž n é o b h á 
j i t h i s tor ický m a t e r i a l i s m u s j a k o v ý k l a d o v o u h y p o t é z u , p r o k t e r o u s e 
lze z m e t o d i c k ý c h d ů v o d ů r o z h o d n o u t . 4 0 M a r x o v u e k o n o m i c k o u t e o 
ri i t a k v n í m a l j a k o h y p o t e t i c k o u k o n s t r u k c i , j e j í ž vě ty n e m o h o u vy
k a z o v a t n u t n o u p l a t n o s t . 4 1 

S t u d i u m m a r x i s m u C r o c e h o u p o z o r n i l o n a p r o b l é m v z t a h u t e o r i e 
a p r a x e . Ř e š e n í a l e n e h l e d a l n a c e s t ě , k t e r o u v y t y č i l M a r x , n ý b r ž 
v r á m c i i d e a l i s t i c k é d i a l e k t i k y . H e g e l m ě l p r a v d u : vývoj s e o p í r á 
o d u c h o v n í faktory, a b y l o by tedy lž ivé tvrdit , že je p r i m á r n ě vyvo
l á v á n s p o l e č e n s k o - e k o n o m i c k ý m i p o m ě r y . O b s a h o v ě o v š e m C r o c e 
d ia lekt iku v y m e z i l j i n a k n e ž H e g e l , tot iž n iko l i t r i á d o u t e z e - ant i te-
ze - syntéza, n ý b r ž š k á l o u s t u p ň ů , j i m i ž d u c h př i s v é m vývoji p r o b í 
h á . M u s í m e p ř i t o m r o z l i š o v a t m e z i s t u p n i t e o r e t i c k ý m i a prakt ický
m i , j e j i c h ž o b s a h j e t u z v l á š t n í , t u o b e c n ý . T e o r e t i c k é v ě d o m í 
z a m ě ř e n é na k o n k r é t n o se z k o u m á v e s t e t i c e , t e o r e t i c k é p r o m ý š l e n í 
o b e c n é h o (t j . p o j m o v é m y š l e n í ) j e n a o p a k p ř e d m ě t e m logiky. E k o 
n o m i e p o j e d n á v á o p r a k t i c k é m u v a ž o v á n í o k o n k r é t n í c h f a k t e c h 
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43 O Croceho pojetí jazyka pojednává S. Cavaciuti, La teoria linguistica 
di Benedetto Croce, a L. Dondoli, Genesi e sviluppi della teoria linguistica 
di Benedetto Croce. 
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p o j m y a v ě t a m i . P o d l e C r o c e h o n a p ř í k l a d v z t a h u m ě n í a n á b o ž e n 
ství v o p o z i c i k H e g e l o v i n e l z e považovat za prot ik lad, k terý by zru
š i la a p ř e k o n a l a a b s o l u t n í f i l o s o f i e . P r á v ě t a k p o d l e C r o c e h o n u t n o 
o d m í t n o u t H e g e l o v ů v n á z o r , ž e p r á v o „ n e g u j e " m o r á l k u a obo j í j e 
„ z r u š e n o " m r a v n o s t í . K o n e č n ě a n i u m ě n í a f i losofie nesto j í v p r o t i 
k l a d u j a k o t e z e a a n t i t e z e , n ý b r ž p a t ř í n a o d l i š n é s t u p n ě d u c h a . V e 
v š e c h t ě c h t o p ř í p a d e c h , a le i z c e l a o b e c n ě m u s í p o d l e C r o c e h o dia
lekt iku p r o t i k l a d ů (dialettica degli opposti) vys t ř ídat d ia lekt ika s tup
ňů d u c h a (dialettice dei distinti). 

P o z i t i v n ě C r o c e h o d n o t i l H e g e l o v o roz l i šení abs t rakt ivních p o j m ů 
a p r a v ý c h o b e c n ý c h p o j m ů , j i m ž o d p o v í d á n ě c o o s o b ě o b e c n é h o , 
tzv. „ k o n k r é t n í o b e c n o " . T a k o v ý m o b e c n é m j e n a p ř í k l a d p o h y b ja
k o ž t o ideální f o r m a skutečnost i , z a t í m c o p o j m y j a k o „ d u b " a „ r y b a " 
vyplývaj í z a b s t r a k c e . P r a v é o b e c n i n ě o d p o v í d á i p o j e m skutečnost i , 
k t e r ý v y k a z u j e n e s a m o s t a t n é m o m e n t y konečnost a nekonečnost. 

P o k u d j e o d t r h n e m e o d s e b e n a v z á j e m a o d s k u t e č n o s t i , p r o p a d á m e 
j e d n o s t r a n n ý m , a t e d y p o m ý l e n ý m p o z i c í m m a t e r i a l i s m u , k t e r ý 
u z n á v á j e n k o n e č n é , a s u p r a n a t u r a l i s m u , k t e r ý z a v p r a v d ě s k u t e č n é 
považuje j e n n e k o n e č n é . 

D ů l e ž i t o u r o l i h ra je v C r o c e h o m y š l e n í f i losof ie a t e o r i e d ě j i n . 4 4 

N e j s o u to p o u h é d o p l ň k y s y s t e m a t i c k é f i losof ie , n ý b r ž s n í b y t o s t n ě 
souvi se j í , n e b o ť f i l o s o f i e , j a k j i c h á p a l C r o c e , j e h i s t o r i c k é p o v a h y . 
Z a d ů v o d uvedl , ž e skutečnost , j í ž s e f i l o s o f i e zabývá, j e b y t o s t n ě h i
s tor ická, 4 5 a p r o t o se h i s t o r i z o v a t m u s í i f i losof ie . J e d i n é m o ž n é 
o p r á v n ě n í m ů ž e f i losofie naj í t v t o m , že se p ř e k o n á a z ruš í v děj i
n á c h f i l o s o f i e , p r o č e ž C r o c e v lastní f i l o s o f i i o z n a č i l z a abso lutní his
t o r i s m u s . J e l i k o ž j d e o s t a n o v i s k o s p e k u l a t i v n ě m e t a f y z i c k é , j e d n á 
se o j i n ý h i s t o r i s m u s , n e ž j a k ý zas táva l n a p ř í k l a d Di l they . S k u t e č 
nos t s e p o d l e C r o c e h o prezentu je j a k o p o h y b a b s o l u t n í h o d u c h a , k te
r ý t u n e v y s t u p u j e j a k o n ě c o t r a n s c e n d e n t n í h o v ů č i d ě j i n á m . D ě j i n y 
n e m a j í ž á d n é v n ě , a p r o t o t a k é d ě n í n e m á ž á d n ý cí l , v e k t e r é m b y 
m o h l o d o s p ě t k z á v ě r u a n a p l n ě n í . C r o c e p r o t o d ů s l e d n ě r e z i g n o v a l 

44 Srv. B. Croce, La storia come pensiero e come azione. Croceho teorii 
dějin rozebírá R. Franchini, La teoria della storia di Benedetto Croce. Srv. 
J. Kelemen, Idealismo e storicismo nelV'opera di Benedetto Croce. 

45 B. Croce, Nuove pagine sparse, I, str. 159. 
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lze p ř i s u z o v a t ž á d n ý m o r á l n í ani s p o l e č e n s k ý v ý z n a m . C r o c e h o p o 
je t í n e z ů s t a l o b e z o d p o r u : obhájci m o r á l n ě č i s p o l e č e n s k y a n g a ž o v a 
n é h o u m ě n í j e os t ře o d m í t l i . 

P o d o b n ě a u t o n o m n í j a k o es te t ika j e p o d l e C r o c e h o e k o n o m i e , v e 
k t e r é m o r á l n í h l e d i s k a n e m a j í h r á t ž á d n o u ro l i . T o o d p o v í d á h l a v n í 
ide j i h o s p o d á ř s k é h o l i b e r a l i s m u . J e d n á n í v e d e n é m y š l e n k o u u ž i t e č 
nos t i j e p o d l e C r o c e h o b y t o s t n ě egois t ické, c o ž C r o c e n e p o v a ž u j e z a 
m o r á l n í n e d o s t a t e k : ús i l í o v las tn í b l a h o b y t j e e k o n o m i c k y leg i t im
n í . Z a m y š l e n í n a d k o n á n í m v e p r o s p ě c h d r u h ý c h j i ž n e n í v ě c í e k o 
n o m i e : k a l t r u i s m u vybíz í m o r á l k a , k terá v t o m t o o h l e d u e k o n o m i c 
k ý pos to j doplňu je . 

O h l e d n ě v z t a h u „ d o b r é h o " a „ z l é h o " v e t i c e C r o c e p o z n a m e n a l , 
ž e t y t o p o j m y j s o u s ice k o r e l a t i v n í , a le n e l e ž í n a s te jné h o d n o t o v é 
p ř í č c e . Z l o j e n e d o s t a t e k d o b r a , a j e t e d y d o b r u p o d ř í z e n o . M a n i -
c h e j s k é po je t í , p o d l e n ě h o ž z l o p ř e d s t a v u j e s a m o s t a t n o u r e a l i t u , 
C r o c e o d m í t a l , n i c m é n ě př i suzova l z lu j i s t o u funkci v ce lku světové
h o d ě n í , neboť z l o ud í l í p o z i t i v n í p o d n ě t y p r o vývo j . N e j e n z lo , a le 
n a p r o s t o vše z C r o c e h o o p t i m i s t i c k é p e r s p e k t i v y n a k o n e c s louží p o 
k r o k u l idstva. 

S t e j n ě j a k o v e s t e t i c e , i ve fi losofii j a z y k a zau ja l C r o c e o d l i š n é 
s t a n o v i s k o o d b ě ž n ý c h představ . J a z y k p o d l e něj p r i m á r n ě nevyjad
řuje pojmy, n ý b r ž i n d i v i d u á l n í p o s t ř e h y a p o h l e d y . 4 3 B y t o s t n ě p r o t o 
s o u v i s í s u m ě n í m , k t e r é s te jně j a k o j a z y k v p r v n í ř a d ě vy jadřu je 
n ě c o k o n k r é t n í h o . J a k m i l e s lova p o c h o p í m e j a k o z n a k y p r o o b e c n é , 
j s m e n u c e n i prohlás i t i n d i v i d u u m z a n e p o p s a t e l n é , j a k praví t rad ičn í 
s l o g a n individuum est ineffabile. P o d l e C r o c e h o p la t í p r a v ý o p a k : 
Solum individuum est effabile. 

V souvis los t i se s n a h a m i o s y s t e m a t i c k o u p r e z e n t a c i své filosofie 
p o v a ž o v a l C r o c e za p o t ř e b n é v y h o d n o t i t svůj vz tah k H e g e l o v i , c o ž 
u č i n i l v k n i z e Ció che ě vivo e cid che ě morto nella filosofia di He

gel ( C o je ž ivé a co je m r t v é v H e g e l o v ě f i losof i i , 1907) . M r t v á je 
p o d l e C r o c e h o p ř e d e v š í m H e g ě l o v a t r i a d i c k á d ia lekt ika teze, ant i te-
z e a syntézy, t j . o m e z e n í d i a l e k t i k y n a v z t a h y m e z i p r o t i k l a d n ý m i 
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na s n a h y p o s o u d i t a v y h o d n o t i t d o s a v a d n í dě j iny z d o m n ě l e n a d d ě -
j i n n é h o s tanoviska . 

Z C r o c e h o vyš ly d ů l e ž i t é p o d n ě t y , p ř e d e v š í m p r o h i s t o r i c k é bá
d á n í , o v š e m s a m o s t a t n o u š k o l u n e z a l o ž i l . N e j b l í ž e k j e h o f i losofie 
ne j sp í š m ě l C a r l o A n t o n i ( 1 9 0 6 - 1 9 5 9 ) , k t e r ý z i d e a l i s t i c k ý c h p o z i c 
k r i t i z o v a l f i losof i i e x i s t e n c e a p o d a l o b j a s n ě n í k p r o b l é m u p ř i r o z e 
n é h o práva . 4 6 

c ) G i o v a n n i G e n t i l e 
N e j d ů l e ž i t ě j š í m r e p r e z e n t a n t e m i t a l s k é h o n o v o i d e a l i s m u j e v e d l e 
C r o c e h o G i o v a n n i G e n t i l e ( 1 8 7 5 - 1 9 4 4 ) , k terý p ř e d n á š e l v P a l e r m u , 
P i s e a Ř í m ě . P ř i d r ž e l se s m ě r u , k terý v y t y č i l S p a v e n t o , a v m e z i v á 
l e č n é m o b d o b í se těš i l z n a č n é m u vlivu, m i m o j i n é p r o t o , že v l e t e c h 
1 9 2 2 - 1 9 2 4 , t e d y n a p o č á t k u f a š i s t i c k é éry, o b s a d i l k ř e s l o m i n i s t r a 
školství . J e h o vliv na univers i tní f i losof i i zůs ta l z n a č n ý i po j e h o od
c h o d u z vlády, n i c m é n ě m l u v i t tu o f i losof ické d ik ta tuře , j e ž by snes
la s rovnání s d i k t a t u r o u fašist ickou, je p ř e h n a n é . 4 7 Ke k o n c i války se 
stal obět í p o d l e v š e h o pol i t icky m o t i v o v a n é h o p ř e p a d e n í . 4 8 

Vedle ř a d y h i s t o r i c k ý c h p r a c í v y d a l G e n t i l e n ě k o l i k s y s t e m a t i c 
k ý c h spisů, z n i c h ž n u t n o z m í n i t Teoria generále dello spirito come 

atto puro ( V š e o b e c n á teor ie d u c h a j a k o ž t o č i s t é h o aktu, 1916) a Sis-

tema di logica come teoria del conoscere ( S y s t é m l o g i k y j a k o ž t o 
t e o r i e p o z n á n í , 1 9 1 7 ) . P o l e m i c e s H e g e l e m je v ě n o v á n a La riforma 

della dialettica hegeliana ed altri scritti ( R e f o r m a h e g e l o v s k é dia
l e k t i k y a da l š í s t a t ě , 1 9 1 3 ) . Z á k l a d y p e d a g o g i k y , o n i c h ž G e n t i l e 
p s a l i v ř a d ě č l á n k ů , vy lož i l ve Sommario di pedagogia come scien

za fi losofica ( S h r n u t í p e d a g o g i k y j a k o ž t o filosofické vědy, I—II, 

1 9 1 3 - 1 9 1 4 ) . 4 9 

46 C. Antoni, La restaurazione del diritto di nátura; L 'esistenzialismo di 
Heidegger. 

47 Proti takovému paušálnímu úsudku vystupuje E. Garin, Agonia e moř
te delVidealismo italiano, in: A. Bausola (vyd.), La filosofia italiana dal 
dopoguerra a oggi, str. 3 nn. 

48 K biografii: S. Romano, Giovanni Gentile. La filosofia al potere; 
G. Turi, Giovanni Gentile. Una biografia. 

49 Souborné vydání: G. Gentile, Opere complete a eura della fondazione 
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V G e n t i l o v ě f i losofii se spojuj í m o t i v y h e g e l o v s k é a f ichtovské 
p r o v e n i e n c e , p ř i č e m ž z á k l a d n í ide je k d i a l e k t i c e sub jektu a ob jek tu 
p o d l e v š e h o p r a m e n í z F i c h t a . S h o d n ě s n í m G e n t i l e vz táh l v e š k e r o u 
s k u t e č n o s t k já , k teré k l a d e sebe s a m o a z á r o v e ň i objekt . Tak j a k o je 
n e m y s l i t e l n ý o b j e k t b e z sub jektu (být p o d l e G e n t i l e h o z n a m e n á t o 
l ik c o b ý t v e v ě d o m í ) , n e l z e a n i m y s l e t j á n e z á v i s l e n a o b j e k t u : 5 0 

m y š l e n í n e n í č i n n o s t n ě j a k é h o subjektu, k t e r ý b y t u t o č i n n o s t v y k o 
nával , n ý b r ž je to č i s tá akt iv i ta, čirý akt . Z p o h l e d u G e n t i l o v y „filo
sofie a k t u " n u t n o n a p ř í k l a d v ě t u „ C é z a r d o b y l G a l i i " p o j m o u t j a k o 
„ M y s l í m , že C é z a r d o b y l G a l i i " . I d e a věci o s o b ě j e tedy n e s m y s l n á , 
neboť p o k u d j i v ů b e c m y s l í m , j i ž j i vážu k j á , a j a k o ž t o n ě c o , co zá
vis í na subjektu, j i ž n e n í o s o b ě . T e n t o a r g u m e n t , využ ívaný i dalš í
m i předs tav i te l i i d e a l i s m u , kr i t izoval i rea l i s t ič t í o p o n e n t i idea l i smu, 
n a p ř í k l a d E . v o n H a r t m a n n (v iz k a p . I X , 1 ) . G e n t i l e v š a k své po je t í 
háj i l i j i n ý m , p ř e s v ě d č i v ě j š í m z p ů s o b e m : p ř e d m ě t z a k o u š í m e j a k o 
j e d n o t u v m n o h o s t i u r č e n í , a t u t o j e d n o t u n e l z e p o c h o p i t n e z á v i s l e 
na s j e d n o c u j í c í m s u b j e k t u : j e l i k o ž k p r o p o j e n í m o m e n t ů jednota 

a mnohost d o c h á z í ve v ě d o m í , n e m ů ž e b ý t p ř e d m ě t n e z á v i s l ý na 
sub jektu. 5 1 V t o m t o s m y s l u m o h l G e n t i l e p r o h l á s i t : „ V š e je v n á s -
c o ž z n a m e n á : vše j s m e m y . " 5 2 

S t e j n ě j a k o j e p ř e d m ě t j a k o j e d n o t a v z t a ž e n k j á , m u s í i t o , c o j á 
k l a d e , b ý t n a o p a k n ě c o r o z m a n i t é h o , t o t i ž r o z m a n i t o s t n a v z á j e m 
a n a v e n e k v z t a ž e n ý c h u r č e n í . R o z m a n i t o s t a j e d n o t a se a le liší p o u 
ze p r o re f lekt ivní u v a ž o v á n í : v ž ivouc í s k u t e č n o s t i , k t e r á se vyví j í 
a v z á k l a d ě je d u c h o v n í povahy, j s o u v š e c h n y n e s a m o s t a t n é m o m e n -

Giovanni Gentilepergli studifilosofici, I nn., Firenze 1955 nn. K Gentilemu 
viz ediční řadu La vita e il pensiero, I-XII, Firenze 1948-1967. Z rozsáhlé 
literatury budiž dále uvedeno: A. Guzzo, Croce e Gentile, Lugano 1953; 
U. Spirito, Note sul pensiero di Giovanni Gentile, Firenze 1954. Gentilovy 
pedagogické názory rozebírá J. Baur, Philosophie und Pádagogik, Langen-
salza 1935, a A. Negři, Giovanni Gentile educatore. Scuola di stato e auto
nomie scolastiche, Roma 1996 (Filosofia delFeducazione). 

50 G. Gentile, Teoria generále dello spirito come atto puro, in: Opere, III 
str. 107. 

5 1 Tamt., str. 119. 
5 2 Tamt., str. 122. 
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ty spjaty. N e n í pravda, že by d u c h p r o d ě n í 5 i p r o c e s u a l i t u zajišťoval 
o p o r u : d u c h je právě jen dění a p r o c e s . P ř í s n ě v z a t o ani n e l z e říct, že 
d u c h jest, neboť „ b y t í " a „dění"/, , v z n i k á n í " se vy lučuj í : d u c h je č i r á 
aktual i ta . G e n t i l e h o ná lez , j e n ž lze s h r n o u t s lovy „ o n ě č e m ř e k n e m e , 
ž e jes t , p o k u d s e p o s t a v í d u c h u j a k o m e z j e h o t r a n s c e n d e n t á l n í akti
v i ty" , 5 3 j a s n ě u p o m í n á n a F i c h t a . 

P o d l e G e n t i l e h o tedy vy jma subjektu n e n í ž á d n á další s k u t e č n o s t : 
„ S u b j e k t , k t e r ý c h á p e s á m s e b e t í m , ž e c h á p e vše, j e s k u t e č n o s t 
s a m a . " 5 4 O b j e k t se r o z p l ý v á v s u b j e k t u a má d u c h o v n í h o d n o t u vý
h r a d n ě d í k y s v é záv i s los t i n a s u b j e k t u . 5 5 O n í m s u b j e k t e m , j e n ž m á 
být v e š k e r o u skutečnos t í , o v š e m n e n í e m p i r i c k é j á - identi f ikovat j e 
s e s k u t e č n o s t í v c e l k u b y b y l o a b s u r d n í - , n ý b r ž t r a n s c e n d e n t á l n í 
subjekt, j á v e F i c h t o v ě smys lu , k t e r é lze v ý r a z y , j á " n e b o „ s u b j e k t " 
o z n a č i t j e n p ř e n e s e n ě . T a k t o p o c h o p e n é j á j e č i rá d u c h o v n í aktivita, 
n a k t e r o u s e r e d u k u j e j a k sub jekt ivn í m y š l e n í , t a k z p r o s t ř e d k o v a n ě 
i t o , co subjekt ivní m y š l e n í mys l í . 

T a k é o b e c n é a k o n k r é t n í j s o u p o d l e G e n t i l e h o n e s a m o s t a t n é a na 
s e b e n a v z á j e m o d k á z a n é m o m e n t y , j e j i c h ž k o ř e n tkví v j á . J á j e pr
votní i n d i v i d u u m a z á r o v e ň i prvotní o b e c n i n a , neboť je f o r m o u kaž
d é p ř e d m ě t n é z k u š e n o s t i . Objekt ivní o b e c n i n a p ř i t o m existuje p o u z e 
j a k o v ý s l e d e k z o b e c ň o v a c í c h ak tů . J á j e s c h o p n o k lás t o b e c n é j a k o 
m y š l e n é (noěmá) d í k y t o m u , ž e p ů v o d n ě j a k o o b e c n é m y s l í s e b e 
s a m a (tj . „ já = autonoéma").56 

Tezi, ž e n e z á v i s l e n a j á t u n e m ů ž e být ž á d n ý ob jekt ani ž á d n á zá
k o n i t o s t ob jekt ivní s k u t e č n o s t i , G e n t i l e u p l a t n i l i v log ice, k d y ž p o 
ž a d o v a l přej í t od log iky o b s a h ů m y š l e n í (logica del pensató) k logi
ce m y š l e n k o v ý c h a k t ů (logica des pensante). T a k t o po ja tá l o g i k a se 
n e z a b ý v á vztahy, j e ž b y p a n o v a l y n e z á v i s l e n a m y š l e n í , n ý b r ž m y š 
l e n k o v ý m i s t r u k t u r a m i . 

L o g i k o u m y š l e n k o v ý c h o b s a h ů b y l a P l a t ó n o v a d i a l e k t i k a , k t e r á 
z k o u m a l a i d e á l n í k o n f i g u r a c e ( „ i d e j e " ) a b r a l a j e j a k o n e z á v i s l é n a 

5 3 Tamt., str. 23. 
5 4 Tamt. 
55 G. Gentile, Opere, IU, str. 14. 
56 G. Gentile, Sistema di Logica, in: Opere, VI, str. 85. nn. 
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m y š l e n í , a t o t o p o j e t í s i z a c h o v a l o vliv až do n o v o v ě k u . O b r a t k lo
g i c e m y š l e n k o v é h o v ý k o n u , p ř e d j a t ý j i ž v K a n t o v ě n a u c e o t r a n s 
c e n d e n t á l n í syntéze , uskutečni l a ž H e g e l , a le a n i j e m u s e n e p o d a ř i l o 
zbav i t s e v š e c h p r v k ů d i a l e k t i k y faktu. Z á v i s l o s t n a t r a d o v a n é k o n 
c e p c i pro jev i l t í m , ž e d ia lek t iku c h á p a l j a k o objekt ivně c h á p a n ý p o 
h y b , re spekt ive s a m o p o h y b p o j m u . 5 7 G e n t i l e n a v í c kr i t i zova l H e g e -
lovu n a u k u o m n o h o s t i k a t e g o r i í ( b y t í , n e b y t í , d ě n í / v z n i k á n í , 
podstata, j e v a td . ) : p o d l e G e n t i l e h o existuje k a t e g o r i e j e n j e d n a , a to 
kategor ie m y š l e n í v j e h o n e k o n e č n o s t i . Teprve t o t o pojet í u m o ž ň u j e 
vybudovat zce la d ů s l e d n o u dia lekt iku m y š l e n k o v é h o aktu, t j . dialek
tiku, j e ž s e p l n ě v y č e r p á v á a k t u á l n í m p r o c e s e m m y š l e n í . 

G e n t i l e a le n e z a v r h l v š e c h n y a s p e k t y h e g e l o v s k é dia lekt iky. P ř e 
vzal od H e g e l a d ia lekt ický výk lad v z t a h u u m ě n í , n á b o ž e n s t v í a (ab
s o l u t n í ) f i l o s o f i e . Z e tř í m o m e n t ů m y š l e n í , to t iž č i s té subjekt iv i ty, 
ob jekt iv i ty a ref lexivi ty, j e p r v n í p r i n c i p e m u m ě n í j a k o ž t o b e z p r o 
s t ř e d n í h o v ý r a z u subjektivi ty, d r u h ý p r i n c i p e m n á b o ž e n s t v í či l i p o 
stoje, v n ě m ž d u c h z a p o m í n á s á m na s e b e a r o z p l ý v á se v m y š l e n é 
s k u t e č n o s t i , a t ře t í p r i n c i p e m o b r a t u k f i losof i i , k d y se sub jekt od 
ob jektů v rá t í k s o b ě s a m é m u a u v ě d o m í s i závis los t i s k u t e č n o s t i na 
myšlení . 

V u m ě n í , n á b o ž e n s t v í a f i losofi i j a k o ž t o troj ici z á k l a d n í c h p o s t o 
jů ke s k u t e č n o s t i se r ů z n ý m i z p ů s o b y ( sub jekt ivně v u m ě n í , ob jek
t ivně v n á b o ž e n s t v í a re f lex ivně ve fi losofii j a k o ž t o s y n t é z e subjek
tivity a objekt iv i ty) vy jadřuje stále táž d u c h o v n í akt ivi ta . N e j e d n á 
se tedy o r ů z n é s t u p n ě d u c h a , n ý b r ž o s ložky č e h o s i j e d i n é h o -
č i n n o s t i d u c h a . 

N á z o r , že s k u t e č n o s t j e ve své p o d s t a t ě d u c h o v n í a že se ve s v ě t ě 
věcí manifestu je j a k é s i a b s o l u t n o , háji la j i ž v první p o l o v i n ě 20 . sto
letí j e n m e n š i n o v á čás t i ta l ských f i losofů 5 8 a ve d r u h é p o l o v i n ě stole
t í z m i z e l doce la . Pozi t iv i s t ické a m a r x i s t i c k é t e n d e n c e brzy vyt lači ly 
i s p i r i t u a l i s m u s , k t e r ý z d ů r a z ň o v a l v z t a h l i d s k é a B o ž í m y s l i , a n i ž 

57 Toto je centrální motiv Gentileho polemiky s Hegelem v díle La rifor-
ma della dialettica hegeliana. 

5 8 Žáky Gentileho byli mj. Augusto Guzzo (1894-1986) a Felice Battag-
liaová (1902-1977). 
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3. Idealistická filosofie ve Velké Británii 

a ) P o č á t k y i d e a l i s t i c k é h o h n u t í 
A n g l o s a s k é m u m y š l e n í n o v o v ě k u n e b y l i d e a l i s m u s n i j a k c iz í . 
V 17. s tolet í se us tav i la s i lná t e n d e n c e p l a t ó n s k é h o i d e a l i s m u se zá
k l a d n o u v C a m b r i d g i a idea l i s t ického r a ž e n í b y l a i Shaf tesburyho fi
losof ie . I d e a l i s t i c k ý m m e t a f y z i k e m byl t a k é B e r k e l e y , p ř e s t o ž e j e 
č a s t o p o č í t á n k p ř e d s t a v i t e l ů m e m p i r i s m u . V r o m a n t i c k é m o b d o b í se 
i d e a l i s t i c k ý c h m y š l e n e k v o p o z i c i k m a t e r i a l i s m u a e m p i r i s m u za
stal i T h o m a s C a r l y l e a S a m u e l Taylor C o l e r i d g e . K d y ž s i t edy p o h y b 
i n i c i o v a n ý p o k a n t o v s k ý m i i d e a l i s t y v p r ů b ě h u 19. s tolet í p o d m a n i l 
i a n g l o s a s k é z e m ě , 6 2 n e j e d n a l o se tu o i m p o r t m y š l e n k o v é h o s ty lu, 
který by by l v a n g l o s a s k é t radic i d o p o s u d nevídaný. O b r a t k ideal i s
t i c k ý m p o s t o j ů m b y l m o t i v o v á n p ř e d e v š í m p o t ř e b o u v y k á z a t e m p i -
ris t jcké n á z o r y do p a t ř i č n ý c h m e z í . V k o n f r o n t a c i s p o z i t i v i s t i c k ý m 
o m e z e n í m perspekt ivy n a oblas t d a n é h o s e k lad l d ů r a z n a t o , ž e sku-

6 0 Rozsáhlý přehled poskytuje A. Bausola, G. Bedeschi, M. Dal Pra, 
E. Garin, M. Pera, V. Verra, La filosofia italiana dal dopoguerra a oggi. 

61 G. Gentile, La filosofia contemporanea. Du scritti. Podle Gentileho 
scházely v Itálii podmínky, za nichž v Německu vznikla filosofie existence, 
např. fenomenologická tendence. Přesto vyvstala potřeba vyrovnat se s mo
mentem individuality právě v Itálii dříve a originálněji než kdekoli j inde (str. 
57 n.) 

62 Srv. J. Bradley, Hegel in Britain, str. 1-23 a 163-182; A. C. Ewing, 
The Idealist Tradition; J. Passmore, A Hundred Years of Philosophy; J. Pu-
celle, L'idealisme en Angleterre de Coleridge á Bradley. 
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61 T. H. Green, The Works, I—III. Filosoficky obzvlášť jsou: Prolegome-
nu to Ethics. 
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tečnost m á t a k é d u c h o v n í d i m e n z i , p ř í s t u p n o u j e d i n ě s p e k u l a t i v n í m u 
myšlení , a n e v y č e r p á v á se tedy t ím, co lze p o z o r o v a t . 

K m y s l i t e l ů m , k t e ř í p o m á h a l i b r i t s k é m u n e o i d e a l i s m u p r o r a z i t 
ces tu, pat ř i l J a m e s H u t c h i s o n St i r l ing ( 1 8 2 0 - 1 9 0 9 ) , k t e r ý se s idea
l i s t ickou f i losofi í s e z n á m i l b ě h e m p o b y t u v H e i d e l b e r k u a ve dvou-
Nvazkovém spise The Secret of Hegel ( H e g e l o v o ta jemstv í , 1865) se 
pokus i l H e g e l o v u f i l o s o f i i z p ř í s t u p n i t s v ý m k r a j a n ů m . H e g e l o v o 
myšlení p o m o h l u v é s t n a scénu také E d w a r d C a i r d ( 1 8 3 5 - 1 9 0 8 ) kni
hou Hegel ( 1 8 8 3 ) , o v š e m C a i r d se n e p o v a ž o v a l za hege l iána . V o p o 
zici subjektu a o b j e k t u spatřoval výs ledek d i f e r e n c i a c e p ů v o d n í j e d 
noty, k n íž se n e l z e vrátit , j a k m i l e j i ref lektivní r o z v a ž o v á n í r o z b o ř í . 
Považoval a le za m o ž n é , ba n u t n é , p ř e k o n a t p r o t i k l a d subjektu a o b 
j e k t u n a vyšš í r o v i n ě p ř e v e d e n í m m y š l e n í i v ě c í n a B o h a j a k o ž t o 
s p o l e č n ý z á k l a d . Tezí, že subjekt a ob jekt i p ř e s svou o d l i š n o s t spo
čívají n a s p o l e č n é m z á k l a d ě , s e m á z r u š i t p r o t i k l a d m a t e r i a l i s m u 
u ideal i smu či e m p i r i s m u a r e a l i s m u . 

N a i d e a l i s t i c k é p ů d ě s e p o h y b o v a l t a k é T h o m a s H i l l G r e e n 
( 1 8 3 6 - 1 8 8 2 ) , k t e r ý s p o l u s T . T . G r o š e m e d i č n ě p ř i p r a v i l H u m o v y 
f i losofické s p i s y a k r i t i c k y se v y r o v n a l s H u m o v ý m m y š l e n í m . 6 3 

V Hege lov i G r e e n v idě l n e j v ý z n a m n ě j š í h o m y s l i t e l e n o v o v ě k u . Jel i
kož H u m o v a f i losof ie vyúsťuje ve s k e p s i a p o t a ž m o s m ě ř u j e k r o z 
puštění f i losof ických o t á z e k v p r o b l é m e c h spec iá ln ích věd, n u t n o se 
vydat c e s t o u , k t e r o u u k á z a l K a n t . A j e l i k o ž K a n t o v u f i l o s o f i i o p ě t 
p ř e k o n a l H e g e l ů v i d e a l i s m u s , n a b í z í s e p r á v ě t e n t o s y s t é m j a k o 
hlavní p r o t i p o z i c e k h u m o v s k é skepsi . 

G r e e n o d m í t a l d o m n ě n k u , ž e b y s e p o d s t a t a l i d s k é o s o b y d a l a 
u c h o p i t e m p i r i c k ý m i p r o s t ř e d k y č i m e t o d a m i s p e c i á l n í c h v ě d , c o ž 
z d ů v o d n i l z p ů s o b e m , k t e r ý j e p r o i d e a l i s t i c k é m y š l e n í p ř í z n a č n ý : 
věci z a k o u š í m e v ž d y u v n i t ř s o u v i s l o s t n í h o k o n t e x t u a v z t a h y j s o u 
/.use závis lé na subjektu, k terý je utváří . Jes t l iže a le subjekt u m o ž ň u 
j e věcnou zkušenos t , j e v y l o u č e n o , aby s á m patř i l k e světu věcí . O n o 
já, k teré u t v á ř e n í m v z t a h ů z a l o ž e n ý c h n a s y n t é z e „Já m y s l í m " usta
vuje předměty, a le n e m ů ž e být t o t o ž n é s k o n e č n ý m sub jektem, n e b o ť 
len není d o k o n a l e tvůrč í : svět věc í závis í na n e k o n e č n é m d u c h u , k te-

b y v š a k k o n e č n é c h á p a l j a k o m o m e n t n e k o n e č n é h o . 6 0 Fi losof ie exis
t e n c e s i v I tá l i i n i k d y n e v y d o b y l a t a k o v ý v ý z n a m j a k o v e své d o b ě 
v N ě m e c k u a ve F r a n c i i , o v š e m p ř í č i n y sp í še n e ž v G e n t i l e o v ě o d 
m í t a v é m posto j i 6 1 n u t n o h l e d a t v té o k o l n o s t í , že v Itáli i se na rozdí l 
o d N ě m e c k a v d ů s l e d k u d o m i n a n c e i d e a l i s m u n e m o h l a p o d s t a t n ě j i 
r o z v i n o u t ani h e r m e n e u t i k a , j a k j i p r o s a z o v a l p ř e d e v š í m Dil they, ani 
f e n o m e n o l o g i e . 



Třetí část. Filosofická antropologie, neoidealismus, realismus... 

6 4 G. W. F. Hegel, Fenomenologie ducha, str. 104: „Předmět je . . . vjed-
nom a temže ohledu protikladem sebe sama, je pro sebe, pokud je pro jiné, 
a je pro j iné, pokud je pro sebe." 

65 T. H. Green, Prolegomena to Ethics, § 13. Výraz „reálný" má význam 
„pouze pro vědomí, které samo sobě prezentuje své vlastní prožitky jako 
určované prostřednictvím vztahů.. ." 

6 6 Tamt., § 5 1 . 
67 S Greenem polemizoval Henry Sidgwick (1838-1900), Lectures on 

the Ethics ofT. H. Green, H. Spencer and J. Martineau, a to z pozice milita
rismu založeného na common senje s prvky inmicionismu. 
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p r a v d a j e c e l e k , t j . j e d i n ě c e l o s t n í v ý k l a d s k u t e č n o s t i m ů ž e b ý t na
prosto pravdivý. A d e k v á t n í p o z n á n í s k u t e č n o s t i j a k o ž t o všeobj ímaj í
c í h o c e l k u s p o č í v á v s o u d u , k t e r ý vy jadřu je tota l i tu v z t a h ů . P o d o b 
n é h o p o z n á n í s i c e k o n e č n ý i n t e l e k t n e m ů ž e d o s á h n o u t , n i c m é n ě 
přes to j e c í l e m , k e k t e r é m u v e š k e r é l idské p o z n á v a c í s n a h y směřuj í . 

Ve své d o b ě ke z n á m ý m z a s t á n c ů m i d e a l i s m u patř i l t a k é J o h n El-
lis M c T a g g a r t ( 1 8 6 6 - 1 9 2 5 ) , k terý s e p ř e d s t a v i l j a k o interpret H e g e 
lovy log iky a f i losofie p ř í r o d y a v las tn í fi losofické n á z o r y p ř e d l o ž i l 
ve d v o u s v a z k o v é m spise The Nature of Existence ( P o v a h a e x i s t e n c e , 
1921 a p o s m r t n ě 1 9 2 7 ) . S k u t e č n o s t p o v a ž o v a l za s y s t é m s u b s t a n c í 
p r o v á z a n ý c h v z á j e m n ý m i vztahy. S u m a s u b s t a n c í j e s l o ž e n á s u b -
Ntance, k t e r o u a l e n e s m í m e z t o t o ž n i t s v e s m í r e m v a s t r o n o m i c k é m 
Nmyslu, stejně j a k o meta fyz ický p o j e m s u b s t a n c e n e s m í m e z a m ě ň o 
vat s o b v y k l ý m c h á p á n í m s u b s t a n c e : h m o t n é věc i v č a s e a p r o s t o r u 
ne j sou s u b s t a n c e v m e t a f y z i c k é m s m y s l u , n ý b r ž p o u h é j e v y b e z 
opravdové skutečnost i . 

Idea l i smus naše l své př ízn ivce i ve S p o j e n ý c h s tátech. P o d v l ivem 
C a r l y l e h o , C o l e r i d g e a m y š l e n e k n ě m e c k é h o i d e a l i s m u r o z p r a c o v a l 
Ralph Wald E m e r s o n ( 1 8 0 3 - 1 8 8 2 ) idea l i s t ické pojet í s n á b o ž e n s k ý 
mi a p o e t i c k ý m i prvky, k t e r é s o d v o l á n í m na K a n t a a p o k a n t o v s k ý 
ideal i smus n a z v a l „ t r a n s c e n d e n t a l i s m e m " a k t e r é p o v a ž o v a l za a l ter-
nutivu k m a t e r i a l i s t i c k ý m a p r o t i n á b o ž e n s k ý m p o s t o j ů m . 6 9 N e š l o mu 
o a r g u m e n t a t i v n í z d ů v o d n ě n í f i losofických tezí, n ý b r ž o z v ě s t o v á n í 
J i s tého c e l k o v é h o p o h l e d u n a svět . S k u t e č n o s t j e p o d l e E m e r s o n a 
bytostně d u c h o v n í p o v a h y : závis í n a B o h u j a k o ž t o n e j v y š š í m p r i n c i 
pu a podí l í se na n ě m . B ů h , respekt ive „ s v r c h o v a n á " či „všeobj ímaj í
cí d u š e " (over-soul) se vyjadřuje ne jen v l i d s k é mys l i , a le t a k é v m a 
ter iá lní p ř í r o d ě , j i ž p r o t o n u t n o p o v a ž o v a t z a o d u š e v n ě l o u . Z v l á š t ě 
z ře te lně s e „ v š e o b j í m a j í c í d u š e " p r o j e v u j e v e v e l k ý c h o s o b n o s t e c h 
lidstva. Č l o v ě k se n a c h á z í v p r o s t ř e d m e z i B o h e m a p ř í r o d o u , o v š e m 
n e s m í m e h o p o v a ž o v a t z a p o u h ý m o m e n t a b s o l u t n a , n e b o ť v t a k o 
vém pojetí j i ž n e l z e m l u v i t o m r a v n í a u t o n o m i i . 

68 B. Bosanquet, Collected Works, I-XX, vyd. W. Sweet, Bristol 1999. 
6 9 R. W. Emerson, Complete Works, I-U, London 1903. Zejména zmiň

me: Essay on Representative Men (1849); The Conduct ofLife (1860); Soci
ety and Solitude(1870). 
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r ý h o u t v á ř í . G r e e n t a k r o z v i n u l K a n t o v u n a u k u o a k t u s y n t é z y 

s u p l a t n ě n í m H e g e l o v a u č e n í o a b s o l u t n í m d u c h u . 

S t e j n ě j a k o p o z d ě j i B r a d l e y (viz n í ž e ) , i G r e e n c h á p a l s k u t e č n o s t 

j a k o spleť v z t a h ů a v ě c v n í m a l j a k o j e d n o t u v r o z m a n i t o s t i r e l a c í , 

k t e r é ustavuj í je j í j s o u c n o s t , p ř i č e m ž navazova l p ř e d e v š í m n a H e g e -

lovu d ia lekt iku byt í p r o sebe a byt í o s o b ě . 6 4 R e á l n é je p o d l e G r e e n a 

t o , c o p a t ř í d o r e l a č n í s o u v i s l o s t i u t v o ř e n í v š e o b e c n ý m v ě d o m í m , 

„ v ě d o m í m s v ě t a " . 6 5 L i d s k é v ě d o m í předs tavu je p o u h o u m o d a l i t u t o -

h o t o o b e c n é h o v ě d o m í , 6 6 p o d í l í s e n a n e k o n e č n é m i n t e l e k t u a j e h o 

p o z n á n í j e t í m b o h a t š í , č í m větš í m á účas t n a n e k o n e č n é m . 6 7 

G r e e n o v a f i losofie o b s a h u j e i p r a k t i c k o u č á s t . Fi losof i i m o r á l k y 

se v ě n u j í Prolegomena to Ethics ( P r o l e g o m e n a k e t i c e , 1883) , o zá

k l a d e c h filosofie s tátu pojednávaj í Lectures on the Principles ofPoli-

tical Obligation ( P ř e d n á š k y o p r i n c i p e c h p o l i t i c k é h o z á v a z k u , 

1886). Cí l m r a v n í p r a x e tkví v s e b e u s k u t e č n ě n í skrze rozví jení h o d 

n o t . P ř e s t o ž e t e n t o c í l n i k d y n e n í p l n ě d o s a ž i t e l n ý , m u s í m e s e m u 

s n a ž i t př ib l íž i t , a j e l i k o ž t a k o v á s n a h a j e p r o l idi v e s p o l e č e n s t v í 

s n a d n ě j š í n e ž p r o i z o l o v a n é h o j e d i n c e , b y l a b y p r a k t i c k á f i l o s o f i e 

b e z f i l o s o f i e s p o l e č n o s t i n e ú p l n á . ( C h r o n o l o g i c k y v z a t o b y c h o m 

p r á v ě s e m m ě l i z a ř a d i t v ý k l a d o n e j v ý z n a m n ě j š í m r e p r e z e n t a n t u 

n e o i d e a l i s m u ve Velké Br i táni i F r a n c i s u B r a d l e y m , k t e r é m u n í ž e vě

n u j e m e s a m o s t a t n ý oddí l . ) 

V ý z n a m n ý m p ř e d s t a v i t e l e m i d e a l i s m u byl také B e r n a r d B o s a n q u -

et ( 1 8 4 8 - 1 9 2 3 ) , k t e r é h o v d ů l e ž i t ý c h b o d e c h ovl ivni l G r e e n . T é m a 

t e m j e h o spisů j s o u o t á z k y logiky a p o z n á n í , estet iky a etiky, f i loso

fie n á b o ž e n s t v í a f i losofie s tá tu . 6 8 S H e g e l e m sdí le l p ř e s v ě d č e n í , že 



Třetí část. Filosofická antropologie, neoidealismus, realismus... 

70 J. Royce, The Religious Aspect of Philosophy, Boston 1885; The 
World and the Individual, I-II, New York 1901/1902; The Conception of 
God, London 1897 (reprintBristol 2000); Studies in GoodandEvil, Hamden 
(Conn.) 1964 (1898 1); The Problém of Christianity, I-II, New York 1913; 
Logical Essays, vyd. D. S. Robison, Dubuque 1951. 

7 1 Kvůli tomuto názoru Royce zaujal též K.-O. Apela, Transformation 
der Philosophie, II, str. 199 nn., který ho považuje za myslitele, jenž připra
vil cestu transcendentální hermeneutice. 

7 2 Problémem historického poznání se Bradley důkladně zabývá ve spise 
The Presuppositions ofCritical History. Morální otázky pojednává v otevře
ném protikladu k militarismu, představovanému J. St. Millem, v práci Ethi-
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p ř e s v ě d č e n í , ž e p r a v á s k u t e č n o s t j e d u c h o v n í p o v a h y a m a n i f e s t u j e 
n e v e v š e m k o n e č n é m , t a k ž e k o n e č n é m ů ž e v y k a z o v a t s k u t e č n o s t 
H m ů ž e být p o z n a t e l n é j e d i n ě v záv i s los t i na n e k o n e č n é m , t j . na ab-
n o l u t n í m d u c h u . K a ž d é k o n e č n é j s o u c n o j e s l o ž k o u c e l k u , a l ze h o 
ledy adekvátně p o c h o p i t j e d i n ě z ce lku. S o u d y o č á s t e c h ce lku, k t e r é 
n e b e r o u o h l e d n a c e l k o v o u p r o v á z a n o s t s k u t e č n o s t i , s ice ne j sou n e 
p r a v d i v é , a le n e j s o u a n i v p l n é m s lova s m y s l u p r a v d i v é ( v í c e v iz 
n(že). D í k y t o m u t o „ h o l i s t i c k é m u " pojet í se B r a d l e y m u - po ú p a d k u 
zájmu, k terý p ř i n e s l a „ a n t i i d e a l i s t i c k á r e v o l t a " B. R u s s e l l a a G. 
H. M o o r a - d n e s dos tává vzrůstaj ící p o z o r n o s t i . 7 3 

' (1) Idealistická koncepce poznání 

N ě c o p o z n a t p o d l e B r a d l e y h o z n a m e n á p ř i j m o u t o n ě č e m p r a v d i v ý 
Noud a p ř i j m o u t s o u d z n a m e n á o b n o v i t j e d n o t u , k t e r o u m y š l e n í ne j
prve r o z p o l t i l o . J i n a k ř e č e n o , s o u d tkví v s y n t é z e , j í ž p ř e d c h á z e l a 
ana lýza . P ř i t o m s e z d e n e m í n í s o u d j a k o p s y c h i c k ý akt, n ý b r ž s o u d 
Jako syntéza i d e á l n í c h o b s a h ů , v z t a ž e n ý c h ke s k u t e č n o s t i . 7 4 Tyto oh
naný j s o u o b e c n i n y , k t e r é n e p r a m e n í z a b s t r a k c e , t j . j s o u to p r a v é 
obecniny v e s m y s l u k o n k r é t n í h o o b e c n é h o , j a k o n ě m m l u v i l H e g e l . 
P o k u d se maj í v s o u d u i d e j e ( m í n í se o b s a h y představ, n i k o l i a k t y 
p ř e d s t a v o v á n í ) v z t á h n o u t k e s k u t e č n o s t i , m u s í m e o s k u t e č n o s t i j i ž 
p ř e d e m v ě d ě t a t o t o v ě d ě n í m u s í b ý t n e z á v i s l é n a ide j ích. P o d l e 
B r a d l e y h o o s k u t e č n o s t i v í m e p r o t o , že k ní p a t ř í m e . I n d i v i d u á l n í já 
je v souladu s p ř í s t u p e m objekt ivního i d e a l i s m u m o m e n t e m v total i
tě bytí (viz n í ž e ) . 

S o u d y lze p o d l e B r a d l e y h o p ř i m ě ř e n ě vyjádřit p o d m í n k o v ý m i vě
t a m i ( „ j e s t l i ž e p a k . . . " ) . V ě t u „ V š i c h n i l idé j s o u s m r t e l n í " t e d y 
n u t n o c h á p a t n á s l e d o v n ě : „Jes t l iže j e n ě c o č l o v ě k , p a k j e t o smrte l -

cul Studies. - Souborné vydání Bradleyova díla: The Collected Works, I-XII, 
W. J. Mander - C. A. Keene (vyd.), Bristol 1999. 

73 Miscellaneous Writings, I-V. - Bibliografický přehled o Bradleyho 
pracích poskytuje R. Ingardia, A Research Bibliography. Sekundární litera
tura: A. Manser - G. Stock (vyd.), The Philosophy ofF. H. Bradley; P. Basi-
le, Experience and Relations. An Examination ofF. H. Bradley's Conception 
of Reality. 

74 Srv. B. Russell, My Philosophical Development. 
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Z f i l o s o f i c k é h o h l e d i s k a b y l v ý z n a m n ě j š í m m y s l i t e l e m J o s i a h 
R o y c e ( 1 8 5 5 - 1 9 1 6 ) , k terý p ř e d n á š e l n a H a r v a r d o v ě univers i tě a b y l 
ov l i vněn H e g e l e m , S c h e l l i n g e m , S c h o p e n h a u e r e m a L o t z e m . V c e n 
tru j e h o ú v a h stály p r o b l é m y p o z n á n í a B o h a , k t e r é lze p o d l e R o y c e 
ob jasni t j e d i n ě s p o l e č n ě . 7 0 S te jně j a k o m n o z í z a s t á n c i i d e a l i s m u h e 
g e l o v s k é p r o v e n i e n c e s e p ř i k l á n ě l k e k o h e r e n č n í m u po je t í p r a v d y , 
p o d l e k t e r é h o j e v ě t a pravdivá tehdy, p o k u d s e zač leňuje d o všeobj í
maj íc í s o u v i s l o s t i o b j e k t i v n í c h pravd, u k o t v e n é v B o h u . Ke s k u t e č 
n o s t i s e a le v z t a h u j e m e n e j e n p o z n á n í m , t j . n e j e n r a c i o n á l n ě , a le 
t a k é p r o s t ř e d n i c t v í m e m o c í a h o d n o c e n í . Neexi s tu j í ž á d n é č i s tě t e o 
r e t i c k é představy, neboť v k a ž d é m y š l e n c e j i ž je o b s a ž e n v z t a h k cí l i . 
V o b l a s t i e t iky R o y c e p o ž a d o v a l ús i l í o co ne jvět š í s h o d u m e z i lid
s k o u a B o ž í vů l í . Za t í m t o ú č e l e m n u t n o p ř i j m o u t p l á n života, v j e 
h o ž r á m c i j e d n o t l i v é s k u t k y o b d r ž í svůj s m y s l - a to v p o s l e d n e n í 
ú k o l i z o l o v a n é h o s u b j e k t u , n ý b r ž o s o b y j a k o p ř í s l u š n í k a s p o l e č e n 
ství . S h o d n ě s C h . S . P e i r c e m se R o y c e d o m n í v a l , že n a š i o r i e n t a c i 
v p o s l e d ř ídí idea všeob j ímaj íc ího spo lečens tv í n e b o l i idea l idstva. 7 1 

b) Francis Herbert Bradley 

N e j v ý z n a m n ě j š í m p ř e d s t a v i t e l e m h e g e l o v s k y l a d ě n é f i losof ie v a n g 
l o s a s k ý c h z e m í c h b y l v ý š e s t r u č n ě z m í n ě n ý o x f o r d s k ý p r o f e s o r 
F r a n c i s B r a d l e y ( 1 8 4 6 - 1 9 2 4 ) . V c e n t r u j e h o t v o r b y stoj í d í l a Prin-

ciples of Logic ( P r i n c i p y logiky, 1883), Appearance and Reality (Je
v e n í a s k u t e č n o s t , 1 8 9 3 ) a Essays on Truth and Reality ( E s e j e 
o p r a v d ě a s k u t e č n o s t i , 1914) . 7 2 Se v š e m i o s t a t n í m i h e g e l o v c i sdí le l 
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75 F. H. Bradley, The Principles of Logic, I, str. 56. 
7 6 Tamt., str. 49. 
77 Podle B. Russela, My Philosophical Developnient, str. 59, tento názor 

míří k tomu, vyvodit všechny výroky o relacích z jednoho predikátového 
výroku, v němž se vypovídá v úplnosti o celku relací. 
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N. Rescher, The Coherence Theory ofTruth, str. 12. 

F. H. Bradley, Essay on Truth and Reality, str. 223. 

Tamt., str. 202 nn. V této souvislosti Bradley s Russellem polemizuje. 

F. H. Bradley, The Principles of Logic, str. 489. 

F. H. Bradley, Essay on Truth and Reality, str. 225. 

S t ručně ř e č e n o , d o k o n a l á p r a v d a m u s í být u s k u t e č n ě n í m ideje syste
m a t i c k é h o c e l k u . " 7 8 

E m p i r i s t i c k o u v íru v e s m y s l o v á d a t a , j e ž maj í zaj ist i t s p o l e h l i v ý 
zák lad p r o p o z n á n í p ř e d m ě t u , B r a d l e y o d m í t l . P o z n á v a c í s n a h y s ice 
musí vždy navázat n a n ě c o j i ž d a n é h o , 7 9 av šak d á n a n á m nejsou č is tá 
data ve v n í m á n í , n ý b r ž j e v y j i s t ý m z p ů s o b e m i n t e r p r e t o v a n é v pros
toru, v čase i v da l š ích r e l a č n í c h o h l e d e c h . Vše, co je d á n o , se j a k o ž 
to u r č e n é n a c h á z í ve v z t a z í c h k j i n é m u p o d l e z á s a d y Omnis determi-

natio est negatio, r e s p e k t i v e Omnis determinatio est relatio. 

V p r o c e s u m y š l e n í s l e d u j e m e v a z b y m e z i f e n o m é n y , v e d e n i i d e o u 
j e j i c h tota l i ty , k t e r á n á s p o d n ě c u j e d o p l n i t p o j m y o m e z e n é j e n n a 
j e d n u č á s t Vztahů, j e ž j s o u p r o v ě c k o n s t i t u t i v n í , e x p l i k a c í d a l š í c h , 
d o p o s u d o p o m í j e n ý c h v a z e b , a p o z n á v a t t a k v ě c s tá le a d e k v á t n ě j i . 
V t o m t o p o h y b u s u k c e s i v n í h o d o p l ň o v á n í s p o č í v á p o d l e B r a d l e y h o 
„ d i a l e k t i k a " . K a ž d é p o z n á n í , a ť j a k k o l i n e d o k o n a l é , j e v á z á n o n a 
ideu d o k o n a l é h o , j e ž z á r o v e ň p ř e d s t a v u j e c í l p o z n á v a c í c h s n a h . 8 0 

S k a ž d ý m p ř e d m ě t e m se t a k z p ř í t o m ň u j e n ě c o , co d a n ý p ř e d m ě t p ř e 
sahuje a co j e z a m ě ř e n o na p o z n á n í p ř e d m ě t u v m y š l e n í : 8 1 „ P r o t i 
klad m e z i r e á l n ý m b y t í m f ragmentárn í povahy, j a k t o t o byt í u c h o p u 
je l idská m y s l , a p r a v o u s k u t e č n o s t í , k t e r o u v d u c h u p o c i ť u j e m e , je 
h y b n o u p ř í č i n o u o n o h o n e k l i d u , k t e r ý u v á d í d o c h o d u d i a l e k t i c k ý 
p r o c e s . " 8 2 

H e g e l o v s k o u d ia lekt iku k l a d e n í , n e g a c e a n á s l e d n é n e g a c e n e g a c e 
p o v a ž o v a l B r a d l e y za p o m ý l e n o u , a v p r o t i k l a d u k H e g e l o v i (k terý 
v negac i spatřoval h y b n ý m o m e n t d i a l e k t i c k é h o p o h y b u ) t é ž p o v a ž o 
val j a k v ě d ě n í , j e ž vyžadu je d o p l n ě n í , t a k v ě d ě n í , j e ž př ináš í d o p l n ě 
ní, za cos i p o z i t i v n í h o . 

Bradley z d ů r a z ň o v a l , že log ika a meta fyz ika j s o u n a v z á j e m odl iš
n é a s a m o s t a t n é d i s c i p l í n y , a n i ž b y p ř i t o m c h t ě l p o p í r a t , ž e s i j s o u 
navzá jem p ř í n o s e m . P o j e m c e l k u s k u t e č n o s t i , s o h l e d e m n a který j e 
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n é . " T o p l a t í n e j e n p r o o b e c n é , a l e i p r o č á s t e č n é s o u d y , k t e r é s e -
s te jně j a k o o b e c n é s o u d y - n i k d y n e t ý k a j í n i č e h o i n d i v i d u á l n í h o , 
a t o a n i tehdy, p o k u d j e u ž i t o v ý r a z ů t y p u „ z d e " , „ n y n í " a t d . 7 5 V ě t u 
„ T a d y j e t e ď c h l a d n o " m o h o u vys lov i t n e j r ů z n ě j š í l idé v n e j r ů z n ě j -
š ích d o b á c h a na n e j r ů z n ě j š í c h m í s t e c h a v t o m t o s m y s l u je o b e c n á . 
( P o d o b n é pojet í zas táva l H u s s e r l , k terý s B r a d l e y m souhlas i l i v od
m í t á n í p s y c h o l o g i c k é h o v ý k l a d u logiky.) Č á s t e č n é s o u d y tedy n e l z e 
od o b e c n ý c h s t r iktně odděl i t : i o n y mají v z á s a d ě formu p o d m í n k o v é 
v ě t y a n e t ý k a j í se j e d n o t l i v ý c h fakt. To a le n e z n a m e n á , že by se 
u n i c h n e j e d n a l o o s o u d y o s k u t e č n o s t i : n e v z t a h u j í se s ice k t o m u t o 
č i o n o m u faktu, a le vztahuj í s e k e skutečnos t i v j e j í m ce lku . „ S j e P ' 
z n a m e n á : „ S k u t e č n o s t ve s v é m ce lku je taková, že S vykazu je vlast
nos t P." 

J a k j s m e j i ž n a z n a č i l i , B r a d l e y hájil k o h e r e n č n í pojet í pravdy, p o 
d le k t e r é h o lze o pravdivost i soudu hovoř i t j e n tehdy, p o k u d je zač le
n ě n d o b e z r o z p o r n é k o n f i g u r a c e s o u d ů . V p o s l e d n í i n s t a n c i n á l e ž í 
p l n á pravdivost p o u z e s o u d u o skutečnost i v j e j í m ce lku, tedy soudu, 
ve k t e r é m se v y p o v í d á o v š e c h o k o l n o s t e c h d a n é h o faktu; 7 6 spec iá ln í 
s o u d y lze za p r a v d i v é o z n a č i t j e n s v ý h r a d o u , neboť se m o h o u p r o k á 
za t j a k o n e p r a v d i v é . J i n a k ř e č e n o , n u t n o j e p o v a ž o v a t z a vyvrat i te l
n é . H l e d i s k o k o r e s p o n d e n č n í h o po je t í , t j . s h o d a s o u d u s p o s u z o v a 
n ý m f a k t e m , s e t í m z c e l a n e r u š í , n i c m é n ě m ů ž e s e p r o s a d i t j e n 
tehdy, je-li s p l n ě n a p o d m í n k a k o h e r e n c e . J a k z d ů r a z n i l N . R e s c h e r , 7 7 

B r a d l e y n e p ř e d l o ž i l k o h e r e n c i j a k o d e f i n i č n í e k v i v a l e n t „ p r a v d y " , 
n ý b r ž c h á p a l j i j a k o k r i t é r i u m p r a v d i v o s t i . K o n f i g u r a c e s o u d ů , d o 
n i c h ž j e k a ž d ý s o u d z a č l e n ě n , j s o u v p o s l e d č á s t i p r v o t n í a všeobj í
maj íc í k o n f i g u r a c e , v ů č i n í ž n e n í a l ternat ivy, a k t e r á tedy o d p o v í d á 
c e l k u s k u t e č n o s t i . T u t o k o n f i g u r a c i n e n í k o n e č n ý i n t e l e k t s c h o p e n 
v y č e r p á v a j í c í m z p ů s o b e m m y s l e t , j e t o j e n idea, k t e r á ř ídí n a š e p o 
znávací snahy: „ P r a v d a je ideá lní , k o h e r e n t n í a zároveň všeobj ímaj í
cí výraz universa, a n e n í ž á d n á m y š l e n k a , k te rá by k n ě m u nepatř i la . 
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zvláštní pojetí v z t a h u : m ě l za to, že r e l a c e n i k d y nejsou vůči podsta
tě j s o u c n a č i s tě vnějš í , nýbrž vždy mají p o v a h u vni t řn ích, od podsta
t y n e o d l u č n ý c h vazeb. J e h o p o h l e d n e p ř i p o u š t í věc i , j e ž b y b y l y ur
čeny s a m y o sobě a m o h l y vs tupovat do v z t a h ů s j i n ý m i v ě c m i . V ě c 
j e p o d l e B r a d l e y h o b y t o s t n ě u r č o v á n a s v ý m i v z t a h y a n e z á v i s l e n a 
vztazích n e m ů ž e existovat . Jes t l iže tedy s n a h a bl íže urč i t p o m ě r věci 
a re lace v e d e k r o z p o r ů m , je t í m d o t č e n p o j e m věci j a k o t a k o v é , c o ž 
se p o d l e B r a d l e y h o u k a z u j e i př i a n a l ý z e k o n k r é t n í c h v z t a h ů (př íč i
na a úč inek, s u b s t a n c e a v lastnost, para le l i ta a p o s l o u p n o s t ) . 

B r a d l e y p o v a ž u j e č a s a p r o s t o r za p o u h é j e v o v é f o r m y : j e l i k o ž se 
n e j e d n á o s u b s t a n c e , m u s e l i b y c h o m j e c h á p a t j a k o r e l a c e , z č e h o ž 
vyplývají spory. R e l a c e p ř e d p o k l á d a j í r e l a č n í členy, k t e r é propojuj í , 
a v p ř í p a d ě č a s u a p r o s t o r u by re la ta m u s e l a b ý t b u ď č a s o v é a p r o s 
torové povahy, a n e b o n e č a s o v á a n e p r o s t o r o v á . O b o j í j e v šak n e p ř í 
p u s t n é : c h a r a k t e r i z o v a t č a s j a k o v z t a h m e z i č a s o v ý m i e n t i t a m i 
a p r o s t o r j a k o v z t a h m e z i p r o s t o r o v ý m i e n t i t a m i n e d á v á s m y s l , n e 
boť s e p ř i t o m p ř e d p o k l á d á t o , c o t e p r v e m á m e v y m e z i t , a z á r o v e ň 
čas ani p r o s t o r n e l z e převést na n ě c o , co j e n e č a s o v é a n e p r o s t o r o v é . 
Vl ivem t é t o r o z p o r n o s t i se m o h o u v z t a h o v a t j e d i n ě k j e v o v é skuteč
nost i a pravou s k u t e č n o s t m u s í m e p o v a ž o v a t za m i m o č a s o v o u a m i -
m o p r o s t o r o v o u : o d f e n o m e n á l n í rea l i ty j e b y t o s t n ě o d l i š n á , a p r o 
s t ř e d k y p ř í r o d n í c h věd, k t e r é s e zabýva j í v ý h r a d n ě p ř e d m ě t y 
v prostoru a čase , j i t edy n e l z e p o z n a t . 

P o d o b n o u a r g u m e n t a c i j a k o p r o v ě c i p ř e d l o ž i l B r a d l e y i p r o j á : 
p o v a h u j e v u n e m á p o u z e svět č a s o p r o s t o r o v ý c h věc í , k t e r é vs tupuj í 
d o r o z m a n i t ý c h ( n a p ř í k l a d k a u z á l n í c h ) vztahů, a le také e m p i r i c k é já , 
u k terého vyvstává s te jná a p o r i e j e d n o t y a m n o h o s t i j a k o u věc i . 

I k d y ž j e v y v d ů s l e d k u j e j i c h r o z p o r n o s t i v z t á h n e m e k a b s o l u t n í 
s k u t e č n o s t i , r o z p o r y t í m n e z m i z í . J e l i k o ž z e s v ě t a j e v ů n e m ů ž e m e 
vystoupit , m u s í m e s j e h o r o z p o r y ž í t : p o j m y věci , s u b s t a n c e č i kau
zality m u s í m e c h á p a t j a k o n e z b y t n é p o m ů c k y v n o u z i , aniž b y c h o m 
chtě l i tvrdi t , ž e d í k y n i m p ř í s l u š n é r o z p o r y v y ř e š í m e . 8 3 D n e š n í ter
minolog i í b y c h o m t y t o p o j m y m o h l i o z n a č i t za konstrukty, s j e j i c h ž 

83 F. H. Bradley, The Principles of Logic, str. 409. Tímto Bradleyovým 
v užším smyslu dialektickým pojetím se zabývá W. Rod, Dialektische Philo
sophie der Neuzeit, str. 276-282. 
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ř e č o „ p r a v d ě " v p l n é m s m y s l u s lova, je n e p o c h y b n ě m e t a f y z i c k ý , 
o v š e m vazby, j e ž p r o p o j u j í j e d n o t l i v á fakta v e z m í n ě n ý c e l e k , j s o u 
l o g i c k é povahy. L z e s e ptát , zda t e n t o p ř í s t u p n a k o n e c n e m u s í vyús
tit v tez i , že log ika závis í na meta fyz ice . 

(2) Svět jevů 

J i ž v B r a d l e y h o n a u c e o s o u d u hra je s v o u rol i i d e a s k u t e č n o s t i j a 
k o ž t o totality, a n i ž by p ř i t o m log ika m u s e l a objasni t , j a k k t é t o ideji 
d o s p í v á m e . T o j e ú k o l e m metafyz iky, k t e r á d i a l e k t i c k ý m m y š l e n í m 
směřuje k p o z n á n í abso lu tn í skutečnos t i . V ý c h o d i s k o m e t a f y z i c k ý c h 
a n a l ý z tvoří z k u š e n o s t n í skutečnost , u n íž c h t ě l B r a d l e y ukázat , že je 
r o z p o r u p l n á , a n e p ř e d s t a v u j e t e d y s k u t e č n o s t o s o b ě , a l e j e n jev. 
Jevy se m u s í opí ra t o n ě c o , co j i ž s a m o n e n í j e v e m , tot iž o abso lu tn í 
s k u t e č n o s t . K r o k o d f e n o m e n á l n í rea l i ty k a b s o l u t n u j e t e d y opráv
něný, a d o k o n c e n e z b y t n ý (viz oddí l 3). 

M y š l e n k a , ž e svět z k u š e n o s t i j e n u t n é p r o j e h o ú d a j n o u r o z p o r u p l 
n o s t p o c h o p i t j a k o m a n i f e s t a c i j a k é s i p r a v é s k u t e č n o s t i , n e b y l a 
n o v á . N a j d e m e j i už v a n t i c e u Z é n ó n a z E l e j e . V m o d e r n í d o b ě 
s n á z o r e m , ž e e m p i r i c k é rea l i tě m u s í m e p r o je j í d o m n ě l o u r o z p o r u 
p l n o s t o d e p ř í t p r a v é byt í , př i še l H e r b a r t : p o d l e j e h o n á z o r u m u s í m e 
e m p i r i i p o v a ž o v a t za jev, k terý se o p í r á o j e d n o d u c h é s u b s t a n c e („re
á l n o " ) . B r a d l e y h o p o j e t í b y l o p o d o b n é , n i c m é n ě o p r o t i H e r b a r t o v i 
p o v a ž o v a l B r a d l e y z a c h y b n é v y m e z i t s k u t e č n o s t j a k o m n o h o s t sub
stancí . 

R o z p o r u p l n o s t e m p i r i c k é r e a l i t y s e p o d l e B r a d l e y h o u k a z u j e j i ž 
v p o j m u věci , j e n ž t rp í t í m r o z p o r e m , že v ě c j e j a k é s i j e d n o a z á r o 
v e ň t o j e m n o h o s t u r č e n í . J e d n o s t a m n o h o s t s e n a v z á j e m vy lučuj í . 
N e n í m o ž n é v ě c c h á p a t j a k o t o , c o m á v l a s t n o s t i (neboť n e n í j a s n é , 
co z n a m e n á „ m í t v l a s t n o s t i " ) a není a n i m o ž n é z totožni t j i s k o m p l e 
x e m v l a s t n o s t í , n e b o ť p a k b y s e v l a s t n o s t i m u s e l y o c i t n o u t v e vzá
j e m n é souvis los t i , a v š a k s n a h a b l í že urč i t p o m ě r v las tnost í a v z t a h ů 
v e d e k r o z p o r u : p ř i j m e m e - l i d o m n ě n k u , že j s o u v z t a h y u k o t v e n y ve 
v las tnos tech, p a k v las tnost i c h á p e m e j a k o n ě c o , c o existuje nezáv i s
le na v z t a z í c h , a to je n e p ř í p u s t n é ; a p ř i j m e m e - l i d o m n ě n k u , že 
v las tnost i j s o u u k o t v e n y ve vztaz ích, p o s t u l u j e m e t í m v z t a h y (relati-

ones) o p r o š t ě n é od č l e n ů v z t a h u (relatá), a to je n e p ř í p u s t n é . Je-l i 
p o j e m věci v y k á z á n j a k o vn i t řně sporný, n e m ů ž e v ě c e m n á l e ž e t pra
vé bytí - j s o u to p o u h é jevy. B r a d l e y h o a r g u m e n t a c e se opí rá o j i s té 
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84 F. H. Bradley, Appearance and Reality, str. 23: „Věc a její adjektiva 
představuje zařízení, jak se simultánně těšit z rozmanitosti i shody." 

8 5 Tamt., str. 455: „V tomto celku se slučují všechny jevy a při tomto 
slučování různou měrou přicházejí o své svébytné povahy. Podstata skuteč
nosti tkví v jejich propojení a ve shodě existence a obsahu. . ." 
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však není p o u z e p o s t u l o v á n a s c í l e m zajistit ž ivotu smys l , a le je také 
pravdivá, a d o k o n c e je to j e d i n á d o k o n a l e pravdivá idea. Je l ikož je -
stejně j a k o pravá skutečnost , k t e r é o d p o v í d á - zce la j e d i n e č n á , n e l z e 
o ní p o c h y b o v a t a m u s í m e jí p ř i svědč i t . 8 6 

B r a d l e y n e b y l o r t h o d o x n í h e g e l i á n a v d ů l e ž i t ý c h b o d e c h se od 
H e g e l a o d c h ý l i l . Z v l á š t ě d ů l e ž i t é j e , že v o p o z i c i k H e g e l o v i pova
žoval za vyvrat i te lné ne jen s o u d y o z k u š e n o s t n í c h faktech, a le i sou
d y m e t a f y z i c k é . P o d l e j e h o n á z o r u n e e x i s t u j e ž á d n é def init ivní m e 
ta fyz ické v ě d ě n í . P o k u d s e i p ř e s t o m n o h d y vy jadřu je z p ů s o b e m , 
j a k o kdyby t a k o v é v ě d ě n í p o v a ž o v a l z a m o ž n é , ukazu je to, j a k obt íž
n é by lo p ř e k o n a t p o z n á v a c í n á r o k y t r a d i č n í h o i d e a l i s m u . 

(4) Konec idealistického hnutí 

N e o i d e a l i s m u s se v y t r a t i l t a k r y c h l e a t a k d o k o n a l e , že se v n u c u j e 
o tázka p o p ř í č i n á c h j e h o z m i z e n í . N e m ů ž e m e t u p o d a t vyčerpávaj íc í 
odpověď; n a b í d n e m e j e n s t ručné z d ů v o d n ě n í , p ř i č e m ž m u s í m e rozl i
šovat m e z i s i tuací v Ang l i i a v Itál i i . V Angl i i b y l ú p a d e k i d e a l i s m u 
i n i c i o v á n o b r a t e m k e m p i r i c k é m u r e a l i s m u , j a k h o u v e d l R u s s e l l 
a M o o r e . V I tá l i i n a s t a l až ke k o n c i d r u h é s v ě t o v é války, k d y ž b y l o 
j a s n é , že G e n t i l o v u filosofii ne lze p o v a ž o v a t za s y s t é m o v ě u s p o ř á d a 
nou. Trvalo a le u r č i t o u dobu, n e ž se p r o s a d i l y j i n é m y š l e n k o v é s m ě 
ry, d í k y č e m u ž s e o b č a s t v r d í , ž e e p o c h a i t a l s k é h o i d e a l i s m u s e d e 
facto uzav í rá až na k o n c i š e d e s á t ý c h let, neboť d íky C r o c e m u p o k r a 
čovala i po s k o n č e n í války. 8 7 

Ať už k ú p a d k u i d e a l i s m u př i spě ly j a k é k o l i vnější faktory, j i s tě by 
n e m o h l y p ů s o b i t t a k ú s p ě š n ě , k d y b y i d e a l i s t i c k á fi losofie o p l ý v a l a 
d o s t a t k e m sil. R o z h o d u j í c í d ů v o d y p r o o c h a b n u t í i d e a l i s t i c k é t e n 
d e n c e j e t edy n u t n é h l e d a t n a p o l i s a m o t n é filosofie. P ř e d e v š í m m u 
s íme vz í t v p o t a z , že idea l i s t ická a m b i c e z í skat č i s t ý m m y š l e n í m př í
s tup k t r a n s c e n d e n t n í s k u t e č n o s t i je v s o u č a s n o s t i s tá le m é n ě 
při jatelná. K d y b y s e představ i te lé n e o i d e a l i s m u o m e z i l i n a k o n s t a t o 
vání, že svět k a ž d o d e n n í i p ř í r o d o v ě d n é z k u š e n o s t i je v ý s l e d k e m in
t e r p r e t a c í a v ý z n a m o v ý c h a t r i b u c í , a n e p ř e d s t a v u j e tedy s k u t e č n o s t 

8 6 Tamt., str. 455: „Existuje jen jedna jediná skutečnost a její bytí spočí
vá v zakoušení." 
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p o m o c í v z á j m u p r a x e i n t e r p r e t u j e m e v l a s t n í z k u š e n o s t . To p l a t í 
i p r o p o j e m ( e m p i r i c k é ) rea l i ty : p o j m ů m p ř i ř a z u j e m e n ě c o r e á l n é h o 
tehdy, p o k u d př ispíva j í k u j e d n o c e n í d a t a p o k u d j e j i c h v y u ž i t í m 
m ů ž e m e lépe p o s t i h n o u t n o v á fakta. 

(3) Idea pravé skutečnosti 

A b s o l u t n í s k u t e č n o s t p o d l e B r a d l e y h o s ice n e s m í m e c h á p a t j a k o 
s u m u j e v ů , neboť v t ě c h se pravá s k u t e č n o s t j e n manifes tu je , n i c m é 
n ě n e n í a n i t r a n s c e n d e n t n í d o t é míry, aby b y l a o d j e v ů n a p r o s t o od
d ě l e n a . V ě c i j s o u v p r v é s k u t e č n o s t i o b s a ž e n y j a k o v a b s o l u t n u , 
o v š e m nikol i v e své j e d i n e č n o s t i , 8 4 a le j e n c o d o podstaty . J a k p ř e s n ě 
o b s a h o v ě c h a r a k t e r i z o v a t p o m ě r j e v ů k e s k u t e č n o s t i , B r a d l e y n e 
m o h l a n e c h t ě l ř íc i , n e b o ť b y l p ř e s v ě d č e n , že meta fyz ika t o u t o otáz
k o u d o s p í v á k n e p ř e k o n a t e l n é h r a n i c i . O d m í t a l a le c h á p a t a b s o l u t n o 
j a k o n ě j a k é n e p o z n a t e l n é byt í o s o b ě : j e l i k o ž se a b s o l u t n o m a n i f e s 
tu je , m u s í t o m u t o f a k t u o d p o v í d a t n ě c o v a b s o l u t n u , k t e r é j e t e d y 
p ř i n e j m e n š í m t a k b o h a t é j a k o f e n o m e n á l n í svět. K o n k r é t n ě ř e č e n o j e 
o p r á v n ě n é a b s o l u t n u p ř i ř k n o u t v ě d o m í č i z k u š e n o s t . 8 5 T a k t o j s m e 
s c h o p n i o a b s o l u t n u n ě c o v y p o v ě d ě t - ne v š a k p r o s t ř e d n i c t v í m dis-
k u r s i v n í h o m y š l e n í , k teré k pravé s k u t e č n o s t i n i k d y n e d o s a h u j e . Ab
s o l u t n o je p ř í s t u p n é v ý h r a d n ě m y š l e n í n o n d i s k u r s i v n í m u , a lze př í
m o t v r d i t , ž e s k u t e č n o s t j e j a k o ž t o j e d n o t a p ř í t o m n a v p r o ž í v á n í , 
c í t ě n í č i poc iťování . M u s í m e t a k p o s t u l o v a t z k u š e n o s t , k t e r á p ř e d 
c h á z í v e š k e r é ref lexi a k t e r o u m e t a f y z i k a rozví j í to l iko d i skurs ivně . 
D o k o n a l é p o z n á n í a b s o l u t n a j e n e d o s a ž i t e l n é , n i c m é n ě i d e a p r a v é 
skutečnost i p ř e s t o n e n í p o u h ý pře lud : p l n í tot iž regulat ivní funkci . 

B r a d l e y s e své m e t a f y z i c k é n á z o r y s n a ž i l z d ů v o d n i t n e j e n t e o r e 
ticky. P o v a ž o v a l je za o p r á v n ě n é i p r o t o , že vyhovuj í z á k l a d n í m du
c h o v n í m p o t ř e b á m č lověka . A b s o l u t n o v n í m á m e j a k o s o u h r n h o d n o t 
d o k o n a l é h o života, d o k o n a l é pravdy, k rásy a d o b r a ; právě v absolut
n u d o c h á z í n a p l n ě n í n a š e t o u h a p o t ě c h t o h o d n o t á c h . I d e a a b s o l u t n a 

8 7 Tamt., str. 514. 
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88 Tento názor zastává A. Garin, Agonia e mořte delVidealismo italiano, 
str. 3-29. 
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IX 

GNOSÉOLOGICKY 

REALISMUS 

1.,Realistické přístupy v 19. století 
G n o s é o l o g i c k y r e a l i s m u s háj i la j i ž v 19. s to le t í c e l á ř a d a f i losof ic
k ý c h o d p ů r c ů i d e a l i s m u a s u b j e k t i v i s m u , n a p ř í k l a d T r e n d e l e n b u r g 
a E. von H a r t m a n n , k t e r é lze p o v a ž o v a t za p ř e d c h ů d c e m o d e r n í rea
l ist ické teor ie p o z n á n í . 1 R e a l i s t i c k y u v a ž o v a l i t a k é předs tav i te lé n o -
voscholast iky. 

F r i e d r i c h A d o l f T r e n d e l e n b u r g ( 1 8 0 2 - 1 8 7 2 ) , p r o f e s o r v B e r l í n ě , 
háji l r e a l i s t i c k o u f i l o s o f i i v y s t a v ě n o u n a a r i s t o t e l s k ý c h z á k l a d e c h 
a z t o h o t o s t a n o v i s k a kr i t izova l H e g e l a , zv láš tě h e g e l o v s k o u dia lek
tiku. 2 S p o l u s A r i s t o t e l e m a p r o t i K a n t o v i m ě l za t o , že k a t e g o r i e 
m y š l e n í o d p o v í d a j í f o r m á m věc í o sobě, a s k u t e č n o s t n e z á v i s l o u na 
m y š l e n í p o v a ž o v a l za p r i n c i p i á l n ě p o z n a t e l n o u , a d o k o n c e i t e leo lo
g icky p o c h o p i t e l n o u v a n a l o g i i k o r g a n i s m u . T r e n d e l e n b u r g m j . 

1 K realistickému směru náleží také Otto Liebmann (1840-1912), Zur 
Analyse der Wirklichkeit, StraBburg 1876; Gedanken undTatsachen. Philo
sophische Abhandlungen, Aphorismen und Studien, I—II, StraBburg 
1882 nn.; J. Hermann von Kirchmann, Die Philosophie des Wissens, Berlin 
1864; Uber die Prinzipien des Realismus, Leipzig 1875; Ásthetik aufrealis-
tischer Grundlage, I—II, Berlin 1868 (ke Kirchmannovi srv. E. von Hart
mann, J. H. v. Kirchmanns erkenntnistheoretischer Realismus. Ein kritischer 
Beitrag zur Begriindung des transzendentalen Realismus, Berlin 1875); Jo-
hannes Volkelt (1848-1930; prof. ve Wurzburgu a Lipsku), Erfahrung und 
Denken. Kritische Grundlegung der Erkenntnistheorie, Leipzig 1886. 

2 F. A. Trendelenburg, Logische Untersuchunge, I—II, Berlin 1840; Ge
schichte der Kategorienlehre. Zwei Abhandlunge, Berlin 1846 (reprint Hil
desheim 1963); Naturrecht aufdem Grunde der Ethik, Leipzig 1860, 1868 2. 
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j a k o t a k o v o u , n ý b r ž j e n j e d n u je j í s t r á n k u , v e d l e k t e r é l z e p ř i j m o u t 
z a p l a t n é i j i n é aspekty , p a k b y s e j e j i c h s t a n o v i s k o d a l o j e n t ě ž k o 
kr i t izovat . Je l ikož s e a le vě t š inou n e b y l i o c h o t n i s t á h n o u t n a t y t o p o 
z i c e , z ů s t a l i l p ě t n a d o g m a t i c k é m a d l o u h o d o b ě n e o b h a j i t e l n é m 
m y š l e n í . 

Idea l i s t ická f i losof ie se nav íc n e m o h l a d o s t a t e č n ě v y r o v n a t se sílí
c í m z á j m e m o p r o b l é m y teor ie v ě d a o o t á z k y o z n a č o v a n é t e r m í n e m 
„ e x i s t e n c i á l n í " . Fi losofi i v ě d y a f i losofi i e x i s t e n c e se př i suzova l vět
š í prakt ický v ý z n a m n e ž spekula t ivn ím o t á z k á m , n a k teré h l e d a l od
p o v ě d i n e o i d e a l i s m u s . 

T í m n e c h c e m e říci, ž e b y kr i t ikové i d e a l i s m u m ě l i p r a v d u n a c e l é 
č á ř e . J e z jevné, ž e svou p o l e m i k u n e v e d l i n e p ř e d p o j a t ě : č a s t o s e za
m ě ř o v a l i n a j e d n o t l i v é n a u k o v é b o d y , k t e r é s e d a l y v y t r ž e n é z k o n 
textu s n a d n o vyvrát i t . P o k u d např ík lad B r a d l e y h o v ý r o k „ A b s o l u t n o 
se podí l í na evoluci a p o k r o k u , n i c m é n ě s a m o o s o b ě ho n e n í s c h o p 
n o " p o s u z u j e m e b e z o h l e d u n a s y s t é m o v é s o u v i s l o s t i , j e s n a d n é 
předvés t , že j d e o n e v h o d n ě ses tavenou v ě t u . 8 8 K o m p l e t n í zavrhová
ní i d e a l i s m u v š a k n e n í n a m í s t ě . V p r ů b ě h u 20. s tolet í v ý r a z n ě posí l i
l y a n t i m e t a f y z i c k é t e n d e n c e , a m e t a f y z i c k é u v a ž o v á n í ( s te jně j a k o 
n á b o ž e n s k é s m ý š l e n í , k t e r é u m n o h a n e o i d e a l i s t ů s e h r á l o svou rol i ) 
p ř i c h á z e l o o svůj vliv. Z d a j e t e n t o o d v r a t od spekulat ivní metafyzi
ky definitivní, u k á ž e až b u d o u c n o s t . 

J a k o his tor ický ú k a z s e p o k a n t o v s k ý idea l i smus , zv láště H e g e l o v a 
filosofie, nevytrat i l ani ve 2 0 . století . N a m í s t o s y s t e m a t i c k é h o rozví
j e n í s e v šak n y n í o d b o r n í c i zaměř i l i n a s n a h u his tor icky m u p o r o z u 
m ě t a z a č l e n i t h o d o c e l k o v é h o vývo je . S v o u ro l i p ř i t o m h r á l o , ž e 
b e z z a m y š l e n í n a d h e g e l i á n s k ý m i k o ř e n y n e l z e p o r o z u m ě t m a r x i s 
m u , s n í m ž s e m n o z í s n a ž i l i p o z i t i v n ě a n e b o n e g a t i v n ě v y p o ř á d a t . 
P o k u d se v o b d o b í po k o n c i vá lky m l u v i l o o „ h e g e l o v s k é r e n e s a n 
c i " , m í n i l a s e t í m n i k o l i o b r o d a h e g e l o v s k é h o i d e a l i s m u , n ý b r ž ož i
vení h i s t o r i c k é h o z á j m u o H e g e l a a j e h o d í lo . J a k o sys témová f i loso
f ie by l j i ž spekulat ivní i d e a l i s m u s v té to d o b ě t a k ř k a b e z v ý z n a m n ý . 



Třetí část. Filosofická antropologie, neoidealismus, realismus... 

3 O. Kiilpe, Die Realisierung, I, předmluva, str. VI. 
4 Další vybrané práce E. von Hartmanna: Das Grundproblem der Ethik, 

Leipzig 1889; Phanomenologie des sittlichen Bewufitseins, Berlin 1879; Re-
ligionsphilosophie, I-II, Berlin 1882; Ásthetik, I-II, Berlin 1886-1887; Ge
schichte der Metaphysik, I-II, 1899-1900. 

5 E. von Hartmann, GrundrifS der Erkenntnislehre, str. 31. 
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du v t v r z e n í , že b e z p r o s t ř e d n ě lze u c h o p i t j e d i n ě v l a s t n í v ě d o m í , 
o v š e m m ý l í se v n á z o r u , že ne lze u c h o p i t n ic j i n é h o . Prot i ideal i s t ic
k é m u a r g u m e n t u , ž e c o j e vůči v ě d o m í t r a n s c e n d e n t n í , n e l z e j a k o ž t o 
t ranscendentn í n i k d y mys le t , neboť je-l i m y š l e n o , závis í t ím na v ě d o 
mí, vznes l H a r t m a n n n á m i t k u , ž e o b s a h y v ě d o m í m o h o u n ě c o repre
z e n t o v a t ( to t iž v ě c i o s o b ě ) , a n i ž by se p ř i t o m m y š l e n é s t a l o obsa
h e m v ě d o m í . 

Neudrž i te lnos t idea l i smu je p o d l e H a r t m a n n a zvláště z jevná s ohle
d e m n a p r o b l é m p o z n á n í cizí duše . N i k d o n e m ů ž e vážně tvrdit, ž e b y 
e x i s t e n c e j i n ý c h s u b j e k t ů m ě l a záv i se t n a m é m v ě d o m í . A j a k m i l e 
v e z m e m e v potaz, že subjekty existují a p ů s o b í svébytně, je n e p o c h o 
pite lné, p r o č by i věc i o s o b ě n e m ě l y s a m o s t a t n ě exis tovat a p ů s o b i t 
jako příčiny p o d n ě t ů . P o k u d ale existuje cosi t r a n s c e n d e n t n í h o , co pů
sobí na v ě d o m í , p a k n e m ů ž e být v ě c o sobě a v ě d o m í absolutně hete
rogenní, neboť j e j ich k a u z á l n í propojení s i lze představi t j e n za před
pokladu n ě č e h o , co j i m je společné. C h á p e m e - l i v ě c o sobě j a k o n ě c o , 
co vykonává účinky, p a k j í m u s í m e př iznat ne jen realitu, ale také pro
měnlivost (a tedy časovost a pros torové byt í ve t řech r o z m ě r e c h ) , rela
tivní stálost a m n o h o s t . 7 Je l ikož stěží k d o m ů ž e pochybovat o p la tnost i 
myš lenkových z á k o n ů (např ík lad z á k o n a sporu) p r o věci o sobě, je na
snadě vz táhnout k n i m i m y š l e n k o v é formy čili kategor ie . Ve p r o s p ě c h 
t r a n s c e n d e n t á l n í h o r e a l i s m u k o n e č n ě p o d l e H a r t m a n n a hovoř í , ž e s e 
jako j e d i n ý sys tém shoduje s p ř í s t u p e m spec iá ln ích vědců: např ík lad 
pochopi t p o z n á n í j a k o výs ledek p r o c e s u a d a p t a c e lze j e d i n ě v real is
t ickém r á m c i . 8 P o d o b n ý a r g u m e n t přednes l i zas tánci evolucionis t ické 
(corie p o z n á n í i ve 20 . století . 

Tezi o s h o d ě f o r e m m y š l e n í a forem byt í j i ž o v š e m n e l z e p r o k á z a t 
pros t ředky teor ie p o z n á n í , n ý b r ž j e n u t n o využ í t p r o s t ř e d k ů metafy
z ických: m u s í m e u k á z a t , že m y š l e n í i b y t í se odvíjejí od t é h o ž pr in
cipu, a t í m t o p r i n c i p e m j e p o d l e H a r t m a n n a n e v ě d o m í , c h á p a n é j a k o 
základ světa. J e h o výroky k ( n a d i n d i v i d u á l n í m u ) n e v ě d o m í n á m při
p o m e n o u S c h o p e n h a u e r o v u n a u k u o v ů l i j a k o ž t o z á k l a d u světa, n ic
m é n ě H a r t m a n n se od S c h o p e n h a u e r a v j e d n o m d ů l e ž i t é m b o d ě liší: 

7 Tamt., str. 116. 
8 Tamt., str. 122 n. 
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6 Tamt., str. 93 

ovl ivni l W. W u n d t a , O. K u l p e h o a F. B r e n t a n a , k teř í n á s l e d n ě uděl i l i 
dů lež i té i m p u l s y r e a l i s t i c k é m u h n u t í . V p ř e d m l u v ě ke s v é m u hlavní
m u s p i s u K i i l p e z m i ň u j e , ž e n a p r o b l é m r e a l i s m u h o u p o z o r n i l a 
T r e n d e l e n b u r g o v a Logische Untersuchungen ( L o g i c k á z k o u m á n í ) . 3 

D ů l e ž i t ý m a v l i v n ý m p ř e d s t a v i t e l e m rea l i s t ické teor ie p o z n á n í by l 
v 19. století E d u a r d v o n H a r t m a n n ( * 1 8 4 2 v Ber l íně , 1 1 9 0 6 t a m t é ž ) . 
J i ž v m l á d í v s t o u p i l ve z n á m o s t d íky k n i z e Philosophie des Unbe-

wufiten (F i losof ie n e v ě d o m í , 1869) , k t e r o u n a p s a l v p ě t a d v a c e t i le
t e c h . S v é r e a l i s t i c k é s t a n o v i s k o háji l ve s p i s e c h Das Grundproblem 

der Erkenntnis ( Z á k l a d n í p r o b l é m t e o r i e p o z n á n í , 1889), GrundrifS 

der Erkenntnislehre ( N á r y s t e o r i e p o z n á n í , 1907) a Kategorienlehre 

( N a u k a o ka tegor i ích, 1896) . 4 

Z á k l a d e m k a ž d é h o p o z n á n í j e p o d l e H a r t m a n n a z k u š e n o s t obsa
h ů v ě d o m í , k t e r é p o v a ž o v a l z a p r o s t é k l a m u , z a t í m c o z k u š e n o s t 
m i m o v ě d o m í , k t e r o u o d t u d i n d u k t i v n ě o d v o z u j e m e , n a o p a k n i k d y 
n e l z e p o z n a t s j i s t o t o u . A b s o l u t n ě j i s té v ě d o m í n e l z e o č e k á v a t a n i 
o d f i l o s o f i e , o v š e m t o n e z n a m e n á , ž e b y s e f i l o s o f i e m u s e l a s p o k o 
j i t s p o u h ý m i d o m n ě n k a m i : j e j í m v ý p o v ě d í m lze zajistit dos ta
t e č n o u v ě r o h o d n o s t . 5 

Ve p r o s p ě c h g n o s e o l o g i c k é h o r e a l i s m u , k t e r ý H a r t m a n n v k o n 
trastu k n a i v n í m u r e a l i s m u prohlás i l za „ t r a n s c e n d e n t á l n í " , p o d l e n ě j 
hovoř í , že naivní r e a l i s m u s i t r a n s c e n d e n t á l n í i d e a l i s m u s j s o u o d s o u 
z e n y k e z t r o s k o t á n í . N a i v n í h o r e a l i s m u s e m u s í m e v z d á t , j a k m i l e 
u z n á m e s e k u n d á r n í kval i ty za subjektivní, a t r a n s c e n d e n t á l n í ideal i s
m u s j e n e u d r ž i t e l n ý , n e b o ť z j e h o s t a n o v i s k a v ů b e c n e l z e p o c h o p i t 
urč i tá fakta, n a p ř í k l a d p e r m a n e n c i ob jektů i p ř e s p a u z y ve v n í m á n í , 
perspekt iv i s t ické r o z d í l y př i v n í m á n í t é h o ž ob jektu r ů z n ý m i p o z o r o 
v a t e l i a td . „ T r a n s c e n d e n t á l n í i d e a l i s m u s č i n í z b d ě l é h o ž ivota s e n 
b e z s n í c í h o , " n a p s a l H a r t m a n n . 6 Z a s t á n c i té to n a u k y s ice mají prav-



Třetí část. Filosofická antropologie, neoidealismus, realismus... 

9 H. Driesch, Wirklichkeits lehre. 
10 Nejdůležitější díla A. Wenzla: Wissenschaft und Weltanschauung, 

Leipzig 1936, Hamburg 19492; Philosophie als Weg - Von den Grenzen der 
Wissenschaft an die Grenzen der Religion, Leipzig 1939 (nové vydání pod 
titulem: Metaphysik als Weg von den Grenzen der Wissenschaft an die Gren
zen der Religion, Graz 19562); Die philosophischen Grenzfragen der moder-
nen Naturwissenschaft, Stuttgart 1954, 19603. V poslední uvedené knize 
prohlašuje Wenzl za úkol induktivní metafyziky „rozvrhnout s ohledem na 
výsledky přírodních věd a na jejich podněty a v propojení se zkušeností 
vnitřní skutečnosti co nejzodpovědnější pokus o odpověď na ontologickou 
otázku po podstatě a uspořádání veškeré skutečnosti a tuto odpověď pak 
v souladu s principy bytí, o které se opírá, vyložit tak, aby se rozvinula do 
celkové syntézy" (str. 126). 

11 Z Wundtových psychologických prací uveďme: Beitrdge zur Theorie 
der Sinneswahrnehmung, Leipzig - Heidelberg 1862; Grundziige derphysi-
ologischen Psychologie, Leipzig 1874; Grundrifi der Psychologie, Leipzig 
1896; Včlkerpsychologie, I-X, Leipzig 1900-1920. Důležité filosofické prá
ce: Logik, I—II. Stuttgart 1902 (od roku 1919 vychází ve třech svazcích); 
Ethik. Eine Untersuchung der Tatsachen und Gesetze des sittlichen Lebens, 
Stuttgart 1886; System der Philosophie, Leipzig 1889 (od 3. vyd. ve dvou 
svazcích). 
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snaži l p s y c h o l o g i c k á z j ištění ap l ikovat f i l o s o f i c k y . 1 2 Z a ú k o l f i l o s o 

f ie p o v a ž o v a l p r o p o j e n í v ý s l e d k ů s p e c i á l n í c h v ě d a s j e d n o c e n í vě

d e c k ý c h p o z n a t k ů . Fi losofie s ice p o d l e W u n d t a d o z n a č n é míry závi

s í na p s y c h o l o g i i , a le n e r o z p l ý v á se v n í , n e b o ť v z n á š í otázky, k t e r é 

lze z o d p o v ě d ě t j e d i n ě f i l o s o f i c k ý m i , n i k o l i p s y c h o l o g i c k ý m i p r o 

středky. To plat í p ř e d e v š í m p r o o t á z k u po v z t a h u m e z i v jemy a vně j

š í skutečnost í , na k t e r o u W u n d t o d p o v ě d ě l real ist icky, t j . věc i o s o b ě 

c h á p a l j a k o p o z n a t e l n é . 

K z a s t á n c ů m r e a l i s m u , kteř í vyš l i z p r o s t ř e d í p s y c h o l o g i e , pat ř i l 

i C a r l S t u m p f ( 1 8 4 8 - 1 9 3 6 ) . Ovl ivni l ho B r e n t a n o a L o t z e , v y u č o 

val ve W u r z b u r g u , P r a z e , H a l l e , M n i c h o v ě a n a k o n e c od r o k u 1 8 9 4 

v B e r l í n ě . Z p s y c h o l o g i c k ý c h p r a c í n u t n o z m í n i t p ř e d e v š í m Ton-

psychologie ( P s y c h o l o g i i t ó n u , I—II, 1 8 8 3 a 1 8 9 0 ) . 1 3 E x i s t e n c i 

vně j š ího Světa n e z á v i s l é h o na m y š l e n í s ice p o d l e S t u m p f a n e l z e 

d o k á z a t , o v š e m j e o p r á v n ě n é b r á t j i z a v ě r o h o d n o u , neboť j e n n a 

r e a l i s t i c k é m z á k l a d ě lze u s p o k o j i v ě vysvět l i t p r o v á z a n o s t v j e m ů . 

Z r e a l i s t i c k é h o s t a n o v i s k a v z n e s l n á m i t k y p r o t i k r i t i c i s m u a z p ů s o 

b e m , který j e p r o p s y c h o l o g i z u j í c í teor i i p o z n á n í typický, p o ž a d o 

val, a b y se o p o d m í n k á c h m o ž n o s t i p o z n á n í h o v o ř i l o na r o v i n ě 

p s y c h o l o g i e . 

Z p s y c h o l o g i e v y š e l i m n i c h o v s k ý p r o f e s o r T h e o d o r L i p p s 

( 1 8 5 1 - 1 9 1 4 ) , 1 4 n i c m é n ě j e h o a r g u m e n t a c e j e p ř e d e v š í m f i l o s o f i c k é 

povahy. J e l i k o ž z a b e z p r o s t ř e d n ě p o z n a n o u s k u t e č n o s t p o v a ž o v a l 

v ý h r a d n ě to, c o j e s k u t e č n é v e v ě d o m í , př i soudi l p s y c h o l o g i i ro l i zá

k l a d n í vědy. R o z h o d n ě o d m í t l n á z o r ( z a s t á v a n ý n a p ř í k l a d E . M a 

c h e m ) , že věcí d l u ž n o m í n i t p r á v ě j e n k o m p l e x počitku. A n i ve všed

n í m ž ivotě , a n i v e v ě d ě n e p r a c u j e m e s poč i tky , n ý b r ž z a k o u š í m e 

jevy, v n i c h ž se z jevu je n ě c o , co se od j e v u liší a lež í v j e h o z á k l a -

12 K tomu K. Sachs-Hombach, Philosophische Psychologie im 19. Jahr-
hundert. Entstehung und Problemgeschichte, str. 316 nn. 

13 Předchůdcem v tomto směru byl H. Helmholtz, Die Lehre von den 
Tonempftndungen als physiologische Grundlage fiir die Theorie der Musik. 

14 Th. Lipps, Grundtatsachen des Seelenlebens, Bonn 1883; Psycholo-
gische Untersuchungen, I—II, Leipzig 1907/1912; Philosophie und Wirklich-
keit, Heidelberg 1908. 
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n e v ě d o m í p o d l e ně j n e n í s l e p á sí la, n ý b r ž v ů l e s p o j e n á s r o z u m e m . 

J e l i k o ž j e svět t a k špatný, že by b y l o lepší, k d y b y neexi s tova l , n e m ů 

ž e j e h o e x i s t e n c e z á v i s e t n a č i s tě r o z u m o v é m p r i n c i p u a j e n u t n o 

j e h o p ů v o d spoj i t s n e v ě d o m o u vůl í z á k l a d u svě ta . M e t a f y z i k a 

v H a r t m a n n o v é po je t í n e n í ž á d n á a p r i o r n í k o n s t r u k c e , n ý b r ž odví j í 

se z i n d u k c e a j e j í m ú k o l e m je d o s p ě t od z k u š e n o s t n í c h faktů, např í

k l a d faktu, že existuj í ins t inkty či u m ě l e c k á insp i race , k p o z n á n í zá

k l a d u světa, t j . n e v ě d o m í . M y š l e n k a i n d u k t i v n í metafyz iky se objeví 

i u p o z d ě j š í c h a u t o r ů , n a p ř í k l a d u K i i l p e h o a ve 2 0 . s to le t í u H a n s e 

D r i e s c h e ( 1 8 6 7 - 1 9 4 1 ) 9 n e b o A l o y s e W e n z l a ( 1 8 8 7 - 1 9 6 7 ) . 1 0 

K r e a l i s t i c k é m u p ř í s t u p u se k loni l i i m y s l i t e l é , j e j ichž zá jmy spo

j o v a l y f i losofi i s p s y c h o l o g i í a j iž p s y c h o l o g i i c h á p a l i j a k o z á k l a d f i

losof ie . P r o f i l o s o f i i t a t o s y m b i ó z a m ě l a svá r i z i k a , n i c m é n ě n e l z e 

p o p í r a t , že z p s y c h o l o g i e př i ja la i c e n n é p o d n ě t y . S y n t é z u f i losof ie 

a p s y c h o l o g i e n a b í d l n a p ř í k l a d W i l h e l m W u n d t ( 1 8 3 2 - 1 9 2 0 ) . W u n d t 

j e d ů l e ž i t ý p ř e d e v š í m j a k o p s y c h o l o g , těž i š tě j e h o p r á c e p ř e d s t a v o 

vala e x p e r i m e n t á l n í p s y c h o l o g i e a e t n i c k á p s y c h o l o g i e . 1 1 Z á r o v e ň se 
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d ě . 1 5 P ř í r o d n í v ě d y t a k é n e p o p i s u j í v j e m o v é o b r á z k y , n e b o ť p a k b y 
m u s e l y z a z n a m e n á v a t , co z r ů z n ý c h p e r s p e k t i v v idí různí p o z o r o v a 
t e l é . Ve s k u t e č n o s t i se p ř í r o d n í v ě d a z a j í m á p o u z e o „ o b j e k t i v n ě 
s k u t e č n é " , o d l i š n é od s o u b o r u p o č i t k ů , „ jež jest a j e ž j e s t t í m , č í m 
jes t , lhoste jno, z d a se z rcadl í v t ě c h t o j e d i n c í c h " . 1 6 Př i m y š l e n í v ě d o 
m í v ž d y p ř e k r a č u j e s a m o sebe . B ý t d á n o n e n í to též, j a k o k d y ž j e d n o 
d u š e n ě c o m á m v sobě : j e to účas t na n ě č e m , co se o d e m n e liší a co 
p o z v e d á n á r o k n a v lastní ex i s tenc i . 1 7 

N a r o z d í l o d o s t a t n í c h z a s t á n c ů g n o s e o l o g i c k é h o r e a l i s m u c h t ě l 
L i p p s rea l i tu v n ě j š í h o s v ě t a d o k á z a t v y c h á z e j e z já , a n iko l i z p ř e d 
m ě t n ý c h představ . J á s e n a b í z í j a k o v ý c h o d i s k o , neboť j e p o d l e L i p -
p s e b e z p r o s t ř e d n ě u c h o p e n o j a k o s k u t e č n é , a n e l z e j e t edy p o v a ž o 
vat za jev. N a p r o t i t o m u n á z o r n é p ř e d s t a v y a k a t e g o r i e r o z v a ž o v á n í 
j s o u sub jekt ivn í a t o , co s j e j i c h p o m o c í p o z n á m e , má p o v a h u j e v u . 
P o k u d o d h l é d n e m e o d p r o s t o r o v ý c h , č a s o v ý c h a k o n c e p t u á l n í c h 
v z t a h ů , z b y d e n á m j a k o j s o u c n o o s o b ě p o u h é n e p o z n a t e l n é X . D o 
s p ě t k p o z n á n í s k u t e č n o s t i n e z á v i s l é n a m y š l e n í p o m o c í a n a l ý z y 
j e v ů j e tedy v y l o u č e n o . 

Já se o v š e m n e o m e z u j e na smys lovost a rozvažování , a le je též ro
z u m n é . Z r o z u m u p r a m e n í l o g i c k é a m r a v n í z á k o n y , k t e r é p l a t í o b 
j e k t i v n ě a n a d i n d i v i d u á l n ě , a tedy t ranscenduj í indiv iduální v ě d o m í . 
R o z u m p ř e k r a č u j e m e z e subjekt iv i ty a j e p r a v o u skutečnost í , za t ím
c o s k u t e č n o s t v ě c í j e o d v o z e n á : v ě c i j s o u s k u t e č n é d íky t o m u , ž e 
j s o u u s p o ř á d á n y p o d l e r o z u m o v ý c h z á k o n ů . T a k t o lže p r o s t ř e d n i c 
t v í m j á u c h o p i t j i s t o u skutečnost m i m o j á , tot iž „skutečnost , k t e r á j e 
v ů č i i n d i v i d u á l n í m u v ě d o m í t r a n s c e n d e n t n í , s k u t e č n o s t o s o b ě " -
o v š e m , j a k L i p p s dodává, „nikol i v j e j í tota l i tě , nýbrž z p ů s o b e m , ja
k ý m s e n á m z jevuje a j a k ý m j i d o k á ž e m e b e z p r o s t ř e d n ě u c h o p i t . 
Právě to j e z á r o v e ň j e d i n ý z p ů s o b , j a k j s m e s to b e z p r o s t ř e d n ě u c h o 
pit ,věc o s o b ě ' . " 1 8 

15 Th. Lipps, Die „Erscheinungen", in: Lipps (vyd.), Psychologische 
Untersuchungen, I, str. 527 n. 

1 6 Tamt., str. 530. 
1 7 Tamt., str. 529. 
18 Th. Lipps, Philosophie und Wirklichkeit, str. 38. 
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Tyto ú v a h y n á m p ř i p o m e n o u m o t i v y z e s tarš í metafyz iky . D o 
m n ě n k o u , že j á j e b e z p r o s t ř e d n ě u c h o p e n o j a k o to, co jest , a t o t o p o 
znání je j istějš í n e ž v ě d ě n í o věcech, L i p p s navázal na D e s c a r t a ; ná
zor, ž e v ě c i j a k o ž t o j e v y j s o u záv i s lé n a s u b j e k t i v n í c h f o r m á c h 
názoru a m y š l e n í , pře ja l z K a n t a ; a u r č e n í m r o z u m u j a k o t o h o , co je 
v p l n é m slova s m y s l o s k u t e č n é , se p ř i h l á s i l k z a s t á n c ů m objektivní
ho idea l i smu. 

N a o t á z k u p o v z t a h u j e v ů a věcí , j e ž j e p r o g n o s e o l o g i c k ý rea l i s
m u s k l íčová, n e p o d a l L i p p s ž á d n o u u s p o k o j i v o u o d p o v ě ď . N ě k d y 
v y z v e d á v a l n e p o z n a t e l ň o s t v ě c í o s o b ě , j i n d y p r o h l a š o v a l , že způ
sob, j a k s e v ě c i j ev í , j e n u t n ě p o d m í n ě n v l a s t n o s t m i věc í o s o b ě , 
č í m ž uznával , ž e ne j sou n a p r o s t o n e p o z n a t e l n é . 

K t e o r e t i k ů m p o z n á n í , k te ř í se od k r i t i c k é h o i d e a l i s m u př ik loni l i 
k rea l i smu, patř i l také Victor Kraft ( 1 8 8 0 - 1 9 7 5 ) , který ve spise Welt-

hegriff und Erkenntnisbegriff. Eine Erkenntnistheoretische Untersu-

chung ( P o j e m s v ě t a a p o j e m p o z n á n í . G n o s e o l o g i c k é z k o u m á n í , 
1912) o d m í t l j a k o subjekt ivní i d e a l i s m u s ne jen t r a n s c e n d e n t á l n í f i lo
sofii, a le i p o z i t i v i s m u s , neboť o b ě s t a n o v i s k a p ř e d p o k l á d a j í , že 
v š e c h n y p ř e d m ě t y j s o u i m a n e n t n í v e v ě d o m í . Vedle kr i t iky idea l i s
m u chtě l Kraft t a k é před lož i t p ř í m é z d ů v o d n ě n í r e a l i s m u j a k o ž t o j e 
d i n é p ř i j a t e l n é t e o r i e , k t e r á d o k á ž e o b j a s n i t rysy p r o ž í v a n é s k u t e č 
nost i . V t o m t o s m y s l u p í š e : „ V ý z n a m ob jekt ivn í r e a l i t y v n a š e m 
p o z n á n í je . . . ten, že objasňuje t o , co je v p r o ž i t k u d á n o . Objekt ivní 
realita se vůči b e z p r o s t ř e d n ě j i s té skutečnost i , k terou p r o ž í v á m e , na
c h á z í v t o m v z t a h u , že p r o ž í v a n o u s k u t e č n o s t d o p l ň u j e a č in í j i po

chopitelnou."19 

U zas tánců g n o s e o l o g i c k é h o r e a l i s m u je n á p a d n é , že d o k u d se p o 
lemicky zaměřuj í p r o t i p s y c h o l o g i c k é m u subjekt iv ismu, t j . p rot i d o 
m n ě n c e , ž e j s o u p ř e d m ě t y v n ě j š í h o v n í m á n í i m a n e n t n í v e v ě d o m í , 
jsou j e j i c h a r g u m e n t y p ř e s v ě d č i v é . J a k m i l e a le svou k r i t i k u r o z š í ř í 
i na t r a n s c e n d e n t á l n í filosofii, m i n o u se j á d r e m věci : p o k u d se t á ž e 
me p o u z e po v z t a h u subjektu a empirického p ř e d m ě t u , zce la t í m p ř e 
h l í ž í m e p r a v o u t r a n s c e n d e n t á l n í o t á z k u p o p o d m í n k á c h p ř e d m ě t n é 
ho bytí . 

19 V. Kraft, Weltbegriffund Erkenntnisbegriff, str. 174. 
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2. Wurzburská škola 

a ) O s w a l d K i i l p e 
N e j v ý z n a m n ě j š í m p ř e d s t a v i t e l e m g n o s e o l o g i c k é h o r e a l i s m u v e 
z k o u m a n é m o b d o b í j e ne j sp í š O s w a l d Ki i lpe ( 1 8 6 2 - 1 9 1 5 ) . P ř e d n á 
šel ve W u r z b u r g u , B o n n u a M n i c h o v ě a s te jně j a k o výše z m í n ě n í au
toři by l z á r o v e ň p s y c h o l o g e m a f i losofem, n i c m é n ě s m ě š o v á n í o b o u 
d i sc ip l ín mu b y l o c iz í . 2 0 V o b o r u p s y c h o l o g i e je K u l p o v o u hlavní zá
s l u h o u , že z a l o ž i l e x p e r i m e n t á l n í p s y c h o l o g i i m y š l e n í a c h t ě n í . Z a 
t í m c o v ě t š i n a t e h d e j š í c h p s y c h o l o g ů z k o u m a l a v a z b y m e z i poči tky, 
v j e m y a poci ty , Ki i lpe p r o b á d a l sféru n e n á z o r n é h o m y š l e n í a o b l a s t 
c h t ě n í j a k o ž t o s v é b y t n o u o p r o t i p o c i t ů m , č í m ž v y k á z a l s m ě r 
w u r z b u r s k é školy, k e k t e r é v e d l e ně j p a t ř i l t a k é N a r z i B A c h , 2 1 K a r l 
B u h l e r , 2 2 K a r l M a r b e a E r n s t Durr . 

20 Kiilpe mj. publikoval: Grundrifi der Psychologie, Leipzig 1893; Ein-
leitung in die Philosophie, Leipzig 1895 (od 8. vydání vyd. A. Messer); Die 
Realisierung. Ein Beitrag zur Grundlegung der Realwissenschaften, I, Leip
zig 1912; II a i n , Leipzig 1920, vyd. Messer (posmrtně na základě rukopisů 
Kttlpových přednášek); Zur Kategorienlehre, Sitzungsberichte der Bayer. 
Akad. d. Wiss., Phil. Kl., 1915; Immanuel Kant. Darstellung und Wurdigung, 
Leipzig 1907; Vorlesungen uber Psychologie, vyd. K. Biihler, Leipzig 1922 
(posmrtně); Vorlesungen uber Logik, vyd. O. Selz, Leipzig 1923 (posmrtně). 
Na Kiilpeho jakožto předchůdce Karla Poppera a Konráda Lorenze důrazně 
poukazoval, veden ideou transcendentálního idealismu, H. Albert, Kritik der 
reinen Erkenntnislehre, Tubingen 1987. 

2 1 Filosof a psycholog NarciB Ach (1871-1946) zkoumal volní a myš
lenkové procesy, především uvažování v pojmech. Viz spis Uber die 
Begriffsbildung. Eine experimentelle Untersuchung. V pojednání Uber die 
Erkenntnis a priori, insbesondere in der Arithmetik, Leipzig 1913, prohlásil 
Ach za základní formální vědu nikoli matematiku, nýbrž logiku, neboř mate
matické axiómy připouštějí úpravy, zatímco logické jsou neměnné. Kantovo 
pojetí apriority odmítl ze stejných důvodů jako Kiilpe. Pro psychologii byly 
důležité jeho snahy o vyjasnění metody introspekce. 

2 1 K. Biichler (1879-1963) je známý především svými pracemi z oblastí 
dětské psychologie a psychologie jazyka: Die geistige Entwicklung des Kin-
des. Podobně jako Kiilpe zkoumal též nenázomé myšlení, např. v Tatsachen 
und Probléme zu einer Psychologie der Denkvorgánge, I-II, str. 297-365. 
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N a p ů d ě t e o r i e p o z n á n í s e K u l p e s o u s t ř e d i l n a p r ů z k u m r e á l n é h o 
v ě d e c k é h o p o z n á n í . K r i t i z o v a l p s y c h o l o g i s m u s 2 3 a z d ů r a z ň o v a l , že 
t e o r i e p o z n á n í s e n e z a b ý v á p s y c h i c k ý m i fakty, n ý b r ž o b s a h e m 
a p l a t n o s t í p o j m ů a s o u d ů , t e d y t é m a t y , k t e r á v p s y c h o l o g i i nehra j í 
ž á d n o u rol i . M y š l e n k y s ice závise j í n a m y s l í c í m subjektu, avšak j e 
j i c h s m y s l a j e j i c h funkc i l z e p o c h o p i t z c e l a b e z o h l e d u n a j e j i c h 
vztah k p s y c h i c k ý m a k t ů m . M e t o d ě p r o a n a l ý z u vz tahů m e z i o b s a h y 
myš lení a o d p o v í d a j í c í m i p ř e d m ě t y 2 4 da l Kii lpe n á z e v „ t r a n s c e n d e n 
t á l n í " , s n a d p r o t o , ž e s e j e d n á o p r ů z k u m p ř e d p o k l a d ů p l a t n ý c h p r o 
p ř e d m ě t y v ů b e c . 2 5 

R e a l i s t i c k á t e o r i e p o z n á n í m u s í p o d l e K i i l p e h o z o d p o v ě d ě t č tyř i 
hlavní otázTcy: (1) Je p ř í p u s t n é p o s t u l o v a t rea l i tu? (2) J a k je t a t o p o s -
t u l a c e m o ž n á ? ( 3 ) L z e r e á l n é m u p ř i ř k n o u t n ě j a k á u r č e n í ? ( 4 ) J a k 
j sou taková určení m o ž n á ? 2 6 

N a p r v n í o t á z k u p o d a l a f i l o s o f i e i m a n e n c e ( „ k o n s c i e n t i a l i s m u s " ) 
i ob jekt ivn í i d e a l i s m u s z á p o r n o u o d p o v ě ď , z a t í m c o K u l p e za adek
vátní považuje j e d i n ě k l a d n o u odpověď. K o n s c i e n t i a l i s m u s př i suzuje 
realitu p o u z e skutečnos t i ve v ě d o m í , a p r o t o mu K u l p e ve své zvlášt
ní te rminolog i i t a k é př idělu je n á z e v „ s t a n o v i s k o s k u t e č n o s t i " . Z h le
d i s k a o b j e k t i v n í h o i d e a l i s m u ( m í n í s e m a r b u r s k é n o v o k a n t o v s t v í ) 
zase v š e c h n y objekty představuj í výtvory m y š l e n í . N a d r u h o u o t á z k u 
ne lze e m p i r i c k y ani r a c i o n á l n ě d á t k l a d n o u o d p o v ě ď ; t é s e d o s á h n e 
j e d i n ě p o m o c í „ s m í š e n ý c h " , t j . zčást i e m p i r i c k ý c h a zčás t i r a c i o n á l 
ních a r g u m e n t ů . T a k é ke třet í o t á z c e zaujal K u l p e v o p o z i c i ke k a n -
t o v s k é m u , r e s p e k t i v e n o v o k a n t o v s k é m u f e n o m e n a l i s m u p o z i t i v n í 
posto j . Ve s n a z e z o d p o v ě d ě t č tvr tou o t á z k u před lož i l v p o s l e d n í čás
ti s v é h o spisu n a u k u o kr i tér i ích, ke k t e r é se d o s t a n e m e n í ž e . 

23 K odmítání psychologismu viz např. O. Kiilpe, Einleitung in die Phi
losophie, str. 43. 

2 4 Tamt., str. 44 n. 
2 5 Tamt., str. 46. 
26 O. Kiilpe, Die Realisierung. Ein Beitrag zur Grundlegung der Real

wissenschaften, I, str. 4. Tyto otázky si Kiilpe v dalším vývoji kladl ještě 
několikrát. - V následujícím textu budeme na tuto práci odkazovat zkráce
ným titulem, číslem svazku a stránky. 
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K d y ž Ki i lpe h o v o ř í o p o s t u l a c i č i t h e t i c k é m k l a d e n í r e á l n ý c h o b 
j e k t ů , t a k z v a n é „ r e a l i z a c i " , n e s m í m e p ř i t o m m y s l e t n a o n u Setzung, 

j a k o ní mluv i l n a p ř í k l a d F i c h t e . U K u l p e h o se m í n í nas to lení vz tahu 
m e z i o b s a h y ve v ě d o m í a objekty, j e ž tu o s o b ě j s o u . R e a l i z a c e j e 
„ b a d a t e l s k ý p o s t u p , k d y s e reá lné , j e ž n u t n o p o c h o p i t , nevytvář í , ný
b r ž p ř e d p o k l á d á " (Realisierung, 1,3). V ý c h o d i s k o p o s k y t u j e „ p ř e 
d e m d a n á s k u t e č n o s t v ě d o m í " , č í m ž s e m í n í „ p r o ž i t k y v j e j i c h p l n é 
a b e z p r o s t ř e d n í f a k t i č n o s t i a d a n o s t i " {Realisierung, 1,6). O b j e k t y 
j s o u u K u l p e h o ne jen r e á l n é věci , a le t a k é ent i ty i m a n e n t n í ve v ě d o 
mí (= „ s k u t e č n é " ) a e n t i t y i d e á l n í . 2 7 E x i s t e n c e r e á l n ý c h a i d e á l n í c h 
o b j e k t ů n e n í v á z á n a n a j e j i c h r e p r e z e n t a c i v e v ě d o m í - p r á v ě n e z á 
vis lost na t o m , z d a je objekt r e p r e z e n t o v á n , tvoří j e d n o z kr i tér i í rea
l i zace . P r ů z k u m e m p o d m í n e k r e a l i z a c e , t j . p ř i ř a z o v á n í r e á l n ý c h o b 
j e k t ů k o b s a h ů m ve v ě d o m í , d o j d e m e k v ý s l e d k u , že p o s t u l a c e 
r e á l n ý c h objektů n e m ů ž e p r o b ě h n o u t b e z účas t i ( n e n á z o r n é h o ) m y š 
l e n í . E x i s t e n c i t a k o v é h o m y š l e n í a j e h o j e d n o t l i v é f u n k c e u k a z u j e 
p s y c h o l o g i e m y š l e n í , je j íž v ý z n a m p r o f i l o s o f i i j e t edy zjevný. 

V p r v n í k n i z e s v é h o h l a v n í h o dí la Ki i lpe us i lu je p ř e d e v š í m o o b 
ha jobu r e a l i s m u p r o t i n á m i t k á m v z n e s e n ý m z e s trany f i l o s o f i e i m a -
n e n c e , f e n o m e n a l i s m u a s k e p t i c i s m u . V z h l e d e m k t o m u , že rea l i s
m u s v y s t i h u j e n e j e n k a ž d o d e n n í p o s t o j k o b j e k t ů m , a le u c h o v a l s e 
i ve spec iá ln ích v ě d á c h , se p o d l e K u l p e h o m u s í m e ptát ; j a k b y c h o m 
p o d o b n o u n a u k u v ů b e c m o h l i z p o c h y b n i t . R o z h o d u j í c í p o h n u t k u an-
t i r e a l i s t ů s p a t ř o v a l K i i l p e v t e n d e n c i p o j í m a t p ř e d m ě t y o b e c n ě n a 

2 7 Distinkci mezi „skutečností" (ve smyslu bezprostřední zkušenostní 
skutečnosti) a „realitou", vypovídanou s ohledem na svět objektivních věcí 
a událostí, vytyčil také Robert Reininger (1869-1955), Metaphysik der Wir-
klichkeit. Z dalších publikací: Kants Lehre vom inneren Sinn und seine The
orie der Erfahrung; Das psychologische Problém; Locke, Berkeley, Hume; 
Kant, seine Anhdnger und seine Gebner. Praktické filosofii se věnoval v prá
ci Wertphilosophie und Ethik. Die Frage nach dem Sinn des Lebens als 
Grundlage einer Wertordnung. Reininger se snažil odhalit nezpochybnitelný 
výchozí bod myšlení a domníval se, že jej nalezl v reflexi na „prapůvodní 
prožitek", tj. na prožitek toho, co je právě nyní přítomno {Metaphysik der 
Wirklichkeit, 1948-1949 2, str. 7). Přijal přitom pozici metodického solipsis-
mu a zdůrazňoval požadavek blízkosti ke skutečnosti, tj. nárok, že se od 
prožitkové skutečnosti jakožto prapůvodního faktu nesmíme vzdálit víc, než 
je nezbytné pro pokrok myšlení (tamt., str. 13). 
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2 8 Kiilpe v této souvislosti kritizoval také Wilhelma Schuppeho 
(1836-1913), Erkenntnistheoretische Logik; týž, Grundrifi der Erkennmis-
theorie und Logik. Jiným terčem jeho kritiky byl R. von Schuber-Soldem, 
Grundlagen einer Erkenntnistheorie, který zastával epistemologický solip-
sismus, jehož se později vzdal. 
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z p ů s o b p ř e d m ě t ů m a t e m a t i c k ý c h , a z a t o u t o t e n d e n c í s e p o d l e něj 
skrývá n á r o k p o z n a t r e á l n é objekty se s te jnou j i s t o t o u j a k o p ř e d m ě t y 
m a t e m a t i c k é . 

Z v l á š t ě p o d r o b n o u p o l e m i k u ved l Ki i lpe s k o n s c i e n t i a l i s m e m n e 
boli s t a n o v i s k e m i m a n e n c e . Ve p r o s p ě c h t é t o p o z i c e se o b v y k l e uvá
dí, že v ě d a je o d k á z á n a na ev identní z á k l a d y a e v i d e n c e se vyskytuje 
j ed ině v e v n i t ř n í m v j e m u . P o d l e K u l p e h o a le v n i t ř n í v j e m n e m ů ž e 
p o t ř e b n é s p o l e h l i v é z á k l a d y p o s k y t n o u t , n e b o ť z jevný j e p o u z e vý
skyt p r o ž i t k ů , n i k o l i j e j i c h o b s a h (Realisierung, 1,60 n . ) . N a v í c je 
e v i d e n c e v n i t ř n í h o v j e m u č i s tě sub jekt ivn í , a n e m ů ž e t e d y z a r u č i t 
objektivitu a o b e c n o u p la tnos t . 

B e r k e l e y a další zas tánci k r i t i z o v a n é h o s t a n o v i s k a čas to tvrdi l i , že 
h o v o ř i t o m y š l e n í n e m y š l e n ý c h o b j e k t ů j e v n i t ř n ě r o z p o r n é : n ě c o 
m ů ž e být p ř e d m ě t e m m y š l e n í č i p o z n á n í j e n tehdy, p o k u d t o v ů č i vě
d o m í není t r a n s c e n d e n t n í (Realisierung, 1,62). Tento a r g u m e n t p o d l e 
K u l p e h o c h y b u j e v t o m , ž e m y š l e n í p o j í m á s te jně j a k o p o č i t e k , 
u k t e r é h o to, co p o č i t e k zachycuje, s k u t e č n ě n e m ů ž e exis tovat n e z á 
visle n a čití . N a o p a k p o j e m p ř e d m ě t u , který n e n í myš len, j e j a k é h o 
koli s p o r u p r o s t . 2 8 „ N ě c o m y s l e t a m í t m y š l e n é v e v ě d o m í , " p í š e 
Kulpe, „ v ů b e c n e n í t o t é ž . " (Realisierung, 1,85) P ř e d m ě t je o č i v i d n ě 
n ě c o j i n é h o n e ž m y š l e n k a p ř e d m ě t u č i p o j e m p ř e d m ě t u , n a p ř í k l a d 
kysel ina uhl ič i tá j e n ě c o j i n é h o n e ž p o j e m kyse l iny uhl ič i té . O kyse
lině u h l i č i t é l z e tv rd i t , že se s k l á d á z u h l í k u , k y s l í k u a v o d í k u , a le 
o j e j í m p o j m u n i k o l i (Realisierung, 1,121 n . ) . K d y b y k r i t i z o v a n í 
mys l i te lé háj i l i s t a n o v i s k o , k t e r é j i m Ki i lpe p o d s o u v á , by l b y j e j i c h 
n á z o r s k u t e č n ě n e u d r ž i t e l n ý - o v š e m p o k u d n a o p a k m í n i l i , ž e v ě c i 
j s o u m y š l e n k o v é k o n s t r u k t y , p a k K u l p e h o n á m i t k y vyzníva j í d o 
prázdna. 

K u l p e d o b ř e v ě d ě l , ž e s t a n o v i s k o m a r b u r s k ý c h n o v o k a n t o v c ů , 
které v r o z p o r u se z v y k l o s t m i o z n a č o v a l za „objekt ivní i d e a l i s m u s " , 
není s h o d n é s p o s t o j e m f i losof ie i m a n e n c e . Z a t í m c o zas tánc i f i loso-
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29 Srv. A. Riehl, Der philosophische Kritizismus (1887), II/2, str. 
168 nn. 
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A p o k u d b y n ě k d o c h t ě l r e a l i s m u s hájit p o u k a z e m n a m y š l e n k o v o u 
ú s p o r n o s t , m u s e l b y j e d n a k u k á z a t , ž e j e r e a l i s t i c k é s t a n o v i s k o sku
t e č n ě j e d n o d u š š í n e ž i d e a l i s t i c k é , a le p ř e d e v š í m o d ů v o d n i t p ř e d p o 
klad, ž e j e d n o d u š š í v ý k l a d j e v ž d y pravdivý. 

Je l ikož k o p o d s t a t n ě n í r e a l i s m u nepos taču j í ani v ý h r a d n ě e m o c i o 
n á l n í , a n i v ý h r a d n ě r a c i o n á l n í důvody, p o v a ž u j e K u l p e z a n e z b y t n é 
využ í t a r g u m e n t ů „ s m í š e n ý c h " , t edy z č á s t i e m p i r i c k ý c h a zčás t i ra
c i o n á l n í c h . Je j ich j á d r o tvoří m y š l e n k a , ž e e m p i r i c k y konsta tovate l-
ný v ý s k y t z á k o n i t ý c h v a z e b m e z i v j e m y l z e ob jasn i t j e n s v y u ž i t í m 
d o m n ě n k y , že se ty to vazby v z á k l a d ě opíraj í o ně jakou real i tu (Rea

lisierung, 11,138). J e l i k o ž z á k o n i t o s t v j e m ů n e l z e o b j a s n i t p ř í m o 
z v j e m ů a n i z p s y c h o f y z i c k é h o s u b j e k t u , m u s í m e je v z t á h n o u t 
k t r a n s c e n d e n t n í m u subs t rá tu . T e n t o a r g u m e n t p o d l e Kíi lpa o b s a h o 
val o p r á v n ě n é j á d r o z n á m é h o ú s u d k u z v jemů na věci j a k o ž t o j e j ich 
př íč iny : n a d t r a d i č n í f o r m u l a c í v y n i k á t í m , že n e v y c h á z í z j e d n o t l i 
v ý c h představ, n ý b r ž z j e j i c h z á k o n i t é p r o p o j e n o s t i (Realisierung, 

11,139). 
M á m e - l i z o k o l n o s t i , že rea l i tu n u t n o „ k l á s t " č i pos tu lovat , u s o u 

dit n a e x i s t e n c i v ě c í , j e ž j s o u n e z á v i s l é n a m y š l e n í , m u s í m e o v š e m 
p ř e d p o k l á d a t , „ ž e k l a d e n é r e a l i t y t a k é exis tuj í , fakt icky e x i s t u j í " 
(11,143), a j e l i k o ž na t o m t o p ř e d p o k l a d u závis í z m í n ě n á a r g u m e n t a 
ce, j e také ve s v é m c e l k u h y p o t e t i c k á : „ r e a l i s m u s j e v t o m t o s m y s l u 
j i s tá v í r a " (Realisierung, 11,143 n . ) . 

V e třetí k n i z e s v é h o h l a v n í h o díla, v ě n o v a n é o t á z c e , z d a j e m o ž n o 
reá lné určovat , K u l p e kri t izuje n a u k u o n e p o z n a t e l n o s t i věc i o s o b ě , 
p ř i č e m ž zv láš tě p o d r o b n ě p o l e m i z u j e s e z d ů v o d n ě n í m f e n o m e n a l i s -
mu u K a n t a . P o d l e K a n t a j s o u p r o s t o r , č a s a k a t e g o r i e s u b j e k t i v n í 
formy, a to, co je u r č e n o je j ich r á m c e m , je t edy r o v n ě ž subjekt ivní -
je to jev. Subjekt iv i ta f o r e m n á z o r u a f o r e m m y š l e n í p o d l e K a n t a vy
plývá z j e j i c h a p r i o r n í povahy. P r á v ě na t e n t o b o d se K u l p e z a m ě ř i l 
a z d ů r a z n i l , ž e t e r m í n „ a p r i o r i " j e u K a n t a d v o j z n a č n ý : n a j e d n é 
s t r a n ě s e j í m m í n í g e n e t i c k á , n a s t r a n ě d r u h é l o g i c k á n e z á v i s l o s t n a 
z k u š e n o s t i . P o k u d j e ř e č o l o g i c k é a p r i o r i t ě , j e j í m ž k r i t é r i e m j e 
o b e c n o s t a n u t n o s t s o u d ů , p a k j i n e m u s í m e o b j a s ň o v a t sub jekt iv i s-
ticky. Ve s n a z e p ř e d s t a v i t sub jek t iv i s t ické po je t í j a k o n e v y h n u t e l n é 
i n t e r p r e t o v a l K a n t l o g i c k é a p r i o r i j a k o g e n e t i c k é 3 0 a c h á p a l s o u d y 
j a k o apr iorní tehdy, k d y ž n e p o c h á z e j í ze z k u š e n o s t i - a p o k u d o b e c 
né a n u t n é soudy ne j sou v ý s l e d k e m e m p i r i c k é h o z o b e c n ě n í , p a k vy-
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f i e i m a n e n c e považuj í r e á l n é objekty z a o b s a h y v e v ě d o m í , z e s tano
v i s k a o b j e k t i v n í h o i d e a l i s m u j s o u o b j e k t y p o v a ž o v á n y z a p o j m y , 
j i m ž o d p o v í d a j í i d e á l n í o b j e k t y ( n a z p ů s o b m a t e m a t i c k ý c h e n t i t ) , 
K i i l p e n a o p a k z d ů r a z ň o v a l „ t r a n s c e n d e n c i m y š l e n í " , t edy i n t e n c i o 
ná ln í vazbu m y š l e n k o v ý c h aktů n a p ř e d m ě t y . „ P o u k a z o v á n í m y š l e n í 
m i m o ně s a m o " (Realisierung, 1,86) o v š e m n e m u s í d o s p ě t k rea l i tě , 
n e b o ť p ř e d m ě t y m o h o u b ý t i f i n g o v a n é a n e b o b ý t i d e á l n í p o v a h y . 
S m y š l e n í m je o s o b ě sp jata r e a l i z a c e p r á v ě t a k m á l o j a k o s v n í m á 
n í m (Realisierung, 1,89). 

V d r u h é k n i z e s v é h o h l a v n í h o d í la , k d e s e m á v y k á z a t m o ž n o s t 
r e a l i z a c e , Ki i lpe o b j a s ň u j e d ů v o d y r e a l i z a c e o b e c n ě , p ř i č e m ž roz l i 
šuje d ů v o d y e m p i r i c k é , r a c i o n á l n í a s m í š e n é . R e a l i s m u s b y b y l o 
m o ž n o e m p i r i c k y o p o d s t a t n i t j e n tehdy, k d y b y poČitky a v jemy m ě l y 
v l a s t n o s t i , j e ž l z e p o j m o u t j a k o p ř í z n a k r e a l i t y v n í m a n é v ě c i . Tak 
t o m u ale p o d l e K u l p e h o n e n í : n a p ř í k l a d i n t e n z i t a do jmů, j e ž m á p o 
d le H u m a vés t k v í ře v rea l i tu (belief), by j a k o k r i t é r i u m rea l i ty př i
c h á z e l a v p o t a z j e n tehdy, k d y b y c h o m d o k á z a l i s tanovi t , o d j a k é h o 
s t u p n ě i n t e n z i t y z m í n ě n á v í r a n a s t á v á , o v š e m ž á d n o u t a k o v o u h r a 
n i č n í i n t e n z i t u n e l z e urč i t (Realisierung, 11,33 n . ) . S te jně t a k Ki i lpe 
o d m í t l i R i e h l ů v názor, že poč i tek s á m o s o b ě zaručuje ex i s tenci n ě 
č e h o , co j e nezáv i s lé na v ě d o m í , a t a k é R i e h l ů v „ d ů k a z p ř e s spo leč
n o s t " , k d y se z a l t r u i s t i c k é h o c í těn í j a k o ž t o faktu usuzu je na rea l i tu 
d r u h ý c h l id í . 2 9 Z á v ě r z n í : „ J e d n o t l i v é z k u š e n o s t i s a m y o s o b ě n i k d y 
n e p o u k a z u j í m i m o s e b e k vně j š ímu s v ě t u . " (Realisierung, 11,47) 

R e a l i z a c i n e l z e obháj i t ani r a c i o n á l n í m i důvody. P o k u d ř e k n e m e , 
ž e p r a v i d e l n o s t v ý s k y t u , j a k h o p ř e d p o k l á d á i n d u k c e , s e ob jevu je 
s k o r o v ý h r a d n ě v e v n ě j š í m s v ě t ě , j e h o ž e x i s t e n c i t e d y n u t n o u z n a t 
(Realisierung, 11,55), l z e n a m í t n o u t , že p r a v i d e l n o s t i n a j d e m e i ve 
v ě d o m í . S t e j n ě t a k z t r o s k o t á s n a h a u s o u d i t n a r e á l n é věc i j a k o ž t o 
př íč iny p o č i t k ů p o m o c í k a u z á l n í h o z á k o n a , neboť n e n í p ř e d e m d á n o , 
z d a j e k a u z a l i t a r e á l n ý v z t a h . Z c e l a v y l o u č e n o j e u s u z o v a t z rea l i ty 
já na r e a l i t u ne- já, n e b o ť i k d y b y c h o m „ s u b j e k t " a „ o b j e k t " př i ja l i 
j a k o korelat ivní pojmy, v y p l y n u l o by z t o h o j e n tolik, že p o j m u sub
j e k t u o d p o v í d á p o j e m ob jektu, a le n ic o e x i s t e n c i r e á l n ý c h ob jektů . 
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30 Tato kritika podrobně též v O. Kiilpe, Immanuel Kant, str. 72 nn. 
3 1 Tamt., str. 77. 
3 2 Tamt., str. 83 n. 
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33 K tomu A. Messer, Empfindung und Denken, Leipzig 1908. Další 
Messerovy práce: Einfuhrung in die Erkenntnistheorie, Leipzig 1909, 1921 2 ; 
Psychologie, Stuttgart 1914, 19182; Geschichte der Philosophie, I-IV, Leip
zig 1916 nn.; Glauben und Wissen. Die Geschichte einer inneren Entwick
lung, Munchen 1919; Der kritische Realismus, Karlsruhe 1923; Einfuhrung 
in die Philosophie und Pddagogik, Leipzig 1931; Lebensphilosophie, Leip
zig 1931. 
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na a u r č e n a " (Realisierung, 111,246), a to p la t í i p r o p o j e m s u b s t a n c e 
(111,253); K u l p e tu m ě l z jevně na m y s l i t o t é ž , co se d n e s o z n a č u j e 
v ý r a z e m „ t e o r e t i c k é k o n s t r u k t y " . O t á z k a , z d a a v j a k ý c h h r a n i c í c h 
lze kons t rukty in terpre tovat realist icky, zůstává n a d á l e aktuá ln í . 

V dos lovu Kii lpe prohlás i l svou n a u k u za d o p l n ě k ke K a n t o v ě teo
rii f o r m á l n í c h v ě d : o p r o t i K a n t o v i m u n e š l o o teor i i m a t e m a t i k y 
a č i s t é p ř í r o d o v ě d y , n ý b r ž o t e o r i i p o z n á n í r e l e v a n t n í p r o r e á l n é 
v ě d y a o a p o s t e r i o r n í m e t a f y z i k u . S v o u k r i t i k o u e m p i r i c k é h o r o z u 
m u chtě l p o s k y t n o u t p a n d á n k e K a n t o v ě kr i t ice č i s tého r o z u m u , res
pekt ive snaž i l s e p ř e d l o ž i t p r o l e g o m e n a k e k a ž d é př íš t í m e t a f y z i c e , 
jež se b u d e m o c i z v á t v ě d o u o r e á l n é m (Realisierung, 111,361 n . ) . 
O t o m , z d a m ů ž e m e K u l p e h o p r o j e k t o p r a v d u t a k t o spoj i t s K a n t o 
v ý m ú s i l í m , lze p o c h y b o v a t , n i c m é n ě s á m fakt, ž e K i i l p e p o d o b n ý 
popis předloži l , ukazu je , j a k velký vliv m ě l a kr i t ická f i losofie i u au
torů, kteř í j i v z á s a d ě odmíta l i . 

b ) A u g u s t M e s s e r 
A u g u s t M e s s e r (1867-1937) p ř e d n á š e l v GieBenu. P ů v o d n ě k a t o l í k 
s e o d c í r k v e p o z d ě j i odvrá t i l , n i c m é n ě n e p o p í r a l své s v ě t o n á z o r o v é 
kořeny. V k n i z e Glauben und Wissen ( V í r a a v ě d ě n í ) p o p s a l h l a v n í 
e t a p y s v é h o m y š l e n k o v é h o vývoje, k terý vedl o d p o č á t e č n í h o spiri
t u a l i s m u p ř e s n a t u r a l i s t i c k é u v a ž o v á n í a ž k e s t a n o v i s k u i n d u k t i v n í 
metafyz iky . N a p o l i t e o r i e p o z n á n í s l e d o v a l směr , k t e r ý v y t y č i l 
Kulpe, a přejal m n o h é j e h o k o n k r é t n í teze . Ste jně j a k o K u l p e spojo
val f i losof ické o t á z k y s p s y c h o l o g i c k ý m i , s p o u k a z e m na o b j e v y 
v p s y c h o l o g i i m y š l e n í o d m í t a l s e p a r a c i m y š l e n í o p r o t i t v o r b ě p ř e d 
stav 3 3 a o d m í t a l p s y c h o l o g i s m u s : p o z n á n í se s ice m ů ž e stát i t é m a 
t e m p s y c h o l o g i e , n i c m é n ě o t á z k u p l a t n o s t i , j a k o n i j d e v teor i i p o 
znání , ne lze p s y c h o l o g i c k ý m i pros t ředky z o d p o v ě d ě t . 

p l ý v á K a n t ů v závěr , ž e j e j i c h p ů v o d n u t n o h l e d a t v s u b j e k t i v n í c h 
f o r m á c h n á z o r u a m y š l e n í . 

K i i l p e s e s te jně j a k o E . von H a r t m a n n d o m n í v a l , ž e n e p o z n a t e l -
nos t rea l i ty o sobě n e l z e vyhlašovat d o k o n c e ani t a m , k d e je apr iorn í 
sféru n u t n o př i jmout za subjekt ivní : n e n í v y l o u č e n o , že formy real i ty 
s u b j e k t i v n í m f o r m á m n á z o r u a m y š l e n í p l n ě o d p o v í d a j í . J i n a k ř e č e 
n o , závěr o subjektivi tě j a k o ž t o pouhé subjekt iv i tě není o p r á v n ě n ý . 3 1 

K a n t o v a z á k l a d n í c h y b a t k v í p o d l e K u l p e h o v t o m , ž e s e v e s v é m 
po je t í v ě d ř íd i l p a r a d i g m a t e m f o r m á l n í c h věd . V m a t e m a t i c e j d e 
s k u t e č n ě o p ř e d m ě t y , k teré utváří subjekt, a k teré j s o u tedy p o u h ý m i 
f e n o m é n y . K a n t a le m y l n ě p o c h o p i l i p ř e d m ě t y p ř í r o d n í c h v ě d j a k o 
s u b j e k t e m z k o n s t r u o v a n é jevy, neboť n e v ě n o v a l d o s t a t e č n o u p o z o r 
nos t p r o c e s u e m p i r i c k é h o b á d á n í , j e m u ž lze p o r o z u m ě t j e d i n ě v rea
l i s t i c k é m r á m c i . 3 2 (Tato v ý t k a n e n í o p r á v n ě n á : K a n t s e a ž d o v y s o k é 
h o v ě k u z a b ý v a l p ř e c h o d e m o d t r a n s c e n d e n t á l n í f i l o s o f i e k fyz ice 
a v e l m i p ř e s n ě r o z l i š o v a l m e z i m a t e m a t i c k ý m i a k o n k r é t n í m i p ř e d 
m ě t y i m e z i o d p o v í d a j í c í m i m e t o d a m i . ) 

V pos lední k n i z e s v é h o h l a v n í h o dí la K u l p e objasni l kr i tér ia real i
z a c e . P o u z e m y š l e n í p r o n i k á m i m o oblas t počitku a v jemů - „ R e a l i 
ty l ze v ý h r a d n ě m y s l e t a j e j i c h u r č e n í l z e p r o v á d ě t j e d i n ě v m y š l e n í 
a m y š l e n í m " (Realisierung, 111,7) -, n i c m é n ě j e l i k o ž p ř e d m ě t e m 
m y š l e n í m o h o u být i ent i ty i m a g i n á r n í a fiktivní, m u s í m e u d a t kr i té
r ia , s j e j i c h ž p o m o c í l z e roz l i š i t m e z i i m a g i n a c í a z k u š e n o s t í reá l
n ý c h p ř e d m ě t ů . 

Z a v š e o b e c n é k r i t é r i u m real i ty Kii lpe p o v a ž o v a l „ s a m o s t a t n o u zá
k o n i t o s t d a n é h o " (Realisierung, 111,112), a z t o h o t o o b e c n é h o kr i té
r i a l z e v y v o d i t k r i t é r i a z v l á š t n í . P o k u d n a p ř í k l a d u r č i t ý faktor i p ř i 
s o u č a s n é p r o m ě n ě v š e c h o s t a t n í c h fak torů z ů s t á v á k o n s t a n t n í , l z e 
m u o p r á v n ě n ě p ř i s o u d i t n ě c o r e á l n é h o . Z a j i s t ý c h o k o l n o s t í m o h o u 
j i ž z p ř í s t u p n ě n é r e a l i t y t v o ř i t v ý c h o d i s k o p r o z p ř í s t u p n ě n í d a l š í c h 
real i t , n a p ř í k l a d „ a t o m u " , „ h m o t y " č i „ e n e r g i e " . V t ě c h t o p ř í p a d e c h 
r e a l i z o v a n á ent i ta n e n í o b s a ž e n a p ř í m o v jevu, nýbrž j e „ n o v ě k l a d e -
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34 A. Messer, Glauben und Wissen, str. 154 n. 
3 5 Tamt., str. 139. 
36 A. Messer, EinfUhrung in die Erkenntnistheorie (1909), str. 29. 
37 A. Messer, Einfiihrung in die Philosophie und Pádagogik, str. 9. 
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t u r n í ž ivot, a h i e r a r c h i e h o d n o t p o u k a z u j e na d u c h o v n í z á k l a d svě
t a . 3 8 Z d a j e t í m t o z á k l a d e m skutečnost i b y t o s t o s o b n í , a n e b o n e o s o b 
ní, n e l z e f i losof ickými p r o s t ř e d k y r o z h o d n o u t . M e s s e r tedy svou in
d u k t i v n í m e t a f y z i k u o p í r a l n e j e n o s p e c i á l n í vědy, n a p ř í k l a d 
o p s y c h o l o g i i , a le t a k é o m o r á l k u . S v é z á k l a d n í e t i c k é p ř e s v ě d č e n í 
vyjádři l n á s l e d o v n ě : „Ať už je p r a m e n a k o n e č n ý v ý s l e d e k světové
h o d ě n í j a k ý k o l i , a ť j e m é k o n á n í ú s p ě š n é č i m a r n é , j á s e p e v n ě dr
ž í m c í l ů a n o r e m , k t e r é m u s í m c h á p a t j a k o s v r c h o v a n ě h o d n o t n é 
a k t e r ý c h s e n e m ů ž u v z d á t , a n i ž b y c h c í t i l , ž e j s e m r e z i g n o v a l n a 
vlastní o s o b n í důs to jnos t a na pravou h o d n o t u své e x i s t e n c e . " 3 9 

V k n i z e Lebensphilosophie (Fi losof i i ž ivota, 1 9 3 1 ) 4 0 se M e s s e r 
p o k u s i l s k l e n o u t m o s t m e z i a k a d e m i c k o u f i l o s o f i í a m e z i c e l k o v ý m 
s v ě t o n á z o r o v ý m p r i z m a t e m , j e ž b e z p r o s t ř e d n ě p ů s o b í n a to, j a k ý ve
d e m e život . V ý v o j , př i k t e r é m se z „f i losof ie ž i v o t a " v y č l e n i l a od
b o r n á f i loso f ie , j i ž n e l z e vrát i t , n i c m é n ě o t á z k y ž ivotní f i loso f ie -
např ík lad o tázka po s m y s l u l idské e x i s t e n c e - s i uchovávaj í svůj vý
z n a m . 4 1 S n á b o ž e n s k o u v í r o u n e m á f i loso f ie ž ivota n i c s p o l e č n é h o , 
neboť a b s o l u t n í n á r o k , j a k h o v z n á š í n á b o ž e n s t v í , j í j e c iz í . M e s s e r 
o v š e m n e b y l o c h o t e n př idat se k f i losofi i ž ivota v u ž š í m smys lu, j a k 
j i r a z i l n a p ř í k l a d D i l t h e y n e b o B e r g s o n . Svůj p r a k t i c k ý i d e a l i s m u s 
c h á p a l j a k o c e l k o v é v ý k l a d o v é p r i z m a , s j e h o ž p o m o c í l ze v y k á z a t 
n a t u r a l i s m u s d o p a t ř i č n ý c h m e z í . 4 2 

38 A. Messer, Glauben und Wissen, str. 159. 
3 9 Tamt., str. 101. 
4 0 Kniha obsahuje sérii dopisů, jež se mj. týkají Theodora Lessinga, 

kterého Messer hájil, protože se sám cítil být terčem útoku. Lessing 
(1872-1933) svými výroky k aktuálním politickým otázkám rozpoutal aféru, 
v jejímž důsledku od roku 1926 nemohl vyučovat. Známost mu zajistil pře
devším spis Geschichte als Sinngebung des Sinnlosen. 

41 A. Messer, Lebensphilosophie, str. 12. 
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M e s s e r věři l , že s o p o r o u ve v ý s l e d c í c h s p e c i á l n í c h v ě d m ů ž e vy
k r o č i t za h r a n i c e v y t y č e n é z k u š e n o s t n í m p o z n á n í m a d o s p ě t k p o 
z n á n í rysů skutečnost i , k te rá j e v z á k l a d ě d u c h o v n í . O d m í t a l na tura
l i s t ické u v a ž o v á n í a kr i t i zova l s n a h y z r e d u k o v a t m y š l e n í na p o č i t k y 
a a k t y h o d n o c e n í n a p o c i t y s la s t i . 3 4 Z a v r h o v a l d e t e r m i n i s m u s , p ř e 
s v ě d č e n , že k a u z á l n í u z a v ř e n o s t p ř í r o d n í h o d ě n í a k o n s t a n t n í o b j e m 
e n e r g i e ne lze d o k á z a t : n e l z e vylouči t , že na p ř i r o z e n é dění - zv láš tě 
na d ě n í ve v l a s t n í m tě le - m ů ž e p ů s o b i t i v ů l e . Z t o h o t o h l e d i s k a se 
t a k é projevuje p o m ý l e n o s t natura l i s t ické et iky: j e d n á n í n e n í m o t i v o 
v á n o j e n o č e k á v á n í m p r o ž i t k u slasti, l idé č a s t o j edna j í i kvůl i v y š š í m 
h o d n o t á m , j e ž lze u s k u t e č n i t j e n za tu c e n u , že se s lasti z ř e k n e m e . 

V ě c i o sobě p o v a ž o v a l M e s s e r v o p o z i c i ke K a n t o v i za pr inc ip iá l
ně p o z n a t e l n é , neboť m ě l za t o , že v o b l a s t i p ř í r o d n í c h v ě d se b ě ž n ě 
v y c h á z í i m i m o p o l e v ě c í p ř í s t u p n ý c h v n á z o r n é z k u š e n o s t i . M o l e 
kuly, a t o m y a e lek t rony s i s ice n e m ů ž e m e n á z o r n ě představi t , n i c m é 
ně l z e j e k v a n t i t a t i v n ě u r č i t a d o s p ě t k p o z n á n í p ř í r o d n í c h z á k o n ů , 
k t e r é se na ně vz tahu j í , t a k ž e M e s s e r d o s p í v á k závěru, že „z t ráce j í 
c h a r a k t e r j e v u " . 3 5 N e p o c h o p e n í k r i t i c k é f i l o s o f i e t u v y c h á z í na jevo 
z v l á š t ě j a s n ě , n e b o ť a t o m y a p o d o b n é p ř e d m ě t y s a m o z ř e j m ě ne j sou 
v ě c m i o s o b ě v K a n t o v ě s m y s l u . K a n t o v ě p o j e t í se o v š e m M e s s e r 
p ř i b l í ž i l p r o h l á š e n í m , ž e p r o n á s p ř e d m ě t y exis tu j í t e p r v e d í k y 
„ f u n k c í m " m y š l e n í , n iko l i díky p o č i t k ů m . 3 6 T e n t o n á z o r též p ř i c h á z í 
k e s lovu, k d y ž M e s s e r c h a r a k t e r i z u j e p o z n á n í j a k o d u c h o v n í u c h o 
p o v á n í p o m o c í d o d a t e č n ý c h k o n s t r u k c í . 3 7 

M e s s e r b y l p ř e s v ě d č e n , ž e ex i s tu je B ů h , d u š e j e d u c h o v n í a n e 
s m r t e l n á a v ů l e je s v o b o d n á , n i c m é n ě ty to m e t a f y z i c k é teze p o v a ž o 
val za n e d o k a z a t e l n é : j s o u p ř e d m ě t e m víry, o v š e m ne ve s m y s l u víry 
p o d ř í z e n é autor i tě , nýbrž víry m o t i v o v a n é et icky: skutečnost n e m ů ž e 
b ý t p r o s t a vší h o d n o t y a vývoj života, k t e r ý n a k o n e c vedl ke v z n i k u 
m y s l í c í c h b y t o s t í s v y š š í k u l t u r o u , n e m ů ž e b ý t p r o s t v š e h o s m y s l u . 
H o d n o t y mají o b j e k t i v n í c h a r a k t e r , n e b o ť ovl ivňuj í d u c h o v n í a kul-

4 2 Tamt., str. 54. 
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3. Další představitelé realismu 
N e z á v i s l e n a K i i l p e m i j e h o š k o l e há j i l o b d o b n é r e a l i s t i c k é p o z i c e 
E r i c h B e c h e r ( 1 8 8 2 - 1 9 2 9 ) , p r o f e s o r v M i i n s t e r u a M n i c h o v ě . 4 3 D o 
m n ě n k u o e x i s t e n c i p o z n a t e l n é rea l i ty , j e ž n e n í záv i s lá n a m y š l e n í , 
p o v a ž o v a l z a n e d o k a z a t e l n o u , n i c m é n ě z d ů r a z ň o v a l , ž e t o t é ž p l a t í 
i o rad iká ln í skeps i . 4 4 Ú k o l t eor ie p o z n á n í spa t řova l v n á v r a t u k n e j -
o b e c n ě j š í m p ř e d p o k l a d ů m p o z n á n í , p ř e d e v š í m v ě d e c k é h o p o z n á n í , 
v p r o j a s n ě n í c h a r a k t e r u t ě c h t o p ř e d p o k l a d ů a ve v ý k l a d u , j a k ý m 
z p ů s o b e m j e l ze leg i t imovat . 

B e c h e r u p o z o r n i l , ž e n e v š e c h n y f u n d a m e n t á l n í p ř e d p o k l a d y p o 
z n á n í j s o u ev identn í : m n o h é n a o p a k p ř i j í m á m e j e n p r o t o , ž e j s o u n e 
p o s t r a d a t e l n é . P o k u d m á m e n a p ř í k l a d p o v a ž o v a t p ř í r o d n í p r o c e s y z a 
( v ě d e c k y ) o b j a s n i t e l n é , m u s í m e p ř e d p o k l á d a t ex i s tenci ob jekt ivních 
z á k o n i t o s t í . J a k z d ů r a z ň o v a l s á m B e c h e r , t e n t o p ř í s t u p s e o p í r á 
o víru ve spolehl ivost z d r a v é h o l i d s k é h o r o z u m u a vědy, tedy o psy
c h i c k é f a k t u m . 4 5 N á m i t k u , ž e p o j e m „ v ě c o s o b ě " j e m o ž n á v n i t ř n ě 
rozporný, p o v a ž o v a l za n e o p o d s t a t n ě n o u : v ě c existuj ící nezáv i s le na 
v ě d o m í l z e m y s l e t b e z e s p o r n ě , n e b o ť d í lč í p o j m y . .věc" , „ v ě d o m í " 
a „ n e z á v i s l é " j s o u n a v z á j e m slučitelné. 4 * 

R e a l i s t i c k é p o s t o j e háj i l i t a k é J o h a n n e s H e s s e n ( 1 8 8 9 - 1 9 7 1 ) 4 7 

a J o s e p h G e y s e r ( 1 8 7 0 - 1 9 4 9 ) . 4 8 O b a b y l i vě ř íc í k a t o l í c i a f i losofie 
k a t o l i c k é h o r a ž e n í v ž d y - ne jen ve své n o v o t o m í s t i c k é verz i - t íh la 
k r e a l i s m u . Z r e a l i s t i c k ý c h p o z i c p o l e m i z o v a l s H u s s e r l e m b o n n s k ý 
p r o f e s o r J o h a n n e s T h y s s e n ( 1 8 9 2 - 1 9 6 8 ) . 4 9 K p ř e k o n á n í d u c h o v n í 

43 Becherovy práce: Gehirn und Seele, Heidelberg 1911; Naturphiloso-
phie, Leipzig 1914 (Die Kultur der Gegenwart, III. část, 7. oddíl, sv. I); 
Geisteswissenschaften und Naturwissenschaften, Munchen 1921. 

4 4 E. Becher, Naturphilosophie, str. 49 n. 
4 5 Tamt., str. 58. 
4 6 Tamt., str. 72. 
4 7 J. Hessen, Erkenntnistheorie, Berlin 1926. 
48 J. Geyser, Uber Wahrheit und Evidenz, Freiburg i. Br. 1918; Erkennt

nistheorie, Munster i. W. 1922; Aufdem Kampffelde der Logik, Freiburg i. 
Br. 1926. 

49 J. Thyssen, Zur Neubegriindung des Realismus in Auseinandersetzung 
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k r i z e , k t e r é p o d l e n ě h o d o b a p r o p a d l a , p o v a ž o v a l z a n u t n é u z n á n í 
ob jekt ivních h o d n o t a n o r e m . 5 0 

R e a l i s t i c k é h o z a m ě ř e n í b y l filosof p ř í r o d y a m u n s t e r s k ý profesor 
B e r n h a r d B a v i n k ( 1 8 7 9 - 1 9 4 7 ) , k t e r ý c h t ě l o b j e k t i v n í p l a t n o s t př í
r o d n í c h v ě d o b e c n ě ( n i c m é n ě nikol i v š e c h j e j í c h vět) odvodi t z k o n 
v e r g e n c e d í l č í c h v ý s l e d k ů , j i c h ž b y l o v p r ů b ě h u b á d á n í d o s a ž e n o . 5 1 

Z p r o s t ř e d í p ř í r o d n í c h v ě d d o s p ě l k r e a l i s t i c k é m u p ř í s t u p u M a x 
P l a ň e k ( 1 8 8 8 - 1 9 4 7 ) , z a k l a d a t e l k v a n t o v é fyziky a p r ů k o p n í k m o 
d e r n í h o fyz iká lního m y š l e n í . 5 2 

R e a l i s t i c k é h n u t í p ů s o b i l o t a k é v a n g l o s a s k ý c h z e m í c h . N a prv
n í m m í s t ě tu m u s í m e u v é s t G. E. M o o r a a B. Russe l la , k teř í vys tou
pil i p r o t i i d e a l i s m u , j a k b y l v té d o b ě v A n g l i i a v A m e r i c e v l i v n ý 
(v iz k a p . V I I I ) . S e s v o u k r i t i k o u i d e a l i s m u n e b y l i s a m i : 5 3 j i ž p ř e d 
n i m i s e p r o t i i d e a l i s m u o b r á t i l i J o h n C o o k W i l s o n ( 1 8 4 9 - 1 9 1 5 ) 5 4 

a H a r o l d A. P r i t c h a r d ( 1 8 7 1 - 1 9 4 7 ) , 5 5 o b a z O x f o r d u . 

Real i s t ické t e n d e n c e se vyskyt ly i v U S A a zčás t i je n u t n o c h á p a t 
j a k o r e a k c i n a i d e a l i s t i c k o u k r i t i k u r e a l i s m u , j a k j i p ř e d n e s l n a p ř í 
klad J o s i a h R o y c e . V r o c e 1910 v y d a l a s k u p i n a profesorů z a m e r i c 
k ý c h univers i t , m e z i k t e r é pat ř i l i R a l p h B a r t o ň P e r r y ( 1 8 7 6 - 1 9 5 7 ) , 

mit Husserl, in: Zeitschrifrt fiir philosophische Forschung, 7, 1953. Jeho 
další díla: Realismus und modeme Philosophie, Bonn 1959; Grundlinien 
eines realistischen Systems der Philosophie, I—II, Bonn 1966/1970. 

50 J. Thyssen, Die Philosophie in der gegenwdrtigen Krise. Podle Thy-
sena existuje „oblast všeobecné etické platnosti" a úkolem filosofie je ji 
vyzdvihnout. 

51 B. Bavink, Ergebnisse und Probléme der Naturwissenschaften, Leip
zig 19448 (1914 1); Das Weltbild der heutigen Naturwissenschaften und seine 
Beziehungen zu Philosophie und Religion, Iserlohn 1947, 19522; Die Natur-
wissenschaft aufdem Wege zur Religion, Oberursel 1947. 

52 M. Plaňek, Das Weltbild der neuen Physik, Leipzig 1958 1 4; Wege zur 
physikalischen Erkenntnis, Leipzig 19444 (1933 1); od 5. vydání pod titulem 
Vortráge und Erinnerungen, Darmstadt 1979 1 1; Vom Wesen der Willensfrei-
heit und andere Vortráge, vyd. A. Hermann, Frankfurt a. M. 1990. 

53 K následujícímu viz přehled u F. Copleston, A History of Philosophy, 
VIII/2, str. 139 nn. 

54 J. Cook Wilson, Statement and Inference, I—II. 
55 H. A. Prichard, Knowledge and Pereeption. 
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p r o g r a m o v ý sp i sek The Program and First Platform ofSix Realists 

( P r o g r a m a p r v n í p l a t f o r m a šest i r e a l i s t ů ) . 5 6 V ů d č í m m o t i v e m j i m 

b y l a s n a h a sbl íž i t f i losof ické a p ř í r o d o v ě d n é b á d á n í , k č e m u ž m ě l o 

doj í t s p o l u p r a c í , d o h o d o u na s p o l e č n é t e r m i n o l o g i i a s h o d o u v zá

k l a d n í c h n á z o r e c h ; c í l e m b y l o u m o ž n i t f i losofický p o k r o k . 

A u t o ř i z m í n ě n é h o p r o g r a m u sd í le l i r e a l i s t i c k é p ř e s v ě d č e n í , ž e 

v ě c i , n a n ě ž j s o u z a m ě ř e n y p o z n á v a c í snahy, exis tu j í n e z á v i s l e n a 

t o m , z d a j s o u p o z n á n y , respekt ive nezáv i s le n a t o m , z d a j s o u m y š l e 

ny. „ R e a l i s m u s t v r d í , ž e v ě c i p o z n a n é m o h o u d á l e e x i s t o v a t b e z e 

z m ě n y , i k d y ž z n á m y n e j s o u , " j a k n a p s a l W i l l i a m P e p p e r e l l M o n t a -

g u e ( 1 8 7 3 - 1 9 5 3 ) , 5 7 a p o d o b n ě se vys lovi l i i os ta tn í autoř i mani fes tu . 

Z á r o v e ň z d ů r a z ň o v a l i , ž e e n t i t y z k o u m a n é v l o g i c e , m a t e m a t i c e 

a p ř í r o d n í c h v ě d á c h ne j sou m e n t á l n í h o r á z u . 5 8 P o z n á n í se n e v z t a h u j e 

k o b s a h ů m ve v ě d o m í , n ý b r ž k s a m o t n ý m p ř e d m ě t ů m , j e ž j s o u v ů č i 

v ě d o m í t r a n s c e n d e n t n í , t a k ž e n a p ř í k l a d tě lesa v p ř í r o d ě j s o u p r o vě

d o m í b e z p r o s t ř e d n ě p ř í t o m n a . 5 9 P ř í m ý r e a l i s m u s , který s e t u hlás í k e 

s lovu, n ě k t e ř í j i n í z a s t á n c i r e a l i s t i c k é f i l o s o f i e o d m í t l i ( v i z n í ž e ) . 

S t o u t o tezí se u z m í n ě n ý c h a u t o r ů poj í u z n á n í vně j š ích v z t a h ů . Z a 

t í m c o B r a d l e y a j i n í i d e a l i s t é m ě l i z a t o , ž e v š e c h n y v z t a h y j s o u 

u k o t v e n y v p o d s t a t ě p r o t i p ó l ů , autoř i r e a l i s t i c k é h o p r o g r a m u m ě l i za 

t o , ž e r e l a t a j s o u t í m , č í m j s o u , i n e z á v i s l e n a r e l a c í c h , d o k t e r ý c h 

vstupuj í : p o k u d se t e r m í n y a a b n a c h á z e j í v re lac i R, p a k R n e p o m á 

há ustavovat ani a ani b.60 S t í m t o n á z o r e m souvis í o d m í t n u t í t eze , že 

p l n ě pravdivý j e p o u z e soud, k terý v s o b ě z a h r n u j e v š e c h n y v z t a h y : 

„ C e l e pravdivý j e ne jen c e l e k . " 6 1 N e e x i s t u j e ž á d n á d o k o n a l á p r a v d a , 

v š e c h n y věty p la t í v ž d y j e n p r o v i z o r n ě . 6 2 

5 6 [E. B. Holt, W. T. Marvin, W. P. Montague, R. Bartoň Perry, 
W. B. Pitkin, E. G. Spaulding], The Program and First Platform ofSix Rea
lists, str. 392-401. 

5 7 Tamt., str. 396. 
5 8 Tamt., str. 394 (E. B. Holt). 
5 9 Tamt., str. 397 ( R . B . Perry). 
6 0 Tamt., str. 395 (W. T. Marvin); srv. Spauldingovo odmítnutí „vnitřní

ho pohledu" ve prospěch „vnějšího pohledu" (str. 400). 
6 1 Tamt., str. 398 (R. B. Perry, podle všeho míří nejen proti Hegelovi, 

nýbrž především proti Bradley mu). 
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T í ž a u t o ř i v y d a l i o n ě c o p o z d ě j i s o u b o r č l á n k ů p o d n á z v e m The 

New Realism ( N o v ý r e a l i s m u s ) . 6 3 P o u z e g n o s e o l o g i c k ý r e a l i s m u s 

p o d l e n i c h o d p o v í d á z d r a v é m u r o z u m u a p o s t o j i p ř í r o d n í c h věd, 

u d ů k a z n í b ř e m e n o p r o t o n e l e ž í n a r e a l i s t e c h , n ý b r ž n a p r o t i s t r a n ě . 

Hájil i p ř í m ý r e a l i s m u s a o d m í t l i d o m n ě n k u , že o v ě c e c h v n ě j š í h o 

Nvčta m ů ž e m e v ě d ě t j e n díky t o m u , ž e j s o u r e p r e z e n t o v á n y skrze o b -

Niihy ve v ě d o m í . P r a v ý ú k o l f i losof ie s p a t ř o v a l i v l o g i c k é a n a l ý z e , 

s je j íž p o m o c í chtě l i p ř e d v é s t c h a t r n o s t f i losofických s y s t é m ů . Ana

lýza staví p ř e d o č i k a r d i n á l n í o m y l vší metafyziky, tot iž p o c h y b e n ý 

názor, že s k u t e č n o s t s a m a o s o b ě v y k a z u j e souvi s los t , j e d n o t u 

u ú č e l n o s t . N a m í s t o m e t a f y z i c k ý c h p ř e d s t a v m u s í n a s t o u p i t v ě d e c 

k á z j i š tění : t r a d i č n í k o s m o l o g i i m u s í v y s t ř í d a t m o d e r n í fyzika, t ra

d iční n a u k u o d u š i e m p i r i c k á p s y c h o l o g i e a fyz io log ie . V ě t š i n a za

stánců t o h o t o s m ě r u se př ik loni la k b e h a v i o r i s m u . 6 4 

P r o t i p ř í m é m u r e a l i s m u u v e d e n ý c h a u t o r ů s e v a m e r i c k é m p r o 

středí postavi l n a p ř í k l a d G e o r g e S a n t a y a n a ( 1 8 6 3 - 1 9 5 2 ) n e b o A . O . 

Lovejoy ( 1 8 7 3 - 1 9 6 2 ) a své s t a n o v i s k o předs tav i l i v souboru č l á n k ů 

Essays in Critical Realism. A Co-operative Study ofthe Problems of 

Knowledge (Eseje ke k r i t i c k é m u r e a l i s m u . S p o l e č n á s tudie k p r o b l é 

m ů m p o z n á n í , 1 9 2 0 ) . 6 5 R o z l i š e n í p r i m á r n í c h a s e k u n d á r n í c h kval i t 

považoval i za n e p o s t r a d a t e l n é a u p o z o r n i l i , že ne lze odhl íže t od p o 

znáva j íc ího s u b j e k t u . V j e m v z d á l e n é a j i ž v y h a s l é h v ě z d y n e n í sa

m o t n o u h v ě z d o u , j e to r e a k c e subjektu na p o d n ě t y , k teré z h v ě z d y už 

před d r a h n o u d o b o u vyšly. 

6 2 Tamt., str. 401 (Spaulding). 
6 5 [E. B. Holt, W. T. Marvin, W. P. Montague, R. Bartoň Perry, 

W. B. Pitkin, E. G. Spaulding], The New Realism. Cooperative Studies in 
Philosophy. 

64 Ostře kritizoval tento druh realismu G. Mtiller, Der neue Realismus in 
den Vereinigten Staaten, str. 281-291. Kriticky se vyjádřil též L. Evans, New 
Realism and Old Reality. 

65 Kromě Santayany a Lovejoye se v tomto souboru esejů představili 
J. B. Pratt, A. K. Rogers, R. W. Sellars a C. A. Strong. 
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66 A. O. Lovejoy, The Revolt against Dualism. An Inquiry Concerning 
the Existence ofldeas. 

6 7 Tamt., str. 389. 
6 8 Tamt., str. 393. 
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4. Alois Riehl 

N a p o z i c í c h g n o s e o l o g i c k é h o r e a l i s m u stál t a k é A l o i s R i e h l , k t e r ý 
vyše l z H e r b a r t a a p o z d ě j i se p ř i k l o n i l ke k a n t o v s k é m u k r i t i c i s m u , 
o v š e m své z á k l a d n í rea l i s t ické p ř e s v ě d č e n í n i k d y n e z m ě n i l . J e l i k o ž 
o d m í t a l s p e c i á l n í m e t a f y z i k u a stavěl se o t e v ř e n ě ke s p e c i á l n í m vě
d á m a j e j i c h v ý s l e d k ů m , b ý v á n ě k d y p o č í t á n k p o z i t i v i s m u . J e l i k o ž 
a le e m p i r i s m u s v n í m a l k r i t i c k y a v t e o r e t i c k é f i losof i i v i d ě l t e o r i i 
zkušenos t i , p ř e d e v š í m p ř í r o d o v ě d n é z k u š e n o s t i , j e výst ižnějš í pova
žovat ho za předs tav i te le f i losof ického směru, k terý v y c h á z í z K a n t a , 
k o n k r é t n ě j i r e a l i s t i c k é v e r z e k r i t i c i s m u . J e t e d y o p r á v n ě n é ř a d i t h o 
k z a s t á n c ů m g n o s e o l o g i c k é h o r e a l i s m u . 

R i e h l se n a r o d i l r o k u 1 8 4 4 v B o ž e n u . H a b i l i t o v a l se r o k u 1 8 7 0 
v G r a z u , k d e o b d r ž e l svou p r v n í p r o f e s u r u . R o k u 1882 b y l p o v o l á n 
do F r e i b u r k u v B r e i s g a u a da l š í z a s t á v k y j e h o k a r i é r y p ř e d s t a v o v a l 
Kie l , H a l l e a n a k o n e c B e r l í n , k d e s e s ta l D i l t h e y o v ý m n á s t u p c e m . 
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S idea l i s t ickými i rea l i s t ickými kr i t iky g n o s e o l o g i c k é h o d u a l i s m u 
vedl Love joy r o z s á h l o u p o l e m i k u , a háji l n a o p a k r o z d ě l e n í na v ě d o 
mí a p ř e d m ě t , re spekt ive na smys lová d a t a a věci , j e ž j s o u nezáv i s lé 
n a m y š l e n í . 6 6 P o z n á n í c h á p a l j a k o p ř i r o z e n ý p r o c e s , př i k t e r é m p r o 
s t řednic tv ím s m y s l o v ý c h dat a n e b o p ř e d s t a v u c h o p u j e m e n ě c o , c o j e 
n a v ě d o m í nezávi s lé . Fakt , ž e p ř e d m ě t p o z n á n í n e s m í m e z t o t o ž ň o v a t 
s p ř e d s t a v o u a že se byt í o b j e k t ů n e v y č e r p á v á t í m , že j s o u v n í m á n y 
(v d u c h u teze Esse est percipi), v y c h á z í najevo zvláště z ře te lně u in-
t r o s p e k c e , t j . p ř i v z p o m í n c e n a fakta, k t e r á p r o s t ř e d n i c t v í m s o u č a s 
n ý c h předs tav u c h o p u j e m e j a k o ž t o m i n u l á . N a š e s c h o p n o s t z p ř í t o m -
ni t s i m i n u l á fakta, p ř e s t o ž e s e l iší o d v z p o m í n k o v ý c h předs tav , s e 
z p r v u z d á z á h a d n á , a p o d o b n ě se v ě c i maj í u o č e k á v á n í b u d o u c í h o 
p o m o c í s o u č a s n ý c h představ. 

Z á h a d u lze vyřeši t , j a k m i l e p o c h o p í m e , ž e z p ř í t o m n ě n í n e p r o b í h á 
p o m o c í ide j í -obrázků, n ý b r ž p o m o c í p o j m ů . J e d n á se o s y m b o l i c k é 
p o z n á n í , k d y s i p ř e d s t a v u j e m e s c h é m a , v j e h o ž r á m c i j e f a k t ů m při
ř a z e n o u r č i t é m í s t o . 6 7 N a z á k l a d ě d u a l i t y p ř e d s t a v y a o b s a h u p ř e d 
stavy lze t a k é p o c h o p i t , j a k j e m o ž n é p o z n á n í vně j š ích p ř e d m ě t ů vů
b e c : o p í r á s e o p o j m y , k t e r é j s o u i m a n e n t n í v e v ě d o m í , n i c m é n ě 
j e j i c h p ř e d m ě t j e v ů č i v ě d o m í t r a n s c e n d e n t n í : „ P o j e m n ě j a k é h o 
, m i m o ' n e n í s a m o t o t o m i m o , n i c m é n ě i p ř e s t o j e to p o j e m vztažený 

k n ě j a k é m u , m i m o ' . " 6 8 

Lovejoy věři l , ž e p o d a l vysvět lení , j a k j e m o ž n á vazba m e z i v ě d o 
m í m a n ě č í m , c o j e m i m o v ě d o m í , a n i ž b y c h o m m u s e l i z t o t o ž n i t 
p ř e d s t a v u a p ř e d m ě t - ať už ve s m y s l u B e r k e l e y h o i d e a l i s m u a n e b o 
v e s m y s l u m o n i s t i c k é h o r e a l i s m u . V ě d o m í s e n e m u s í „ n a t á h n o u t " 
m i m o své m e z e , m á m e - l i u c h o p i t ob jekt ; s tačí , p o k u d o u r č i t ý c h 
p ř e d s t a v á c h věříme, ž e j i m o d p o v í d á n ě c o t r a n s c e n d e n t n í h o : „Je l i 
k o ž n a š e v ě d ě n í s e typicky zabývá v ě c m i , m i m o ' , z í s k á v á m e v ě d ě n í 
s k r z e v í r u . " 6 9 T o n á m p ř i p o m e n e H u m o v u n a u k u o belief, z v l á š t ě 

6 9 Tamt., str. 398. 

k d y ž t e n t o výraz n a j d e m e i ú L o v e j o y e . P r o b l é m t r a n s c e n d e n c e v ů č i 
v ě d o m í , j a k h o c h á p a l N i c o l a i H a r t m a n n (viz k a p . X ) , patř í n a j i n o u 
rovinu. 

N o v ý real ismus zapůsobi l také na S a m u e l a Alexandera (1859-1938) , 
p r o f e s o r a v M a n c h e s t e r u , j e h o ž h l a v n í m z á j m e m o v š e m b y l a p r á c e 
n a v l a s t n í m m e t a f y z i c k é m s y s t é m u . Z e s l a v n o s t n í c h Gifford L e c t u -
r e s , k t e r é p ř e d n e s l v l e t e c h 1 9 1 6 - 1 9 1 8 , v z e š l a k n i h a Space, Time, 

and Deity (Pros tor , č a s a b o ž s k é ) , k d e r o z v i n u l p a n t h e i s t i c k é po je t í 
s v ě t a využíva j íc í fakt o e v o l u c i . B ů h p o d l e A l e x a n d e r a n e n í t ran
s c e n d e n t n í b y t o s t ; B ů h j e v e š k e r e n s t v o , j e h o ž p o d s t a t u A l e x a n d e r 
s p a t ř o v a l y č a s o p r o s t o r u ( v M i n k o w s k é h o po je t í ) . J e l i k o ž s e veške
r e n s t v o vyví j í , m u s í m e B o h a c h á p a t j a k o d ě j í c í h o se , v z n i k a j í c í h o 
B o h a . 

J i n ý m z p ů s o b e m n e ž d o p o s u d z m í n ě n í a u t o ř i p ř i s t u p o v a l k p r o 
b l é m u r e a l i s m u p o l s k ý f i l o s o f R o m a n I n g a r d e n ( 1 8 9 3 - 1 9 7 0 ) : n e p r o -
bíral ho v r á m c i t e o r i e p o z n á n í , nýbrž v r á m c i f e n o m e n o l o g i c k é on
t o l o g i e , a p r o t o j s m e se j e h o s p i s e m Spor o existenci světa zabýva l i 
v souv i s los t i s o n í m f i losof ickým p r o u d e m , k t e r ý i n i c i o v a l H u s s e r l 
(viz k a p . VI , 2 d ) . 
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Z e m ř e l r o k u 1924 v N e u b a b e l s b e r g u ( P o s t u p i m ) . C e n t r u m j e h o tvor
by tvoř í spis Der philosophische Kriticismus und seine Bedeutung 

fiir die positive Wissenschaft (Fi losof ický k r i t i c i s m u s a j e h o v ý z n a m 
p r o poz i t ivn í v ě d u ) ; 7 0 p ř e d c h á z e l mu Realistische Grundziige ( N á r y s 
r e a l i s m u , 1870) a Moral und Dogma ( M o r á l k a a d o g m a , 1872). N e j -
důlež i tě j š í č l á n k y o b s a h u j e s o u b o r Philosophische Studien aus vier 

Jahrzehnten (Fi losof ické s tudie ze č t y ř des í tek let, 1925). 7 1 

70 A. Riehl, Der philosophische Kriticismus und seine Bedeutung fiir die 
positive Wissenschaft, I: Geschichte und Methode des philosophischen Kri
ticismus, Leipzig 1876; U/1: Die Sinnlichen und logischen Grundlagen der 
Erkenntnis, Leipzig 1879; U/2: Zur Wissenschaftstheorie und Metaphysik, 
Leipzig 1887. První svazek vyšel roku 1908 ve druhém vydání v podstatně 
přepracované podobě, ke třetímu vydání došlo v roce 1924. Druhé vydání 
následujících svazků (označených už jako svazky II a III) vyšlo roku 1925 
(s úvodním slovem E. Sprangera a H. Heyse) a roku 1926 (vyd. H. Heys -
E. Spranger). - Podle Riehlova způsobu psaní budeme v následujícím cito
vat 1. vyd. díla jako Kriticismus, 2. vydání jako Kritizismus. 

71 Další Riehlova díla: Friedrich Nietzsche, der Kiinstler und der Den-
ker, Stuttgart 1897; Zur Einfuhrung in die Philosophie der Gegenwart, Leip
zig - Berlin 1921 6 (1902 1); Fuhrende Denker und Forscher, Leipzig 1922. -
Sekundární literatura: P. Grillenzoni, Alois Riehl. Un contributo al kantismo; 
M. Jung, Der neukantianische Realismus von A. Riehl, Konstanz 1973; 
H. Maier, Gedáchtnisrede, gehalten am 24. Januar 1925, in: Kant-Studien, 
31, 1926, str. 563-579; H. Rickert, Alois Riehl, in: Logos, 13, 1924/25, str. 
162 nn.; W. Rod, A. Riehl und der Herbartianismus in Ósterreich, in: 
J. C. Nyíri (vyd.), Von Bolzano zu Wittgenstein, Wien 1986, str. 132-140; 
týž, Alois Riehl. Kritischer Realismus zwischen Transzendentalismus und 
Empirismus, in: Th. Binder (vyd.), Bausteine zu einer Geschichte der Philo
sophie an der Universitát Graz, Amsterdam - New York 2001 (Studien zur 
osterreichischen Philosophie, XXXIII), str. 117-134; týž, Alois Riehl, Erken-
ntniskritiker und Philosoph der Lebensweisheit, in: E. Thurnher (vyd.), Tirol 
zwischen Zeiten und Volkem, FS H. Gritsch, Innsbruck 2002 (Schlern-
Schriften, 318), str. 25-36; C. Siegel, Alois Riehl: Ein Beitrag zur Geschich
te des Neukantianismus, Graz 1932; E. Spranger, Alois Riehl. Zum 80. Ge-
burtstag unseres beruhmten Landsmannes, in: Der Schlern, 5, 4. sešit, 1924, 
str. 103 nn. Srv. také pasáže vztahující se k Riehlovi u M. Ferrari, Introduzi-
one a II Neocriticismo, Bari 1997 (II filosofi; 76), a u Ch. Kohnke, Entste
hung und Aufstieg des Neukantianismus, Frankfurt a. M. 1993. 
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a ) Ú k o l t e o r e t i c k é f i l o s o f i e 

V e své první p u b l i k a c i 7 2 R i e h l háj i l n á z o r , ž e j e m o ž n o p o z n a t exis

tenci a j i s té rysy věc í o sobě. N a v á z a l p ř i t o m m i m o j i n é na L e i b n i z e , 

H e r b a r t a a T r e n d e l e n b u r g a , j a k s á m p o z n a m e n á v á v p ř e d m l u v ě 

k p r v n í m u v y d á n í Nárysu realismu.13 Na H e r b a r t a ho u p o z o r n i l R o 

bert Z i m m e r m a n n ( 1 8 2 4 - 8 9 8 ) , 7 4 j e h o ž p ř e d n á š k y R i e h l navš těvova l 

ve V í d n i . 7 5 

R i e h l f i l o s o f i i c h á p a l p ř e d e v š í m j a k o teor i i p o z n á n í , n i c m é n ě b y l 
d a l e k t o h o , a b y v n í v i d ě l v ý h r a d n ě teor i i p ř í r o d o v ě d n é z k u š e n o s t i , 
a o d m í t a l t a k é p o k u s y z r e d u k o v a t K a n t o v u f i l o s o f i i n a p o u h ý n á č r t 
t e o r e t i c k é h o r á m c e p r o N e w t o n o v u fyziku. F i loso f ie p o d l e R i e h l a 
m u s í p o c h o p i t m o ž n o s t i p o z n á n í obecně: „ T e o r i e p o z n á n í . . . s t a n o 
vuje p r i n c i p y v e š k e r é h o h l e d á n í p r a v d y a s k u t e č n o s t i a u d á v á . . . 
m ě ř í t k o p r o v e š k e r é b á d á n í . " 7 6 O b j e v y p ř í r o d n í c h v ě d j s o u o v š e m 
pro f i losof i i d ů l e ž i t é , neboť „čis té a e m p i r i c k é p o z n á n í s i j s o u navzá
j e m o p o r o u a ovlivňují s e " . 7 7 

Ú k o l e m f i l o s o f i e j e a n a l y z o v a t z k u š e n o s t s c í l e m z f o r m u l o v a t 
p o d m í n k y její m o ž n o s t i . Přesněj i ř e č e n o ú k o l f i losof ie tkví v a n a l ý z e 
pojmu p o z n á n í , n e b o ť m o ž n o s t p o z n á n í , p o j e h o ž p o d m í n k á c h s e 
p t á m e , j e to též c o p o j e m p o z n á n í . O b j a s n ě n í p o j m u „ p r o s t o r " , „ h m o -

72 A. Riehl, Realistische Grundziige. 
7 3 Tamt., str. 330 n. 
74 Podle C. Siegel, Alois Riehl. 
75 V předmluvě ke spisu Philosophischen Kriticismus zmínil F. H. Jaco-

biho, který se svého času těšil v Rakousku značné úctě a který víru ve vnější 
svět spojoval s počitky. Dále na Riehla zapůsobil Eugen Diihring, který 
filosofii těsně spojoval s realistickým výkladem přírodních věd. K situaci 
filosofie v tehdejším Rakousku viz W. Sauler, Osterreichische Philosophie 
zwischen Aufkldrung und Restauration. Beitrdge zur Geschichte des 
Fruhkantianismus in der Donaumonarchie, srv. též W. Sauer, Die verhinder-
te Kanttradition. Uber eine Eigenheit der osterreichischen Philosophie, in: 
M. Benedikt (vyd.), Verdrdngter Humanismus, verzogerte Aufkldrung, IU, 
str. 303-317. 

7 6 A. Riehl, Kritizismus, I I 2 , str. 7. 
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7 7 Tamt., str. 19. 
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7 8 Tamt. 
7 9 Srv. tamt., str. 3: „Pokud ... jsou představy a věci totéž, pak už nemá 

žádný smysl se ptát po shodě představ v nás s věcmi mimo nás." 
80 Tamt., str. 8. Právě tak se Riehl v prvním vydání vymezuje vůči psy

chologii, srv. Kriticismus, II/l , str. 7. 
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8 1 A. Riehl, Kritizismus, I 3 , 1924, str. 553. 
8 2 A. Riehl, Kritizismus, n 2 , str. 48. Výraz „pociťován" se zde netýká 

libostí a nelibosti, popř. emocí. 
8 3 Tamt., str. 20. 
8 4 A. Riehl, Kritizismus, III 2 , str. 160. 
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(3) Ste jně j a k o K a n t postavi l i R i e h l i d e u s v o b o d y do cent ra et iky 

(v iz n íže, oddí l d ) . 

b ) A n a l ý z a p o č i t k u 

V a n a l o g i i k v ě d e c k ý m h y p o t é z á m c h á p e R i e h l r e a l i s m u s j a k o d o 

m n ě n k u , k terá vyžadu je p o t v r z e n í . Z a t í m t o ú č e l e m provedl a n a l ý z u 

poči tku, n e b o ř p o č i t e k n á m p o d l e R i e h l a zajišřuje spojení se skuteč

nost í o sobě. 

P o č i t k y j s o u j e d n o d u c h é a n e b o z d á n l i v ě j e d n o d u c h é s l o ž k y 
s m y s l o v é h o v jemu. V n á v a z n o s t i na H e l m h o l t z e R i e h l uč í , že o b 
s a h v e v ě d o m í j e p o č i t k e m tehdy, p o k u d h o n e l z e uprav i t ( n a t o ž 
e l i m i n o v a t ) ž á d n ý m a k t e m r o z v a ž o v á n í . P o č i t e k se v z t a h u j e k n ě 
č e m u , c o n e n í p o č i t k e m , a t o b e z p r o s t ř e d n ě , t j . b e z v ě d o m é h o 
u p l a t n ě n í k a t e g o r i e kauza l i ty . T o n e z n a m e n á , ž e b y h o n e b y l o m o ž 
no ob jasni t k a u z á l n ě , tot iž j a k o v ý s l e d e k p o d n ě t ů a r e a k c í sub jektu 
n a p o d n ě t y , n i c m é n ě t a k o v ý v ý k l a d lze p o d a t j e d i n ě re f lex ivně. 
P o č i t e k p r o ž í v á m e j a k o subjekt ivní a ob jekt ivní z á r o v e ň ; z v l á š t ě 
p a t r n é t o j e u p o č i t k u o d p o r u prot i v n ě j š í m u p ů s o b e n í , n i c m é n ě p r o 
p o č i t k y o b e c n ě plat í , ž e „ k a ž d ý s m y s l o v ý d o j e m , k terý v s t o u p í d o 
n a š e h o v ě d o m í , . . . je z á r o v e ň čit a p o c i ť o v á n " . 8 2 V p o č i t k u je t e d y 
z á r o v e ň z a l o ž e n v z t a h k ob jek tu i sub jektu, c o ž R i e h l s h r n u l for
m u l í : Sentio, ergo sum et estP 

V e p r o s p ě c h r e a l i s m u nav íc p o d l e R i e h l a h o v o ř í t a k é p ř í t o m n o s t 
s p o l e č e n s k é h o c í tění , k t e r é se m ů ž e r o z v i n o u t j e d i n ě v m e z i l i d 
s k é m k o n t a k t u , a k t e r é tedy z h l e d i s k a o s a m ě l é h o v ě d o m í n e l z e 
p o c h o p i t . 8 4 M á m e - l i e x i s t e n c i n e z á v i s l o u n a n a š e m v ě d o m í p ř i z n a t 
j i n ý m s u b j e k t ů m , p a k t í m spíše n u t n o rea l i s t icky i n t e r p r e t o v a t zku
š e n o s t věcí . V z á s a d ě o v š e m p r o u z n á n í j i n ý c h subjektů n e n í z a p o 
třebí ž á d n é a r g u m e n t a c e a k o n k r é t n ě ž á d n ý c h ú s u d k ů z a n a l o g i e , 
neboť d r u h é l idi a j e j i c h prož ívání u c h o p u j e m e na z á k l a d ě i n t e r s u b -

t a " č i „ k a u z a l i t a " a p o d o b n ě s louží „ p ř e m ý š l i v é m u z d o k o n a l e n í e m 
p i r i c k é v ě d y " . 7 8 

Ve p r o s p ě c h r e a l i s t i c k é t e o r i e p o z n á n í p o d l e R i e h l a h o v o ř í , že s e 
s h o d u j e s k a ž d o d e n n í m l i d s k ý m p o s t o j e m i s p o s t o j e m p ř í r o d n í h o 
v ě d c e . R i e h l by l p ř e s v ě d č e n , ž e p ř í r o d o v ě d n é teor ie j s o u v ž d y m í n ě 
n y j a k o p o p i s y s t r u k t u r s k u t e č n o s t i , k t e r á ex i s tu je n e z á v i s l e n a p o 
znáva j íc ím subjektu, a že p ř í r o d o v ě d n é věty j s o u pravdivé tehdy, p o 
k u d se s t a k o v o u t o s k u t e č n o s t í shodu j í . O p r a v d ě j a k o ž t o s h o d ě 
s o u d u s p o s u z o v a n o u s k u t e č n o s t í l ze o v š e m h o v o ř i t j e d i n ě v r á m c i 
r e a l i s t i c k é h o p o j e t í . 7 9 A l t e r n a t i v y k e k o r e s p o n d e n č n í teor i i p r a v d y 
tedy p r o R i e h l a n e p ř i p a d a l y v úvahu. 

R i e h l p o v a ž o v a l s p o j e n í k a n t o v s k é h o k r i t i c i s m u s r e a l i s m e m za 
m o ž n é , n e b o ř K a n t o v u f i l o s o f i i v n í m a l j a k o r e a l i s t i c k o u . S K a n t e m 
se shodova l p ř e d e v š í m v nás leduj íc ích b o d e c h : 

(1) Ú k o l e m f i l o s o f i e n e n í ob jasňovat e m p i r i c k á fakta, n ý b r ž táza t 
se na p o d m í n k y a h r a n i c e p ř e d m ě t n é h o p o z n á n í . Fi losofie a speciá l
ní v ě d y v č e t n ě p s y c h o l o g i e tedy leží na o d l i š n ý c h r o v i n á c h , a f i loso
f i c k o u o t á z k u p o o b j e k t i v n í p l a t n o s t i s o u d ů p r o t o n e l z e z a m ě ň o v a t 
s o t á z k o u , j a k v la s tně v z n i k á p o z n á n í . 8 0 P o j m y a z á s a d y j s o u apr ior
ní tehdy, p o k u d j s o u nezáv i s lé na z k u š e n o s t i a p ř i t o m plat í p r o před
m ě t y zkušenos t i o b e c n ě . C h á p a t j e j a k o v r o z e n é j e stejně m y l n é j a k o 
snahy objasnit je v r á m c i evoluční teor ie . 

(2) P o z n á n í n e n í recept ivní p r o c e s , n a o p a k p ř e d p o k l á d á tvůrčí ak
t iv i tu m y s l i . S u b j e k t n a s t o l u j e v z t a h y m e z i p o č i t k y a t í m t o z p ů s o 
b e m ustavu je p ř e d m ě t y z k u š e n o s t i n e b o l i jevy. J e v ů m p o d l e R i e h l a 
n á l e ž í s te jná d ů s t o j n o s t j a k o v ě c e m o s o b ě , t j . n e s m í m e j e j i c h h o d 
n o t u snižovat p o d v l i v e m meta fyz ické víry, j a k to učini l K a n t . V z t a h 
m e z i j e v e m a věc í o s o b ě R i e h l o b j a s ň o v a l p o m o c í teor ie d v o u strá
n e k : t í m , c o s e n á m j e v í a c o m y s l í m e j a k o ž t o v ě c o s o b ě , j e j e d e n 
a týž objekt . 8 1 
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8 5 Tamt., str. 159 n. 
8 6 Tamt., str. 54. 
8 7 Tamt., str. 55. 
8 8 Tamt., str. 34; srv: „V počitcích je akt souzení preformován.' 
8 9 Tamt., str. 30. 
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v e d l n a z á k o n o d ů v o d u , p o d l e n ě h o ž j e v š e , c o s e dě je , d ů s l e d k e m 
p ř e d c h á z e j í c í h o d ě n í , a to d ů s l e d k e m p o c h o p i t e l n ý m , t j . n e j e d n á se 
j e n o n á s l e d n o s t , j a k o ní mluv i l H u m e . V z t a h d ů v o d u a n á s l e d k u je 
p o c h o p i t e l n ý , n e b o ť n á s l e d e k je o b s a ž e n v d ů v o d u , a je s n í m t e d y 
č á s t e č n ě ident ický . 9 0 Z á k o n i d e n t i t y a z á k o n ex nihilo nihilfit j s o u 
j e d n o a t o t é ž . 9 1 P o k u d z á k o n o d ů v o d u v z t á h n e m e n a č a s o v é p o m ě 
ry, z í ská p o d o b u k a u z á l n í h o p r i n c i p u . 9 2 

T í m t o p o j e t í m se R i e h l j a k o b y v r a c í p ř e d K a n t a a př i j ímá r a c i o -
na l i s t ické z t o t o ž n ě n í k a u z á l n í h o p r i n c i p u se z á k o n e m o d ů v o d u . 
O p r o t i z a s t á n c ů m r a c i o n a l i s t i c k é meta fyz iky o v š e m R i e h l v z t a h 
p ř í č i n y a ú č i n k u n e i n t e r p r e t o v a l j a k o v z t a h log ický (jak to uč in i l 
n a p ř í k l a d S p i n o z a ) , n ý b r ž j a k o fyz ikální : o k a u z á l n í m v z t a h u lze 
m l u v i t j e n t a m , k d e s e e n e r g i e p ř í č i n y r o v n á energ i i ú č i n k u . P o d o b 
ně se věc i maj í u z á k o n a z a c h o v á n í s k u t e č n é h o : o n í m s k u t e č n ý m , 
j e ž s e t u m y s l í j a k o ž t o trvalé, j e k v a n t u m e n e r g i e . 9 3 J e l i k o ž R i e h l 
t e n t o z á k o n v n í m a l j a k o f u n d a m e n t t e o r i e p o z n á n í , p ř i s u z o v a l obje
v u m e c h a n i c k é h o ekv iva lentu tep la , j a k k n ě m u d o s p ě l R o b e r t M a -
yer ( 1 8 1 4 - 1 8 7 8 ) , f i l o s o f i c k ý v ý z n a m . 9 4 

U z n á n í m r a c i o n á l n í s ložky p ř e d m ě t n é z k u š e n o s t i zaujal R i e h l sta
n o v i s k o , j e ž l z e o z n a č i t z a r a c i o n a l i s t i c k é , o v š e m j e l i k o ž z á r o v e ň 
č i s t é m u r o z v a ž o v á n í o d e p ř e l s c h o p n o s t p ř e d m ě t n é h o p o z n á n í , j e 
j e h o f i l o s o f i e k r i t i c k á v H u m o v ě č i K a n t o v ě s m y s l u . T a t o p o d v o j 
nos t j e z a c h y c e n a o z n a č e n í m „kr i t ický r a c i o n a l i s m u s " , 9 5 k t e r ý m R i 
e h l c h a r a k t e r i z o v a l s v é s t a n o v i s k o a k t e r é se d n e s v ě t š i n o u p o u ž í v á 
o P o p p e r o v i a j e h o s t o u p e n c í c h . 

9 0 A. Riehl, Kritizismus, II 2 , str. 248: ,pochopitelná je ale pro nás ... 
jedině a pouze souvislost podle principu identity, a jednotný pojem kauzální 
následnosti ve vědeckém smyslu je pojmem velké totožností." 

9 1 Tamt., str. 272. 
92 Tamt., str. 274: „Kauzalita ...je princip důvodu v čase." 
9 3 Tamt., str. 233. 
9 4 A. Riehl, Kritizismus, I I 2 , str. 291 n. 
9 5 Tamt., II/l, str. 9. Také Kantovo pojetí označuje Riehl jako kritický 

racionalismus; srv. A. Riehl, Kritizismus, I 3 , str. 303. 
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j e k t i v n í c h p o c i t ů „ t a k ř k a b e z p r o s t ř e d n ě " (srv. p o d o b n é p o j e t í 
u H u s s e r l a , k a p . V, 4 g ) . 8 5 

P o č i t k y j s o u p o d l e R i e h l a „ l o k a l i z o v a n é " , 8 6 t j . i n t e n c i o n á l n ě s e 
k n ě č e m u vztahuj í . 8 7 N a v í c p o č i t e k ú d a j n ě o b s a h u j e v ž d y i r u d i m e n 
tárn í soud, j a k v y p l ý v á z t o h o , že p ř í s n ě v z a t o n e v n í m á m e t lak, tep
l o t u a p o d o b n ě , n ý b r ž z m ě n u t l a k u , t e p l o t y a t d . a d o j e m r o z d í l u j e 
k o n s t a t o v á n v s o u d u . R i e h l t a k m ů ž e n a p s a t : „ P o č i t k o v ý akt j e s á m 
o sobě a k t e m s o u z e n í . " 8 8 

P o č i t k ů m ná lež í v p r o c e s u p o z n á n í a př i tvorbě teori í k l í č o v á ú l o 
h a : n a j e d n é s t r a n ě poskytu j í p o d n ě t p r o p o z n á v a c í snahy, neboť p o 
bíze j í k f o r m u l a c i v ý k l a d o v ý c h h y p o t é z , n a s t r a n ě d r u h é u m o ž ň u j í 
verif ikaci h y p o t é z , t j . z j iš tění o h l e d n ě z d a r u v ý k l a d o v ý c h s n a h . 8 9 

c ) R a c i o n á l n í s l o ž k a z k u š e n o s t i 
R i e h l c h á p a l , ž e z k u š e n o s t p ř e d m ě t ů n e l z e z rekons t ruovat v ý h r a d n ě 
p o m o c í p o č i t k u . Je tu navíc z a p o t ř e b í j i s t ý c h a p r i o r n í c h p o j m ů a zá
sad, k teré p o m á h a j í vnés t do p o č i t k o v ý c h d a t řád. Z k u š e n o s t tak zís
k á v á s v o u r a c i o n á l n í s l o ž k u , a R i e h l p r o t o o d m í t a l i n d u k t i v i s m u s . 
P o č i t e k s ice u d ě l u j e p o d n ě t k v y t v á ř e n í h y p o t é z o z á k o n i t o s t i , n i c 
m é n ě t y ne lze formulovat nezávis le n a k a t e g o r i á l n í m r á m c i . 

P ř i s t a n o v o v á n í a p r i o r n í c h p o d m í n e k m o ž n o s t i z k u š e n o s t i s e Ri
e h l v d ů l e ž i t ý c h b o d e c h o d c h ý l i l o d K a n t a , n a p ř í k l a d n á z o r e m , ž e 
p ř e d s t a v y p r o s t o r u a č a s u se utvářej í na z á k l a d ě p o č i t k u , t j . n e j e d n á 
se o a p r i o r n í f o r m y n á z o r u , a n e j s o u t e d y č i s tě sub jekt ivní . V l a s t n í 
c e s t o u se R i e h l v y d a l i u p ř e d s t a v o o b j e k t e c h : z d á n l i v ě s ice s K a n 
t e m s o u h l a s í , k d y ž z d ů r a z ň u j e , ž e p ř e d s t a v u v ě c i n e l z e z r e d u k o v a t 
n a č a s o p r o s t o r o v é v z t a h y m e z i p o č i t k y a ž e j a k o nejzazší p o d m í n k a 
m o ž n o s t i s e t u p ř e d p o k l á d á j e d n o t a v ě d o m í , r e s p e k t i v e j e d n o t a m o 
m e n t u „ J á m y s l í m " . R i e h l o v š e m n a r o z d í l o d K a n t a spoji l j e d n o t u 
věci v čase se z á k o n e m z a c h o v á n í s k u t e č n é h o a t e n t o z á k o n p a k p ř e -
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9 6 Tamt., str. 47. 
9 7 Tamt., str. 153. 
98 A. Riehl, Zur Einfuhrung in die Philosophie der Gegenwart, str. 167. 
9 9 Tamt., str. 327. 
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v n ě m . " 1 0 0 Vedle světa v š e d n í h o d n e a svě ta v ě d y existují i j i n é „svě
ty" , tot iž „ř í še m r a v n í h o j e d n á n í , ř í še u m ě l e c k é tvorby a n á b o ž n é h o 
p o z d v i h n u t í m y s l i " . 1 0 1 T y t o ř í š e s ice spočíva j í n a o d l i š n ý c h p r i n c i 
p e c h , n i c m é n ě souvi se j í spolu, neboť „ k a ž d á ř í še p ř e d s t a v u j e j i n o u 
s t ránku jediné skutečnost i , k terá zahrnuje p ř í r o d u i d u c h a " . 1 0 2 

Ve sféře p r a k t i c k é h o r o z u m u zajišťuje i d e a ú č e l u ne jen p r i n c i p p r o 
p o s o u z e n í f o r m y p ř e d m ě t ů , a le t a k é p r i n c i p p r o v y t v á ř e n í p ř e d m ě 
t ů . 1 0 3 N u t n o s t a ú č e l n o s t s e n a v z á j e m d o p l ň u j í : „ N u t n o s t j e p r i n c i 
p e m t e o r e t i c k é h o př í s tupu, ú č e l n o s t p r i n c i p e m p r a k t i c k é h o p o s o u z e 
ní a f o r m o v á n í v ě c í . " 1 0 4 T e o r i i p o z n á n í a t e o r i i p r a x e ( r e s p e k t i v e 
p ř í r o d n í m a d u c h o v n í m v ě d á m ) m u s í m e p o d l e R i e h l a p ř i z n a t s te j
nou h o d n o t u . Ú č e l y j s o u r e á l n é faktory d ě n í , j a k dokazuj í dějiny, j e ž 
j s o u o v l á d á n y i d e j e m i . S u b j e k t i v n í n e n í p o j e m ú č e l u , j a k s i m y s l e l 
S p i n o z a , ale spíše p o j e m nutnos t i . 

P o d r o b n ě j š í n a u k u o h o d n o t á c h a j e j i c h s y s t é m u u R i e h l a n e n a j 
d e m e . O p r o t i L o t z e m u , S c h e l e r o v i a n e b o p ř e d s t a v i t e l ů m b á d e n s k é 
ho n o v o k a n t o v s t v í n e r o z v i n u l ž á d n o u fi losofii h o d n o t a z v l á š t ě re
z i g n o v a l n a j a k é k o l i u r č e n í s ta tu tu h o d n o t . O n a f i l o s o f i e , j i ž c h á p a l 
j a k o p a n d á n f i l o s o f i e č i s tě v ě d e c k é , z ů s t a l a z v a l n é čás t i p r o g r a 
m e m . S n a ž i l s e p ř e k o n a t j e d n o s t r a n n o s t f i l o s o f i e o m e z e n é n a teor i i 
p o z n á n í , avšak t e n t o svůj p l á n d o k á z a l j e n nask icovat . 

1 0 0 Tamt., str. 328. 
1 0 1 A. Riehl, Kritizismus, I I 2 , str. 322. 
1 0 2 Tamt. 
1 0 3 A. Riehl, Kritizismus, BJ2, str. 339. 
1 0 4 Tamt., str. 341. 
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R i e h l o v a f i losof ie m á t é ž r a c i o n á l n í r á z v t o m o h l e d u , ž e b e r e 
v p o t a z p o u z e a rgumenty , n ikol i n á l a d y č i poci ty . C o k o l i s i m y s l í m e 
n a z á k l a d ě e m o c í , j e subjektivní, s o u k r o m á zá lež i tos t j e d n o t l i v c e , f i 
losof icky b e z p ř e d m ě t n á . P ř e s t o R i e h l o d m í t a l r a c i o n a l i s t i c k ý i d e á l 
j e d n o t n é h o s y s t é m u v e š k e r é h o v ě d ě n í , sp ja tého s n á r o k e m na defini
t ivní p la tnost . 

d ) F i l o s o f i e j a k o ž i v o t n í p r i z m a 

R i e h l o v a f i l o s o f i e j e s ice v první ř a d ě t e o r i e p o z n á n í , n i c m é n ě g n o -

s e o l o g i c k ý m i a n a l ý z a m i s e n e v y č e r p á v á : z á r o v e ň s e t a k é j e d n á 

0 „ n a u k u o m o u d r o s t i " či „ ž i v o t n í p r i z m a " , a v t o m t o o h l e d u má 
1 p r a k t i c k ý v ý z n a m . M ě l a by č lověku stavět p ř e d oči cí le, j e ž p r o něj 
j s o u p o d s t a t n é , a v p o s l e d n í i n s t a n c i i d e u k r á l o v s t v í ú č e l ů . 9 6 R i e h l 
věř i l v m o ž n o s t r o z u m o v é h o p o z n á n í h o d n o t , a o d m í t a l p r o t o s n a h y 
c h á p a t k l a d e n í c í le v ý h r a d n ě j a k o záleži tost p o c i t u n e b o vůle . S te jně 
t a k s e d i s tancova l o d h o d n o t o v é h o subjekt iv ismu. H o d n o t y p o d l e R i 
e h l a n e v y n a l é z á m e , n ý b r ž n a l é z á m e : „Tak j a k o s e h v ě z d y . . . p o s t u p 
ně rozsvěc í v t e m n o t ě n o c i , i h o d n o t y p o s t u p n ě vcháze j í do l i d s k é h o 
z o r n é h o p o l e , a k d o je p o p r v é spatři l , p o p r v é prož i l a v l a s t n í m živo
t e m p ř e d v e d l o s t a t n í m , ten j e je j ich t v ů r c e m . " 9 7 

Filosofie po ja tá j a k o životní m o u d r o s t č i ž ivotní p r i z m a m á b l í z k o 
k u m ě n í , b a p ř í m o j e u m ě n í m , to t iž u m ě n í m p ř e d k l á d a t vů l i n o v é 
c í l e . 9 8 N a rozdí l o d v ě d e c k é h o m y š l e n í , j e ž j e h o d n o t p r o s t o , v y c h á z í 
ž i v o t n í m o u d r o s t n i k o l i z r o z v a ž o v á n í , n ý b r ž z r o z u m u j a k o ž t o 
s c h o p n o s t i k l á s t s i c í l e . Ú s t ř e d n í h o d n o t o u t u j e s v o b o d a v e s m y s l u 
a u t o n o m i e . „ A u t o n o m i e tvoř í p o d s t a t u , z á k l a d n í c h a r a k t e r d u c h o v 
n í h o ž ivota v ů b e c a p a n u j e v e v š e c h j e h o p o d o b á c h . " 9 9 I d e a a u t o n o 
m i e stoj í v c e n t r u n e j e n m o r á l k y , a le i vědy, u m ě n í a n á b o ž e n s t v í . 
N e j e n v ě d ě , a le i u m ě n í p ř i s u z o v a l R i e h l ú k o l k o n s t i t u o v a t u r č i t ý 
z k u š e n o s t n í svět. O u m ě n í t a k p í še : „ S v é b y t n ý m z p ů s o b e m k l a d e ži
vot p ř e d o č i a rozv í j í h o , tvoř í v ě d o m í o s v ě t ě , j e ž j e m o ž n é p o u z e 
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1. Ontologická tendence ve 20. století 
J i ž v 19. s to le t í tu a t a m v y v s t a l o d p o r p r o t i d o m i n a n c i u v a ž o v á n í 
s o u s t ř e d ě n é h o n a e p i s t e m o l o g i i , j a k b y l o t y p i c k é p ř e d e v š í m p r o n o 
v o k a n t o v s t v í , n i c m é n ě a ž p o p ř e l o m u stolet í d o š l o d íky pociťované
m u n e d o s t a t k u v ě c n ě z a m ě ř e n é fi losofie k r e n e s a n c i o n t o l o g i c k é h o 
m y š l e n í . O n t o l o g i e s ice od d o b L e i b n i z e a Wolffa u s t o u p i l a do p o z a 
dí , a l e n e u p a d l a z c e l a v z a p o m n ě n í : o n t o l o g i c k é o t á z k y h r á l y svou 
rol i n a p ř í k l a d u B o l z a n a , B r e n t a n a , H e r b a r t a , L o t z e a da l š ích. Až ve 
2 0 . s t o l e t í se v š a k o n t o l o g i e - s o u č a s n ě s o b r o d o u m e t a f y z i k y po 
p r v n í s v ě t o v é v á l c e 1 - p r o s a d i l a j a k o s v é b y t n á f i losof ická t e n d e n c e . 
K o l e m p o l o v i n y s to le t í s e z d á l o , ž e s e p o d n ě t v y č e r p a l , o v š e m p o t é 
z á j e m o o n t o l o g i c k é otázky z n o v u oži l p ř e k v a p i v ý m z p ů s o b e m , tot iž 
v r á m c i a n a l y t i c k é fi losofie j a z y k a , o k teré v t o m t o svazku nepo jed-
n á v á m e . 

P ř í k l o n k o n t o l o g i i šel r u k u v r u c e s o d v r a t e m od t r a n s c e n d e n t á l n í 
f i l o s o f i e : s t í m , j a k d o p o p ř e d í p r o n i k a l o t á z á n í p o v ý z n a m u „ b y t í " , 
p o j e h o z p ů s o b e c h , m o d a l i t á c h a p o k a t e g o r i í c h j a k o ž t o f o r m á c h 
bytí , z á r o v e ň m i z e l z á j e m o p o d m í n k y m o ž n o s t i p o z n á n í byt í . T r a n s 
c e n d e n t á l n í p e r s p e k t i v u u vě t š iny o n t o l o g i c k y o r i e n t o v a n ý c h autorů 
v y s t ř í d a l r e a l i s t i c k ý p o s t o j : j s o u c í s e j i ž n e p o v a ž o v a l o z a p ř e d m ě t 
us tavený s u b j e k t e m ( p ř í p a d n ě s u b j e k t e m o b e c n ě ) , nýbrž b y l o objek
t ivně d á n o a p o z n á n í se c h á p a l o j a k o p r i n c i p i á l n ě recept ivní p r o c e s . 
S o b e c n ý m o d m í t n u t í m subjekt iv i smu se u předs tav i te lů o n t o l o g i c k é 
t e n d e n c e p o j i l o o d m í t á n í p s y c h o l o g i s m u a r e l a t i v i s m u . 2 K o n t o l o -

1 Zmínku tu zaslouží např. P. Wust, Die Aufstehung der Metaphysik. 
2 Úvahy k důvodům obratu směrem k ontologii, formulované z ontolo

gického hlediska, podal N. Hartmann, Neue Ontologie in Deuschland, str. 
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g i c k é m u u v a ž o v á n í s a m o z ř e j m ě v y b í z e l a t a k é f e n o m e n o l o g i e , k o n 
k r é t n ě H u s s e r l o v a Logická zkoumání a t a k é j e h o p o z d ě j i r o z v i n u t á 
n a u k a o r e g i o n á l n í c h onto log i ích . 

C e s t u o n t o l o g i c k é h o m y š l e n í p o m o h l z á s a d n í m z p ů s o b e m prora
zit E d u a r d von H a r t m a n n ( 1 8 4 2 - 1 9 0 6 ; viz výše, k a p . I X , také sv. X, 
k a p . H,6c), který se v Nauce o kategoriích ( 1 8 9 6 ) 3 na z á k l a d ě zjiště
ní o o r g a n i c k é m a d u c h o v n í m životě snaži l ve s h o d ě s m y š l e n k o v ý m 
s t y l e m i n d u k t i v n í m e t a f y z i k y p r o k á z a t e x i s t e n c i n e m e c h a n i c k ý c h 
pořáda j íc ích sil a v p o s l e d pos tu lovat „ n e v ě d o m í " ; to n e p o v a ž o v a l za 
vrstvu indiv iduální osobnos t i , nýbrž za „svě tofaktor" , který se pro je
vuje ve f y z i c k é m a p s y c h i c k é m d ě n í . F o r m y s u b j e k t i v n ě - i d e á l n í 
a o b j e k t i v n ě - r e á l n é sféry se n a v z á j e m shoduj í , n e b o ť vyrůsta j í ze 
s p o l e č n é h o k o ř e n e : z n e v ě d o m í . 

Von H a r t m a n n v y m e z u j e k a t e g o r i i j e d n a k j a k o „ n e v ě d o m o u inte
lektuá ln í funkci u r č i t é h o d r u h u a n e b o n e v ě d o m é l o g i c k é u r č e n í , j e ž 
k l a d e u r č i t ý v z t a h " , 4 a z a d r u h é j a k o o d p o v í d a j í c í v ě d o m ý p o j e m . 
J e l i k o ž s e n e v ě d o m é k a t e g o r i e pro jevu j í v e v ě d o m í , l z e j e p o m o c í 
re f lexe č i a b s t r a k c e z o b s a h u v ě d o m í v y č l e n i t . V p o s l e d v n i c h j d e 
o v ý r a z n e o s o b n í h o r o z u m u ve v ě c e c h a v k o n k r é t n í c h l i d e c h . 5 N e 
lze je odvodi t a pr ior i , m u s í m e je p o z n a t a pos ter ior i . 

Von H a r t m a n n odl iš i l k a t e g o r i e smys lovost i , j e ž se dá le děl í na ka
t e g o r i e čit í (kva l i ta a k v a n t i t a ) a n á z o r u ( p r o s t o r a č a s ) , a k a t e g o r i e 
m y š l e n í , j e ž z a č í n a j í p r a z á k l a d n í k a t e g o r i í v z t a h u a p ř e s k a t e g o r i e 
s rovnávac ího m y š l e n í , kauza l i ty a finality k o n č í u kategor i í substan-
ciality. Od K a n t o v y n a u k y o k a t e g o r i í c h se j e h o k o n c e p c e liší ne jen 
o b s a h o v ě , n a p ř í k l a d z a ř a z e n í m p r o s t o r u a č a s u m e z i k a t e g o r i e , a le 
t a k é a p ř e d e v š í m f o r m á l n ě : p r o v o n H a r t m a n n a k a t e g o r i e v p r v n í 
ř a d ě p ř e d s t a v o v a l y n i k o l i j e d n o t í c í f u n k c e r o z v a ž o v á n í , n ý b r ž pr in
cipy bytí, k teré se s e k u n d á r n ě projevují v i n d i v i d u á l n í m m y š l e n í . Za 

51 nn., a G. Jacoby, Allgemeine Ontologie der Wirklichkeit, II, str. 974 n. 
a 1000 nn. 

3 Krátké shrnutí této nauky o kategoriích viz E. von Hartmann, System 
der Philosophie im Grundrifi, I-VIII. 

4 E. von Hartmann, Kategorienlehre, 1923 2, předmluva; I, str. 7. 
5 Tamt., I, str. 8. 
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Třetí část. Filosofická antropologie, neoidealismus, realismus... 

6 Tamt., III, str. 224. 
7 Podle N. Hartmanna, Zum Grundlegung der Ontologie, Berlin 1935 

(zde citujeme podle 3. vyd., Meisenheim 1948; předmluva je z roku 1934), 
se Pichler jako jediný v návaznosti na Ch. Wolffa zaměřil na problém bytí. 
Také G. Jacoby, Allgemeine Ontologie, str. 974, odkazuje na H. Pichlera. -
Pichlerovy práce: Uber der Erlebbarkeit der Gegenstdnde, Wien 1909, 
Móglichkeit und Widerspruchlosigkeit, Leipzig 1912; Von der Einseitigkeit 
der Gedanken, Prag 1919. 

8 H. Pichler, Uber Christian Woljfs Ontologie. 
9 K Linkemu viz H. Dempe, Paul Ferdinand Linke. Ein Leben fiir Phi-

losophieren im sokratischen Geiste, str. 262-275. 
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t i k l a d n é . L p ě n í n a s u b j e k t i v i s m u v y č í t a l d o k o n c e i H u s s e r l o v i 
a N. H a r t m a n n o v i . 

J i n o u c e s t o u n e ž z d e v y j m e n o v a n í p ř e d s t a v i t e l é o n t o l o g i c k é h o 
m y š l e n í s e da l H e i n r i c h S c h o l z ( 1 8 8 4 — 1 9 5 6 ) . 1 0 S c h o l z n a v á z a l n a 
L e i b n i z e a o n t o l o g i i c h á p a l n i k o l i j a k o n a u k u o j s o u c n u j a k o t a k o 
v é m , n ý b r ž j a k o teor i i „zahrnu j íc í s o u h r n v š e c h pravd, j e ž l ze v p o 
p s a n é m j a z y c e [ = v l o g i c k é m k a l k u l u ] z f o r m u l o v a t p r o v ě c i , k t e r é 
lze s m y s l u p l n ě p ř i j m o u t za indiv idua, t a k ž e ty to p r a v d y ne j sou o m e 
z e n y na u r č i t é ob las t i ind iv iduí n e b o u r č i t é světy, a n a o p a k mají n e 
o m e z e n o u p l a t n o s t " . 1 1 „ M e t a f y z i k a " u S c h o l z e o z n a č u j e o n t o l o g i c -
k y i n t e r p r e t o v a n ý l o g i c k ý k a l k u l , r e s p e k t i v e teor i i m o ž n ý c h světů, 
k t e r o u v o d c h y l c e od o b v y k l é h o ú z u n a z ý v a l „ t r a n s c e n d e n t á l n í fi
losof ie" . J e n o n a m á s tatus p ř í s n é v ě d y ; reálf i losofické p o z n á n í sku
t e č n é h o s v ě t a n e d o s á h l o ú r o v n ě vědy, j e ž b y d i s p o n o v a l a o b e c n ě 
u z n á v a n ý m i výsledky. P ř e s t o má i reálfi losofie právo na ex i s tenci : f i
losof ie p ř í r o d y a f i l o s o f i e d u c h a to t iž maj í svůj v ý z n a m j a k o n u t n é 
d o p l ň k y r i g o r ó z n ě v ě d e c k é metafyziky. P o ž a d a v e k p r o p o j e n í s t ran
s c e n d e n t á l n í f i l o s o f i í t e d y n e z n a m e n á , ž e b y f i l o s o f i e s k u t e č n é h o 
světa (vče tně světa l i d s k é h o d u c h a ) ztrat i la v e š k e r o u c e n u . 1 2 

V š i rš ím s m y s l u lze za r e p r e z e n t a n t a o n t o l o g i c k é h o m y š l e n í pova
žovat i H a n s e D r i e s c h e ( 1 8 6 7 - 1 9 4 1 ) , který vyučova l v H e i d e l b e r g u , 
K o l í n ě n a d R ý n e m a L i p s k u - i k d y ž D r i e s c h m e t a f y z i k u n e o m e z o 
val na o n t o l o g i i a z a m ě ř i l se p ř e d e v š í m na m e t a f y z i k u př í rody, 
z v l á š t ě m e t a f y z i k u ž i v ý c h b y t o s t í . 1 3 Ve své Wirklichkeitslehre ( N a -

1 0 H. Scholz se původně věnoval filosofii náboženství, ale později se 
zaměřil na logické základy filosofie; viz H. Scholz, Vorlesungen uber 
Grundziige der mathematischen Logik, I—II; Abrifi der Geschichte der Logik; 
Mathesis Universalis. Abhandlungen zur Philosophie als strenger Wissen
schaft. 

11 H. Scholz, Metaphysik als strenge Wissenschaft, str. 13 n. Srv. 
E. Stock, Die Konzeption einer Metaphysik im Denken von Heinrich Scholz. 

12 H. Scholz, Metaphysik als strenge Wissenschaft, str. 155. 
13 Viz H. Driesh, Die Biologie als selbstándige Grundwissenschaft, 

Leipzig 1893; Die organischen Regulationen, Leipzig 1901; Die „Seele" als 
elementarer Naturfaktor, Leipzig 1903; Der Vitalismus als Geschichte und 
Lehre, Leipzig 1906; Philosophie des Organischen, I—II, Leipzig 1909 (Gif-
ford-Lectures); Metaphysik der Nátur, Munchen 1927. 
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n e j v y š š í k a t e g o r i i p o v a ž o v a l s u b s t a n c i a l i t u j a k o ž t o p o j e m n ě č e h o , 
c o l e ž í v z á k l a d ě k a ž d é č i n n o s t i . O z n a č e n í „ o n t o l o g i e " s á m už íva l 
p o u z e p r o n a u k u o subs tanci , n i c m é n ě je z ř e j m é , že c e l á n a u k a o ka
t e g o r i í c h s o u h r n n ě p a t ř í k o n t o l o g i i . D u c h a v ů l e j s o u a t r ibuty sub
s t a n c e , j e ž a le s a m a přesahu je r o z u m i vůl i (je „ m e t a l o g i c k á " a „ m e -
t a t h e l e t i c k á " ) . 6 S á m v o n H a r t m a n n z d ů r a z ň o v a l , ž e v t o m t o o h l e d u 
se j e h o filosofie bl íž í s p i n o z i s m u . 

D í k y s v é m u v l ivu na N i c o l a i e H a r t m a n n a a z č á s t i i na J a c o b y h o 
stoj í z a z m í n k u č a s t o o p o m í j e n ý H a n s P i c h l e r ( 1 8 8 2 - 1 9 5 8 ) , 7 k t e r ý 
v y u č o v a l v G r a z u a v G r e i f s w a l d u . B y l o v l i v n ě n M e i n o n g e m a usi
loval o s y n t é z u o n t o l o g i e s t r a n s c e n d e n t á l n í f i losofií . P i c h l e r vyzve
d á v a l p ř í n o s C h r i s t i a n a Wolffa a p o u k a z o v a l na t r a n s c e n d e n t á l n í 
prvky v j e h o f i losof i i , s te jně j a k o se K a n t a snaži l n a o p a k c h á p a t j a k o 
o n t o l o g a . 8 U z n á v a l e x i s t e n c i s o u d ů a p r i o r i , n a r o z d í l o d K a n t a j e 
v š a k p o v a ž o v a l za s o u d y o „ p o d s t a t ě " skutečnos t i : l ze je utvoři t d íky 
t o m u , ž e č l o v ě k m ů ž e u r č i t é b y t o s t n é s o u v i s l o s t i n a h l é d n o u t j a k o 
n u t n é „ v š e o b e c n é v a z b y " . N i č í m n e p o d m í n ě n á p l a t n o s t m y š l e n k o 
v ý c h z á k o n ů s e p o d l e P i c h l e r a o p í r á o n a h l é d n u t í p o d s t a t y , k t e r é 
P i c h l e r prohlašu je z a m o ž n é , a le n e s n a ž í s e j e p r o k á z a t . 

K o n t o l o g i c k é t e n d e n c i n u t n o p o č í t a t t a k é P a u l a F e r d i n a n d a L i n -
k e h o ( 1 8 7 6 - 1 9 5 5 ) , 9 k t e r ý v y u č o v a l v J e n ě . S t e j n ě j a k o W i l h e l m 
W u n d t b y l z á r o v e ň f i loso fem a p s y c h o l o g e m . N a v á z a l na B r e n t a n o -
vu n a u k u o ev idenci a kr i t izoval n o v o p o z i t i v i s m u s a n o v o k a n t o v s t v í . 
Fi losofi i ex i s tence o d m í t a l j a k o ž t o i rac ional i s t ickou, z a t í m c o dia lek
t ický m a t e r i a l i s m u s zavrhoval s t ím, že bytí n e m ů ž e být vn i t řně p r o -
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14 Témata všeobecné metafyziky, o nichž pojednává H. Driesch: Or-
dnugslehre, Leib und Seele, Wissen und Denken, Metaphysik, Der Mensch 
und die Welt. 

15 H. Conradová-Martiusová, Zur Ontologie und Erscheinungslehe der 
reálen Aufienwelt, in: Jahrbuch fur Philosophie und phánomenologische 
Forschung, 4, 1921; Realontologie, in: Jahrbuch fur Phanomenologie 
(1923); Die Zeit, Miinchen 1954; Der Raum, Miinchen 1958. 

16 O. Janssen, Vorstudien zur Metaphysik, Halle 1921; Ideeller Aufbau 
und Metaphysik des Denkens, I, Leipzig 1929; Das erlebende ich und sein 
Dasein, Berlin 1932; Dasein undBewufitsein, Berlin 1933; Dasein undWir-
klichkeit, Miinchen 1938; Vom Begriff des Seins, seinem Verstehen und Mifi-
verstehen, in: Zeitschrift fur philosophische Forschung, 12, 1958, str. 
241-252. 
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m u c h á p á n í světa . P r á v ě v t o m t o s m y s l u p r o h l á s i l N . H a r t m a n n o b 
r o d u metafyziky za r e a k c i na „ o b s a h o v o u p r á z d n o t u zanika j íc ího no
v o k a n t o v s t v í , p o z i t i v i s m u a p s y c h o l o g i s m u " . Ve f i losof i i své d o b y 
s ice n a c h á z e l z á r o d k y n o v é o n t o l o g i e , a le p o s t r á d a l je j í p l n é rozv i
nutí, k teré p o v a ž o v a l za n a l é h a v ý ú k o l . 1 7 

V n á s l e d u j í c í m o d d í l e p r o b í r á m e J . R e h m k á , N. H a r t m a n n a a G. 
J a c o b y h o ; s t r a n o u z ů s t á v á H e i d e g g e r a M e i n o n g , kteř í j s o u zas tou
p e n i v j i n é m svazku t é t o e d i č n í řady. H e i d e g g e r a lze nav íc v d a n é m 
k o n t e x t u o p o m e n o u t i p r o t o , ž e j e h o f u n d a m e n t á l n í o n t o l o g i e s e 
s m y š l e n k o v ý m s t y l e m k o m e n t o v a n ý c h a u t o r ů z á s a d n ě r o z c h á z í . 

2. Johannes Rehmke 
J o h a n n e s R e h m k e ( 1 8 4 8 - 1 9 3 0 ) p ů s o b i l ne jdř íve j a k o s o u k r o m ý do
c e n t v B e r l í n ě a p o t é až do r o k u 1921 j a k o p r o f e s o r v G r e i f s w a l d u . 
R o z v i n u l o n t o l o g i i s p ř í z n ě n o u s M e i n o n g o v o u teor i í p ř e d m ě t u 
a prohlás i l j i za „ z á k l a d n í v ě d u " . Její t é m a tvoří „ d a n é v ů b e c " , j e ž se 
v y m y k á p r o t i k l a d u s k u t e č n é h o a n e s k u t e č n é h o či o b e c n é h o a j e d n o t 
l i v é h o - t j . n e j e d n á se j e n o o b l a s t s k u t e č n o s t i . Tato z á k l a d n í v ě d a 
má o b s a d i t p o z i c i t r a n s c e n d e n t n í vůči p r o t i k l a d u r e a l i s m u a ideal i s
m u : j e t o o n t o l o g i e , ačkol i R e h m k e t o h o t o t e r m í n u neužíva l . 

Ve s v é m h l a v n í m dí le Grundwissenschaft ( Z á k l a d n í věda, 1 9 1 0 ) 1 8 

definuje n á š autor v ě d u j a k o „cíl v ě d o m é h o l o g i c k é h o úsil í n a v ě d o 
m é m a n e b o . . . n a d a n é m v ů b e c " . 1 9 C e s t a k o p o d s t a t n ě n é m u v ě d ě n í 
z a č í n á t ím, že s i u v ě d o m í m e ne jasnost i , k t e r é s i žádají řešení , a c í le 
j e d o s a ž e n o , k d y ž j s m e ob jasni l i v š e c h n y souvis los t i a z o d p o v ě d ě l i 

17 N. Hartmann, Zum Grundlegung der Ontologie, předmluva, str. VII. 
18 Další díla J. Rehmkeho: Die Welt als Wahrnehmung und Begriff, Ber

lin 1880; Lehrbuch der allgemeinen Psychologie, Hamburg 1894; Die Seele 
des Menschen, Leipzig 1902; Anmerkungen zur Grundwissenschaft, Leipzig 
1913; Logik, Leipzig 1918; Ethikals Wissenschaft, Greifswald 1921; Grund-
lagen der Ethik als Wissenschaft, Leipzig 1925; Der Mensch, Leipzig 
1928. K Rehmkeho pojetí vědy viz J. E. Heyde, Grundwissenschaftliche 
Philosophie, Leipzig 1924. 

19 J. Rehmke, Grundwissenschaft, str. 7. 
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u k a o skutečnost i , 1 9 1 7 ) 1 4 p o d a l v ý k l a d k a t e g o r i í (např ík lad k a t e g o 
r i e k a u z a l i t y ) , j e ž c h á p a l j a k o f o r m y m y š l e n í i s k u t e č n o s t i . D í k y 
s n a h á m o o b n o v u v i ta l i smu je j e h o m y š l e n í spo jeno i s filosofií ž ivo
ta. D r i e s c h pat ř i l v d a n é m o b d o b í k f i losofům, kteř í h lása l i t e l e o l o 
g i c k é pojet í s k u t e č n o s t i . J e l i k o ž z á k l a d n í ž ivotní p r o c e s y p o v a ž o v a l 
z a k a u z á l n ě n e o b j a s n i t e l n é , p o d ř í d i l j e z á s a d á m ú č e l n o s t i , k t e r é na
zval a r i s to te l ským t e r m í n e m „ e n t e l e c h i e " . K o n e č n ě p a k v souvis los
t i s o n t o l o g i c k o u t e n d e n c í z m í n k u z a s l u h u j e t a k é f e n o m e n o l o g i i 
b l í z k á H e d w i g C o n r a d o v á - M a r t i u s o v á ( 1 8 8 8 - 1 9 6 6 ) 1 5 a O t t o J a n s s e n 
( 1 8 8 3 - 1 9 6 7 ) . 1 6 

Z a h r a n i c e m i N ě m e c k a h r á l y o n t o l o g i c k é o t á z k y j i s t o u r o l i 
u p ř e d s t a v i t e l ů n o v o i d e a l i s m u , n a p ř í k l a d u B r a d l e y h o , j e h o ž f i loso
f i i p r o b í r á m e v k a p . X I I I . P r o b l é m ů m o n t o l o g i e se v ě n o v a l také Sa
m u e l A l e x a n d e r ( 1 8 5 9 - 1 9 3 8 ) , zv láště ve spise Prostor, čas a božské 

( 1 9 2 0 ; v iz výše, k a p . I X ) . 
Z á j e m , j e m u ž se o n t o l o g i c k é p r o b l é m y těši ly v závěru 19. a zv láš

tě p o č á t k e m 20. století, vyvolává o tázku po p ř í č i n á c h t o h o t o vývoje. 
U s p o k o j i v o u o d p o v ě ď s a m o z ř e j m ě n e l z e z r e d u k o v a t n a j e d i n o u 
o k o l n o s t . P ř e s t o se zdá, že svou rol i sehrá la n e s p o k o j e n o s t s f i losofi í 
s o u s t ř e d ě n o u v ý h r a d n ě na e p i s t e m o l o g i c k é otázky, t edy s n o v o k a n -
tovs tv ím, ve k t e r é m p o j m y „ j á " a „ v ě c o s o b ě " vys tupova ly j e n j a k o 
m e z n í koncepty . J iž D i l t h e y pos t řeh l , že o n í m já , o k t e r é m hovoř í za
s t á n c i f i l o s o f i c k é h o k r i t i c i s m u , n e p r o u d í ž á d n á s k u t e č n á krev. H l e 
d a l se p r o t o p ř í s t u p , k t e r ý by m ě l b l í že k p ř i r o z e n é m u a rea l i s t ické-



Třetí část. Filosofická antropologie, neoidealismus, realismus... 

2 0 Tomuto , j m ě n í " či „vlastnění" je věnován poslední díl Grundwissen-
schaft. Mít obsah vědomí anebo mít něco jako objekt vědomí chápal jako 
specifikum počitku také greifswaldský profesor Wilhelm Schuppe 
(1836-1913), Grundrifi der Erkenntnistheorie und Logik, str. 23. Já podle 
Schuppeho není nic konkrétního, co by mohlo existovat i bez oné věci, kte
rou vlastní, nýbrž pravda je taková, že pól já a svět objektů (v první řadě tělo) 
společně tvoří složky původní jednoty. To, co já „má", mu je imanentní, 
a říct, jak je počitek s to dosáhnout k něčemu mimo já, je nemožné, neboť 
všechna tvrzení o transcendentní skutečnosti jsou jen prázdná slova. Všech
ny podmínky čití - mozkové, nervové, molekulami procesy - jsou vždy zas 
jen vnímatelné entity, tj. jsou to zákony nacházející se ve vědomí. Pojem 
skutečného bytí se ovšem neomezuje jen na počitek, ale zahrnuje v sobě také 
rys zákonité souvislosti (str. 29). Svět je tedy obsažen v já, ovšem nikoli ve 
formě idejí, jak si mysleli subjektivní idealisté. Svět nevstupuje do vědomí, 
právě naopak - vědomí se rozšiřuje, aby objalo svět. Já není oproštěné od 
prostoru a času; prostor a čas by se nemohly stát předmětem vědomí, kdyby 
subjekt nezaujímal prostorovou a časovou pozici. To ale neznamená, že snad 
existuje nějaká prostorově lokalizovatelná duše - a jakmile se od podobné 
domněnky oprostíme, lze bez rozporu prohlásit, že různé subjekty vnímají 
tutéž věc. 

21 J. Rehmke, Grundwissenschaft, st. 592. 
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z á k l a d n í vědu. O p r o š t ě n o s t o d p ř e d s u d k ů o v š e m p r o R e h m k a n e z n a 
m e n á o p r o š t ě n o s t o d p ř e d p o k l a d ů : z á k l a d n í v ě d a n e n í p r o s t a p ř e d p o 
k l a d ů , n e b o ť p ř e d p o k l á d á d a n é . V š e c h n y př í s tupy, j e ž m u z a v á n ě l y 
s u b j e k t i v i s m e m , p ř e d e v š í m p s y c h o l o g i s m u s a k r i t i c i s m u s , R e h m k e 
zce la o d m í t a l . 

V z á k l a d n í v ě d ě se s ice m l u v í o „ p ř e d m ě t u " v š i r o k é m s m y s l u 
s lova, n i c m é n ě n á z o r n é p ř e d m ě t y v n ě j š í h o světa , t j . věc i , t u hrají 
z v l á š t n í ro l i . P r á v ě s t ě m i t o p ř e d m ě t y se t o t i ž s t ý k á m e n e j d ř í v e 
a nejčastěj i . R e h m k e p r o t o z a č í n á a n a l ý z o u věcí, p ř i č e m ž nejdř íve je 
pozoru je tak, j a k j s o u v d a n é m o k a m ž i k u : ve „ v ě c n é m o k a m ž i k u " se 
v ě c prezentu je j a k o j e d n o t a m n o h ý c h d a n ý c h , tot iž ve l ikostních, tva
r o v ý c h a m í s t n í c h určení , p ř i č e m ž v z á k l a d ě j e d n o t y v š e c h u r č e n í se 
n a c h á z í m í s t o . 2 2 T í m j e v ě c p o z o r o v a n á v k o n k r é t n í m o k a m ž i k u p l n ě 
v y m e z e n a : „Ve vel ikost i , tvaru a m í s t ě p ř e d sebou m á m e v ě c n ý oka
m ž i k . . . j a k o j a s n ě u r č e n é d a n é a ž á d n á a n a l y t i c k á ú v a h a n a n ě m ja
k o ž t o t o m t o z v l á š t n í m d a n é m o s o b ě a p r o sebe n e o d h a l í n ic da l š ího, 
co by mu jako takovému náleželo..."23 

R o z d í l m e z i v ě c í a v ě c n ý m o k a m ž i k e m j e d ů l e ž i t ý p r o v ý k l a d 
z m ě n y a p o h y b u . V ě c n ý o k a m ž i k n e m ů ž e proj í t z m ě n o u , ta se v ž d y 
t ý k á j e d i n ě věc i j a k o ž t o „ j e d n o t y n á s l e d n ý c h o k a m ž i t ý c h j e d n o t " . 2 4 

J e l i k o ž z m ě n a spočívá v e z m ě n ě z v l á š t n í c h u r č e n í , m ě n í c í s e v ě c s e 
z j inačuje, a le n e m ě n í se v j i n o u v ě c . V ě c n e n í v č a s e , n ý b r ž má č a s 
v s o b ě : „ V ě c n ý o k a m ž i k n a b í z í . . . svá u r č e n í v simultaneité, a v š a k 
věc své o k a m ž i t é j e d n o t y nabíz í v následnosti, t j . ,ve s v é m č a s e ' , n e 
boť s led t ě c h t o j e d n o t se n a c h á z í v s a m o t n é v ě c i . " 2 5 Tato j e d n o t a , si
m u l t á n n í a sukces ivní , se p ř i t o m p o d l e R e h m k a nereduku je na synté
zu, nýbrž j e pře ja ta „ z e s a m o t n é h o d a n é h o " . 

Jednot l iv ina j e b u ď v ě c n á , n e b o v ě d o m á ( p ř í p a d n ě duševní , p o k u d 
j i p o z o r u j e m e s p o j e n o u s t ě l e m ) . D u š e v n í e n t i t a j e n e n á z o r n é d a n é , 
j e ž n e n í věcí a nevyskytu je se v m í s t ě . V ana log i i k věc i j a k o ž t o j e d 
n o t ě v e s ledu v ě c n ý c h o k a m ž i k ů p ř e d s t a v u j e d u š e j e d n o t u v e s l e d u 

Tamt., str. 111. 

Tamt., str. 98. 

Tamt., str. 155. 

Tamt., str. 134. 
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v š e c h n y o t e v ř e n é otázky . B e z n ě č e h o d a n é h o ( t j . b e z d r ž b y v e vě
d o m í ) n e n í v ě d a j a k o ž t o u r č o v á n í d a n é h o v ů b e c m o ž n á . „ V ě d ě t " 
z n a m e n á mít , z n a m e n á t o v lastni t n ě c o d a n é h o : o v š e m c o j e v d r ž b ě 
v ě d o m í , n e n í s a m o v ě d o m í m , a obra tu „ o b s a h v ě d o m í " s e p r o t o m u 
s í m e v y h ý b a t . 2 0 A i s a m o v ě d o m í , p o j a t é j a k o „ d r ž i t e l " d a n é h o vů
b e c , j e c o s i d a n é h o . 2 1 D o m n ě n k u o n e p o z n a t e l n é v ě c i o s o b ě a n e b o 
o n e p o z n a t e l n é m ve s m y s l u H. S p e n c e r a R e h m k e z a v r h l s t í m , že 
n e m á s m y s l m l u v i t o n ě č e m , co n e n a v a z u j e ž á d n ý v z t a h k d a n é m u . 
Na vše, co je d á n o , se lze tázat, a lze to tedy v p r i n c i p u i p o z n a t . 

D a n é j e v ž d y z v l á š t n í d a n é , n e b o ť j e o d d ě l e n o o d j i n é h o d a n é h o : 
ne jen v ě c a v ě d o m í , a le i o b e c n é je t edy zv láš tn í d a n é . R e h m k e odl i
šoval d a n é j e d n o u , j e ž se vyskytuje j e n j e d n o u , a d a n é nikol i j e d n o u 
n e b o l i o b e c n é . T a t o d i s t i n k c e ř íd í r o z d ě l e n í v ě d n a v ě d y o j e d n o t 
l i v é m ( h i s t o r i c k é v ě d y ) a v ě d y o o b e c n é m ( p ř í r o d n í vědy, m a t e 
m a t i k a , log ika) . V ě d a o v ů b e c n e j o b e c n ě j š í m je z á k l a d n í v ě d o u , o b 
j a s ň u j e p o j m y t y p u „ v ě c o b e c n ě " n e b o „ z m ě n a o b e c n ě " a m u s í 
z a c h o v á v a t n e z á v i s l o s t o d v š e c h s o u d ů z f o r m u l o v a n ý c h m i m o je j í 
p o l e , t j . být „ p r o s t á p ř e d s u d k ů " . Tento p o ž a d a v e k plat í v ý h r a d n ě p r o 
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d u š e v n í c h o k a m ž i k ů . 2 6 J e d n o t u d u š e v n í e n t i t y zajišťuje subjekt, k t e 
rý je j e d n o d u š e a o b e c n ě j e d n í m a t ý m ž . 2 7 S o d k a z e m na b y t o s t n ý 
rozdí l m e z i v ě c n o u a v ě d o m o u ent i tou R e h m k e o d m í t a l veškeré sna
hy o ř e š e n í p s y c h o f y z i c k é h o p r o b l é m u v m o n i s t i c k é m r á m c i : fyzič-
no a p s y c h i č n o se p o d l e něj n a c h á z e j í v k a u z á l n í c h vz taz ích, t j . n e 
j s o u p r o p o j e n y č is tě f u n k c i o n á l n ě . 

P o d l e R e h m k a m u s í m e u p ů s o b e n í roz l i š i t troj í : p o d m í n k u lež íc í 
v z á k l a d ě , p ů s o b í c í p o d m í n k u a k o n e č n ě p ů s o b e n í . Tyto tři s l o ž k y 
tvoř í p ů s o b n o s t n í j e d n o t u n e b o l i p ů s o b n o s t n í souv i s los t . 2 8 P ů s o b í c í 
p o d m í n k a j e z á k o n , a tedy n ě c o o b e c n é h o , t a k ž e R e h m k e m ů ž e p r o 
hlás i t : „ J e d i n ě o b e c n é v y k o n á v á p ů s o b e n í . . . " 2 9 „ S k u t e č n é " j e t o , c o 
p ů s o b í n e b o z a k o u š í p ů s o b e n í : „Vše, co na j e d n o t l i v i n ě v ů b e c náleží 

k působnostní jednotě, je skutečné.. . " 3 0 N e b ý t p ů s o b n o s t n í j e d n o t y , 
n e b y l o b y a n i n i c s k u t e č n é h o . Č l o v ě k j e p ů s o b n o s t n í j e d n o t a d v o u 
j e d n o t l i v i n , to t i ž v ě d o m í a t ě l a : „ j i s tá v ě c ( , tě lo ' ) a j i s t é v ě d o m í 
( , d u š e l ) nas to lu j í v z t a h e m s t á l é h o v z á j e m n é h o p ů s o b e n í z á k l a d p r o 
jednotu,člověk'..."31 

R e h m k e s ice n e z a l o ž i l ž á d n o u ško lu, a v š a k o n t o l o g i c k á m y š l e n 
k o v á t e n d e n c e pře ja la j e h o p o d n ě t y : i n s p i r a c i l ze k o n s t a t o v a t např í
k l a d u J a c o b y h o (viz n í ž e ) . 

3. Nicolai Hartmann 

a ) Ž i v o t , d í l o , f i l o s o f i c k é s t a n o v i s k o 

Nejv l ivně j š ím p ř e d s t a v i t e l e m o n t o l o g i c k é h o m y š l e n í v první polov i

n ě 2 0 . s to let í b y l N i c o l a i H a r t m a n n ( 1 8 8 2 - 1 9 5 0 ) , k t e r ý p ů s o b i l n a 

26 Tamt., str. 230. srv. J. Rehmke, Lehrbuch der allgemeinen Psycholo
gie, § 13. 

2 7 J. Rehmke, Grundwissenschaft, st. 240. 
2 8 Tamt., str. 251 nn. 
2 9 Tamt., str. 295. 
3 0 Tamt., str. 300. 
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univer s i tách v M a r b u r k u , B e r l í n ě a G o t t i n g e n . Ač zprvu s i lně ovliv
n ě n n o v o k a n t o v s t v í m , 3 2 b r z y s e o d k r i t i c k é h o i d e a l i s m u o d v r á t i l 
a osvoj i l si r e a l i s t i c k o - o n t o l o g i c k ý m y š l e n k o v ý styl i n s p i r o v a n ý fe
n o m e n o l o g i í . O p r o t i z a s t á n c ů m kr i t ic i smu, kteř í ú l o h u filosofie spat
řova l i v r e f l e x i v n í m z h o d n o c e n í n a š e h o p o z n á n í , š lo H a r t m a n n o v i 
o p o z n á n í p ř e d m ě t n é . B y l p ř e s v ě d č e n , ž e m e t a f y z i c k é otázky, j e ž 
n o v o k a n t o v c i a p o z i t i v i s t é smet l i p o d s tů l , n e l z e t rva le u m l č e t . 
V K a n t o v ě j u b i l e j n í m r o c e 1924 n a p s a l : „ N e n í p o c h y b : b l íž í se ná
stup n o v é metafyziky. Z n o v u s to j íme p ř e d p r o b l é m y , k teré o d e d á v n a 
u v á d ě l y m y š l e n í d o p o h y b u . . . Z a t í m j e n m a t n ě t u š e n ý p o s t ř e h zní , 
ž e p ř e d , t ě m i t o p r o b l é m y n e n í ú n i k u , ž e v s o b ě maj í c o s i n e v y h n u 
t e l n é h o , c o p ř e t r v á v š e c h n y p r o m ě n y p o k u s n ý c h ř e š e n í a t e o r i í . " 3 3 

Při p ř í k l o n u k r e a l i s m u s e H a r t m a n n o d v o l a l n a p ř i r o z e n ý p o s t o j 
a z d ů r a z n i l , že d ů k a z n í b ř e m e n o n e n e s e r e a l i s m u s , n ý b r ž ideal i s t ic
ké pojet í . 3 4 

V c e n t r u H a r t m a n n o v y tvorby stojí t e m a t i c k y sp jaté svazky Zur 

Grundlegung der Ontologie (K z a l o ž e n í o n t o l o g i e , 1934), Moglich-

keit und Wirklichkeit ( M o ž n o s t a skutečnost , 1938) a DerAufbau der 

reálen Welt (Výs tavba r e á l n é h o světa, 1940), k n i m ž pozdě j i př i s tou
pi la Philosophie der Nátur. Grundrifi der speziellen Kategorienlehre 

(Fi losof ie př í rody. N á r y s s p e c i á l n í t e o r i e ka tegor i í , 1950). Fi losof i i 
d u c h a se v ě n u j e k n i h a Das Problém des geistigen Seins ( P r o b l é m 
d u c h o v n í h o byt í , 1 9 3 3 ) . 3 5 J a k o p r o l e g o m e n a k e své o n t o l o g i i H a r t 
m a n n m í n i l Grundzůge einer Metaphysik der Erkenntnis ( N á č r t m e 
tafyziky p o z n á n í , 1 9 2 1 ) . K s y s t e m a t i c k ý m s p i s ů m d á l e p a t ř í Etika 

( 1 9 2 6 ) a Estetika ( 1 9 5 3 ) . S v é e t i c k é a e s t e t i c k é n á z o r y H a r t m a n n 
rozví jel na z á k l a d ě v lastní onto log ie . Vydal též d ů l e ž i t é p r á c e k ději-

3 2 Hartmannův novokantovský myšlenkový styl přichází ke slovu ve 
spise Platons Logik des Seins. Srv. F. Sirchia, N. Hartmann, dal neokantismo 
aWontologia. La filosofia degli scritti giovanili. 

33 N. Hartmann, Kant und die Philosophie unserer Tage (1924), in: 
Kleinere Schriften, III, str. 339-345. 

34 N. Hartmann, Grundzůge einer Metaphysik der Erkenntnis (19494), 
str. 229. 

3 5 K uvedenému tematickému okruhu Hartmannových děl dále patří 
Neue Wehe der Ontologie. Zmiňované práce vycházejí ve vícero vydáních. 
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n á m filosofie, m e z i n i m i ž v y n i k á Die Philosophie des deutschen 

idealismus (Fi losofie n ě m e c k é h o idea l i smu, I - I I , 1 9 2 3 , 1 9 2 9 ) . 3 6 

H a r t m a n n o v o o n t o l o g i c k é m y š l e n í se rozví je lo v p o l e m i c e s K a n 
t o v o u f i losof i í , k t e r o u v ž á d n é m p ř í p a d ě n e o d v r h l zcela . M ě l výhra
dy k s y s t e m a t i c k é p o d o b ě K a n t o v y f i losof ie , a le z á r o v e ň z d ů r a z ň o 
val, ž e K a n t n e b y l p r i m á r n ě s y s t e m a t i c k ý , n ý b r ž p r o b l é m o v ý 
mys l i te l - a stejný t i tul H a r t m a n n př i suzova l i sobě . K a n t o v y n á z o r y 
lze z p o c h y b n i t v š u d e t a m , k d e p r o p a d l vl ivu idea l i s t ických sys témů, 
n a p ř í k l a d u r o z l i š e n í f e n o m e n á l n í h o a n ú m e n á l n í h o světa . P o k u d 
n a o p a k s ledoval s m ě r v y t y č e n ý p r o b l é m e m , d o s p ě l k p o s t ř e h ů m , j e ž 
H a r t m a n n p o v a ž o v a l za n a d č a s o v é . To lze tvrdit n a p ř í k l a d o metafy
z i c k ý c h s l o ž k á c h K a n t o v y f i losof ie , v n o v o k a n t o v s t v í o p o m í j e n ý c h , 
a n e b o o K a n t o v ě p o j m u a pr ior i . E x i s t e n c i vět, j e ž plat í a pr ior i , b ra l 
H a r t m a n n z a n e p o c h y b n o u , o v š e m ú d a j n ý sub jekt ivn í r á z t o h o t o 
a p r i o r i j e p o d l e H a r t m a n n a ste jně p o c h y b n ý j a k o K a n t e m v y h l a š o 
v a n á p r i o r i t a s u b j e k t u p ř e d o b j e k t e m a s t í m souvise j íc í d o m n ě n k a , 
že k a t e g o r i e lze u p l a t ň o v a t p o u z e ve sféře j evů . 3 7 

3 6 Z bohaté literatury k N. Hartmannovi přibližně do roku 1960 (od 
šedesátých let zájem o něj opadl): F. Barone, N. Hartmann nella filosofia del 
novecento, Torino 1957 (Biblioteca di Filosofia, 14); H.-M. Baumgartner, 
Die Unbedingtheit des Sittlichen. Eine Auseinandersetzung mit N. Hart
mann, Miinchen 1962 (disertace); R. Gamp, Die interkategoriale Relation 
und die dialektische Methode in der Philosophie N. Hartmanns, Bonn 1973 
(Kant-Studien, 106); L. Guidetti, La realtá e la coscienza. Studio sulla „Me-
tafisica della conoscenza" di Nicolai Hartmann, Macerata 1999; G. Gur-
vitch, Les tendances actuelles de la philosophie allemande. Husserl, Scheler, 
Lask, N. Hartmann, M. Heidegger, Paris 1930; H. Heimsoeth - R. HeiB 
(vyd.), Nicolai Hartmann. Der Denker und sein Werk, Gottingen 1952; 
A. Konrád, Irrationalismus und Subjektivismus. Eine immanente Kritik des 
Satzes des Bewufitseins in N. Hartmanns Erkenntnismetaphysik, Wurzburg 
1939 (Abhandlungen zur begriindenden Philosophie, 2); A.-T. Tymieniecka, 
Essence et existence. Étude á propos de la philosophie de R. Ingarden et 
N. Hartmann, Paris 1957; W.-H. Werkmeister, Nicolai Hartmann's New 
Ontology, Tallahassee 1990; I. Wirth, Realismus und Apriorismus in 
N. Hartmanns Erkenntnistheorie, Berlin 1965 (Quellen und Studien zur Ge
schichte der Philosophie, 8). 

37 N. Hartmann, Dieseits von Idealismus und Realismus (1924), in: Klei-
nere Schrijften, U, str. 278-322, zejm. 285 nn. 
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Z v l á š t n í v ý z n a m má p o d l e H a r t m a n n a o n a v ě t a z Kritiky čistého 

rozumu, k t e r á f o r m u l u j e vedle j š í d ů s l e d e k ne jvyš š í z á s a d y v š e c h 
s y n t e t i c k ý c h s o u d ů : „ P o d m í n k y možnosti zkušenosti v ů b e c j s o u zá
r o v e ň p o d m í n k a m i možnosti předmětů zkušenosti."3* P r o b l é m p o 
z n á n í a priori lze objasni t j e d i n ě za p ř e d p o k l a d u , že formy p ř e d m ě t ů 
a f o r m y p o z n á n í j s o u t o t o ž n é . J e l i k o ž c i t o v a n á v ě t a vy jadřuje m y š 
lenku, k terá n e n í v á z a n á n a K a n t o v o i d e a l i s t i c k é s t a n o v i s k o , 3 9 l z e j i 
u p l a t n i t i j a k o p r i n c i p r e a l i s t i c k é m e t a f y z i k y p o z n á n í . K a n t o v a na
u k a o v ě c i o s o b ě p o d l e H a r t m a n n a p ř e d s t a v u j e ú s t u p e k r e a l i s m u , 
k n ě m u ž se K a n t cít i l d o n u c e n p o v a h o u p o z n á n í : fakt, že je n a š e p o 
z n á n í o m e z e n o n e p ř e k o n a t e l n ý m i h r a n i c e m i , lze p o c h o p i t j e n tehdy, 
p o k u d p ř i j m e m e e x i s t e n c i věc í o s o b ě , n e b o ť k d y b y k r o m ě j e v ů n e 
e x i s t o v a l a ž á d n á j i n á s k u t e č n o s t , b y l o b y n e p o c h o p i t e l n é , p r o č m á 
p o z n á n í ně jaké h r a n i c e . 4 0 

Také v K a n t o v ě e t ice H a r t m a n n roz l i šova l m e z i s l o ž k a m i , j e ž zá
visejí na sys tému, a s l o ž k a m i s a m o s t a t n ý m i . Do d r u h é skupiny řadi l 
d i s t i n k c i m e z i p ř í r o d n í k a u z a l i t o u a k a u z a l i t o u ze svobody. O p r á v 
n ě n á m y š l e n k a , že exis tu je i t y p u r č e n í o d l i š n ý od k a u z a l i t y p ř í r o d 
n í c h z á k o n ů , v š a k p o d l e H a r t m a n n a nezajišťuje ž á d n é o p o d s t a t n ě n í 
p r o d o m n ě n k u o d v o u b y t o s t n ě o d l i š n ý c h o b l a s t e c h byt í , j a k j e p r o 
K a n t o v u et iku p ř í z n a č n á . 

Ke K a n t o v ě kr i t ice metafyz iky H a r t m a n n p o d o t k l , že s i za terč n e 
b e r e meta fyz iku v ů b e c , n ý b r ž j e n urč i tý t y p metafyziky, tot iž rac io
ná ln í p s y c h o l o g i i , k o s m o l o g i i a t h e o l o g i i . M e t a f y z i k y c h á p a n é j a k o 
o n t o l o g i e či j a k o philosophia prima se K a n t o v a kr i t ika n a o p a k netý
ká. H a r t m a n n d o k o n c e věřil, že se v o t á z k á c h o n t o l o g i e m ů ž e p ř í m o 
považovat z a K a n t o v a n á s l e d o v n í k a : „ K a n t o v s k á kr i t ika j e p o u h ý za
č á t e k který s i vyžadu je p o k r a č o v á n í . C e s t a v p ř e d j e v y t y č e n a . Je 
n u t n o s e p o n í v y d a t . " 4 1 Př i s n a h á c h p o v o l a t K a n t a z a s v ě d k a p r o n e -

38 I. Kant, Kritika čistého rozumu, B 197, Ak 111,145. 
39 N. Hartmann, Dieseits von Idealismus und Realismus, str. 303. 
4 0 Tamt., str. 306. 
41 N. Hartmann, Kant und die Philosophie unserer Tage, str. 345. Ve 

stejném roce, kdy Hartmann tento článek publikoval, vyšel také M. Wundt, 
Kant als Metaphysiker. O něco později spatřil v Kantovi ontologa též 
M. Heidegger, Kant und das Problém der Metaphysik. 
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42 I. Kant, Kritika čistého rozumu, B 303, Ak 111,207. 
43 N. Hartmann, Grundziige einer Metaphysik der Erkenntnis, str. 7. 
44 Tak např. N. Hartmann, Móglichkeit und Wirklichkeit, zde citujeme 

podle 2. vyd. Berlin - Meisenheim 1949, str. 439: „Patří k podstatě poznání, 
že jeho předmět je něco o sobě jsoucího, to znamená na poznávání nezávis
lého a také trvajícího, aniž se jakkoli stává poznaným." 

45 N. Hartmann, Grundziige einer Metaphysik der Erkenntnis, str. 15. 

396 

X. Obroda ontologie 

p o u k a z u j e p r o b l é m o v é p o v ě d o m í , t j . p o v ě d o m í , ž e j s m e u č á s t e č n ě 
p o z n a n é h o p ř e d m ě t u n e z a c h y t i l i vše : k p o d o b n é m u v ý k o n u m u s í m e 
p o s t u l o v a t o n t i c k ý v z t a h m e z i s u b j e k t e m a o b j e k t e m o d l i š n ý o d 
vz tahu p o z n á n í . I v t o m t o p ř í p a d ě nepředs tavu je rea l i s t ické h l e d i s k o 
závěr c e l é úvahy, a le spíše je j í v ý c h o d i s k o . 

P o d l e H a r t m a n n a ex i s tu je n e j e n o b l a s t m i m o v š e p o z n a n é , a le 
t a k é o b l a s t m i m o v š e p o z n a t e l n é , to t i ž „ t r a n s i n t e l i g i b i l n o " , n a n ě ž 
p o u k a z u j í a p o r i e vyvstavš í př i a n a l ý z e n a u k y o p o z n á n í . 4 8 Z á k l a d n í 
e p i s t e m o l o g i c k á a p o r i e s e t ý k á s a m o t n é h o v z t a h u m e z i s u b j e k t e m 
a o b j e k t e m : j a k j e m o ž n é , ž e p o z n á v a j í c í sub jekt m ů ž e d o s á h n o u t 
k n ě č e m u , co se od ně j l iší, r e s p e k t i v e v y s t o u p i t ze s e b e a p ř e b ý v a t 
m i m o s e b e ( t o t i ž u v ě c i ) , j e v p o s l e d z á h a d o u . 4 9 V z t a h p o z n á n í s e 
m u s í o p í r a t o j i s t ý v z t a h byt í , o v š e m t e n j e n á m z a s e z n á m p o u z e 
j a k o v z t a h p o z n á n í , t a k ž e s a m u závis los t p o z n á n í n a byt í n e l z e p o j 
m o v ě z a c h y t i t . 5 0 V t o m t o o h l e d u je u p o z n á n í a pr ior i s te jná s i t u a c e 
j a k o u p o z n á n í a pos ter ior i . 

K d y k o l i s e v y n o ř í n e ř e š i t e l n é h á d a n k y a n e b o z jevné rozpory, o b 
v y k l e to v e d e k r e v i z i p ř e d p o k l a d ů , z n i c h ž d a n é o b t í ž e vyplýva j í . 
H a r t m a n n se té to ces ty vzdává ve v íře, že dí lč í neřeš i te lnos t a o d t u d 
p l y n o u c í a p o r e t i č n o s t p a t ř í k s a m o t n é p o d s t a t ě m e t a f y z i c k ý c h , 
a z v l á š t ě o n t o l o g i c k ý c h p r o b l é m ů . V d ů s l e d k u p o d o b n é h o p o s t o j e 
se o v š e m m ů ž e stát, že se o v y ř e š e n í p r o b l é m ů p ř e s t a n e m e s n a ž i t 
pří l iš brzy. 5 1 P o d e z ř e l á j e též d o m n ě n k a , ž e p o z n á n í m á svou pods ta
tu, k t e r o u lze p o c h o p i t nezávis le n a i n t e r p r e t a c í c h : 5 2 , „ f e n o m é n ' p o 
z n á n í j e z k r á t k a t u a n e l z e s e h o ž á d n ý m v ý k l a d e m z b a v i t , " tv rd i l 

47 Tamt., str. 54 n. Srv. H. Wein, Untersuchung uber das Problembe-
wufitsein. 

48 N. Hartmann, Grundziige einer Metaphysik der Erkenntnis, str. 60. 
4 9 Tamt., str. 6 1 . 
5 0 Tamt., str. 75. 
5 1 Tamt., str. 323. Tak prohlásil Hartmann vlastní podstatu kauzální zá

vislosti, zejména závislosti představy předmětu na předmětu samém, za vy
sloveně iracionální. 

52 W. StegmUller, Haupstrómungen der Gegenwartsphilosophie, zfor
muloval v kapitole VI (Kritische realismus. Nicolai Hartmann, str. 245-287) 
řadu námitek, avšak globální úsudek prohlásil za nemožný. 
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p o s t r a d a t e l n o s t o n t o l o g i e o v š e m H a r t m a n n o p o m í j í , ž e K a n t staví 

t r a n s c e n d e n t á l n í filosofii vůči o n t o l o g i i do v ý s l o v n é h o k o n t r a s t u . 4 2 

b ) O n t o l o g i c k é z á k l a d y n a u k y o p o z n á n í 

H a r t m a n n předlož i l t a k é metafyz iku p o z n á n í , j e ž m ě l a vůči v š e o b e c 

n é o n t o l o g i i s l o u ž i t j a k o p r o l e g o m e n a . T a t o m e t a f y z i k a v y m e z u j e 

v z t a h subjektu a objektu j a k o ž t o v z t a h v byt í a urču je o n u sféru byt í , 

k te rá j i m je s p o l e č n á a k t e r á zahrnuje j a k poznávaj íc í , t a k p o z n a n é . 4 3 

H a r t m a n n užíval t e r m í n u „ p o z n á n í " o d p o č á t k u s e s k r y t ý m p o u k a 
z e m k e p i s t e m o l o g i c k é m u rea l i smu. Za „ p o z n á v á n í " tot iž o z n a č o v a l 
z o b r a z o v á n í p ř e d m ě t ů , j e ž existují nezávis le n a subjektu, v e v ě d o m í , 
p ř i č e m ž „ z o b r a z e n í m " se tu m í n í p ř i ř a z e n í s l o ž e k v p ř e d s t a v ě č i 
v p o j m u k e s l o ž k á m p ř e d m ě t u . P o k u d s e „ o b r a z " , t j . n á z o r n á p ř e d 
stava a n e b o p o j e m , s p ř e d m ě t e m s h o d u j e , p a k u v a ž u j e m e p r a v d i v ě . 
Tezi , že p r o t i p ó l y s p o j e n ý m i v p o z n á v a c í m v z t a h u j s o u r e á l n ý sub
j e k t a reá lný, na s u b j e k t u n e z á v i s l ý objekt , p o v a ž o v a l H a r t m a n n za 
o d v o d i t e l n o u z „ p ř i r o z e n o s t i " p o z n á n í . 4 4 

O b j e k t e m , k n ě m u ž se p o z n á v a j í c í sub jekt v z t a h u j e , n e n í j s o u c í 
o s o b ě , n e b o ř to se n e v y č e r p á v á ú l o h o u p o s k y t n o u t ob jek t p r o s u b 
j e k t . Z a h r a n i c e m i o b j e k t i v a c e ex is tu je c o s i , c o s e n e v y č e r p á v á by
t í m p ř e d m ě t u , to t i ž „ t r a n s o b j e k t i v n o " , j e ž s e s n a ž í m e z m ě n i t v o b 
j e k t (= objiciendum). J e l i k o ž v p o z n á n í u c h o p u j e m e r e á l n é a n e b o 
i d e á l n í j s o u c n o , j e ž j e n a m y š l e n í n e z á v i s l é , 4 5 m l u v i l H a r t m a n n 
o „ n a p ř a h o v á n í subjektu m i m o vlastní s fé ru" . 4 6 

Ve p r o s p ě c h d o m n ě n k y o t r a n s o b j e k t i v n í sféře h o v o ř í výskyt p o 
z n á v a c í h o p o k r o k u , k d y se h r a n i c e objekt ivace posouvaj í , respekt ive 
r o z š i ř u j e s e o b l a s t t o h o , c o lze z m ě n i t v o b j e k t . 4 7 S t e j n ý m s m ě r e m 

4 6 Tamt., str. 44. 
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H a r t m a n n . 5 3 Z j e h o p o h l e d u je h lavní věcí p ř i r o z e n ý pos to j , respekt i
ve p ř í m ý v z t a h m y š l e n í k p ř e d m ě t u (intentio rectd); t e n u d á v á t ó n 
o n t o l o g i e , z a t í m c o e p i s t e m o l o g i e a p s y c h o l o g i e se opíra j í o ref lexi 
(intentio obliquá).5* P ř i r o z e n ý r e a l i s m u s H a r t m a n n v p r o t i k l a d u 
k i d e a l i s m u p o v a ž o v a l n i k o l i za d o m n ě n k u , n ý b r ž za p o p i s s a m o t n é 
p o d s t a t y p o z n á n í . 5 5 

P o z n á v a c í a k t y j s o u p o d l e H a r t m a n n a v ž d y z a m ě ř e n y k n ě č e m u , 
co se od n i c h liší a co j e n e z á v i s l é na v ě d o m í . V t o m t o s m y s l u j s o u 
t r a n s c e n d e n t n í . K e j s o u c í m u s e v š a k v z t a h u j e m e ne jen t e o r e t i c k ý m i 
akty, a le t a k é c i t o v ý m i akty a akty vů le , p ř i č e m ž u p o s l e d n ě z m í n ě 
n ý c h l z e o h l e d n ě v z t a h u k b y t í p o c h y b o v a t j e š t ě m é n ě n e ž u a k t ů 
p o z n á v a c í c h . P ř e d e v š í m v t ě c h t o a k t e c h m á z k u š e n o s t r e a l i t y svůj 
z á k l a d : je „ z a k o ř e n ě n a v e m o t i v n ě - t r a n s c e n d e n t á l n í c h a k t e c h " , 5 6 na
p ř í k l a d v prož i tku o d p o r u , se k t e r ý m v ě d o m í rea l i ty spojil j i ž M a i n e 
de Bi ran, D i l t h e y a Scheler . Svou rol i tu nav íc hrají t a k é e m o c i o n á l -
n ě - a n t i c i p a č n í akty, n a p ř í k l a d s t r a c h a n a d ě j e , p l á n o v á n í a ( indiv i
d u á l n í a n e b o s p o l e č n é ) ús i l í o r e a l i z a c i ú m y s l ů ; t y t o a k t y j s o u d o 
k o n c e důležitě jš í n e ž akty teore t ické . 

c ) J s o u c í a j e h o u r č e n í 
H a r t m a n n naváza l n a t rad ic i o n t o l o g i c k é h o uvažování , k terá sahá o d 
A r i s t o t e l a k Wolf fovi . U p l a t n i l o v š e m m e t o d i k u , k t e r á se od Wol-
ffovy liší: n a m í s t o t o h o , a b y z f o r m u l o v a l h l a v n í z á s a d y a z n i c h od
v o z o v a l s p e c i á l n ě j š í v ý r o k y o j s o u c í m , v y š e l od f e n o m é n ů a a n a 
l y z o v a l j e v e s n a z e p r o n i k n o u t k e s k u t e č n o s t i , n a n í ž spočíva j í . 
O n t o l o g i e , k t e r á p o s t u p u j e t í m t o z p ů s o b e m , s e o d f e n o m e n o l o g i e 
liší t í m , že se n e o m e z u j e na souvis lost i p l a t n é v o b o r u f e n o m é n ů . 

V c e n t r u H a r t m a n n o v y o n t o l o g i e n a c h á z í m e o t á z k u ( n e u t r á l n í 
vůči p r o t i k l a d u m e z i r e a l i s m e m a i d e a l i s m e m ) po byt í j a k o ž t o o n t i c -

53 N. Hartmann, Zur Grundlegung der Ontologie (1934); citováno podle 
3. vyd. Meisenheim 1948, str. 162. 

5 4 Tamt., str. 50 n. 
5 5 Tamt., str. 163: Přirozený realismus není „nějaká teorie nýbrž 

základna, na níž odpočátku stojí veškeré lidské vědomí světa". 
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k é m v š e o b e c n u v e v š e m j s o u c í m . 5 7 V p r v n í m n á č r t u ob jasn i l H a r t 
m a n n o t á z k u p o j s o u c í m j a k o t a k o v é m n á s l e d o v n ě : 5 8 J s o u c í " n e z n a 
m e n á t o t é ž c o „ p ř e d m ě t " , n e b o ť z a t í m c o p r o p ř e d m ě t j e b y t o s t n ě 
n u t n é , a b y stál p rot i subjektu, j s o u c í l ze n a h l í ž e t i nezávis le na j e h o 
v z t a h u k sub jektu . O n t o l o g i e , j e j í ž o b r y s H a r t m a n n s ledova l , t e d y 
n e p o d á v á teor i i p ř e d m ě t u a v ž á d n é m p ř í p a d ě nezáv i s í na teor i i p o 
znání . 

U j s o u c í h o H a r t m a n n odl i šoval m o m e n t y byt í (výskyt a takovost) , 
z p ů s o b y b y t í ( rea l i tu a i d e a l i t u ) a m o d a l i t y b y t í ( m o ž n o s t , s k u t e č 
nos t , n u t n o s t ) . U v e š k e r é h o j s o u c í h o - n e j e n u r e á l n ý c h v ě c í , a l e 
i u i d e á l n í c h ent i t , n a p ř í k l a d č í se l - n u t n o r o z l i š o v a t výskyt a t a k o 
vost, p ř e s t o ž e j s o u t y t o m o m e n t y b y t í o n t i c k y sp jaty ( = k o n j u n k c e 
m o m e n t ů b y t í ) . N a p r o t i t o m u z p ů s o b y b y t í s e chovaj í d i s junkt ivně, 
t j . k a ž d é m u j s o u c í m u n á l e ž í b u ď r e á l n é , a n e b o i d e á l n í b y t í . 5 9 A k o 
n e č n ě r e á l n á i ideá ln í j s o u c n a vykazuj í m o d a l i t u byt í ( m o ž n o s t , sku
tečnost , n u t n o s t ) . 

V n a u c e o m o m e n t e c h byt í , z p ů s o b e c h byt í a m o d a l i t á c h byt í n e 
hraj í r o z d í l y m e z i r e a l i s t i c k o u a i d e a l i s t i c k o u p e r s p e k t i v o u ž á d n o u 
roli, o v š e m o p a k je p r a v d o u , k d y ž p ř e j d e m e k p o m ě r u p o z n á n í a byt í 
o sobě . P o k u d p ř i j m e m e H a r t m a n n ů v názor, že j s o u c í se n e v y č e r p á 
v á t í m , ž e j e p o z n á n o , r e s p e k t i v e p ř e d m ě t n ý m b y t í m , v z d á v á m e s e 
t ím e p i s t e m o l o g i c k é neutra l i ty a s tav íme se na p o z i c i r e a l i s m u . Intu
i t ivní d o m n ě n k u , že v ý s k y t p o z n á v á m e a p o s t e r i o r i a t a k o v o s t 
a pr ior i , H a r t m a n n o d m í t á : r e á l n ý výskyt lze s ice vždy p o z n a t j e d i n ě 
a p o s t e r i o r i , o v š e m t a k o v o s t se p o z n á v á n ě k d y a p o s t e r i o r i a n ě k d y 
a pr ior i . Je l ikož r o z m a n i t o s t z p ů s o b ů p o z n á n í souvis í s u s p o ř á d á n í m 
subjektu, n e n á l e ž í j í ž á d n ý objekt ivní v ý z n a m 6 0 a n e o d p o v í d á j í žád
ná r o z m a n i t o s t v s a m o t n é m j s o u c í m . 

I d e á l n í j s o u c í s e o d r e á l n é h o l iš í t í m , ž e j e u r č e n o v š e o b e c n ě , 
t j . n i k o l i k o n k r é t n ě , r e s p e k t i v e n i k o l i č a s o p r o s t o r o v ě . V e p r o s p ě c h 
n á z o r u , ž e i d e á l n o j e o s o b ě , s v ě d č í p o d l e H a r t m a n n a d v a d ů v o d y : 

5 7 Tamt., str. 46 n. 
5 8 Tamt. 
5 9 Tamt., str. 121 nn. 
6 0 Tamt., str. 148 n. 
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5 6 Tamt., str. 243. 
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Tamt., str. 265. 

Tamt., str. 302. 

Tamt., str. 245. 

Tamt., str. 271. 

Tamt., str. 273. 
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I d e á l n í m u byt í p o d l e H a r t m a n n a n e p ř í s l u š í v z h l e d e m k r e á l n é m u 
ž á d n á vyšš í r o v i n a : „ O n t o l o g i c k y . . . n u t n o z d ů r a z ň o v a t , ž e t u n e n í 
ř e č i o ž á d n é h o d n o t o v é p r i o r i t ě n e b o v y v ý š e n o s t i . " 6 6 V o n t o l o g i c -
k é m k o n t e x t u s e i d e á l n í byt í d o k o n c e j e v í j a k o m é n ě p o d s t a t n é , n e 
boť j a k o ž t o o b e c n é n i k d y n e d o s a h u j e k o n k r é t n o s t i i n d i v i d u á l n í h o . 
Č l o v ě k m á však s k l o n j e přeceňovat , neboť h l e d á n ě c o , c o n e p o d l é h á 
z á n i k u - a p o k u d s e t é t o t o u z e p o d d á , p a k m u v š e s k u t e č n ě c e n n é 
u n i k n e : „Pravé h o d n o t y l i d s k é h o ž ivota j s o u v ž d y p o m í j i v é , " p r o h l á 
sil H a r t m a n n . 6 7 

Z v l á š t n í v ý z n a m H a r t m a n n př i suzova l n a u c e o m o d a l i t á c h bytí , t j . 
m o ž n o s t i , skutečnos t i a n u t n o s t i . 6 8 M o d a l i t y s o u d u p o d l e H a r t m a n n a 
záv i se j í na m o d a l i t á c h b y t í , a j s o u t e d y s e k u n d á r n í . O n u t n o s t i t a k 
hovoř i l p ř e d e v š í m ve s m y s l u nutnos t i v byt í , c h á p a n é b u ď j a k o esen
c i á l n í , č i j a k o r e á l n á , a spočíva j íc í v d e t e r m i n o v a n o s t i d a n é s k r z e 
d ů v o d y , j e ž n e m u s í b ý t p ř í č i n a m i . 6 9 E s e n c i á l n ě n u t n é j e t o , c o j e 
p o d m í n ě n o i d e á l n í s t r u k t u r o u věc i , z a t í m c o r e á l n á n u t n o s t o z n a č u j e 
z á v i s l o s t n a r e á l n ý c h d e t e r m i n u j í c í c h f a k t o r e c h . N u t n o s t j e t e d y 
v ž d y relat ivní rys : v p o s l e d n í ins tanci j e p o d m í n ě n a n ě č í m , co s a m o 
o s o b ě n e n í n u t n é . T a k é m o ž n o s t j e p r i m á r n ě m o ž n o s t v b y t í : b u ď 
j d e o m o ž n o s t být , a n e b o n e b ý t (tzv. d i s j u n k t i v n í m o ž n o s t ) , a n e b o 
o „ m o ž n o s t z h o l a " . První se p ř e c h o d e m ke skutečnos t i ruší ; d r u h á je 
se s k u t e č n o s t í i n u t n o s t í s luč i te lná , p r o č e ž j i též l ze n a z v a t „ indi fe
r e n t n í m o ž n o s t " . 

A k o n e č n ě i s k u t e č n o s t - j a k o ž t o e s e n c i á l n í a n e b o r e á l n á - je 
v první ř a d ě u r č e n í m byt í . N e s m í m e j i z a m ě ň o v a t s „ r e a l i t o u " , neboť 
m ů ž e n á l e ž e t e n t i t á m r e á l n ý m i i d e á l n í m . S k u t e č n o s t j e z á k l a d n í , 
neboť m o ž n o s t i n u t n o s t j s o u „ p o u h é m o d á l n í m o m e n t y , j e ž vykazu
j e re la t iv i ta s k u t e č n é h o b y t í " , 7 0 z a t í m c o s k u t e č n o s t j e a b s o l u t n í p o 
vahy. S k u t e č n o s t a n e s k u t e č n o s t j s o u z á k l a d n í m o d a l i t y , k n i m ž se 

Tamt., str. 316. 

Tamt., str. 317. 

N. Hartmann, Móglichkeit und Wirklichkeit, předmluva, str. V. 

Tamt., str. 44. 

Tamt., str. 73. 
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z a p r v é , a p r i o r n í p o v a h u m a t e m a t i c k é h o a l o g i c k é h o p o z n á n í l ze 
p o c h o p i t j e n tehdy, p o k u d j e v y l o ž í m e j a k o v h l e d d o i d e á l n í c h sou
vis lost í ; za d r u h é , p l a t n o s t m a t e m a t i c k ý c h z á k o n ů v p ř í r o d ě by b y l a 
n e p o c h o p i t e l n á , p o k u d by se v p ř í r o d ě n e u s k u t e č ň o v a l y ideá ln í vzta
hy. 6 1 J e l i k o ž p o v a h a p ř í r o d y j a k o ž t o j s o u c í o s o b ě j e za j i š těna (pře
d e v š í m díky c h a r a k t e r u e m o t i v n ě - t r a n s c e n d e n t n í c h a k t ů ) , m u s í m e 
p o v a ž o v a t i v š e c h n y m a t e m a t i c k é vztahy, k t e r é p ř í r o d a dodržu je , za 
j s o u c í o sobě . Z d e se z v l á š t ě z ř e t e l n ě u k a z u j e H a r t m a n n o v a t e n d e n 
ce c h á p a t vztahy, s j e j i c h ž p o m o c í o b j a s ň u j e m e p ř e d m ě t y , j a k o rysy 
skutečnos t i . 

Také fakt, že log iku - j e ž se stejně j a k o m a t e m a t i k a zabývá ideál
n í m b y t í m - lze ap l ikovat n a skutečnos t , m ů ž e m e p o d l e H a r t m a n n a 
p o c h o p i t j e n s v y u ž i t í m d o m n ě n k y , ž e s a m a rea l i ta j e s t r u k t u r o v á n a 
l o g i c k y . H a r t m a n n s d í l e l s A r i s t o t e l e m p ř e s v ě d č e n í , ž e z á k o n i t á 
u s p o ř á d a n o s t l o g i k y p ů v o d n ě tkví v z á k o n i t é u s p o ř á d a n o s t i b y t í . 6 2 

P l a t n o s t l o g i c k ý c h vět n e p r a m e n í z t o h o , že j d e o t a u t o l o g i e , n ý b r ž 
z t o h o , že se shoduj í se s t r u k t u r a m i byt í . N á z o r , že apr iorní p o z n á n í 
s p o č í v á v u c h o p o v á n í i d e á l n í c h e n t i t , l z e z v l á š t ě z ř e t e l n ě p ř e d v é s t 
n a p o l i m a t e m a t i k y , neboť n a p ř í k l a d vě tu „Exi s tu je p r á v ě p ě t prav i
d e l n ý c h m n o h o s t ě n ů " l z e p ř i j m o u t j a k o p o z n a t e k j e d i n ě tehdy, p o 
k u d se vztahuje k byt í , j e ž je na t o m t o soudu nezáv i s lé . 6 3 

Z a t í m c o r e a l i t a j e „ n a l é h a v á " , t j . v n u c u j e s e n á m n a p ř í k l a d př i 
p r o ž i t k u o d p o r u , o i d e á l n í m b y t í to ř íc i n e l z e . To s o u v i s í s f a k t e m , 
ž e př i p o z n á n í i d e á l n í h o byt í s e o b r a z , k t e r ý j e př i p o z n á v á n í rea l i ty 
z a s t í n ě n p ř e d m ě t e m , d o s t á v á d o p o p ř e d í , p r o č e ž č l o v ě k a l á k á vz í t 
v p o t a z j e n o b r a z č i p o j e m a na j s o u c n o z a p o m e n o u t . 6 4 I d e á l n í b y t í 
ve skutečnost i z a u j í m á s třední p o z i c i m e z i t í m , co je reá lné , a p o z n á 
v a c í m ú t v a r e m : H a r t m a n n h o v o ř i l o „ b l í z k o s t i " i d e á l n í h o byt í k vě
d o m í , 6 5 a n i ž b y t í m o v š e m c h t ě l j a k k o l i z p o c h y b n i t j e h o o n t o l o g i c -
k o u svébytnost . 
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7 1 Tamt., str. 71 . 
7 2 Tamt., str. 152. 
7 3 Tamt., str. 197. 
7 4 Tamt., str. 205. 
7 5 Tamt., str. 317. 
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76 N. Hartmann, DerAufbau der reálen Welt. Grundrifi der allgemeinen 
Kategorienlehre, citujeme podle 2. vyd. Berlin - Meisenheim 1949, str. 188. 

7 7 Tamt., str. 189 nn. 
7 8 Tamt., str. 230 nn. Hartmann vytýkal Kantovi, že fundamentální kate

gorie jako forma a matérie, identita a rozpor vyloučil z oboru kategorií ja
kožto dvojznačné reflexivní pojmy. 

7 9 Tamt., str. 255 nn. 
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d ) N a u k a o k a t e g o r i í c h a n a u k a o v r s t v á c h 
Ú s t ř e d n í m p r v k e m H a r t m a n n o v y o n t o l o g i e j e n a u k a o k a t e g o r i í c h . 
Ta je p r o p o j e n a s n a u k o u o vrs tvách bytí , p ř i č e m ž se rozl i šu je m e z i 
k a t e g o r i e m i , j e ž j s o u spec i f ické p r o u r č i t o u vr s tvu, a k a t e g o r i e m i , 
j ež j s o u v š e m v r s t v á m spo lečné . H a r t m a n n ů v z á j e m j e z a m ě ř e n p ř e 
d e v š í m na vrs tvy ve sféře reality, t j . v r s t v á m a n o r g a n i č n a ( m a t é r i e ) , 
o r g a n i č n a , d u š e v n a a d u c h o v n a . 7 6 T r a d i č n í d i s t i n k c i m e z i p ř í r o d o u 
a d u c h e m p o v a ž o v a l za nevyhovu j íc í : svět n e n í dvouvrs tevný, n ý b r ž 
čtyřvrstevný, j e l i k o ž v oblas t i př í rody m u s í m e rozl iš i t m e z i organic
k ý m a a n o r g a n i c k ý m , v o b l a s t i d u c h a m e z i s u b j e k t i v n í m i p r o c e s y 
a ob jekt ivn ími obsahy. 7 7 K d o r o z d í l y m e z i v r s t v a m i p o p í r á , d o s p ě j e 
k p o m ý l e n ý m p ř e d s t a v á m : p ř í k l a d e m j e m a t e r i a l i s m u s , j e n ž s e 
v š e c h n y vyšš í v r s tvy s n a ž í z r e d u k o v a t n a vr s tvu ne jnižš í , n e b o psy-
c h o l o g i s m u s , který zas t í rá svébytnos t ob jekt ivně d u c h o v n í c h enti t . 

M e z i k a t e g o r i e s p o l e č n é v š e m v r s t v á m , tzv. f u n d a m e n t á l n í k a t e 
gorie, patř í p r i n c i p a k o n k r é t u m , s t ruktura a m o d u s , f o r m a a m a t é r i e , 
v n i t ř n í a vně j š í , d e t e r m i n a c e a d e p e n d e n c e , kva l i ta a k v a n t i t a , j e d 
n o s t a m n o h o s t , s h o d a a r o z p o r , p r o t i k l a d a d i m e n z e , d i s k r é t n o s t 
a k o n t i n u i t a , subs t rá t a r e l a c e , p r v e k a s o u s t a v a . 7 8 T e n t o s e z n a m se 
od s t a r š í c h t a b u l e k k a t e g o r i í - n a p ř í k l a d A r i s t o t e l o v y n e b o K a n t o 
vy - liší ne jen o b s a h e m , a le t a k é v ý k l a d o v o u a m b i c í : p ř e s t o ž e nevy
p lývá z ž á d n é h o j e d n o t í c í h o p r i n c i p u , m ě l y b y u v e d e n é k a t e g o r i e 
navzá jem souviset tak, že z k a ž d é z n i c h lze o d v o d i t v š e c h n y os ta tní . 
K a t e g o r i e t a k předs tavu j í c e l k o v o u j e d n o t u a k a ž d á j e d n o t l i v á k a t e 
gor ie představuje p o u h ý aspekt té to j e d n o t í c í souvis lost i . 7 9 

P o m ě r m e z i k a t e g o r i e m i v r ů z n ý c h v r s t v á c h j e u r č o v á n z á k o n y 
v r s t v e n í a z á k o n y s o u d r ž n o s t i . P o d l e z á k o n ů v r s t v e n í se k a t e g o r i e 
nižší vrs tvy z n o v u vynořuj í na vyšš ích vrs tvách, 8 0 avšak v p r o m ě n ě -

m o ž n o s t , n u t n o s t a j e j i c h p r o t i k l a d y vztahuj í p o d l e z á k l a d n í h o m o -
d á l n í h o z á k o n a . 7 1 

M o d a l i t y j s o u s p o j e n y u r č i t ý m i v a z b a m i , tot iž m o d á l n í m i vzta
hy, j e ž se opíra j í o m o d á l n í zákony. Př i f o r m u l a c i m o d á l n í c h z á k o 
n ů hrají d ů k a z y j e n p o d ř í z e n o u ro l i : h lavní v ě c í j e v y k á z a t v z t a h y 
v b y t í . 7 2 H a r t m a n n p ř í s l u š n é d ů k a z y p o d a l sp í še ve s n a z e d a n é zá
k o n y objasni t , n iko l i obháj i t . N a u k á z k u u v e ď m e z á k o n o r o z p o l c e 
ní r e á l n é m o ž n o s t i , p o d l e n ě h o ž se m o ž n o s t byt í a m o ž n o s t n e b y t í 
v ob las t i r e á l n é h o n a v z á j e m vylučuj í : Je-l i n ě j a k é x r e á l n ě m o ž n é , 
p a k j e h o n e b y t í j e r e á l n ě n e m o ž n é , a je- l i p r o n ě j a k é x j e h o n e b y t í 
r e á l n ě m o ž n é , p a k j e t o t o x r e á l n ě n e m o ž n é , n e b o ť c o j e r e á l n ě 
m o ž n é , j e též r e á l n ě s k u t e č n é , a c o j e r e á l n ě s k u t e č n é , j e r e á l n ě 
n u t n é , t a k ž e vše, c o j e r e á l n ě m o ž n é , j e t a k é r e á l n ě n u t n é . V r e á l n é 
sféře neex i s tu je n i c p o u z e m o ž n é h o ani n i c p o u z e n u t n é h o : j e t u 
j e n s k u t e č n é , j e ž j e z á r o v e ň m o ž n é i n u t n é , 7 3 a n e b o j i n a k ř e č e n o , 
v rea l i tě n e n í n ic n á h o d n é h o . V š e j e p l n ě d e t e r m i n o v á n o , č í m ž s e 
n e m í n í p o u z e k a u z a l i t a , a le t a k é j i n é d r u h y d e t e r m i n a c e , n a p ř í k l a d 
u r č e n o s t j e d n á n í s k r z e p o h n u t k y . R e á l n é v ž d y navazu je n a c e l k o v é 
z ř e t ě z e n í r e á l n ý c h p o d m í n e k , v z h l e d e m k n i m ž j e z á r o v e ň n u t n é , 
t a k ž e n e m ů ž e být j i n a k , n e ž jes t , a n e m ů ž e se t a k é stát n i č í m j i
n ý m , n e ž č í m s e s tává. 7 4 

I d e á l n í m u byt í s te jně j a k o b y t í r e á l n é m u n á l e ž í s v é b y t n o s t , a j e 
t edy nezávis lé n a t o m , z d a a j a k j e u c h o p e n o : j e stejně „ p e v n é " j a k o 
rea l i ta , n i c m é n ě s k u t e č n o s t z d e o p r o t i o s t a t n í m m o d a l i t á m u s t u p u j e 
do p o z a d í . S k u t e č n o s t i d e á l n í c h ent i t se o p í r á o j e j i c h m o ž n o s t , n e 
boť „ c o j e i d e á l n ě m o ž n é , j e p r á v ě p r o t o t a k é i d e á l n ě s k u t e č n é " . 7 5 

I d e á l n í byt í v y k a z u j e nezáv i s los t na čase , indiv idual i tě i mater ia l i tě , 
a v t o m t o smys lu je „ ř í d k é " . 

8 0 Tamt., str. 472 nn. 
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Tamt., str. 499 nn. 

Tamt., str. 503 nn. 

Tamt., str. 507 nn. 

Tamt., str. 433. 

Tamt., str. 522 nn. 

Tamt., str. 546 nn. 

W. Stegmuller, Erkenntnis und Sein in der modernen Ontologie. 
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r o z s á h l o u kapi to lu do Hauptstrdmungen der Gegenwartsphilosophie 

( H l a v n í p r o u d y s o u č a s n é f i losofie), p o z d ě j i s o h l e d e m n a r o z l i š e n í 
i d e á l n í c h a r e á l n ý c h m o ž n o s t í , i r e á l n í c h a r e á l n ý c h s k u t e č n o s t í a td. 
hovoři l o „ m a g i i sfér a m o d a l i t " . 8 8 

P ř e d e v š í m n á s z a r a z í H a r t m a n n ů v d o g m a t i c k ý s tyl u v a ž o v á n í : 
z jevně p o v a ž o v a l za n a p r o s t o n e p o c h y b n é , že p o j e d n á v á o v z t a z í c h 
v byt í , i k d y ž p ř e c e n e l z e p ř e d e m v y l o u č i t , že se j e d n á j e n o h y p o -
s t a z o v a n é a s p e k t y s o u d u . O t a z n í k t é ž v is í n a d H a r t m a n n o v ý m p r o 
h l á š e n í m , ž e o n t o l o g i c k é souv i s los t i d o k á ž e e v i d e n t n ě n a h l é d n o u t : 
n a mys l i m o h l m í t j e d i n ě ob jekt ivní e v i d e n c i , o v š e m p o u ž i t e l n é kri
t é r i u m o p r o t i e v i d e n c i subjekt ivní n i k d e n e u d á v á , t a k ž e se v k o n e č 
n é m d ů s l e d k u n e l z e zbavi t p o d e z ř e n í , ž e d o m n ě l á objektivní ev iden
ce spočívá v p o u h é subjektivní j i s to tě . 

e ) E t i k a 

Vedle S c h e l e r a , j í m ž b y l n a pol i f i l o s o f i e m r a v n o s t i ov l ivněn, p ř e d 
s tavoval H a r t m a n n d r u h é h o n e j v ý z n a m n ě j š í h o z á s t u p c e h o d n o t o v é 
etiky v první p o l o v i n ě 20 . s tolet í . C e s t u , j i ž S c h e l e r vytyči l , p o v a ž o 
val H a r t m a n n z a správnou, n i c m é n ě d o m n í v a l se, ž e p o n í j e h o před
c h ů d c e n e d o š e l k c í l i . S c h e l e r ů v p r o j e k t m a t e r i á l n í e t iky h o d n o t 
H a r t m a n n s y s t e m a t i c k y a p o d r o b n ě r o z v i n u l , p ř i č e m ž d n e s z ř e t e l n ě 
vycházej í najevo s i lné i s labé s t ránky p o d o b n é h o p ř í s t u p u . 8 9 Z á r o v e ň 
H a r t m a n n v y u ž í v a l m o t i v y z A r i s t o t e l a , t a k ž e lze j e h o f i l o s o f i i m o 
rálky c h á p a t j a k o syntézu ant ické a m o d e r n í et iky h o d n o t . 9 0 

P o d l e H a r t m a n n a exis tu je v p r a k t i c k é - s te jně j a k o v t e o r e t i c k é -
oblas t i j i s té ob jekt ivn í a pr ior i ; j i n a k ř e č e n o , lze d o s p ě t k ev identn í
m u p o z n á n í o s o b ě j s o u c í c h h o d n o t . H a r t m a n n o v a e t ika j e t e d y m a 
ter iá ln í e t i k a h o d n o t a stoj í v o p o z i c i v ů č i K a n t o v ě e t i c e f o r m á l n í , 
j a k j i kr i t izoval j i ž Scheler . H a r t m a n n n á m o v š e m dluž í p ř e s n ý p o p i s 

88 W. Stegmuller, Metaphysik, Skepsis, Wissenschaft, str. 139 n. Steg
muller vynesl očekávaný úsudek zřejmě pod vlivem Quineovým. 

89 K polemice s tímto pojetím viz E. von Aster, Zur Kritik der materiá
len Wertethik, str. 172-199, kde jsou vyzdviženy základní slabiny tohoto 
stanoviska a odmítnuty Hartmannovy i Schelerovy kritické výtky proti Kan
tově etice. 
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n é p o d o b ě ; 8 1 z á r o v e ň v e v y š š í c h v r s t v á c h vyvs táva j í n o v á u r č e n í , 8 2 

a m e z i v r s t v a m i t e d y n e e x i s t u j e ž á d n á p l y n u l á n á v a z n o s t . 8 3 Z á k o n y 
s o u d r ž n o s t i s tanovuj í , ž e k a t e g o r i e d a n é v r s t v y b y t í n i k d y n e u r č u j í 
k o n k r é t n í j s o u c n a izo lovaně, a le vždy s o u h r n n ě : 8 4 n a p ř í k l a d k o n k r é t 
n í j s o u c n o j e v ž d y u r č o v á n o m a t é r i í , p r o s t o r e m , č a s e m , s u b s t a n c í 
a k a u z a l i t o u . N i ž š í v r s t v y n e t v o ř í j e n p o d k l a d p r o v r s tvy vyšš í , a le 
j s o u t a k é odolnějš í a vykazuj í j i s t o u s v é b y t n o s t : 8 5 n a p ř í k l a d d u c h o v 
n o j e t a k o p r o t i n i ž š í m v r s t v á m č í m s i z v l á š t n í m a n o v ý m , n i c m é n ě 
z ů s t á v á v á z á n o n a m a t e r i á l n o a j e h o z á k o n y ; p ř e s t o j e a le v ů č i n iž
š í m vr s tvám a u t o n o m n í , a v t o m t o s m y s l u s v o b o d n é . 8 6 

K a t e g o r i e n ižš í v r s tvy se m o h o u v y n o ř i t i ve v r s tvách, j e ž j í j s o u 
n a d ř a z e n y : n a p ř í k l a d p r o s t o r a č a s , p r o c e s a stav, k a u z a l i t u a vzá
j e m n é p ů s o b e n í n a j d e m e ne jen v oblast i m a t e r i á l n í h o světa, a le t a k é 
n a p o l i o r g a n i č n a . N a p r o t i t o m u v ý m ě n a l á t k o v á , p ř i z p ů s o b o v á n í , 
p ř e d s t í r á n í , r e p r o d u k c e a s e b e r e g u l a c e j s o u ve v z t a h u k m a t e r i á l n í 
p ř í r o d ě č í m s i n o v ý m . D u š e v n o , j e ž v č l o v ě k u v t i skne o r g a n i č n u n o 
v o u f o r m u , a le z ů s t á v á n a n ě n a p o j e n o , p ř e d s t a v u j e j a k o ž t o n e p r o -
s torová ř í še idejí o p r o t i fyz ické oblas t i j a k é s i n o v u m , n i c m é n ě k a t e 
g o r i e k a u z a l i t y a v z á j e m n é h o p ů s o b e n í , p r o c e s u a s tavu p l a t í 
i v d u š e v n í oblas t i , t j . j a k o b y pronika j í p ř e s h r a n i c e vrstev. 

Zapoj íme-l i do hry i k a t e g o r i e v á z a n é na speci f ické vrstvy, d o c h á 
zí ke z m n o ž e n í p r i n c i p ů , j e ž stojí v n á p a d n é m p r o t i k l a d u k O c k h a -
m o v ě p o ž a d a v k u n e z v y š o v a t p o č e t j s o u c e n , není- l i t o n e z b y t n é . 
H a r t m a n n b y s e j i s t ě háj i l , ž e svou o n t o l o g i i rozví je l v e d e n v ě c n o u 
n u t n o s t í , n i c m é n ě z á p l a v a k a t e g o r i í a k a t e g o r i á l n í c h z á k o n ů v n á s 
p r o b u d í p o d e z ř e n í , z d a s e t u e m p i r i c k é p o j m y a z á s a d y n e p o v y š u j í 
na k a t e g o r i e a o n t o l o g i c k á p r i n c i p y . W o l f g a n g S t e g m u l l e r , k t e r ý s i 
H a r t m a n n a z v o l i l j i ž z a t é m a d i s e r t a c e 8 7 a n á s l e d n ě o n ě m n a p s a l 

9 0 N. Hartmann, Ethik. 
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t o h o , j a k v las tně h o d n o t y u c h o p u j e m e , a j e h o v ý r o k y v t o m t o s m ě r u 
j s o u v í c e z n a č n é : tu h o v o ř í o „ n a h l é d n u t í h o d n o t y " , tu o „ h o d n o t o 
v é m c í t ě n í " a tu z a s o „ p o z n á n í h o d n o t y " . 

H o d n o t á m n e n á l e ž í r e á l n é , n ý b r ž i d e á l n í b y t í ( s te jně j a k o m a t e 
m a t i c k ý m p ř e d m ě t ů m ) . J s o u to „útvary v e t icky i d e á l n í sféře, v o b 
lasti s v la s tn ími s t rukturami, z á k o n y a ř á d e m " . 9 1 Do oblast i h o d n o t 9 2 

spada j í h o d n o t y p o ž i t k u , m a j e t k o v é h o d n o t y , ž ivotní h o d n o t y 
a m r a v n í h o d n o t y a m e z i j e d n o t l i v ý m i ú r o v n ě m i h o d n o t lze k o n s t a 
t o v a t p o d o b n ý v z t a h j a k o m e z i v y š š í m i a n i ž š í m i v r s t v a m i rea l i ty . 
J s o u t u a l e i r o z d í l y : n a p ř í k l a d m r a v n í h o d n o t y j s o u o p r o t i h o d n o 
t á m , o n ě ž se op í ra j í , s v é b y t n ě j š í n e ž j a k á k o l i v r s t v a rea l i ty o p r o t i 
n i ž š í m v r s t v á m . Vedle m r a v n í c h h o d n o t hrají v e t i c e svou rol i i j i n é 
hodnoty , tot iž h o d n o t y maje tkové, v n i c h ž maj í m r a v n í h o d n o t y svůj 
z á k l a d : n a p ř í k l a d ú c t u k s o u k r o m é m u v l a s t n i c t v í l ze v y ž a d o v a t j e n 
d íky t o m u , ž e m a j e t e k p r o v las tn íka předs tavu je h o d n o t u . 

K h o d n o t ě v ž d y p a t ř í m o m e n t p o v i n n o s t i či z á h o d n o s t i , das Sol-

len, p ř i č e m ž s e n e m í n í „ t o , c o m á m e č i n i t " , n ý b r ž „ t o , c o m á b ý t " : 
H a r t m a n n roz l i šova l m e z i i d e á l n í m „ m á b ý t i " , j e ž ná lež í h o d n o t á m , 
a a k t u á l n í m „ m á b ý t i " , j e h o ž a d r e s á t e m j e č lověk. P r v n í „ m á b ý t i " j e 
v ů č i sub jektu i n d i f e r e n t n í , z a t í m c o d r u h é j e k sub jektu v z t a ž e n o 
a real izuje se j e h o p r o s t ř e d n i c t v í m . Na r o z d í l od sféry rea l i ty u h o d 
not není pravda, že by m o ž n o s t a n u t n o s t spada ly v jedno: h o d n o t y se 
mají uskutečni t , a to p r o s t ř e d n i c t v í m r e á l n é h o j e d n a j í c í h o subjektu. 

M r a v n í z á k o n j a k o ž t o v ý r a z m r a v n í c h h o d n o t s ice d e t e r m i n u j e 
l idské c h t ě n í , a le č in í t a k z p ů s o b e m , který se od k a u z á l n í d e t e r m i n a 
c e p ř í r o d y h l u b o c e l iší . H o d n o t y j s o u s ice i d e á l n í povahy, n i c m é n ě 
zasahuj í do sféry č i n ů , t j . mají vliv na m o r á l n í soud, na v ě d o m í zod
p o v ě d n o s t i , n a v ě d o m í v iny a n a m r a v n í z ú č t o v á n í n e b o p ř i s o u z e n í 
viny. H o d n o t o v é v z t a h y se podí le j í i na k o n s t i t u c i l idské osoby, n e 
boť „ i d e a m o r á l n í h o j á j e v y s t a v ě n a z r y z e h o d n o t o v é m a t é r i e " , 9 3 

a v t é ž e s o u v i s l o s t i H a r t m a n n d o d á v á : „ O s o b a n e u s t a v u j e h o d n o t y , 
p r á v ě n a o p a k - h o d n o t y ustavují o s o b u . " 9 4 D e t e r m i n a c í , j e ž p r a m e n í 

Tamt., str. 151. 

Tamt., str. 250 nn. 

Tamt., str. 133. 
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z h o d n o t , se m o d i f i k u j e s á m s u b j e k t a n a b ý v á d ů s t o j n o s t i sp ja té 
s o s o b n o s t í . 9 5 Z p ů s o b , j a k v l a s t n ě v z n i k á o s o b n o s t j a k o ž t o j e d n o t a 
p ř i r o z e n é a r o z u m o v é bytost i , avšak zůs tává n e p o c h o p i t e l n ý : e s e n c e 
o s o b y s e r o z u m u p r i n c i p i á l n ě v y m y k á . 

M o r á l k a j e p o d l e H a r t m a n n a n e p ř e d s t a v i t e l n á b e z svobody, př i
č e m ž n e s t a č í m l u v i t o s v o b o d ě v ě d o m í j a k o t a k o v é h o a n e b o o svo
b o d ě v š e o b e c n é h o r o z u m u : s v o b o d u , a t e d y m o r á l n í z o d p o v ě d n o s t 
n u t n o př i soudi t j ednot l i vc i . Z á r o v e ň a le s v o b o d u n e s m í m e z t o t o ž ň o 
vat s p o u h o u o p r o š t ě n o s t í o d k a u z á l n í d e t e r m i n a c e : m u s í s e n a v í c 
j e d n a t také o o s v o b o z e n o s t od d e t e r m i n a c í h o d n o t a m i . O s o b a , j e ž j e 
p l n ě d e t e r m i n o v a n á m r a v n í m i p r i n c i p y , b y v m o r á l n í m s m y s l u zů
stala n e s v o b o d n á . M r a v n í s v o b o d a v s o b ě zahrnuje s c h o p n o s t provi
n i t se prot i m r a v n í m u z á k o n u - v a n a l o g i i ke s c h o p n o s t i h ř e š i t , j a k 
o ní m l u v í n á b o ž e n s t v í . V p o s l e d n í i n s t a n c i spočívá s v o b o d a v nezá
vis lost i d e t e r m i n a c e n a vyšš í v r s tvě o p r o t i d e t e r m i n a c i n a n ižš í vrs
t v ě . 9 6 Vůle j e s v o b o d n á tehdy, p o k u d d e t e r m i n u j e s a m a sebe . 9 7 S e b e -
u r č e n í p ř e d s t a v u j e o p r o t i k a u z á l n í m u u r č e n í j i s t é n o v u m a j e p r á v ě 
t a k n e v y s v ě t l i t e l n é , a l e z á r o v e ň p r á v ě t a k n e p o c h y b n é j a k o r e a l i t a 
n e b o j a k o h o d n o t y . 

J e l i k o ž m o r á l k a j e n e p ř e d s t a v i t e l n á b e z s v o b o d y a j e l i k o ž j e n e 
s luč i te lná s B o ž í p r o z ř e t e l n o s t í a B o ž í v š e v ě d o u c n o s t í , p o v a ž u j e 
H a r t m a n n z a n u t n é o d m í t n o u t t h e i s t i c k o u v íru v o s o b n í h o B o h a . 
S t í m t o n á z o r e m se v ý s l o v n ě o b r a c í p r o t i S c h e l e r o v i , k terý se ve 
s t řední fázi v y z n a l z t h e i s m u (viz výše, k a p . V I , 1 ) . Z a t í m c o K a n t 
m ě l za t o , že m u s í B o ž í e x i s t e n c i p o s t u l o v a t v z á j m u m o r á l k y , H a r 
t m a n n n a o p a k háj i l m o r á l n ě m o t i v o v a n ý p o s t u l a č n í a t h e i s m u s . 

f ) E s t e t i k a 

V p o s l e d n í c h l e t e c h života H a r t m a n n svou f i losofi i o b o h a t i l o n a u k u 
o kráse. Estet ika neusi luje o p o z n á n í krásy, nýbrž o p o z n á n í zkušenos
ti krásy nebol i e s te t ického aktu, a při z a m ě ř e n í na tento ú k o l Se m ů ž e 

9 4 Tamt., str. 134. 
9 5 Tamt., str. 185. 
9 6 Tamt., str. 659. 
9 7 Tamt., str. 784. 
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stát v ě d o u . 9 8 Je l ikož a n a l ý z a e s t e t i c k é h o aktu př ináš í zv láš tn í obt íže, 
z a m ě ř i l s e H a r t m a n n n a z k o u m á n í e s t e t i c k é h o p ř e d m ě t u . V p o s l e d 
v šak i zde - stejně j a k o u o b e c n é h o f e n o m é n u p o z n á n í - zbývá j a k é s i 
ta jemstv í , j e ž n e l z e p l n ě rozlušt i t , k č e m u ž p ř i s t u p u j e fakt, že p o d l e 
H a r t m a n n a je es te t ika n e d o s t a t e č n ě rozv inutý obor, takže se lze este
t i c k ý m h o d n o t á m p o u z e t á p a v ě p ř i b l í ž i t . 9 9 V y c h á z e t o d o t á z k y p o 
k r á s n é m o sobě je napros tý o m y l , neboť k r á s a o sobě neexistuje. P r o t o 
také H a r t m a n n o d m í t a l n a č r t n o u t j a k o u k o l i metafyz iku krásy. 

Z k u š e n o s t k rásy j e s v é h o d r u h u názor, j e n ž s e o v š e m n e v y č e r p á v á 
s m y s l o v ý m n á z o r e m (aisthesis). K e v j e m u m u s í p ř i s t o u p i t j i n é , j i ž 
n ikol i s m y s l o v é zření , v n ě m ž u c h o p u j e m e cos i o d l i š n é h o od v š e h o , 
c o n á m j e d á n o p r o s t ř e d n i c t v í m s m y s l ů . V e spec i f icky e s t e t i c k é m 
v jemu vyvstává „ce lý vni t řn í svět, . . . j a k o b y o z á ř e n b l e s k e m , a n e b o 
n a o p a k z a h a l e n m n o h a s l i b n o u t m o u ; v ž d y s e v š a k zjevuje n ě c o skry
t é h o " . 1 0 0 O p r o t i v š e d n í m u s m y s l o v é m u n á z o r u , k t e r ý j e p o d ř í z e n 
ú č e l ů m ( v ě t š i n o u p r a k t i c k ý m ) , j e e s t e t i c k ý n á z o r n a vně j š ích ú č e 
l e c h nezávis lý , a v t o m t o s m y s l u a u t o n o m n í . J a k p o c h o p i l j i ž K a n t , 
je bezzá jmový, a v t o m t o s m y s l u H a r t m a n n dodává : „Este t ické z ření 
k l i d n ě spočívá v s a m o t n é m z ř e n í . " 1 0 1 N e n í r a c i o n á l n í povahy, n e b o ť 
v š e , c o lze u c h o p i t j e d i n ě z ř e n í m , s e v y m y k á a d e k v á t n í m u r o z u m o 
v é m u p o c h o p e n í . 1 0 2 

Z a t í m c o vše, c o p o z n á v á m e , n e n í p ř e d m ě t e m s a m o o sobě, n ý b r ž 
m y s a m i z n ě h o p ř e d m ě t u t v á ř í m e , p r o krásu j e b y t o s t n ý m r y s e m , ž e 
j d e o p ř e d m ě t u r č e n ý p o z o r o v a t e l i . N o s i t e l e m k r á s y n e n í j s o u c í 
o sobě, ale ani subjekt ani akty či stavy subjektu, nýbrž p r o n á s j s o u 
cí p ř e d m ě t , v n ě m ž se p r o s t ř e d n i c t v í m v n í m a n é vnější s t ránky zjevu
je d u c h o v n í p o z a d í 1 0 3 a r e a k c e p o z o r o v a t e l e tkví v e s t e t i c k é m zal íbe
n í . P o z a d í e s t e t i c k é h o p ř e d m ě t u j e s ice i r e á l n é , a v š a k n e s p a d á d o 
ob las t i ideá ln ího byt í , neboť t o j e nepomí j ivé , z a t í m c o u m ě l e c k é d í l o 

N. Hartmann, Ásthetik, str. 1 nn. 

Tamt., str. 356. 

Tamt., str. 54. 

Tamt., str. 56. 

Tamt., str. 261. 

Tamt., str. 357. 
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j e v r ů z n ý c h d o b á c h r ů z n ě c h á p á n o . Č í m v íce vrstev se spojí za t ím, 
c o j e d á n o , t í m pronikavě jš í v z n i k á krása . 

Vedle u m ě l e c k é k r á s y s e H a r t m a n n z a b ý v a l t a k é p ř í r o d n í k r á s o u , 
k t e r o u o z n a č i l z a k r á s u f o r m á l n í a c h á p a l j i j a k o n e ú m y s l n o u h r u 
s č i s t o u f o r m o u . 1 0 4 T e n t o d r u h k r á s y hra je svou ro l i i v u m ě l e c k é m 
d í l e , n e j z ř e t e l n ě j i v o r n a m e n t u , o v š e m v ě t š i n o u z ů s t á v á skryt . 
U k r á s n ý c h p ř í r o d n í c h ú t v a r ů n á s o s l o v u j e h a r m o n i e c e l k u : v n í m á 
m e r ů s t e m v y t v o ř e n o u dokonalos t , a n i ž b y c h o m j i chápa l i j a k o v z t a h 
v b y t í . 1 0 5 H a r t m a n n s h o d n ě s K a n t e m u p l a t n i l i p o j e m v z n e š e n é h o , 
p ř i č e m ž z d ů r a z n i l , ž e h o n e l z e o m e z o v a t n a č i s té k v a n t u m ( n a c o s i 
n e z v l a d a t e l n ě v e l k é h o , m o c n é h o a t d . ) , a k o n s t a t o v a l , ž e n e m u s í 
v ž d y vyvolávat d o j e m t í ž i v é h o út laku, n e b o ť v e v ě t š i n ě p ř í p a d ů n á s 
př i tahu je . 1 0 6 V z á v ě r u p o d a l p o d r o b n é z k o u m á n í e s t e t i c k é p o v a h y 
p ů v a b n é h o a k o m i c k é h o . 

N a r o z d í l o d m o r á l n í c h h o d n o t s e n a e s t e t i c k é h o d n o t y n e v á ž e 
ž á d n é „ m á b ý t i " . E s t e t i c k é h o d n o t y t a k é n e j s o u u s k u t e č ň o v á n y č lo
v ě k e m , n ý b r ž dospíva j í k e zjevu, a n i ž b y n a něj b y l y o d k á z á n y . 
J e l i k o ž j e p o d l e H a r t m a n n a n e l z e p ř e v é s t n a h o d n o t y j i n é h o t y p u , 
o d m í t a l s n a h y z r e d u k o v a t f e n o m é n k r á s y n a m i m o e s t e t i c k é v z t a h y : 
p s y c h o l o g i c k é č i fyz io log ické v ý k l a d y n e m o h o u f e n o m é n u k r á s y 
d o s t á t , 1 0 7 a n e l z e ho o d v o d i t ani z m o r á l n í c h souvis los t í . M o r á l n í 
h o d n o t y o v š e m m o h o u - s te jně j a k o h o d n o t y ž ivotní , m a j e t k o v é 
a h o d n o t y p o ž i t k u - tvoři t lá tku e s t e t i c k é h o h o d n o c e n í . 1 0 8 

K o n e č n ě s e e s t e t i c k é h o d n o t y podí le j í t a k é n a h l e d á n í s m y s l u ži
vota a světa. H a r t m a n n zastával názor, že e s te t ické zření je o s m y slu
j í c í p o v a h y , t a k ž e ž ivot a svě t z í skáva j í s m y s l n e j e n ze s t a n o v e n í 
m r a v n í c h c í lů . P o k u d svět v n í m á m e j a k o k r á s n ý , z í s k á v á n á š ž ivot 
smysl díky v ě d o m í , že existuje cosi k r á s n é h o , kvůl i č e m u se vyplat í 
žít b e z o h l e d u n a o s t a t n í . 1 0 9 E s t e t i c k é o s m y s l e n í , s te jně j a k o o s m y s -

1 0 4 Tamt., str. 152 nn. 
1 0 5 Tamt., str. 160. 
1 0 6 Tamt., str. 375. 
1 0 7 Tamt., str. 252 n. 
1 0 8 Tamt., str. 342 nn. 
1 0 9 Tamt., str. 408. 
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4. Gunther Jacoby 
a ) Ú k o l o n t o l o g i e 

O n t o l o g i e G u n t h e r a J a c o b y h o o p r o t i H a r t m a n n o v é k o n c e p c i n e n í 
f e n o m e n o l o g i c k é p o v a h y , n ý b r ž v y c h á z í z e p i s t e m o l o g i c k ý c h a n a 
lýz . S v ý j i m k o u o d m l k y v d o b ě t ře t í ř í š e J a c o b y ( 1 8 8 1 - 1 9 6 9 ) vy
u č o v a l o d r o k u 1913 a ž d o své e m e r i t a c e v e G r e i f s w a l d u , k d e p ř e d 
n í m p ů s o b i l j i ž R e h m k e a S c h u p p e . Po s k o n č e n í d r u h é světové války 
b y l j e d n í m z m á l a „ b u r ž o a z n í c h " f i l o s o f ů , k te ř í m o h l i v y u č o v a t 
v N D R . 1 1 0 J e h o h l a v n í d í l o , Allgemeine Ontologie der Wirklichkeit 

( V š e o b e c n á o n t o l o g i e s k u t e č n o s t i , I . sv., 1 9 2 5 ; I I . sv., po č á s t e c h 
1 9 2 8 - 1 9 3 2 a 1 9 5 5 ) , s e v l i v e m d o b o v ý c h p o m ě r ů n e d o č k a l o v ě t š í 
o d e z v y ; p o r o z p a d u N D R b y l o z p ř í s t u p n ě n o v n o v é m v y d á n í . 1 1 1 

Osta tn í J a c o b y h o p u b l i k a c e mají j e n d r u h o t n ý v ý z n a m . 1 1 2 

1 1 0 Jako bužoazního autora, stojícího mimo historický materialismus, ho 
kritizoval E. Albert, Die Ontologie, str. 76 n. Oproti tomu Jacoby, Allgemei
ne Ontologie der Wirklichkeit, II, str. 990, neodmítá zcela dialektický mate
rialismus, nýbrž má za to, že by potřeboval moderní provedení. 

1 1 1 G. Jacoby, Allgemeine Ontologie der Wirklichkeit, I-II. Podle tohoto 
vydání zde budeme citovat; v textu římské číslice odkazují na svazek, arab
ské na stránku. 

1 1 2 Kromě svého hlavního díla uveřejnil Jacoby: Herders und Kants Á 
sthetik, Leipzig 1907; Der Pragmatismus, Leipzig 1909; Die Anspruche der 
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J a c o b y s e s n a ž i l z o d p o v ě d ě t o t á z k u p o v ý z n a m u s lova „ s k u t e č 
n o s t " . Zjist i l , ž e t e n t o výraz j e m n o h o z n a č n ý : v e d l e p r o ž í v a n é i m a 
n e n t n í skutečnost i se m l u v í také o m y š l e n é skutečnos t i zkonst ruova
n ý c h o b j e k t ů (s féra p ř í r o d n í c h v ě d ) a o t r a n s c e n d e n t n í s k u t e č n o s t i , 
n e z á v i s l é n a v ě d o m í . J a c o b y c h t ě l p ř e d v é s t , ž e s e s ice n e l z e o m e z i t 
na i m a n e n t n í sféru, n i c m é n ě ani sféra v ě d y n e z a c h y c u j e pravou sku
tečnost : m u s í m e pos tu lovat skutečnos t o sobě . J a c o b y h o f i losof ie t a k 
má des t rukt ivní i k o n s t r u k t i v n í s t ránku: d e s t r u k c i má p o d l e h n o u t f i 
losofie i m a n e n c e , t j . názor, ž e naše p o z n á n í j e o m e z e n o n a oblas t o b 
sahů ve v ě d o m í , j a k to vyhlašu je S c h u p p e h o „ z á k o n v ě d o m í " , a k o n 
s t r u k t i v n í č á s t p ř e d s t a v u j e n a u k a o t r a n s c e n d e n t n í s k u t e č n o s t i . 
J a c o b y s e nejdř íve staví n a p o z i c e i m a n e n c e , o v š e m n e p r o t o , aby j e 
háj i l , n ý b r ž s c í l e m p ř i v é s t je ad absurdum: v o n t o l o g i i s k u t e č n o s t i 
c h á p a n é j a k o i m a n e n t n í vycháze j í n a p o v r c h rozpory, takže i m a n e n t 
n í s k u t e č n o s t n e l z e p o v a ž o v a t z a p r a v o u , o d r o z p o r ů n u t n ě o p r o š t ě 
n o u skutečnost . Je l ikož r o z p o r y zmiz í a ž tehdy, k d y ž u z n á m e skuteč
n o s t i t r a n s c e n d e n t n í v ů č i v ě d o m í , j e n u t n o p ř e k r o č i t h r a n i c e 
i m a n e n t n í sféry v ě d o m í i z k o n s t r u o v a n é h o světa vědy. ( P o d o b n ě ar
g u m e n t o v a l j i ž H e r b a r t a Bradley.) V J a c o b y h o z k o u m á n í hrají d ů l e 
ži tou rol i p s y c h o l o g i c k é a e p i s t e m o l o g i c k é analýzy, o v š e m ty s louží 
v ý h r a d n ě k e z p ř í s t u p n ě n í o n t o l o g i c k ý c h souvis lost í . 

J a c o b y na své f i losof i i p r a c o v a l n ě k o l i k d e s í t e k let, a t a k n á s n e 
p ř e k v a p í , že se j e h o n á z o r y s p o s t u p e m č a s u m ě n i l y : d i s t a n c o v a l se 
od poz i t i v i smu, ke k t e r é m u se z p o č á t k u př ik láně l , vzda l se přesvěd
čení , že v ě d o m í j e s t tak, j a k je p r o ž í v á n o , a zavrhl víru v „ j á " j a k o ž 
t o z k u š e n o s t n ě p ř í s t u p n o u skutečnost . P o č á t e č n í skepsi v ů č i H e g e l o -
vi z a s v y s t ř í d a l v s t ř í c n ě j š í p o s t o j a a t h e i s m u s v y t l a č i l a s n a h a 
p o c h o p i t v í ru v B o h a a d e k v á t n ě j š í m z p ů s o b e m . 1 1 3 Z m ě n o u p r o š e l 
i j e h o v z t a h k p r a g m a t i s m u , ke k t e r é m u m ě l z p r v u b l í z k o . V k n i z e 
Pragmatismus ( 1 9 0 9 ) z a s t á v a l n á z o r , ž e j e d n o t l i v á m í n ě n í n u t n o 

Logistiker aufdie Logik und ihre Geschichtsschreibung, Stuttgart 1962. Bib
liografie je v I. sv. 2. vyd. hlavního díla. O Jacobym píše B. von Freytag-
Lóringhoff, Giinter Jacoby 80 Jahre alt, in: Zeitschrift fur philosophische 
Forschung, 15, 1961, str. 237-250 (s bibliografií). 

1 1 3 K Jacobyho myšlenkovému vývoji viz poznámky in: Allgemeine On
tologie der Wirklichkeit, II, předmluva (bez paginace). 
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lení m r a v n í , setrvává v oblast i „ t o h o t o svě ta" : p o u k a z o v a t př i h l e d á 
n í s m y s l u , a ť m o r á l n í h o n e b o e s t e t i c k é h o , n a m i m o s v ě t s k é p r i n c i p y 
p o v a ž o v a l H a r t m a n n z a fa lešné. 

N a H a r t m a n n o v ý c h v ý k l a d e c h k e s t e t i c e m ů ž e m e o b d i v o v a t j e d 
n a k d ů s l e d n o s t , s n í ž tu u p l a t n i l svůj o n t o l o g i c k ý k o n c e p t , a za d r u 
h é d ů v ě r n o u o b e z n á m e n o s t s u m ě l e c k ý m i díly, j i c h ž v y u ž í v á j a k o 
p ř í k l a d ů . P r o p o j e n í s y s t e m a t i z a č n í s n a h y s e s c h o p n o s t í p ř e d l o ž i t 
d l o u h o u ř a d u k o n k r é t n í c h u k á z e k se o v š e m projevuje ne jen v es tet i
c e , a le v e v š e c h č á s t e c h H a r t m a n n o v y filosofie. J e h o a r g u m e n t y j s o u 
č a s t o k ř e h k é , z v l á š t ě p o k u d j d e o z á k l a d y f i losofie, n i c m é n ě i p ř e s 
o d m í t a v ý p o s t o j , k t e r ý m o ž n á z a u j m e m e k j e h o f i l o s o f i c k ý m závě
r ů m , není p o c h y b , že by ly z formulovány se vší vážnost í . 
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1 1 4 G. Jacoby, Subjektfreie Objektivitát, str. 227. 
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l idé s lyš i te lně h o v o ř í , v i d i t e l n é r ů ž e v o n í atd. , z a t í m c o v u z a v ř e n é m 
s y s t é m u v id i te lné skutečnos t i ž á d n é tóny, v ů n ě a p o d o b n ě neexistuj í . 
J e l i k o ž j s o u u z a v ř e n é s y s t é m y v t o m t o o h l e d u n e ú p l n é , z a p o j u j e m e 
je do k o m b i n a c í a k z a p l n ě n í m e z e r ve v j e m o v ý c h s v ě t e c h př i j ímá
m e d o m n ě n k u , ž e v š e c h n y p r o c e s y v e s v ě t ě j s o u b e z v ý h r a d n ě u r č e 
n y p ř í r o d n í m i z á k o n y . T a k t o z í s k á v á m e p r a k t i c k y p o u ž i t e l n ý , a v š a k 
o n t o l o g i c k y vn i t řně r o z p o r n ý sys tém, v e k t e r é m z a s k u t e č n é p la t í t o , 
c o j e z a p o j e n o d o s o u v i s l o s t i p ř í r o d n í c h z á k o n ů . T o n e z n a m e n á , ž e 
b y s n a d č l o v ě k m u s e l z n á t k o n k r é t n í p ř í r o d n í z á k o n y , a b y v ů b e c 
m o h l m l u v i t o skutečnost i , a už v ů b e c n e , že by je m u s e l z n á t v šech
n y ; stačí, k d y ž má k d i spoz ic i g e n e r á l n í p o j e m p ř i r o z e n é zákoni tos t i 
( I , 5 2 ) . 1 1 5 V n í m a t e l n ý svě t t a k p r o k a z u j e s v o u z á v i s l o s t n a výk la
d e c h : a č k o l i „ p r o s t o r o v ý s y s t é m j s o u c n o s t i d a n é v e s h o d ě s p ř í r o d 
n í m i z á k o n y " (1,80) z a k o u š í m e j a k o vně j š í s k u t e č n o s t , d e fac to j e 
i m a n e n t n í v e v ě d o m í ( ř e č e n o s K a n t e m : j e t o s v ě t č a s o p r o s t o r o 
v ý c h j e v ů ) . 

J e l i k o ž k i m a n e n t n í m u v n ě j š í m u světu pat ř í v a z b a k v ě d o m í , m u 
s í m e d o v ý k l a d u v t á h n o u t i j á či l i c e l k o v ý s y s t é m v ě d o m í . J á p o d l e 
J a c o b y h o n e n í s u b s t a n c e ani maj i te l s tavů v ě d o m í , n ý b r ž s i m u l t á n n í 
a sukces ivní p r o ž i t k o v á j e d n o t a . Je l ikož v ě d o m é prož ívání j e přet rž i
té , ne lze j e d n o t u já v č a s e převés t na n á v a z n o s t stavů v ě d o m í . K její
m u o b j a s n ě n í m u s í m e p ř e d p o k l á d a t , ž e p r o ž i t k o v é j e d n o t y zapada j í 
d o k a u z á l n í h o ř e t ě z c e (1,196), k terý o v š e m není čistě p s y c h i c k é , a le 
z á r o v e ň i m o z k o v é povahy. K čis tě o n t o l o g i c k é a n a l ý z e v ě d o m í tedy 
m u s í m e připoj i t o n t o l o g i c k y r o z b o r v z t a h ů v ě d o m í k m a t e r i á l n í sku
tečnost i , zv láš tě k m o z k u (1,224). 

S k u t e č n o s t v ě d o m í a vně j š í s k u t e č n o s t se ne l i š í s v ý m o b s a h e m , 
n ý b r ž t y p e m vni t řn í p r o p o j e n o s t i (1,253), a j e l i k o ž t e d y n e j d e o d v a 
světy s n a p r o s t o o d l i š n ý m o b s a h e m , ne j sou zce la s e p a r o v a n é , n ý b r ž 
překrýva j í se . O b l a s t p r ů n i k u p ř e d s t a v u j e svě t v n í m a t e l n ý c h kva l i t 
(barev, t ó n ů , h m a t o v ý c h kval i t a td .) , k terý se podí l í j a k na s y s t é m o v é 
v ý s t a v b ě v j e m o v é h o v ě d o m í , t a k n a s y s t é m o v é v ý s t a v b ě v n ě j š í h o 
světa. N a „ i m a n e n t n í " s t raně s e z m í n ě n é oblas t i vymyka j í t y o b s a h y 
v ě d o m í , j e ž n e p o d á v a j í v j e m y věc í v n ě j š í h o světa ( tedy v z p o m í n k y , 

1 1 5 Na j iném místě Jacoby vysvětluje, že nikoli vše, co spadá pod pojem 
vnější skutečnosti, musí být podrobeno přirozené zákonitostí (I, str. 59). 

4 1 3 

h o d n o t i t s o h l e d e m na j e j i c h v ý z n a m p r o ž ivot a n e j z a z š í c í l v ě d y 
tkví v j e d n á n í . P o d o b n ě je t o m u s f i losofi í : s f i losofickými d o m n ě n 
k a m i p r a c u j e m e v ž d y t a k d l o u h o , d o k u d j i c h lze p r a k t i c k y v y u ž í t ; 
p r a v d a o s o b ě je b e z c e n n á , v ý z n a m p r a v d y v ž d y tkví ve vazbě na bu
d o u c í j e d n á n í a z a u r č i t ý c h o k o l n o s t í j e d o k o n c e n u t n é d á t m í s t o 
p r a v d y p ř e d n o s t n e p r a v d ě , k t e r á m á p o z i t i v n í d ů s l e d k y v p r a x i . O d 
t o h o t o p ř í s t u p u se J a c o b y p o z d ě j i odchýl i l a při jal k o n s e k v e n t n í o b 
j e k t i v i s m u s : v s u b j e k t i v i s m u i v p r a g m a t i s m u n y n í s p a t ř o v a l j e n 
c h o r o b u , j i ž n u t n o v y l é č i t o b r a t e m k o b j e k t i v i t ě o p r o š t ě n é o d s u b 
j e k t u . 1 1 4 

b ) O n t o l o g i c k á a n a l ý z a s k u t e č n o s t i v ě d o m í 
J a c o b y vyše l o d z k o u m á n í svě ta p o j a t é h o j a k o s y s t é m f e n o m é n ů v e 
v ě d o m í ( s c h o p e n h a u e r o v s k é h o „ s v ě t a - p ř e d s t a v y " ) , t j . o d i m a n e n t n í 
( m í n í se „ v e v ě d o m í " ) vně j š í s k u t e č n o s t i s j e j í m i p o d s y s t é m y , t e d y 
v i d i t e l n ý m s v ě t e m , h m a t a t e l n ý m s v ě t e m , s v ě t e m p a c h ů a v ů n í a td . 
T ě m t o s v ě t ů m o d p o v í d a j í z v l á š t n í n a v z á j e m o d l i š n é pros tory , 
a v d ů s l e d k u j e j i c h e s e n c i á l n í o d l i š n o s t i je n e p ř í p u s t n é z t o t o ž ň o v a t 
p r o s t o r h m a t o v é z k u š e n o s t i s p r o s t o r e m z k u š e n o s t i z r a k o v é (a a n a 
l o g i c k y p r o o s t a t n í p r o s t o r y ) , j a k t o d e fac to n e u s t á l e č i n í m e . ( N a 
odl i šnos t v i z u á l n í h o a tak t i ln ího pros toru p o u k á z a l j i ž Berkeley, k te
r ý p ř e v e d l p e r c i p o v a n ý p r o s t o r n a j e j i c h v z á j e m n é spo jení - o v š e m 
s c í l e m o d m í t n o u t tezi o j a k é k o l i p r o s t o r o v é skutečnost i , j e ž by b y l a 
nezávi s lá na subjektu.) 

V i z u á l n í m u p r o s t o r u p ř í s l u š í v k a ž d o d e n n í z k u š e n o s t i z v l á š t n í 
ú l o h a . S y s t é m v id i te lné skutečnost i j e p r o s t o r o v ě uzavřen, t j . v iditel
n é p r o c e s y v ž d y souvise j í j e n s j i n ý m i p r o c e s y t é ž e p o v a h y ( p o d o b 
ně j a k o u č lověka, k terý se narodi l j a k o slepý, se uzavřenost í vyzna
čuje s y s t é m h m a t a t e l n é skutečnos t i ) . B ě ž n ě a le n e v i d i t e l n ý m s t a v ů m 
p ř i ř a z u j e m e v i d i t e l n é , n a p ř í k l a d t e p l o t ě p ř i ř a z u j e m e p o h y b y m o l e 
k u l , c o ž z n a m e n á , ž e t e n t o s y s t é m v n í m á m e j a k o energe t icky ( = c o 
d o ú č i n n ý c h v a z e b ) o t e v ř e n ý , j i n a k b y c h o m m u s e l i n a p ř í k l a d v o l n ý 
p á d t ě l e s p o v a ž o v a t z a d ě n í , k t e r é n e m á p ř í č i n u , neboť grav i tac i n e 
lze p o z o r o v a t (1,151). Ve světě, ve k t e r é m fakt icky ž i jeme, v id i te lní 
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1 1 6 Prostory různých oblastí vnímání považoval Jacoby za principiálně 
odlišné, takže je například vyloučeno korigovat zaměření zrakových vjemů 
hmatovými vjemy. Směry lze srovnávat jedině v rámci jednoho prostoru; 
mluvit o změně směru obrazu na sítnici v důsledku hmatových vjemů je 
nepřípustné (I, str. 120). - Proti takovému pojetí hovoří výsledky experimen
tů s reverzními brýlemi, jak je uskutečnil Theodor Erismann v Innsbrucku. 
Z těchto pokusů naopak vysvítá, že v korekci zrakových dojmů, převráce
ných vzhůru nohama vlivem reverzních brýlí, hraje svou roli i zkušenost tíže. 
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t e č n o s t p r o h l á s i t za k o n s t r u k c i v y b u d o v a n o u n a z á k l a d ě počitku, 
a n e b o m ů ž e m e s k u t e č n o s t p ř i s o u d i t i t r a n s c e n d e n t n í m u světu 
a v m y š l e n é m světě spatřovat j e v t r a n s c e n d e n t n í skutečnost i . 

Po p r v n í c e s t ě se v y d a l a ř a d a fyziků ze z á v ě r u 19. s to le t í , n a p ř í 
k l a d E r n s t M a c h , k t e r é h o J a c o b y s ice n e z m i ň u j e j m é n e m , a le m o ž n á 
na něj v té to souvis lost i m y s l e l . P o d l e t o h o t o n á z o r u úkol fyziky tkví 
v p o p i s u počitku a souvis lost í m e z i počitky, p ř i č e m ž se odhl íž í ne jen 
od v ý k l a d ů z a č l e n ě n ý c h do světa v n í m á n í , a le i od vnější s k u t e č n o s 
t i (11,154). Je l ikož svět k a ž d o d e n n í a n e b o v ě d e c k é zkušenos t i , vybu
d o v a n ý n a z á k l a d ě počitku, p ř i t o m n e n í v z t a ž e n k t r a n s c e n d e n t n í 
skutečnost i , t a k ž e výroky o n ě m ne lze p o v a ž o v a t za pravdivé, n e m ů 
ž e m e z i t a k t o c h á p a n ý m s v ě t e m a s k u t e č n o s t í a n i p a n o v a t r o z p o r . 
( P o k u d n a p ř í k l a d e u k l i d o v s k ý p r o s t o r c h á p e m e j a k o m y š l e n k o v o u 
kons t rukc i , ale n e p ř i j í m á m e ho za s t rukturu skutečnost i , n e m o h o u se 
vě ty e u k l i d o v s k é g e o m e t r i e o c i t n o u t v r o z p o r u s v ě t a m i o n ě č e m , co 
je o sobě skutečné.) 

Prot i t o m u t o i n s t r u m e n t a l i s t i c k é m u pojet í vznes l J a c o b y n á m i t k u , 
ž e z p ů s o b k o n s t r u k c e m y š l e n é skutečnos t i l ze p o v a ž o v a t z a l ibovol
n ý j e n tehdy, p o k u d r e z i g n u j e m e n a je j í e m p i r i c k é ověření . N a s t o l e 
ní v a z b y m e z i z k o n s t r u o v a n ý m s v ě t e m a z k u š e n o s t í se o v š e m n e l z e 
v z d á t , j a k u k a z u j e p r a x e v ě d e c k é h o b á d á n í . I h i s t o r i e v ě d y s v ě d č í 
o n e p o s t r a d a t e l n o s t i v e r i f i k a č n í c h a f a l z i f i k a č n í c h s n a h . F y z i k á l n í 
o b r a z s v ě t a d o s a h o v a l s tá le větš í j e d n o t y d í k y t o m u , že v p r ů b ě h u 
č a s u d o c h á z e l o k e l i m i n a c i teor i í , j e ž n e b y l o m o ž n o u v é s t v s o u l a d 
s výs ledky p o z o r o v á n í . 

K u s p o k o j i v é m u o b r a z u s v ě t a t e d y p o d l e J a c o b y h o v e d e p o u z e 
d r u h á z v ý š e u v e d e n ý c h p e r s p e k t i v . K r o m ě m y š l e n é vně j š í s k u t e č 
n o s t i , k t e r o u s a m i b u d u j e m e , j e n u t n o u z n a t t a k é s v é b y t n o u vně j š í 
skutečnost , ve k teré se poč i tky r e á l n ě vztahuj í k t r a n s c e n d e n t n í sku
tečnos t i , t akže j e lze c h á p a t n a p ř í k l a d j a k o ú č i n k y d ě n í prob íha j íc ího 
v e s k u t e č n o s t i , j e ž j e n a v ě d o m í n e z á v i s l á (11,184). T r a n s c e n d e n t n í 
s k u t e č n o s t j a k o ž t o t ře t í o b l a s t v e d l e s v ě t a v j e m ů a m y š l e n k o v ě 
z k o n s t r u o v a n é vnější skutečnos t i v šak n e n í b e z p r o s t ř e d n ě p ř í s t u p n á : 
l ze j i j e d i n ě „ i n t e r p r e t a č n ě v y z í s k a t " (erdeuten) n a z á k l a d ě počitku 
a v jemů. 

T r a n s c e n d e n t n í vnější skutečnost j e h y p o s t a t i c k ý systém, který lze 
v j i s t ý c h m e z í c h p ř i j m o u t za platný, neboť spolu s poč i tky z a p a d á do 
širší o n t o l o g i c k é spoj i tost i . Je č a s o v ě a p r o s t o r o v ě u r č e n á , avšak ni-
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sny, vo ln í a k t y a td . ) , a na „ v n ě j š í " s t raně j i p ř e k r a č u j e ta vnější sku
t e č n o s t , k t e r o u u c h o p u j e m e s m y s l o v ý m i o r g á n y (1,254 n . ) . 

P o k u d p ř e h l é d n e m e , ž e v j e m o v ý svět j e v ý s l e d k e m p r ů n i k u světa 
v ě d o m í a v n ě j š í h o světa, a p ř i j m e m e ho j a k o s k u t e č n o s t o sobě, za
p l e t e m e s e d o n e ř e š i t e l n ý c h o b t í ž í . R o z p o r n a p ř í k l a d p a n u j e m e z i 
faktem, že ver t iká lní s m ě ř o v á n í věcí na škále „ n a h o r u - d o l ů " u c h o 
p u j e m e b e z p r o s t ř e d n ě , a n á l e z e m , že se ob jekty na s í tnic i z o b r a z u j í 
v z h ů r u n o h a m a . Tento n á l e z j e z f o r m u l o v á n nikol i z e s tanov i ska na
š e h o v l a s t n í h o prož ívání , n ý b r ž z e s t a n o v i s k a p o z o r o v a t e l e , který j e 
s to p o r o v n a t v n í m a n ý p ř e d m ě t s o b r a z e m na sí tnici vnímaj íc í osoby. 
P ř e s t o ž e o b ě s t a n o v i s k a stojí v k o n t r a s t u , je b ě ž n é je propoj i t a p r o 
hlási t , že věci v n í m á m e v z h ů r u n o h a m a - z a t í m c o de facto je v n í m á 
m e p ř e s n ě tak, j a k s e nabíze j í o k u ( I , 3 3 0 ) . 1 1 6 

c ) M y š l e n á a t r a n s c e n d e n t n í s k u t e č n o s t 
V n í m a n ý svět j e t e d y p r o d u k t e m v ý k l a d ů , a d í k y v ý k l a d u v j e m ů 
v z n i k á i m y š l e n á s k u t e č n o s t , j a k j i v r o z v i n u t é p o d o b ě n a c h á z í m e 
v p ř í r o d o v ě d n é m o b r a z u světa . N a p ř í k l a d tep lotní v jemy interpretu
j e m e v r á m c i k i n e t i c k é t e o r i e t e p l a , s v ě t e l n é v j e m y i n t e p r e t u j e m e 
p o m o c í t e o r i e e l e k t r o m a g n e t i c k ý c h vln. P o k u d m y š l e n é souvi s los t i 
p ro jekc í p ř e n e s e m e d o světa v jemů, p a k j i m m y l n ě p ř i s u z u j e m e stej
n o u r e a l i t u j a k o p ř e d m ě t ů m v n í m á n í : č i s tě m y š l e n á vně j š í s k u t e č 
n o s t je z t o t o ž n ě n a se s k u t e č n o s t í p ř í s t u p n o u v p o č i t k u (11,152 n . ) . 
V p r a x i to n e p ů s o b í ž á d n é p r o b l é m y , neboť c í l e m p r a x e není vyst ih
n o u t p o d s t a t u v ě c í , n ý b r ž ú s p ě š n ě k o n a t v e v n ě j š í m světě , a v š a k 
z t e o r e t i c k é h o h l e d i s k a s e t e n t o p ř í s t u p p r o k a z u j e j a k o p r o b l e m a 
tický. V ý c h o d i s k o n a b í z í s e p a r a c e m y š l e n é h o světa a svě ta p ř í s t u p 
n é h o v p o č i t k u , p ř i č e m ž s i m u s í m e v y b r a t z e d v o u m o ž n o s t í : b u ď 
m ů ž e m e z a s k u t e č n ý p o v a ž o v a t v ý h r a d n ě p o č i t e k a m y š l e n o u sku-
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1 1 7 Tímto příkladem Jacoby předjímal H. Putnamovy úvahy o počítačově 
ovládaných mozcích umístěných v nějaké schránce. 
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t e z e , ž e t u o b s a h e m v n í m á n í n e n í vnějš í s v ě t j a k o takový, n ý b r ž j e n 
dojmy, k t e r é zprostředkovávaj í r e p r e z e n t a c i vně j š ího světa za indivi
d u á l n í c h o k o l n o s t í . S t e j n ě t a k lze v r á m c i o n t o l o g i e t r a n s c e n d e n c e 
vy lož i t , j a k d o c h á z í k p r o p o j e n í r o z m a n i t ý c h v jemů, j a k j e n e u s t á l e 
v y k o n á v á m e : p ř e s t o ž e r ů z n o r o d ý m ( o p t i c k ý m , a k u s t i c k ý m a td . ) 
p o d n ě t ů m , j e ž v y c h á z e j í n a p ř í k l a d z c h v ě j í c í se s truny, o d p o v í d a j í 
r ů z n é poči tky, lze př i u z n á n í t r a n s c e n d e n t n í s k u t e č n o s t i hájit názor , 
ž e t y t o p o d n ě t y j s o u u r č i t ý m z p ů s o b e m u s p o ř á d á n y d í k y t o m u , ž e 
záv i se j í n a t r a n s c e n d e n t n í s k u t e č n o s t i : j e j i c h s e p ě t í s j e d n o u v ě c í 
( n a p ř í k l a d s e s t r u n o u , k t e r á v ibru je a z n í ) p a k j i ž n e n í z á h a d n é 
(11,249). V ý s l e d k y o n t o l o g i c k é a n a l ý z y n á s t e d y vybíze j í k př i je t í 
t e z e o t r a n s c e n d e n t n í vnější skutečnost i (11,287 n . ) . 

J a c o b y s e d o m n í v a l , ž e p o m o c í o n t o l o g i e t r a n s c e n d e n c e m ů ž e 
p ř e k o n a t d u a l i s m u s v ě d o m í a h m o t y . Z á k l a d n í vr s tva v ě d o m í p o d l e 
ně j ses tává ze z c e l a n e i n t e r p r e t o v a n ý c h počitku, k t e r é n á m s ice n e 
j s o u dány, n i c m é n ě j s o u o b s a ž e n y v e v j e m e c h ( k t e r é z a h r n u j í i vý
k l a d ) a a n a l ý z o u v j e m ů je l ze o p ě t v y č l e n i t . S p o m o c í t a k t o c h á p a 
n ý c h počitku si chtě l J a c o b y z jednat p ř í s t u p k e skutečnost i , k t e r á se 
v ě d o m í v y m y k á . K o n s t a t o v a l , ž e d o k u d j e p o č i t e k spjat s o b s a h e m 
p a m ě t i , p o d r ž u j e s i sub jekt ivn í c h a r a k t e r , a vyzýva l , a b y c h o m ab
strakcí na v z p o m í n k y dospě l i k d a t ů m b e z interpretac í , t j . k in forma
c í m u l o ž e n ý m v n e v ě d o m í . Toto „ m n é m i c k é " u k l á d á n í i n f o r m a c í 
p o d l e J a c o b y h o n e n í o m e z e n o n a p o l e v ě d o m í , neboť k n ě m u d o c h á 
z í j i ž v o r g a n i c k é o b l a s t i . D o m n í v a l se p r o t o , že se tu j i ž n e j e d n á 
0 subjektivní data . I n f o r m a c e t o h o t o typu lze spolu s j e j ich p r o s t o r o 
v ý m i a č a s o v ý m i v z t a h y i v z t a h y z á k o n i t o s t í p o v a ž o v a t za s o u č á s t 
vně j š í s k u t e č n o s t i : r o z d í l m e z i s k u t e č n o s t í v ě d o m í a vnějš í s k u t e č 
n o s t í se z d e v y t r á c í . Ke s b l í ž e n í f y z i č n a a p s y c h i č n a lze doj í t i od 
vnější skutečnost i , p o k u d s i tot iž v š i m n e m e , že ne jen ve v ě d o m í , a le 
1 ve v n ě j š í m s v ě t ě - z v l á š t ě u c e r e b r á l n í c h p r o c e s ů - hraje svou rol i 
t v a r o t v o r b a . V e v ě d o m í t a k l z e v i d ě t n e s n a d h m o t n é , a v š a k n a d -
h m o t n é s t á d i u m tvarotvorby (1,379 n.) . 

Z d e se také rýsuje ře šení p s y c h o f y z i c k é h o p r o b l é m u , p ř i č e m ž od
p a d á hlavní obt íž t r a d i č n í h o př í s tupu: f i losofové o b v y k l e bra l i m a t é 
ri i a d u c h a j a k o b y t o s t n ě o d l i š n é , a v z t a h fyzické a p s y c h i c k é sféry 
t e d y n e m o h l i v y l o ž i t a n i m o n i s t i c k y , a n i j a k o v z á j e m n é p ů s o b e n í . 
P o k u d a le t y t o o b l a s t i j i ž n e v n í m á m e j a k o a b s o l u t n ě h e t e r o g e n n í , 
nýbrž - j a k to J a c o b y h o s tanovi sko u m o ž ň u j e - ve v ě d o m í spatřuje-
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kol i ve s m y s l u v j e m o v é h o času a v j e m o v é h o pros toru . M e z i prožíva
n ý m p r o s t o r e m a č a s e m na j e d n é a p r o s t o r e m a č a s e m t r a n s c e n d e n t 
n í s k u t e č n o s t i n a d r u h é s t r a n ě v e d e d ě l i c í č á r a z t o h o d ů v o d u , ž e 
v o b l a s t i p r o ž í v á n í se p r o s t o r a č a s b y t o s t n ě l iš í , z a t í m c o ve s k u t e č 
n o s t i j d e o r o z m ě r y č t y ř d i m e n z i o n á l n í h o č a s o p r o s t o r u , ve k t e r é m se 
v ů b e c n e v y s k y t u j e n á s l e d n o s t . T r a n s c e n d e n t n í č a s o p r o s t o r o v ý svět 
o v š e m n e n í t o t o ž n ý s e s v ě t e m fyziky; j e o n o u s k u t e č n o s t í , k t e r á s e 
v e f y z i k á l n í m s v ě t ě m a n i f e s t u j e . J a c o b y n a k o n e c p o d a l p r o č a s o p 
r o s t o r m e t a f y z i c k ý v ý k l a d : p o v a ž o v a l h o z a a b s o l u t n í s u b s t a n c i č i 
s u b s t a n c i s v ě t a a m a t é r i i , e n e r g i i a td . p r o h l á s i l z a j e h o u r č e n í 
(11,706 n n . ) . 

P o d l e J a c o b y h o l z e t r a n s c e n d e n t n í vně j š í s k u t e č n o s t p o z n a t , byť 
j e n z p r o s t ř e d k o v a n ě , a to p ř i s p ě n í m tě la a j e h o o r g á n ů . Ú l o h u , j a k o u 
v p o z n á n í p l n í t ě lo , J a c o b y i lus t roval p ř í k l a d e m : P ř e d s t a v m e s i č lo
v ě k a , k t e r é h o h n e d p o n a r o z e n í zavře l i d o c e l y b e z o k e n . D o m í s t 
n o s t i j s o u z a b u d o v á n y r e g i s t r a č n í př í s t ro je ( n a p ř í k l a d o p t i c k á č o č k a 
s f i l t rem j a s n o s t i , t e p l o m ě r , m a g n e t o f o n a t d . ) , k t e r é u m o ž ň u j í s t y k 
s vnějš í s k u t e č n o s t í , a n i ž by k ní p ř i t o m d o t y č n ý m ě l p ř í m ý p ř í s t u p . 
T a k o v ý č l o v ě k b y s ice m o h l ř íc i , ž e v e v n ě j š í m s v ě t ě exis tu j í k o n 
k r é t n í věci , j e ž m e z i s e b o u n a v z á j e m i v ů č i r e g i s t r a č n í m p ř í s t r o j ů m 
navazuj í k a u z á l n í v z t a h y a j e ž se podí le j í na v ý z n a m u t ě c h o b e c n ý c h 
p o j m ů , k t e r é v y c h á z e j í z t y p u p ř í s l u š n ý c h r e g i s t r a c í , 1 1 7 n i c m é n ě 
s a m u vnějš í s k u t e č n o s t b y n e p o z n á v a l n á z o r n ě , a le j e n p o j m o v ě . P o 
p r a k t i c k é s t r á n c e b y z a s k u t e č n o s t př i j ímal t o , c o lze b e z p r o s t ř e d n ě 
z a k u s i t , to t iž j e d n o t l i v á m ě ř e n í a j i n é z á z n a m y , z n i c h ž by v y b u d o 
val i m a n e n t n í s y s t é m skutečnos t i (11,238 n . ) . V reá lu hraje rol i regis
t r a č n í h o p ř í s t r o j e n a š e v l a s t n í t ě l o a v z t a h k t r a n s c e n d e n t n í vně j š í 
s k u t e č n o s t i se o p í r á o fyz ikální spoje m e z i m o z k e m a per i fe rn ími či 
u l t r a p e r i f e r n í m i fakty. Z á s l u h o u t ě c h t o v a z e b v z n i k á skutečnost , j e ž 
je p r o v ě d o m í i m a n e n t n í a ve k teré ž i jeme a j e d n á m e (11,242). 

J a k m i l e u z n á m e e x i s t e n c i t r a n s c e n d e n t n í skutečnost i , lze ob jasni t 
ř a d u fakt, k t e r á z h l e d i s k a i m a n e n c e z ů s t a n o u n e s r o z u m i t e l n á . N a 
p ř í k l a d fakt, ž e r ů z n í p o z o r o v a t e l é t é h o ž p ř e d m ě t u n e v n í m a j í z c e l a 
t o t é ž , n i c m é n ě v n í m a j í c o s i p o d o b n é h o , lze p o c h o p i t s v y u ž i t í m 
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XI 

1. Filosofické aspekty sociologie 
v době po Comtovi 

V n á s l e d u j í c í k a p i t o l e s e n e c h c e m e z a b ý v a t e m p i r i c k ý m i t e o r i e m i 
s p o l e č n o s t i , n ý b r ž b e z n á r o k u n a ú p l n o s t v y l o ž i t n ě k t e r é m y š l e n k y 
z o b o r u f i losofie s p o l e č n o s t i , respekt ive f i losofické aspekty sociolo
gie v závěru 19. a na p o č á t k u 20. století . 

A u g u s t e C o m t e b y l p r v n í , k d o s o c i o l o g i i p ř i ř k l m í s t o v e v ě d n í m 
s y s t é m u a v y m e z i l j i p rot i m e t a f y z i c k ý m p o j e t í m společnos t i . Otev
ře la se t a k c e s t a k o s a m o s t a t n ě n í v ě d y o s p o l e č n o s t i o p r o t i f i losof i i 
s p o l e č n o s t i , n i c m é n ě fakt icky z ů s t a l a s o c i o l o g i e s f i loso f i í j e š t ě 
d l o u h o spjata a ř a d a soc io logů, např ík lad J . S. M i l l n e b o H. Spencer , 
b y l a z á r o v e ň f i l o s o f y . N a C o m t ů v p o z i t i v i s t i c k ý p ř í s t u p n a v á z a l 
Emile D u r k h e i m ( 1 8 5 8 - 1 9 1 7 ) , k terý v y u č o v a l ne jprve v B o r d e a u x 
a p o t é v Pař íž i . M ě l o h r o m n ý vliv, m j . též díky časopisu Uannée so-

ciologique, k terý od r o k u 1896 vydával . Vedle spec iá ln ích p r o b l é m ů , 
n a p ř í k l a d d ě l b y p r á c e n e b o n á b o ž e n s k é h o života, 1 s e v ě n o v a l o t á z 
k á m s o c i o l o g i c k é m e t o d i k y , 2 č í m ž p ř e s t o u p i l n a p o l e f i l o s o f i e . 

1 É. Durkheim, De la division du travail sociále. Étude sur Vorganisa-
tion des sociétés supérieures, Paris 1893 [česky: Společenská dělba práce, 
přel. P. Doležalová, B m o 2004]; Le suicide. Étude sociologique, Paris 1897; 
Legons de sociologie (Cours 1890-1900), Paris 1950; Lesformes élémentai-
res de la vie religieuse, Paris 1912 [česky: Elementární formy náboženského 
života, přel. P. Sadííková, Praha 2002]. 

2 É. Durkheim, Die Regeln der soziologischen Methode, Darmstadt 
19806 (Les rěgles de la méthode sociologique, 1895). [Česky: Pravidla so
ciologické metody, Praha 1969.] 
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m e j e n č á s t p ř í r o d y (j iž a le n e i n t e r p r e t u j e m e č i s tě m e c h a n i s t i c k y ) , 
lze je j ich v z á j e m n ý v z t a h o z n a č i t za interakci . 

J a c o b y d o s v ý c h ú v a h n a k o n e c v t á h l i s v ě t ide j í . I d e j e s e v ů č i 
m y š l e n í maj í p o d o b n ě j a k o v n í m a n é v ě c i (11,646 n n . ) . Ide je spojují 
j e d n o t l i v é l idi do společenstv í a u m o ž ň u j í v z n i k států a církví . J a c o 
by tu h o v o ř i l o o b j e k t i v n í m d u c h u ( t e r m í n p ř e v z a t ý od H e g e l a ) , j e 
m u ž p ř i s o u d i l s v é b y t n é z á k o n y , a o a b s o l u t n í m d u c h u j a k o ž t o sou
h r n u v r o z e n ý c h posto jů, h o d n o t a n á z o r ů , o k t e r é se objekt ivní d u c h 
opírá . P ř í d o m k e m „ a b s o l u t n í " s e t u p ř i t o m n a rozdí l o d H e g e l a m í n í 
nezávis los t na h i s t o r i c k ý c h o k o l n o s t e c h . Na z á k l a d ě n a u k y o ide j ích 
n a k o n e c J a c o b y r o z v i n u l t h e o l o g i c k o u o n t o l o g i i j a k o č t v r t o u o b l a s t 
v e d l e o n t o l o g i e i m a n e n c e , o n t o l o g i e t r a n s c e n d e n c e a o n t o l o g i e idejí . 
V j e j í m s t ř e d u stoj í r o z l i š e n í m e z i b y t í m , j e ž je s a m o ze s e b e , a se 

( 8 0 2 n n . ) , a b y t í m , j e ž je z j i n é h o , ab alio (11,806 n n . ) . 

V z á v ě r e č n é k a p i t o l e s v é h o spisu se J a c o b y k o n f r o n t o v a l s ř a d o u 
s o u d o b ý c h f i losof ických p o z i c , k o n k r é t n ě s f e n o m e n o l o g i í , o n t o l o 
gi i N i c o l a i e H a r t m a n n a , f i losof i í e x i s t e n c e a d i a l e k t i c k ý m m a t e r i a 
l i s m e m . J e l i k o ž c h t ě l o s k u t e č n o s t i hovoř i t č i s tě ob jekt ivním z p ů s o 
b e m , o p r o š t ě n ý m o d s u b j e k t u , a t e d y n e z á v i s l ý m n a i n t e r p r e t a c i , 
kr i t izoval J a c o b y v š e c h n a pojet í , v e k t e r ý c h n a c h á z e l d o m n ě l é s topy 
s u b j e k t i v i s m u , n a p ř í k l a d o n t o l o g i i N i c o l a i e H a r t m a n n a a n e b o fyzi
k á l n í k o n c e p c i W e r n e r a H e i s e n b e r g a . L z e se v š a k ptát , z d a o „sku
t e č n o s t i " o p r a v d u lze h o v o ř i t n e z á v i s l e n a p o d m í n k á c h , z a n i c h ž j i 
z a k o u š í m e j a k o s k u t e č n o u . P o k u d o d p o v í m e z á p o r n ě , o d m í t n e m e 
t í m n e j e n o n t o l o g i i J a c o b y h o typu, n ý b r ž ob jekt iv i s t icko-ontolog ic-
ké m y š l e n í j a k o t a k o v é . J a c o b y ani ve stáří n e u s t a l v intenzivní p r á c i 
n a o n t o l o g i c k é in terpre tac i „ č a s o p r o s t o r o s v ě t a " , p ř i č e m ž zvláště m u 
š lo o k r i t i c k o u r e f o r m u l a c i spec iá ln í t eor ie relativity. N á č r t y p l á n o 
v a n é k n i h y o t é t o p r o b l e m a t i c e se n a c h á z e j í v u n i v e r s i t n í k n i h o v n ě 
v T u b i n g e n . (Sdě lení R e i n h a r d a K l e i n k n e c h t a , který k J a c o b y h o p o 
zůsta los t i z ískal př í s tup.) 

TEORIE SPOLEČNOSTI 

A SPOLEČENSKÉHO VÝVOJE 
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3 É. Durkheim, Soziologie und Philosophie, Frankfurt a. M. 1976, 
s úvodem Th. W. Adorna (Sociologie et Philosophie, Paris 1924). [Česky: 
Sociologie a filosofie. Sociologie a sociální vědy, přel. D. Navrátilová, Praha 
1998.] 

4 V. Pareto, Trattato di sociologia generále, Firenze 19232, § 845; cito
váno podle německého výboru: V. Pareto, Allgemeine Soziologie, vyd. 
H. W. Gerhard, Tubingen 1955. - Pareto se nejprve zabýval oblastí národo
hospodářské teorie, které věnoval tyto důležité práce: Cours ďéconomie 
politique (1897-1898); Manuel ďéconomie politique (1906). 
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XI. Teorie společnosti a společenského vývoje 

5 V. Pareto, Allgemeine Soziologie, §§ 2025 nn; §§ 2041 nn. 
6 O. von Gierke, Das Wesen menschlicher Verbdnde (rektorská řeč). 

Počátkům novověké přirozenoprávní nauky je věnována práce O. von Gier
ke, Joh. Althusius und die Entwicklung der naturrechtlichen Staatstheorien. 

421 

c i t o v ý c h ) v ý k l a d ů , s j e j i c h ž p o m o c í l z e s p o l e č e n s k é ú k a z y ob jasni t 
a n e b o odůvodni t , a le m n o h d y také pokř iv i t a zfalšovat. P o d l e P a r e t a 
n e m u s í d e r i v a c e p r a m e n i t z t o u h y p o v ě d ě n í ; č a s t o s louž í p o t ř e b ě 
skrýt p o h n u t k y u r č i t ý c h s p o l e č e n s k ý c h p r o c e s ů . J i n d y zase u m o ž ň u 
j í d o d a t e č n o u r a c i o n a l i z a c i i r a c i o n á l n ě z a p ř í č i n ě n ý c h p r o c e s ů . Jel i
kož r e z i d u a představuj í faktor na nižší n e ž in te lek tuá ln í r o v i n ě a je l i
k o ž souv i se j í s p u d o v o u v ý b a v o u č l o v ě k a , z a t í m c o k o n s t r u k c e 
o z n a č e n é t e r m í n e m „ d e r i v a c e " j s o u oprot i n i m d r u h o t n é , lze P a r e t o -
vu k o n c e p c i prohlás i t za natura l i s t ickou. 

V ý j i m e č n é h o o h l a s u se d o č k a l a P a r e t o v a teor ie elit. El i tou c h á p a l 
s k u p i n u l idí, je j íž p ř í s l u š n í c i j s o u v u r č i t é m o b o r u zv láš tě ú s p ě š n í -
a o úspěchu se tu h o v o ř í v č i s tě k v a n t i t a t i v n í m smys lu , n e z á v i s l e na 
m r a v n í m h o d n o c e n í . U e l i ty převažu j í r e z i d u a p r o v á z a n á se z a c h o 
v á n í m s p o l e č e n s k ý c h p o m ě r ů , z a t í m c o u nee l i tn í s p o l e č e n s k é vrs tvy 
převažuj í sk lony k p r o m ě n ě stávaj ících k o m b i n a c í . V z t a h o b o u vrs
tev se m ů ž e m ě n i t : e l i ta m ů ž e přijít o vliv, z a n i k n o u t či být v y t l a č e n a 
př í s lušníky nee l i tn í vrstvy, v d ů s l e d k u č e h o ž se b u ď utvoř í n o v á el i
ta, a n e b o stávaj ící e l i t a z m ě n í c h a r a k t e r . 5 P r o s p o l e č n o s t j e ne jvý-
h o d n ě j š í t a k o v ý s y s t é m , k t e r ý m e z i o b ě m a v r s t v a m i u m o ž ň u j e n e 
ustálou s m ě n u , díky k t e r é se e l i ta o b r a z u j e a z í skává n o v é síly. 

P a r e t a lze p o v a ž o v a t z a j e d n o h o z p r v n í c h k r i t i k ů i d e o l o g i e . N ě 
kdy se tvrdí, že j e h o m y š l e n k y m ě l y vliv na i talský faš ismus, a le ta to 
teze j e sporná . 

J iný m y š l e n k o v ý s m ě r s ledoval O t t o von G i e r k e ( 1 8 4 1 - 1 9 2 1 ) , to
tiž t radici h i s tor ické p r á v n í školy. Na z á k l a d ě svých v ý z k u m ů v o b o 
ru s p o l k o v é h o práva po ja l s p o l e č e n s k é v a z b y v č e t n ě státu j a k o celky, 
j e j i c h ž čás t i j s o u o d k á z á n y n a o n u s u m u , k t e r o u tvoří . S p o l e č e n s k é 
svazky lze tedy c h á p a t j a k o s v é h o d r u h u organismy, o v š e m v p o r o v 
nání s ros t l inami a ž ivoč ichy j d e o o r g a n i s m y vyšš ího s t u p n ě . 6 N e l z e 
j e tedy a d e k v á t n ě zachyt i t m e t o d a m i p ř í r o d n í c h věd. 

O r g a n o l o g i c k é pojet í s p o l e č e n s k ý c h útvarů o d h o d l a n ě j i n e ž Gier
ke háj i l F e r d i n a n d T o n n i e s ( 1 8 5 5 - 1 9 3 6 ) , k t e r ý p ř e d n á š e l v K i e l u , 

V s o u l a d u s p o z i t i v i s t i c k ý m i p r a v i d l y p o ž a d o v a l , a b y s o c i o l o g i c k á 
a n a l ý z a v y c h á z e l a z e m p i r i c k ý c h fakt a n e u ž í v a l a ž á d n é p ř e d p o k l a 
d y n e z a l o ž e n é n a f a k t e c h . V ý z k u m n ý ú k o l tkv í v o d h a l e n í z á k o n i 
t ý c h spo j i tos t í m e z i z j i š t ě n ý m i úda j i , s j e j i c h ž p o m o c í l ze o b j a s n i t 
j i n á fakta. 

S p o l e č e n s k á fakta D u r k h e i m c h á p a l j a k o v ý r a z k o l e k t i v n í h o spo
l e č e n s k é h o v ě d o m í a v s a m o t n é společnos t i spatřoval o s o b u na vyšš í 
r o v i n ě , n e ž j e j e d i n e c . V ě d o m í m společnos t i v š a k n e m í n i l n i c m e t a 
fyz ického n a z p ů s o b H e g e l o v a ob jekt ivního d u c h a , nýbrž kolekt ivní 
m e n t a l i t u , k t e r á v z n i k á p ř i r o z e n ý m , p s y c h o l o g i c k y o b j a s n i t e l n ý m 
z p ů s o b e m . 3 P o c i t y , k t e r é s e r o d í v e s p o l e č e n s k ý c h s k u p i n á c h , j s o u 
p o d s t a t n ě i n t e n z i v n ě j š í n e ž p o c i t y j e d i n c e , z č e h o ž č l o v ě k z í s k á v á 
d o j e m , ž e h o s p o l e č e n s k é p o c i t y řídí j a k o n ě j a k á c iz í m o c . Kolekt iv
ní v ě d o m í tak n a b ý v á j i s t é autority, díky n íž p r a v i d l a c h o v á n í ve spo
lečnost i , zv láš tě p r a v i d l a m o r á l n í , získávají svou závaznost . 

K v ě d e c k é m e t o d i c e s e h lás i l t a k é Vi l f redo P a r e t o ( 1 8 4 8 - 1 9 2 3 ) , 
profesor na univers i tě v L a u s a n n e , který se snaži l s p o l e č e n s k é spoji
t o s t i o b j a s n i t a n a l y t i c k o u m e t o d o u . K o m p l e x n í s p o l e č e n s k é ú k a z y 
r o z l o ž i l n a k o m p o n e n t y č i s l o ž k y a p r á v ě v z t a h y m e z i n i m i s e p a k 
s n a ž i l c o ne jpřesně j i u c h o p i t . P ř i t o m v y c h á z í na jevo r o z d í l m e z i 
s l o ž k a m i ( r e l a t i v n ě ) k o n s t a n t n í m i a s l o ž k a m i p r o m ě n n ý m i . P r v n í , 
tzv. r e z i d u a , souvi s í s ins t inkty, p u d y a zájmy, z a t í m c o d r u h é s l o u ž í 
p r á v ě o b j a s n ě n í a n e b o o d ů v o d n ě n í s p o l e č e n s k ý c h v a z e b . 4 N ě k t e r á 
r e z i d u a t a k n a p ř í k l a d souvi se j í s i n s t i n k t e m k v y t v á ř e n í n o v ý c h 
k o m b i n a c í a p o d n ě c u j í k p r o m ě n ě stávajících p o m ě r ů , j i n á se opíraj í 
o p u d přeži t í a přetrvání , n a p ř í k l a d r e z i d u u m „ n e o f o b i e " n e b o l i stra
c h u z n o v é h o . T a k z v a n é „ d e r i v a c e " j s o u o p r o t i r e z i d u í m d r u h o t n é : 
maj í p o v a h u zčás t i l o g i c k ý c h , zčás t i m i m o l o g i c k ý c h ( n a p ř í k l a d p o -
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a to ve s p i s e Gemeinschaft und Gesellschaft ( P o s p o l i t o s t a s p o l e č 
n o s t , 1 8 8 7 ) . P o d l e T ó n n i e s e v y k a z u j e „ p o s p o l i t o s t , j e j í ž n e j h l u b š í 
p o c h o p e n í nabíz í p o j e m meta fyz ické p r o v á z a n o s t i tě l a krve, od pří

rody s v é b y t n o u vů l i a s v é b y t n o u ž ivotní s í lu, a má t e d y i s v é b y t n é 
právo, p o k u d j d e o vůl i j e j ích č l e n ů , " kteř í se t a k j ev í , j a k o r o z m a n i 
té m o d i f i k a c e a e m a n a c e c e l k o v é o r g a n i c k é s u b s t a n c e " . 7 L z e - l i so
ciá lní vazbu p o c h o p i t J a k o reá lný a o r g a n i c k ý ž ivot" , m á m e c o č in i t 
s pospolitostí; j e d n á - l i se n a o p a k o „ m e c h a n i c k ý ú t v a r " , p a k se j e d 
ná o společnost* S tá t n e m á p o v a h u pospol i tos t i : spojuje své př í s luš
n í k y n a z p ů s o b s p o l e č n o s t i , j e t o „ f i k c e " u t v o ř e n á s c í l e m c h r á n i t 
s v o b o d u a m a j e t e k s v ý c h subjektů, 9 a l ze ho t e d y p ř i r o v n a t k t o m u , 
co H e g e l o z n a č i l o b r a t e m „ n o u z o v ý s tá t " (Notstaať) a odl iš i l od sku
t e č n ě r o z u m n é h o m r a v n é h o s tátu. R o z d í l u m e z i p o s p o l i t o s t í a spo
lečnost í o d p o v í d á rozdí l v e z p ů s o b e c h p o z n á n í : s p o l e č e n s k é souvis
l o s t i l z e p o c h o p i t r o z u m e m , z a t í m c o p o s p o l i t o s t i j a k o ž t o ž ivouc í 
c e l k y se z p ř í t o m ň u j í v n á z o r u , v u m ě l e c k é fantazi i , v i n s p i r o v a n é m 
b á s n i c t v í a v l i d o v é v í ř e . 1 0 S p ř í z n ě n o s t s r o m a n t i s m e m tu je o č i 
v i d n á . N a d ř a z e n o s t p o s p o l i t o s t i o p r o t i j e j í m p ř í s l u š n í k ů m , a t o ja
k o ž t o z v l á š t n í p ř í p a d o b e c n é n a d ř a z e n o s t i c e l k u n a d č á s t m i , h l á s a l 
t a k é v í d e ň s k ý p r o f e s o r a z a s t á n c e ideje „s tá tu s t a v ů " O t h m a r S p a n n 
( 1 8 7 8 - 1 9 5 0 ) . R á m e c j e h o s o c i o l o g i c k é k o n c e p c e tvoř i la m e t a f y z i -
ka, p o d l e n íž m u s í m e vše k o n k r é t n í a zv láš tní v n í m a t j a k o p l o d roz
r ů z n ě n í p r a p ů v o d n í j e d n o t y . M a t e r i a l i s m u s a m e c h a n i c i s m u s S p a n n 
o d m í t a l . 1 1 

P r o G e o r g a S i m m e l a ( 1 8 5 8 - 1 9 1 6 ) , který d l o u h o vyučova l v Ber l í
n ě j a k o s o u k r o m ý d o c e n t a a ž k e k o n c i ž ivota s e stal p r o f e s o r e m n a 

7 F. Tonnies, Gemeinschaft und Gesellschaft. Grundbegriffe der reinen 
Soziologie (1936), Darmstadt 1963 8, str. 179. - Tonnies byl průkopníkem 
bádání o Hobbesovi. 

8 Tamt., str. 4: „Pospolitost jazyka, mravů, víry; avšak společnost řeme
sel, cestování, věd." 

9 Tamt., str. 231. 
1 0 Tamt., str. 6. 
11 O. Spann, Gesellschaftslehre, Leipzig 1914, 1923 2; Gesellschaftsphi-

losophie, Miinchen 1928; Der wahre Staat, Leipzig 1921, 1923 2. Souborné 
vydání, vyd. W. Heinrich, Graz 1963 nn. 
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1 2 O sociologických otázkách pojednávají následující Simmelovy práce: 
Ober soziale Differenzierung, Leipzig 1890; Philosophie des Geldes, Leip
zig 1900; Soziologie, Leipzig 1908, 19222; Grundfragen der Soziologie, 
Berlin 1917 (Sammlung Goschen). 

13 M. Scheler, Die Wissenformen und die Gesellschaft, in: Gesammelte 
Werke, V in, Bern - Miinchen 1960. O Schelerově sociologii kultury a vědy 
pojednává v rámci celkového výkladu W. Henckmann, Max Scheler, 
Miinchen 1998, kap. X. 
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univers i tě v e Š t r a s b u r k u , 1 2 b y l a s o c i o l o g i e j e n j e d n í m z o b o r ů , k te
r ý m s e s o u s t a v n ě v ě n o v a l . C h á p a l j i j a k o f o r m á l n í d i s c i p l í n u , j e j í ž 
ú k o l tkví v e z k o u m á n í f o r e m s p o l e č e n s k ý c h skupin, p ř i č e m ž o d je
j i c h o b s a h o v é h o r á z u se odhl íž í . 

S f i losof ickými ú v a h a m i b y l a t ě s n ě p r o p o j e n a s o c i o l o g i e v ě d ě n í . 
Ú k o l té to p o m ě r n ě m l a d é disc ip l íny spočívá v ob jasnění v a z e b m e z i 
v ě d ě n í m a s p o l e č e n s k ý m i faktory. V ý k l a d y k s o c i o l o g i i v ě d ě n í na
j d e m e už u S c h e l e r a (v iz k a p . VI a V I I ) , k terý z k o u m a l závis lost vě
d ě n í a j e h o r o z m a n i t ý c h f o r e m n a u s p o ř á d á n í s p o l e č n o s t i . 1 3 Volba 
vědění , j e m u ž se dá p ř e d n o s t , závisí na t ř ídní př í s lušnost i v ě d o u c í h o : 
p ř í s l u š n í c i p o d r o b e n ý c h vrs tev se t a k k l o n í k n a t u r a l i s t i c k é m u uva
žování, z a t í m c o v l á d n o u c í vrstva preferuje ideal i s t ický č i in te lektua-
l i s t ický p ř í s t u p . N e j v y š š í f o r m y v ě d ě n í j s o u v š a k n a s p o l e č e n s k ý c h 
p o d m í n k á c h p r i n c i p i á l n ě n e z á v i s l é , a a n i v z t a h m e z i t ř ídn í p ř í s l u š 
nost í a f o r m o u v ě d ě n í n e n í ni jak nutný . N e j v ý r a z n ě j i j e m y š l e n í ur
č o v á n o r e á l n ý m i faktory tehdy, p o k u d j e v á z á n o n a p o m ě r y v l á d n o u 
c í v r o d o v ý c h s v a z e c h ; j a k m i l e n a j e j i c h m í s t o n a s t o u p í v a z b y 
pol i t ické a n a k o n e c h o s p o d á ř s k é , s v o b o d a m y š l e n í p o s t u p n ě narůs tá . 

P o m ě r f i l o s o f i c k é h o p o z n á n í k e s p o l e č e n s k ý m o k o l n o s t e m s e d á 
p ř e d v é s t p o r o v n á n í m n ě m e c k é a f r a n c o u z s k é f i loso f ie . R o z d í l o b o u 
m y š l e n k o v ý c h stylů tkví p o d l e S c h e l e r a v t o m , že n ě m e c k á f i losof ie 
v z n i k a l a v p o d m í n k á c h e v a n g e l i c k é fa rnos t i , z a t í m c o f r a n c o u z s k á 
v p o d m í n k á c h s tavovské společnos t i s i lně ov l ivněné š lechtou. O p r o 
t i z a s t á n c ů m h i s t o r i c k é h o m a t e r i a l i s m u S c h e l e r zastával tezi, že ved
le vlivu s p o l e č e n s k é h o byt í na v ě d ě n í lze k o n s t a t o v a t také vliv v ě d ě 
ní na sjx>lečenskou real i tu . V p o s l e d n í ins tanc i S c h e l e r us i loval o to, 
a b y s p o m o c í m e t a f y z i k y n a s t o l i l m e z i s p o l e č e n s k ý m i t ř í d a m i r o v -
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14 M. Scheler, Der Mensch im Zeitalter des Ausgleich, in: Gesammelte 
Werke, IX, str. 167 n. 

15 Například v práci Die deutsche Philosophie der Gegenwart (1922), 
in: M. Scheler, Gesammelte Werke, VII, str. 261 nn. 

16 Díla K. Mannheima: Ideologie und Utopie, Bonn 1929, 1952 3; 
Mensch und Gesellschaft im Zeitalter des Umbaus, Leiden 1935; Wissensso
ziologie. Auswahl aus dem Werk, vyd. K. H. Wolff, Berlin - Neuwied 1964. 

17 K. Mannheim, Das Problém einer Soziologie des Wissens, in: 
Wissenssoziologie, str. 385. 
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2. Filosofie společnosti u Maxe Webera 

N e j v ý z n a m n ě j š í m p ř e d s t a v i t e l e m soc io log ie první t řet iny 20 . s tolet í , 
a to z d a l e k a n e j e n v N ě m e c k u , b y l M a x W e b e r (* 1 8 6 4 v Er fur tu , 
t i 9 2 0 v M n i c h o v ě ) . 2 0 V y u č o v a l ve F r e i b u r k u , v B r e i s g a u , H e i d e l 
berku a M n i c h o v ě . S p o l e č n ě s W e r n e r e m S o m b a r t e m ( 1 8 6 3 - 1 9 4 1 ) 2 1 

18 S. Freud, Totem und Tabu (1912-1913), in: Freud-Studienausgabe, 
vyd. A. Mitschelich, IX, Frankfurt a. M. 19947, str. 426 [česky: Totem 
a tabu, přel. L. Hošek, Praha 1997]. 

19 "15. Freud, Das Unbehagen in der Kultur, in: Freud-Studienausgabe, 
IX, str. 230 [česky: Nespokojenost v kultuře, přel. L. Hošek, Praha 1998]. 

20 K Weberově biografii: E. Baumgarten (vyd.), Max Weber. Werk und 
Person, Tubingen 1964; M. Šukale, Max Weber. Leidenschaft und Disziplin. 
Leben, Werk, Zeitgenossen, Tubingen 2002; Marianne Weberová, Max We
ber. Ein Lebensbild, Heidelberg 1950. 

21 Rozvojem kapitalismu a měšťanské společnosti se zabývají Sombarto-
vy práce: Der moderně Kapitalismus, Leipzig 1902 (I: Die Genesis des 
Kapitalismus; II: Die Theorie der kapitalistischen Entwicklung); Der Bour-
geois. Zur Geistesgeschichte des modernen Wirtschaftsmenschen, 
Munchen - Leipzig 1913. Mezi různými způsoby uvažování v ekonomice 
rozlišuje v práci Die drei Nationalokonomien. Geschichte und System der 
Uhre von der Wirtschaft (1930), Berlin 19672. 

425 

a d o k o n c e b y l m o c n ě j š í n e ž d ř í v e . S y n o v é se n a v z á j e m svář i l i 
o ženy v t l u p ě , a a b y t e n t o d l o u h o d o b ě v z a t o zničuj íc í svár u k o n č i 
li, vyhlás i l i z á k a z inces tu , v n ě m ž F r e u d spat řova l p o č á t e k spole
č e n s k é h o u s p o ř á d á n í . 1 8 S o c i á l n í v a z b y p a k u p e v n i l a l idská z k u š e 
nost, ž e s p o l e č n ě j s o u si lnější n e ž b e z k o l e k t i v n í o p o r y . 1 9 F r e u d 
bral v p o t a z n e j e n l i b i d i n ó z n í pudy, o n ě ž se opíraj í m e z i l i d s k é 
vazby a k t e r é o z n a č i l t e r m í n e m „ E r ó s " , a le t a k é p u d y des t rukt ivn í , 
j e j i c h ž p r a m e n n a c h á z e l v p u d u ke smrt i a o n i c h ž se d o m n í v a l , že 
při z a m ě ř e n í n a c i z i n c e č i „ o u t s i d e r y " u p e v ň u j í s k u p i n o v o u sou
d r ž n o s t . N e j e n v z n i k s k u p i n , a le i ce lý k u l t u r n í vývoj se mu jev i l 
j a k o z á p a s m e z i p u d e m k ž ivotu a p u d e m ke z n i č e n í , m e z i s i l ami 
Eróta a T h a n a t a . 

n o s t . 1 4 R e l a t i v i s m u s , k n ě m u ž má soc io log ie v ě d ě n í č a s t o sk lon, r o z 
h o d n ě o d m í t a l . 1 5 

S t a t u s s a m o s t a t n é d i s c i p l í n y s i s o c i o l o g i e v ě d ě n í v y d o b y l a d í k y 
s t u d i í m K a r l a M a n n h e i m a ( 1 8 9 3 - 1 9 4 7 ) , k t e r ý v y u č o v a l s o c i o l o g i i 
ve Frankfur tu až do r o k u 1933, k d y ho ú ř a d y zbavi ly m í s t a a M a n n 
h e i m o d e š e l d o A n g l i e . 1 6 Z p o č á t k u s e p ř i k l á n ě l k i d e a l i s t i c k é p e r 
spekt ivě, a le brzy se stal m a r x i s t o u . J a k o v š i c h n i M a r x o v i s t o u p e n c i 
b y l p ř e s v ě d č e n , ž e v ě d ě n í j e p o d m í n ě n o s o c i á l n í m i faktory, o v š e m 
s l o v e m „ v ě d ě n í " t u n e m í n i l o b s a h , a le m y š l e n k o v ý styl, n a p ř í k l a d 
r a c i o n a l i s t i c k é u v a ž o v á n í , k t e r é spo joval s e v z e s t u p e m měšťanstva . 
S v ě t o n á z o r y s e p o d l e M a n n h e i m a n e u t v á ř í b e z p r o s t ř e d n í m , n ý b r ž 
n e p ř í m ý m p ů s o b e n í m soc iá ln ích faktorů: s p o l e č e n s k ý vývoj vyvolá
vá r ů z n á napět í , k te rá p a k v t i sknou svou pečeť životu, m y š l e n í i j e d 
n á n í . H l a v n í ú k o l soc io log ie v ě d ě n í tkví ve s n a z e „ozře jmit v d a n é m 
h i s t o r i c k é m p r ů ř e z u t a d u c h o v n ě - s y s t é m o v á s t a n o v i s k a , z e k t e r ý c h 
s e o d v í j e l o m y š l e n í " . 1 7 T a t o s t a n o v i s k a p a k n u t n o p ř e v é s t n a j e j i c h 
ustavuj ící p ř e d p o k l a d y , ty zase na m y š l e n k o v ý styl a t e n k o n e č n ě na 
s p o l e č e n s k o u v r s t v u , k t e r á h o f o r m u j e . O p ř e d n o s t i s p o l e č e n s k ý c h 
p o d m í n e k p ř e d p o d m í n k a m i i d e á l n í m i M a n n h e i m n i k d y n e z a p o c h y 
boval . I s á m m a r x i s m u s - stejně j a k o v e š k e r é v ě d ě n í - p r o t o důs led
n ě převedl n a s p o l e č e n s k é o k o l n o s t i a c h á p a l h o j a k o t ř í d n ě v y h r a n ě 
n o u ideolog i i . 

J i s tou teor i i v z n i k u s p o l e č n o s t i p ř e d l o ž i l i z a k l a d a t e l p s y c h o a n a 
lýzy S i g m u n d F r e u d ( 1 8 5 6 - 1 9 3 9 ) . P o d l e j e h o n á z o r u s e v p r a p ů 
v o d n í t l u p ě stále z n o v u s távalo, ž e s y n o v é zavraždi l i o t c e , n e b o ť 
n e d o k á z a l i snést j e h o m o c a chtě l i s i př i svoj i t j e h o ženy. S k r z e 
v ě d o m í viny, k t e r é v r a z i pociťoval i p o č i n u , p ů s o b i l zab i tý d á l , 
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22 Dílo M. Webera: Wirtschaft und Gesellschaft. Grundrifi der verste-
henden Soziologie (1922), vyd. J. Wickelmann, Tiibingen 19564; Gesammel
te politische Schriften, Tiibingen 1921,1988 8; Gesammelte Aufsátze zur Wis-
senschaftslehre, Tiibingen 1922; Gesammelte Aufsátze zur Sociál- und 
Wirtschaftsgeschichte, Tiibingen 1924; Gesammelte Aufsátze zur Soziologie 
und Sozialpolitik, Tiibingen 1924. Na objednávku komise pro sociální a ná
rodohospodářské dějiny Bavorské akademie věd vychází souborné vydání 
díla Maxe Webera, vyd. H. Baier, Tiibingen (J. C. B. Mohr - Paul Siebeck) 
1984 nn. (odd. I: Schriften und Reden; odd. 2: Briefe); v tomtéž nakladatel
ství vycházejí studie Maxe Webera, Tiibingen 1988 nn. Elektronické prame
ny: M. Weber, Gesammelte Werke, Berlin, Directmedia Publ. 2001. - Biblio
grafie: M. Riesebrodt, Bibliographie zur Max-Weber-Gesamtausgabe, 
Tiibingen 1981; C. Seyfarth, Max-Weber-Bibliographie, Stuttgart 1982. -
Sekundární literatura: E. Baumgarten (vyd.), Max Weber. Werk und Person, 
Miinchen 1964; R. Bendix, Max Weber. Das Werk, Miinchen 1964; týž, 
Freiheit und historisches Schicksal, Frankfurt a. M. 1982; W. Hennis, Max 
Webers Fragestellung. Studien zur Biographie des Werkes, Tiibingen 1987; 
týž, Max Webers Wissenschaft vom Menschen. Neue Studien zur Biographie 
des Werkes, Tiibingen 1996; týž, Max Weber und Thukydides. Nachtráge zur 
Biographie des Werkes, Tiibingen 2003; týž, Die spiritualistische Grundle
gung der „verstehenden Soziologie" Max Webers, Gottingen 1996 (Na-
chrichten der Akad. der Wiss., Phil.-hist. Kl., 1996/1); Chr. Gneuss (vyd.), 
Max Weber. Ein Symposium, Miinchen 1988; S. Kalberg, Einfuhrung in die 
historisch-vergleichende Soziologie Max Webers, Wiesbaden 2001; P.-U. 
Merz, Max Weber und Heinrich Rickert. Die erkenntnistheoretischen Grund-
lagen der verstehenden Soziologie, Wiirzburg 1990; M. Šukale, Max We
ber - Leidenschaft und Disziplin (viz pozn. 20); B. Turner, Max Weber: 
From History to Modernity, London 1993. F. Tenbruck, Das Werk Max We
bers, Tiibingen 1999. - Jako úvod ke studiu: G. Schóllgen, Max Weber, 
Miinchen 1998 (Beck'sche Reihe, 544; Denker); V. Heins, Max Weber. Zur 
Einfuhrung, Hamburg 19972. 

23 M. Weber, Wirtschaft und Gesellschaft, vyd. J. Winckelmann, Tiibin
gen 19564, str. 4: Rozuměním se míní „interpretační uchopení smyslu anebo 
smysluplného komplexu, který je (a) reálně míněn v jednotlivém př ípadě, . . . 
anebo (b) míněn v průměru a aproximativně, ... anebo (c) vyžaduje vědec
kou konstrukci pro čistý (ideální) typus určitého častého jevu (smysl .ideálně 
typický')". 
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24 Tamt., str. 1. 
25 M. Weber, Uber einige Kategorien der verstehenden Soziologie, in: 

Gesammelte Aufsátze zur Wissenschaftslehre, Tiibingen 1922, 1951 2 , str. 
404. 

26 M. Weber, Gesammelte Aufsátze zur Wissenschaftslehre, str. 190. 
27 M. Weber, Die „ Objektivitát" sozialwissenschaftslicher und sozialpo-

litischer Erkenntnis, in: Gesammelte Aufsátze zur Wissenschaftlehre, str. 
193 n. 
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v y d á v a l od r o k u 1 9 0 4 v l i vné p e r i o d i k u m Archiv fur Sozialwissen-

schaft und Sozialpolitik.11 

S o c i o l o g i e se j a k o ž t o věda o s p o l e č e n s k é m j e d n á n í p o d l e W e b e r a 
z a b ý v á i n t e n c e m i , k t e r é obdaru j í j e d n á n í s m y s l e m a u n i c h ž h l a v n í 
v ě c í n e n í p o d a t p ř í r o d o v ě d n ý v ý k l a d , n ý b r ž p o r o z u m ě t j i m . 2 3 V e 

s h o d ě s D i l t h e y e m a s b á d e n s k o u š k o l o u n o v o k a n t o v s t v í (v iz k a p . 
III) p r o t o v y z d v i h o v a l rozdí l m e z i r o z u m ě j í c í m i o b o r y a vysvětluj í
c í m i v ě d a m i - a n i ž b y o v š e m c h t ě l s e b e m é n ě p o p í r a t p ř í n o s v ě d e c 
k ý c h o b j a s n ě n í p r o soc io log i i . V soc io log i i s ice na rozdí l od př í rod
n í c h v ě d n e j d e o f o r m u l a c i z á k o n ů , n ý b r ž o p o z n á n í j e d n o t l i v ý c h 
„ p ř e d m ě t ů " , a le k a u z á l n í ob jasnění v ní t a k é hraje dů lež i tou rol i . So
cio logie je věda, k t e r á usi luje o v ý k l a d o v é p o r o z u m ě n í s p o l e č e n s k é 
mu j e d n á n í a z á r o v e ň c h c e p ř í č i n n ě objasni t j e h o k o n k r é t n í b ě h . 2 4 

P o r o z u m ě n í p o d l e W e b e r a n e s m í m e c h á p a t p s y c h o l o g i c k y j a k o 
n ě j a k é „ o p ě t o v n é p r o ž í v á n í " a o b j e k t i v n í p l a t n o s t v ý k l a d o v é h o r o 
z u m ě n í n e n í u k o t v e n a v p r o ž i t c í c h e v i d e n c e : „ . P o r o z u m ě n í ' souvis
l o s t e m m u s í m e v r á m c i m o ž n o s t í s t á l e z n o v u o v ě ř o v a t p o m o c í o b 
v y k l ý c h m e t o d k a u z á l n í a t r i b u c e . " 2 5 S m y s l e m , k t e r ý u c h o p u j e m e 
p o r o z u m ě n í m , n e m u s í b ý t s m y s l d e f a c t o m í n ě n ý , a le i s m y s l , k e 
k t e r é m u se v z t a h u j e j e d n a j í c í n a h l é d n u t ý j a k o typ v n ě j a k é v y k o n 
s t r u o v a n é s i t u a c i . T y t o v y k o n s t r u o v a n é s i t u a c e , t a k z v a n é „ i d e á l n í 
typy" , poskytuj í modely , díky n i m ž se dospívá k idea l izac ím. N a p ř í 
k lad abs t raktn í t e o r i e e k o n o m i k y pracu je s i d e á l n í m o b r a z e m spole
č e n s k é h o u s p o ř á d á n í n a z á k l a d ě h o s p o d á ř s k é s m ě n y , v n í ž v l á d n e 
volná k o n k u r e n c e a v níž si př í s lušníc i spo lečnos t i počínaj í n a p r o s t o 
r a c i o n á l n ě . 2 6 D e fac to o v š e m e k o n o m i c k é subjekty z d a l e k a n e v ž d y 
jednaj í r a c i o n á l n ě : nechávaj í se ov ládat t a k é afekty, p ř e d s u d k y a p o 
d o b n ě a ne vždy s i t a k é j a s n ě u v ě d o m u j í smys l s v é h o j e d n á n í . 

Ideá ln í typy n e j s o u ideá ly v n o r m a t i v n í m s m y s l u s lova, n ý b r ž 
k o n s t r u k c í z í s k a n é pojmy, j e ž p lní h e u r i s t i c k o u funkci : ne j sou cí
lem p o z n á n í , n ý b r ž poskytu j í p r o s t ř e d k y k j e h o d o s a ž e n í 2 7 a l ze se 
j i c h zbavit , j a k m i l e j e p ř í s l u š n á v ě d a p l n ě r o z v i n u t a . P o d l e W e b e r a 
j e u p l a t ň o v á n í i d e á l n í c h t y p ů p ř í z n a k e m , ž e d a n ý o b o r j e j e š t ě 
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m l a d ý . H i s t o r i c k é v ě d y s e o v š e m p o d l e něj v y z n a č u j í p r á v ě trva
l ý m m l á d í m . 2 8 

V socio log ických v ý k l a d e c h p o d l e Webera nesměj í vys tupovat žád
né výroky o t o m , co „ m á být" , n e b o j i n a k ř e č e n o , p r o sociologi i ste jně 
j a k o p r o ostatní v ě d y plat í p o ž a d a v e k h o d n o t o v é o p r o š t ě n o s t i : 2 9 j e j í m 
ú k o l e m je konstatovat , j a k se věci mají, n ikol i to, j a k by se mí t měly. 
P o s t u l á t e m h o d n o t o v é o p r o š t ě n o s t i W e b e r v y p r o v o k o v a l spor, který 
pohl t i l ne jen j e h o současníky, 3 0 a le přetrvával j e š t ě o des í tky let p o z 
ději . Důlež i tou rol i v n ě m p ř i t o m hrá la o p a k o v a n á n e d o r o z u m ě n í . Tvr
di lo s e např ík lad, ž e chtě l z a m e z i t m r a v n í m u h o d n o c e n í p r a k t i c k ý c h 
d ů s l e d k ů , k n i m ž v e d e a p l i k a c e v ě d e c k ý c h t e o r i í - z a t í m c o W e b e r 
p o u z e hájil názor, že normat ivn í věty n e s m í s loužit za p r e m i s y v ě d e c 
k ý c h soustav. 3 1 V ě d a m ů ž e s v o b o d n ě ana lyzovat s tanovené cíle, m ů ž e 
konstatovat , č e m u se př ik ládá nejzazší h o d n o t a , a z k o u m a t vztah m e z i 
pros t ředky a cíli; t ím v š í m m ů ž e upozorňovat na cesty k m o ž n ý m roz
h o d n u t í m , avšak s a m o r o z h o d n u t í vykonat n e s m í . 3 2 P o ž a d a v e k h o d n o -

28 Tamt., str. 205. K Weberově metodologii: A. von Scheltig, Max We-
bers Wissenschaftslehre, Tubingen 1934; M. Albrow, Max Webeťs Con-
struction of Sociál Theory, Basingstoke 1990; F. Ringer, Max Weber's Me-
thodology, Cambridge (Mass.) 1997. 

29 M. Weber, Der Sinn der Wertfreiheit, in: Gesammelte Aufsdtze zur 
Wissenschaftslehre, str. 523. 

3 0 Otázce hodnotové oproštěnosti bylo v roce 1914 věnováno zasedání 
Spolku pro sociální politiku. 

31 Srv. H. Albert, Traktát uber kritische Vernunft, str. 62 nn.; týž, Kon-
struktion und Kritik, str. 41 nn. („Theorie und Praxis. Max Weber und das 
problém der Wertfreiheit und der Rationalitať'); týž, Kritischer Rationalis-
mus, v kap. II stejně jako v dodatku této knihy odmítá Albert kritiku hodno
tové oproštěnosti, jak ji provádí H. Marcuse a jiní neomarxisté. Jak uvádí, je 
chybné odvolávat se v této souvislosti na Weberovu freiburskou nástupní 
řeč, protože v této době (1895) své pojetí ještě nerozvinul. Ke sporu o hod
notové soudy srv.: W. Weber - E. Topitsch, Das Wertfreiheitsproblem seit 
Max Weber, str. 158-201; H. Albert - E. Topitsch (vyd.), Werturteilstreit; 
K. Salamun, Ideologie, Wissenschaft, Politik Sozialphilosophische Studien, 
str. 178-185, zde je poukázáno ma nepochopení ohledně Weberova pojetí 
hodnotové oproštěnosti. 

32 M. Weber, Gesammelte Aufsdtze zur Soziologie und Sozialpolitik, 
str. 417. 
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33 Srv. P. Rossi, Max Weber. Razionalitá e razionalizzazione. 
34 M. Weber, Wirtschaft und Gesellschaft, str. 308. 
3 5 Tamt., str. 13. 
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tové oproštěnost i soc io logovi ni jak n e b r á n í p o d a t výklad r ů z n ý c h hod
n o t o v ý c h atribucí a prakt ických cílů, k teré plní svou roli ve v ě d e c k é m 
životě a s j e j ichž p o m o c í se v ě d e c or ientuje : př í s lušné výpovědi totiž 
nemají normat ivní charakter . Za kri t ikou pos tu lá tu h o d n o t o v é oproště
nosti se čas to skrývá d o m n ě n k a , že socio logie se m u s í stát nás t ro jem 
ke z m ě n ě spo lečenských p o m ě r ů , a ne lze j i p r o t o c h á p a t j a k o h o d n o 
tově o p r o š t ě n o u discipl ínu. 

V c e n t r u W e b e r o v a s o c i o l o g i c k é h o b á d á n í n a c h á z í m e s n a h y o re
k o n s t r u k c i vývoje m o d e r n í s p o l e č n o s t i j a k o ž t o p r o c e s u r a c i o n a l i z a 
c e , p ř e d e v š í m v e k o n o m i c e a s tá tn í s p r á v ě . 3 3 W e b e r t e n t o p r o c e s 
( p o d o b n ě j a k o S o m b a r t , který k l a d l d ů r a z na rol i p o v ě d o m í o z o d p o 
vědnost i ) p řevádě l p ř e d e v š í m na ideá ln í faktory a v t o m t o o h l e d u se 
j e h o k o n c e p c e př íč í pojet í h i s t o r i c k é h o m a t e r i a l i s m u , p o d l e n ě h o ž j e 
s p o l e č e n s k ý vývo j p r i m á r n ě z p ů s o b o v á n v ý v o j e m v ý r o b n í c h sil . 
M a x W e b e r n a o p a k v š e o b e c n o u r a c i o n a l i z a č n í t e n d e n c i , z n a t e l n o u 
v o b l a s t i h o s p o d á ř s t v í , p r á v a , s t á t n í správy, m o c e n s k ý c h p o m ě r ů 
i l i d s k é h o ž ivota v ů b e c , u v e d l do s o u v i s l o s t í s m y š l e n k a m i , j e ž se 
vynoři ly n a p o č á t k u n o v o v ě k u . R a c i o n a l i z a č n í p r o c e s j d e p o d l e We
b e r a r u k u v r u c e se „ s t r ž e n í m m a g i c k é h o h á v u p ř í r o d y " (Entzaube-

rung der Nátur), k t e r é W e b e r z d a l e k a n e h o d n o t i l j e n p o z i t i v n ě . 3 4 

R a c i o n a l i z a c e spočívá v p r o s a z o v á n í ú č e l o v ě r a c i o n á l n í h o j e d n á 
ní, p ř i č e m ž ve s h o d ě s ú č e l o v o u r a c i o n a l i t o u s i p o d l e W e b e r a p o č í n á 
t e n , „ k d o s e v e s v é m j e d n á n í o r i e n t u j e p o m o c í ú č e l ů , p r o s t ř e d k ů 
a vedlejš ích d ů s l e d k ů , p ř i č e m ž n e u t r á l n ě zvažuje p ros t ředky s účely, 
účely s vedle j š ími d ů s l e d k y a n a k o n e c i ne jrůznějš í m o ž n é ú č e l y na
vzájem - t a k ž e k a ž d o p á d n ě n e j e d n á ani p o d v l i v e m a f e k c i , . . . ani 

v s o u l a d u s t r a d i c í " . 3 5 A b s o l u t n í ú č e l o v á r a c i o n a l i t a je o v š e m „vy
k o n s t r u o v a n ý m e z n í p ř í p a d " . O d ú č e l o v é r a c i o n a l i t y n u t n o o d l i š i t 
h o d n o t o v o u r a c i o n a l i t u , t j . o r i e n t a c i p o m o c í d o m n ě l e o b j e k t i v n í c h 
a r o z u m e m n a h l é d n u t e l n ý c h h o d n o t . D o m n ě n k u o skutečnost i , j e ž je 
s a m a o s o b ě h o d n o t o v ě u r č e n a , W e b e r o d m í t a l stejně r o z h o d n ě j a k o 
natura l i s t ické p o p í r á n í v e š k e r ý c h h o d n o t . 
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R a c i o n a l i z a č n í p r o c e s s e m a n i f e s t u j e v n e j r ů z n ě j š í c h d o m é n á c h 
s p o l e č n o s t i , n a p ř í k l a d v e k o n o m i c e , p r á v u ( z v l á š t ě v l a s t n i c k é m ) 
a s t á t n í s p r á v ě , j e ž se i n t e n z i v n ě b y r o k r a t i z u j e , t j . s tává se ú k o l e m 
e x p e r t ů , k te ř í v p r á v n ě v y m e z e n é m r á m c i (a n iko l i svévolně) d i s p o 
nují d o p o s u d n e v í d a n o u k o n c e n t r a c í p r o s t ř e d k ů k ř í zení s p o l e č n o s t i . 
S t e j n ě j a k o r a c i o n a l i z a c e e k o n o m i k y , i b y r o k r a t i z a c e p ř e d s t a v u j e 
k o n k r é t n í a spekt v š e o b e c n é t e n d e n c e p o d r o b i t ú č e l o v ě r a c i o n á l n í m u 
m y š l e n í co n e j v í c e ob las t í ž i v o t a 3 6 - s t í m n á s l e d k e m , že s ice o m e 
zuje s v o b o d u j e d n o t l i v c e , a le z á r o v e ň j e n u t n á p r o o n u v ý k o n n o s t v e 
s tátní správě a p r o právní j is toty, j e ž j s o u ku p r o s p ě c h u v š e m . 3 7 

V z n i k kapi ta l i s t ické e k o n o m i k y W e b e r v ý k l a d o v ě vz táh l k m e n t a -
I l i tě „ d u c h a k a p i t a l i s m u " , k t e r ý c h á p e p e n ě ž n í z i s k j a k o s a m o ú č e l 
i a ne j i ž j a k o p r o s t ř e d e k k d o s a ž e n í ú č e l u , tot iž k u s p o k o j e n í p o t ř e b . 

T a t o m e n t a l i t a se v y v i n u l a z n á b o ž e n s k ý c h p ř e d s t a v r e f o r m a c e , p o 
d l e n i c h ž l i d s k é d í l o n e s l o u ž í t o m u , a b y c h o m d o s á h l i b o ž í m i l o s t i , 
n ý b r ž j e p r o j e v e m s tavu m i l o s t i . 3 8 P r o t e s t a n t i s m u s , a k a l v i n i s m u s 
zv láš tě navíc od č l o v ě k a n e p o ž a d o v a l j e d n o t l i v é d o b r é skutky, n ý b r ž 
s y s t e m a t i c k o u svatost ve v š e m k o n á n í - s t í m d ů s l e d k e m , že ná lež i té 
v e d e n í ž ivota se n y n í ř íd i lo j i s t o u m e t o d o u . S t í m spjatá rac iona l iza
ce j e d n á n í ovl ivni la i h o s p o d á ř s k é c h o v á n í . Z á r o v e ň se z a č a l a p r á c e 

P c h á p a t j a k o v š e o b e c n á p o v i n n o s t , o d k t e r é n e o s v o b o z u j e ani b o h a t 
ci s tví . 3 9 P r o t e s t a n t s k y a s k e t i c k ý p o s t o j k o n e č n ě ved l t a k é k o c h o t ě 

3 6 S Weberovou teorií racionalizace podrobně polemizuje J. Habermas, 
Theorie des kommunikativen Handelns, I, kap. EL Vytýká Weberovi, že ra
cionalizaci „pojímal pouze z hlediska účelové racionality" (str. 449). Oproti 
tomu Habermas vyzdvihuje pojem komunikační racionality (např. str. 33), 
který má být obsažnější než pojem kognitivně instrumentální racionality. 
V procesu racionalizace nemá stát na prvním místě účelová racionalita, ný
brž okolnost, že „všechny činnosti se odvíjejí za podmínky organizačního 
členství" (str. 459) a jejich jednotlivé interakce jsou provázány „mechanis
mem dorozumění". Základem racionalizace institucí jsou racionální struktu
ry v žitém světě. 

37 J. Habermas, Theorie des kommunikativen Handelns, str. 470, vykládá 
toto omezení svobody jako důsledek „rozpojení systému a žitého světa", 
čímž je zřejmě míněn určitý druh odcizení. 

38 M. Weber, Gesammelte Aufsátze zur Religionssoziologie, str. 89-111. 
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vzdát se spotřeby, a ta to r e z i g n a c e na o k a m ž i t o u p o t ě c h u z výs ledků 
vlastní p r á c e u m o ž n i l a investovat d o s a ž e n é zisky d o p o d n i k á n í . 4 0 

W e b e r o v ě tez i s e d o s t a l o s m í š e n é h o při jet í . E r n s t T r o e l t s c h 
( 1 8 6 5 - 1 9 2 3 ) a M a x S c h e l e r j i p ře ja l i , 4 1 z a t í m c o L u j o B r e n t a n o 
( 1 8 4 4 - 1 9 3 1 ) , k terý je v e d l e Gustava S c h m o l l e r a a A d o l p h a W a g n e r a 
ř a z e n k t a k z v a n ý m „ k a t e d r o v ý m s o c i a l i s t ů m " , n a o p a k p o c h y b o v a l 
o ex i s tenc i j a k é h o k o l i „ d u c h a k a p i t a l i s m u " s n á b o ž e n s k o u m o t i v a c í 
a u p o z o r n i l , že k a p i t a l i s t i c k é e k o n o m i k y v z n i k a l y j i ž p ř e d r e f o r m a 
c í . 4 2 Poz i t iv i s té p r o h l a š o v a l i z a n e p r a v d ě p o d o b n é , ž e b y „s lova k o n 
krétn ích t h e o l o g ů " m o h l a ovl ivnit vývoj p r ů m y s l u a o b c h o d u : W e b e r 
ú d a j n ě „ d u c h u " p r o t e s t a n t i s m u č i k a p i t a l i s m u p ř i s o u d i l t a j u p l n o u , 
m y s t i c k o u p ů s o b n o s t . 4 3 W e b e r a le n e z k o u m a l l ibovo lné formy k a p i 
ta l i smu, nýbrž typ ický k a p i t a l i s m u s n o v o v ě k u , a j e h o př íč iny nespat
řoval ve „ s l o v e c h " , n ý b r ž v u r č i t ý c h z p ů s o b e c h m y š l e n í a c h o v á n í . 
Z d a s e W e b e r o v i p o d a ř i l o d o s t a t e č n ě o b h á j i t d o m n ě n k u , ž e k a p i t a 
l i smus vznik l z „ d u c h a " k a p i t a l i s m u n e b o l i že sociá lní vývoj je u r č o 
ván i d e a m i , a n i k o l i n a o p a k ( o d v o l á v a l s e p ř i t o m n a d l o u h o u ř a d u 
taktů), tu není p o d s t a t n é : j i s té j e , že n a u k a h i s t o r i c k é h o m a t e r i a l i s m u 
o p o d m í n ě n o s t i s p o l e č e n s k ý c h děj in m a t e r i á l n í m i faktory n e n í o d ů 
v o d n ě n a o n ic l épe . 

40 K této tematice E. Troeltsch, Die Soziallehren der christlichen Kir-
vhen und Gruppen; H. Lehmann (vyd.), Weber's Protestantic Ethic; 
M^lí. Lessnoff, The Spirit of Capitalism and the Protestant Ethic; týž, Mai-
xon des Sciences de VHomme/Groupe de recherche sur la culture de Wei-
mar: Véthique protestante de Max Weber et 1'esprit de la modernité/Max 
Webers protestantische Ethik und der Geist der Moderně. 

41 M. Scheler, Der Bourgeois; Der Bourgeois und die religiósen Máchte; 
Die Zukunft des Kapitalismus, vše in: M. Scheler, Vom Umsturz der Werte, 
in: Gesammelte Werke, III, str. 343 nn. Podle Schelera jde o faktory rozho
dující pro rozvoj kapitalismu, nikoli pro jeho vznik; kapitalismus vzniká 
/. ducha měšťanstva, z kapitalistického étosu a zaniká s jeho úpadkem. Také 
ve státním socialismu své doby viděl Scheler účinek tohoto ducha. 

42 L. Brentano, Die Anfánge des modernen Kapitalismus, přednáška 
v akademii věd z roku 1913, zveřejněna roku 1916; opět otištěna in: L. Bren-
luno, Ethik und Volkswirtschaft in der Geschichte, Leipzig 1923. 
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43 O. Neurath, Soziologie im Physikalismus. 3 9 Tamt., str. 171 n. 
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W e b e r r o z v r h l teor i i l e g i t i m n í p o l i t i c k é vlády, p ř i č e m ž rozl i š i l tři 
t y p y v l á d n u t í : l e g á l n í , t r a d i c i o n a l i s t i c k é a c h a r i s m a t i c k é . 4 4 P o d r o b 
n o u a n a l ý z u v ě n o v a l b y r o k r a t i c k é f o r m ě e x e k u t i v y . 4 5 V p r o s l u l é 
p ř e d n á š c e Politik als Beruf (Pol i t ika j a k o p o v o l á n í ) o z n a č i l za speci
f i c k ý ( n e v š a k j e d i n ý ) r y s s tá tu t o , ž e d i s p o n u j e n á s i l í m , a p o l i t i k u 
p o p s a l j a k o s n a h u p o d í l e t s e n a s t á t n í m m o n o p o l u m o c i . P o l i t i c k é 
j e d n á n í se n e m á ř ídi t e t i c k ý m i p o ž a d a v k y : po l i t ikové by m ě l i ž í t pro 

politiku, n i k o l i z politiky. V t o m t o k o n t e x t u W e b e r rozl i š i l m e z i et i
k o u s m ý š l e n í a e t i k o u z o d p o v ě d n o s t i . P r o t i e t i c e s m ý š l e n í , k t e r á 
v á ž e l i d s k é j e d n á n í v ý h r a d n ě n a s v ě d o m í č i n a m r a v n í p o v i n n o s t , 
postavi l et iku z o d p o v ě d n o s t i , k terá b e r e o h l e d p ř e d e v š í m n a důs led
ky l i d s k ý c h r o z h o d n u t í a č i n ů . 4 6 1 t a t o d i s t i n k c e vyvo la la d l o u h o d o 
b é spory. W e b e r j i v š a k n e m í n i l j a k o a b s o l u t n í : n e m y s l e l si, ž e č lo
v ě k m ů ž e j e d n a t v ž d y b u ď j e n z p o v i n n o s t i , a n e b o j e n s o h l e d e m n a 
p ř e d v í d a t e l n é d ů s l e d k y . O b a e t i c k é p o s t o j e j s o u „ k o m p l e m e n t á r n í 
a j e n s p o l e č n ě tvoří p r a v é h o č l o v ě k a " . 

3. Leninova nauka o společnosti a dialektický 
materialismus 

Z a t í m c o v e s t řední E v r o p ě s e m n o z í t e o r e t i k o v é m a r x i s m u př ibl íž i l i 
p o z i c í m k r i t i c k é n e b o p o z i t i v i s t i c k é f i losofie, a v y t y č i l i t a k c e s t u 
k r e v i z i o n i s m u , 4 7 v R u s k u se až na n e č e t n é v ý j i m k y p r o s a d i l a m a r 
x i s t i c k á o r t h o d o x i e , j e j í m ž n e j v ý z n a m n ě j š í m p ř e d s t a v i t e l e m s e s ta l 
V l a d i m í r Iljič U l j a n o v ř e č e n ý L e n i n . 4 8 L e n i n ( 1 8 7 0 - 1 9 2 4 ) , p ů v o d n ě 

44 M. Weber, Wirtschaft und Gesellschaft, str. 551 nn.; stejně tak v před
nášce Politik als Beruf (1919). 

45 M. Weber, Wirtschaft und Gesellschaft, str. 559 nn. 
4 6 Toto rozlišení najdeme např. ve Weberově proslulé přednášce Politika 

jako povolání. K poměru mezi náboženskou morálkou a etikou smýšlení viz 
M. Weber, Wirtschaft und Gesellschaft, str. 348 n. 

4 7 Viz svazek X, kap. V (Karl Marx a Friedrich Engels). 
48 K marxismu obecně: L. Kolakowski, Die Hauptstrdmungen des Mar

xismus, I—III. K novějšímu marxismu: R. Garaudy, Marxismus im 20. Jahr-
hundert; H. Lefěvre, Probléme des Marxismus; H. Fleischer, Epochen-
phdnomen Marxismus. 
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49 K Leninovu životu: R. Service, Lenin. Eine Biographie. 
50 K tomuto spisu srv. L. Basso (vyd.), Fragen des Leninismus. Eine 

Diskussion uber „Staat und Gesellschaft". 
51 V. I. Lenin, Staat und Revolution, in: V. I. Lenin, Ausgewáhlte Werke, 

I—III, zde II, str. 323 [česky: Stát a revoluce]. 
52 V. I. Lenin, Staat und Revolution, str. 345: „Marxista je pouze ten, 

kdo uznání třídního boje promítne do uznání diktatury proletariátu." Lenin 
polemizuje s menševiky a sociálními revolucionáři v Rusku stejně jako 
s Kautskym, kterého podrobně kritizuje ve spisku Proletářská revoluce a re-
negát Kautsky (Praha 1980) a vyčítá mu, že revoluční opatření pro nastolení 
socialismu má za nezpůsobilé. 
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právník, se pol i t icky a n g a ž o v a l j i ž v m l á d í , za c o ž by l r o k u 1895 zat
č e n a v y p o v ě z e n na Sibiř . Po p r o p u š t ě n í v r o c e 1900 p o b ý v a l ve 
s t ř e d n í a z á p a d n í E v r o p ě . V r o c e 1 9 1 7 m u n ě m e c k á v l á d a p o p á d u 
cara u m o ž n i l a návra t d o P e t r o h r a d u ( p o z d ě j š í h o L e n i n g r a d u ) . P o ž a 
doval b e z p o d m í n e č n ý mír, družs tevní p o z e m k o v o u re formu a zř ízení 
l i d o v ý c h r a d či l i s o v ě t ů ( „ d u b n o v é t e z e " ) . P o p á d u m i n i s t e r s k é h o 
p ř e d s e d y K e r e n s k é h o se m o c i u ja la s t r a n a b o l š e v i k ů a p o d v e d e n í m 
L e n i n a , T r o c k é h o , K a m e n ě v a a d a l š í c h n a s t o l i l a d i k t á t o r s k ý r e ž i m , 
který n e p r o d l e n ě r o z e b ě h l k o l e k t i v i z a c í v z e m ě d ě l s t v í a p r ů m y s l u . 
S á m L e n i n s ice v lád l j e n n ě k o l i k let, n i c m é n ě b e z o h l e d n ý m u p l a t n ě 
n í m m o c i s e m u p o d a ř i l o R u s k o z r e v o l u c i o n a l i z o v a t , a t r v a l e t a k 
ovl ivnit po l i t ické d ě n í v E v r o p ě i na c e l é m světě . 4 9 

S p o l e č e n s k o p o l i t i c k é c í l e , k t e r é L e n i n s ledova l , j s o u j a s n ě zfor
mulovány ve spise Stát a revoluce: marxistická učení o státu a úkoly 

proletariátu v revoluci ( n a p s á n o 1 9 1 7 , v y š l o 1 9 1 8 ) . 5 0 L e n i n s M a r 
x e m sdí le l p ř e s v ě d č e n í , ž e ú č e l s tá tu n e t k v í v e v z á j e m n é m s m í ř e n í 
tříd, nýbrž v út i sku j e d n é tř ídy d r u h o u : je to p r o s t ř e d e k vykořisťová
ní, a je ho tedy n u t n o ods t rani t . 5 1 L e n i n nevěř i l , že by se s o c i a l i s m u s 
m o h l u s k u t e č n i t d e m o k r a t i c k o u c e s t o u , a n á s i l n ý p ř e v r a t p o v a ž o v a l 
z a n e v y h n u t e l n ý : „ d i k t a t u r u b u r ž o a z i e " m u s í r o z p r á š i t „ d i k t a t u r a 
p r o l e t a r i á t u " . 5 2 N e n í p ř í p u s t n é , a b y p r o l e t a r i á t s tá tn í m a š i n é r i i j e d 
n o d u š e převza l : m u s í j i zničit . D o s a v a d n í v l á d c i s e m u s í p o d l e v z o r u 
Pař ížské k o m u n y z r o k u 1871 stát u t l a č o v a n ý m i . Po p ř e c h o d u k bez-
třídní spo lečnos t i se r e p r e s e a repres ivní ins t i tuce (tj. vo jsko a privi
legovaný ú ř e d n i c k ý apará t ) s tanou n a d b y t e č n ý m i . Z a p o t ř e b í p a k n e -
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b u d e a n i p a r l a m e n t , n e b o ť n a m í s t o p a r l a m e n t n í ž v a n í r n y n a s t o u p í 
„ s d r u ž e n í p r á c e " . 

L e n i n s i nepředs tavova l ž á d n o u sociá lní idy lu. P o ž a d o v a l p ř e c h o d 
k v e l k o v ý r o b ě u v n i t ř s t r o h é h o ř á d u a „s p o m o c í té ne jpř í sně j š í ž e 
l e z n é k á z n ě , n a n i ž b u d e d o h l í ž e t s t á t n í m o c o z b r o j e n é h o d ě l n i c -
tva" . 5 3 N e u s i l o v a l o l i d o v ý stát, n ý b r ž o t a k z v a n ý „ d e m o k r a t i c k ý 
c e n t r a l i s m u s " , s y s t é m , k t e r ý p o d l e L e n i n a u m o ž ň u j e větš í s v o b o d u 
n e ž federa l i s t ické u s p o ř á d á n í . S d e m o k r a c i í v t r a d i č n í m s m y s l u s lo
v a m á o v š e m „ d e m o k r a t i c k ý c e n t r a l i s m u s " p r a m á l o s p o l e č n é h o , j a k 
d o k l á d á j e h o k o n s t a t o v á n í , ž e p ř e k o n á n í s tá tu z n a m e n á i p ř e k o n á n í 
d e m o k r a c i e j a k o ž t o s tátní formy. 5 4 

O b r á z e k b u d o u c n o s t i , j a k h o L e n i n n a č r t l , n e n í p r o s t u t o p i c k ý c h 
rysů, j a k é n a j d e m e i u m l a d é h o M a r x e . P o d l e L e n i n a se díky k o m u 
n i s m u s t a n e u p l a t ň o v á n í m o c i a nási l í n a d b y t e č n ý m , neboť s i v š i c h n i 
z v y k n o u d o d r ž o v a t s p o l e č e n s k á prav id la b e z s e b e m e n š í h o n á t l a k u , 5 5 

d ě l b a p r á c e i p r o t i k l a d m a n u á l n í a d u š e v n í p r á c e z m i z í , a j e l i k o ž se 
p r á c e s tane č l o v ě k u p o t ř e b o u , n a s t a n e p r u d k ý rozvoj v ý r o b n í c h s i l . 5 6 

C e l á s p o l e č n o s t se n a k o n e c p r o m ě n í v „ j e d i n o u k a n c e l á ř a j e d i n o u 
t o v á r n u se s te jnou p r a c í a s te jnou m z d o u " 5 7 a b u d e fungovat b e z zá
s a h ů vlády. M y š l e n k y a n a r c h i s m u , j a k h o zastával M i c h a i l B a k u n i n , 
o v š e m L e n i n zce la o d m í t a l . 

P r o t i k l a d m e z i L e n i n o v ý m i p r o k l a m a c e m i a s k u t e č n ý m v ý v o j e m 
bije do o č í : v ládu n e v y k o n á v a l „ o z b r o j e n ý l i d " - mís tn í sověty b y l y 
n a o p a k b r z y r o z p u š t ě n y - a s tá tní d o n u c o v a c í a p a r á t n e z m i z e l , ný
b r ž v y s t ř í d a l h o č e k i s t i c k ý t e r o r ( Č E K A - m i m o ř á d n á k o m i s e p r o 
boj prot i k o n t r a r e v o l u c i a sabotáž i) a e l i m i n a č n í zásahy. Veškeré na
děje na r y c h l ý vývoj v ý r o b n í c h sil z h a t i l a h l u b o k á h o s p o d á ř s k á kr i-

53 V. I. Lenin, Staat und Revolution, str. 359. 
5 4 Tamt., str. 385 n. Za kapitalistických podmínek zůstává demokracie 

vykořisťovatelským systémem (str. 390); s přechodem ke komunismu dochá
zí ke změně: „Demokracie pro ohromnou většinu lidu a násilné zadržení 
vykořisťovatelů, utlačovatelů lidu, tj. jejich vyloučení z demokracie. . ." (str. 
391) 

5 5 Tamt., str. 386. 
5 6 Tamt., str. 398. 
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ze, j e ž s i v y n u t i l a ú s t u p k y v e f o r m ě n o v é h o s p o d á ř s k é po l i t iky 
( N E P ) . Prot i n á b o ž e n s t v í , k t e r é bo l šev ic i v ž á d n é m p ř í p a d ě n e p o v a 
žovali za s o u k r o m o u v ě c , 5 8 b y l a v y h l á š e n a v á l k a a v e š k e r á k u l t u r n í 
zařízení b y l a p o d ř í z e n a c e n t r á l n í m u v e d e n í . 5 9 

P r o p o s o u z e n í vývo je k a p i t a l i s m u je d ů l e ž i t ý L e n i n ů v spis Impe

rialismus jakožto nejvyšší stadium kapitalismu ( 1 9 1 7 ) . 6 0 L e n i n shod
ně s M a r x e m v y š e l z p o s t ř e h u , že p r o k a p i t a l i s m u s je t y p i c k á ten
d e n c e k e k o n c e n t r a c i v ý r o b y , k t e r á p o d p o r u j e v z n i k m o n o p o l ů 
u e l i m i n a c í m e n š í c h p o d n i k ů z a m e z u j e k o n k u r e n c i , t a k ž e v z n i k á 
nová forma k a p i t a l i s m u , p r o niž j e c h a r a k t e r i s t i c k á in ternac iona l iza
ce f inančního kap i tá lu . V l ivem souvis lost i m e z i v n i t ř n í m a z a h r a n i č 
ním t r h e m se m o n o p o l n í p o d n i k y snaží o k o l o n i z a c i co největš í část i 
svě ta a k a p i t a l i s m u s se spojuje s i m p e r i a l i s m e m , j e n ž d í k y v l a s t n í 
t e n d e n c i k u n i v e r s a l i z a c i v ý r o b y a k a p i t á l u p ř e d s t a v u j e s t u p e ň na 
cestě k socia l i smu. 

S p o l e č e n s k o p o l i t i c k é c í l e b y l y p r o L e n i n a urču j íc í i t a m , k d e s e 
zabýval o t á z k a m i t e o r i e p o z n á n í , 6 1 n a p ř í k l a d v k n i z e Materialismus 

a empiriokriticismus ( 1 9 0 9 ) . P o v a ž o v a l za n u t n é p o l e m i c k y vys tou
pit proti d o m n ě l e idea l i s t ickým, totiž poz i t iv i s t ickým n á z o r ů m , k t e r é 
předevš ím od E r n s t a M a c h a přejal i n ě k t e ř í ruš t í social is té ( k o n k r é t n ě 
V l a d i m í r A. B a z a r o v a A l e x a n d r B o g d a n o v ) , 6 2 n e b o ť se o b á v a l , že 
idea l i smus r o z b o ř í z á k l a d y r e v o l u č n í aktivity. M e t o d a L e n i n o v y p o -

1 8 Tamt., str. 380 n. 
,v V. I. Lenin, Ober proletarische Kultur. Resolutionsentwurf, in; Aus-

gewáhlte Werke, III, str. 548 nn. 
m V. I. Lenin, Ausgewáhlte Werke, I, str. 767-873. 
61 O Leninových filosofických názorech pojednává I. M. Bochefiski, 

Der sowjetrussische Dialektische Materialismus; I. Fetscher, Von Marx zur 
Sowjetideologie, II; A. Pannekoek, Lenin als Philosoph; G. A. Wetter, Der 
Dialektische Materialismus; týž, Sowjetideologie heute, I: Dialektischer und 
Historischer Materialismus; F.-A. Koch, Dialektik als Strategie. Studie zur 
materialistischen Erkenntnis- und Revolutionstheorie - am Beispiel Lenins; 
W. Goerdt (vyd.), Die Sowjetphilosophie. Wendigkeit und Bestimmtheit. 

6 2 O vlivu Macha a Avenaria na ruské marxisty pojednává N. O. Lossky, 
lllstory ofRussian Philosophy, kap. 25, str. 378 nn; zprvu měl s empiriokri-
licisty, případně machisty bojovat Georgij V. Plechanov (1856-1918), ale 
I.cnin se rozhodl tuto úlohu vzít na sebe. 
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5 7 Tamt., str. 403. 
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63 K následujícímu srv. W. Rod, Dailektische Philosophie der Neuzeit, 
str. 239 nn. 

64 Srv. V. I. Lenin, Materialismus und Empiriokritizismus, str. 257: „Po
jem hmoty neznamená nic jiného než objektivní realitu, která je nám dána 
v počitcích." Lenin raději mluvil o „materialismu" než o „realismu", protože 
tento výraz byl zneužitý „pozitivisty a jinými pomatenci" [česky: Materialis
mus a empiriokriticismus]. 
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6 6 V. I. Lenin, Werke, sv. 38. 
67 Obzvlášť důležitý je Stalinův spis O dialektickém a historickém mate

rialismu, který byl zařazen do učebnice Dějin Všesvazové komunistické stra
ny (bolševiků). 

437 

6 5 Tamt., str. 125. 

l e m i k y s „ m a c h i s t y " dává najevo, j a k a u t o r c h á p a l o n o s t ranic tv í f i 
losofie, k n ě m u ž vyzýval : n e s t r a n n é p o s o u z e n í zce la o d m í t l a v ý k l a d 
za lož i l na t ř ídních zá jmech. Prot ik lad m e z i i d e a l i s m e m a mater ia l i s 
m e m L e n i n p r o p o j i l s e z á k l a d n í t ř í d n í o p o z i c í m e z i vykoř i sťovate l i 
a v y k o ř i s ť o v a n ý m i d ě l n í k y a k r i t i k o u e m p i r i o k r i t i c i s m u se chtě l p o 
stavit p r o t i b u r ž o a z n í m t ř í d n í m z á j m ů m , k t e r é v n ě m ú d a j n ě p ř i c h á 
zejí ke s lovu. 

V š e o b e c n ý r á m e c L e n i n o v y t e o r i e s p o l e č n o s t i tvoř í d i a l e k t i c k ý 
m a t e r i a l i s m u s , j a k h o z a l o ž i l E n g e l s , t j . o n t o l o g i e , 6 3 p o d l e n í ž s e 
s k u t e č n o s t í m í n í h m o t a n e z á v i s l á n a v ě d o m í a p ů s o b e n í m p r o t i k l a 
d ů , k t e r é v n í j s o u o b s a ž e n y , j s o u c í v n e u s t á l é m p o h y b u . V ý r a z 
„ h m o t a " p o u ž í v a l L e n i n t a k v e l k o r y s e , že u ně j v z á s a d ě z n a m e n á 
„byt í nezáv i s lé na v ě d o m í " . 6 4 S t o u t o o n t o l o g i i t ě s n ě souvis í v ý k l a d 
p o z n á n í j a k o z r c a d l e n í rysů skutečnos t i : z á k o n y dia lekt iky v m y š l e 
n í j s o u o d v o z e n y o d d i a l e k t i k y o b j e k t i v n í , t o t i ž o d r e á l n é h o b o j e 
p r o t i k l a d ů , od t e n d e n c e k p ř e k o n á n í p r o t i k l a d ů ve vyšší j e d n o t ě a od 
p r o m ě n y kvant i ta t ivních rozdí lů v kval i tat ivní . 

J e l i k o ž h m o t a z v l a s t n í p o d s t a t y se t rvává v p o h y b u , m u s í m e vy
už íva t p r o m ě n l i v ý c h č i „ e l a s t i c k ý c h " p o j m ů , p o k u d m á m y š l e n í zů
stat v s o u l a d u s p o d s t a t o u s k u t e č n o s t i . D o k u d se r e a l i t a v m y š l e n í 
n e z r c a d l í n a p r o s t o d o k o n a l e , j e n u t n o k v a l i t u o d r a z u z v y š o v a t , t j . 
rozv í je t re la t ivn í p o z n á n í , d o s a ž e n é v d a n ý o k a m ž i k , s m ě r e m k a b 
s o l u t n í p r a v d ě . M e z i r e l a t i v n í a a b s o l u t n í p r a v d o u n e n í n e p ř e k o n a 
t e l n á p r o p a s t : „ Z h l e d i s k a m o d e r n í h o m a t e r i a l i s m u , t j . m a r x i s m u , 
j s o u s ice hranice p ř i b l í ž e n í n a š i c h p o z n a t k ů k objekt ivní , a b s o l u t n í 
p r a v d ě h i s t o r i c k y p o d m í n ě n y , a v š a k s a m o t n á e x i s t e n c e t é t o p r a v d y 
je nepodmíněná, a b e z p o d m í n e č n ě plat í , že se k ní p ř i b l i ž u j e m e . " 6 5 

L e n i n s i j a s n ě u v ě d o m o v a l , že je ve f i losof i i l a i k e m , a že tedy j e h o 
k o n c e p c i scház í so l idní základy. Ve s n a z e o d s t r a n i t t e n t o n e d o s t a t e k 
s e v l e t e c h 1 9 1 4 - 1 9 1 6 v ě n o v a l d ů k l a d n é m u s t u d i u H e g e l a , k t e r é 
nejspíš c h á p a l j a k o p ř í p r a v u p ř o spis o d i a l e k t i c e ; j e h o č ten í H e g e l a 
lze z r e k o n s t r u o v a t z p o z n á m e k ve Filosofických sešitech.66 J e l i k o ž 
ve svět le ne jnově j š ích v ě d e c k ý c h objevů j i ž e n g e l s o v s k o u dia lekt iku 
n e b y l o m o ž n o háj i t , b y l o n a s n a d ě p o k u s i t se o a k t u a l i z a c i , a p r á v ě 
t o m u t o cíli s l o u ž i l o L e n i n o v o s t u d i u m H e g e l o v y Logiky, p ř i č e m ž se 
n e z a j í m a l o o b s a h , a le v ý h r a d n ě o f o r m u . K a t a l o g i z a c e d i a l e k t i c 
kých p r o t i k l a d ů mu b y l a lhos te jná . V s o u l a d u s tez í o p r i m á t u ( spo
l e č e n s k é č i r e v o l u č n í ) p r a x e n u t n o L e n i n o v y o n t o l o g i c k é a ep i s te-
m o l o g i c k é ú v a h y v n í m a t j a k o nástro je , j e ž m ě l y n a p o m o c i předs tav i t 
revo luční p r o m ě n u s p o l e č n o s t i v s t ř íc k o m u n i s m u ne jen j a k o opráv
n ě n o u , a le i h i s tor icky n u t n o u . 

V L e n i n o v ě pol i t ice p o k r a č o v a l Josi f V i s sar ionovič D ž u g a š v i l i ře
č e n ý S t a l i n ( 1 8 7 9 - 1 9 5 3 ) . S t a l i n ů v t e o r e t i c k ý p ř í n o s j e s ice b e z v ý 
z n a m n ý , n i c m é n ě a ž d o éry d e s t a l i n i z a c e b y l p o v a ž o v á n z a k l a s i k a 
m a r x i s m u - l e n i n i s m u . 6 7 S t e j n ě j a k o L e n i n k l a d l d o p o p ř e d í m a t e r i a 
l ist ickou d ia lek t iku . S h o d n ě s E n g e l s e m h o v o ř i l o d i a l e k t i c k ý c h zá
k o n e c h , k o n k r é t n ě o z á k o n u r o z p o r u u v n i t ř s k u t e č n o s t i , o d t u d vy
p lýva j íc ímu z á k o n u b y t o s t n é p o h y b l i v o s t i v ě c í a z á k o n u p ř e m ě n y 
kvantity v kval i tu. S v y u ž i t í m s t r a n i c k é a n iko l i v ě d e c k é a u t o r i t y se 
Sta l in v y j a d ř o v a l i k o t á z k á m l i n g v i s t i k y a b i o l o g i e . Z v l á š t ě s i l n ě 
z d ů r a z ň o v a l v ě d e c k ý c h a r a k t e r h i s t o r i c k é h o a d i a l e k t i c k é h o m a t e 
r ia l i smu, p ř e d s t a v o v a n é h o v u č e b n i c í c h j a k o def in i t ivně p r a v d i v á 
^iauka a j a k o p r o s t ř e d e k t ř ídního boje, n a p ř í k l a d v Dějinách Všesva-

zové komunistické strany (bolševiků), k t e r é až do n á s t u p u d e s t a l i n i 
zace plni ly ú l o h u n e z p o c h y b ň o v a n é h o v ý k l a d u s t ranické nauky. 

Sepět í teorie s praxí , j a k je p r o m a r x i s m u s př íznačné, se v ideologi i 
s o v ě t s k é h o r e ž i m u p r o m ě n i l o v sepět í t e o r i e s p o l i t i k o u , k d y t e o r i e 
byla prohlášena za b á z i politiky, ale pol i t ika zároveň teori i vytyčovala 
směr. O d c h y l k y od s t a n o v e n é h o směru se považovaly za z ločin. N i k o -
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4. Představitelé marxismu mimo území 
Sovětského svazu 

M a r x i s m u s j e š t ě d l o u h o p o s v é m z a l o ž e n í z ů s t á v a l m y š l e n k o v ý m 
s m ě r e m , od k t e r é h o se profes ionáln í f i losofové odvrace l i , a k terý na
o p a k p ř i j í m a l i p o l i t i k o v é a p o l i t i č t í p u b l i c i s t é , n a p ř í k l a d G e o r g e s 
S o r e l ( 1 8 4 7 - 1 9 2 2 ) , k t e r ý m a r x i s m u s spoj i l s m y š l e n k a m i f i l o s o f i e 
ž i v o t a a zas táva l p ř e s v ě d č e n í , že v l á d u s p o l k o v ě z o r g a n i z o v a n é h o 
p r o l e t a r i á t u lze n a s t o l i t j e d i n ě r e v o l u c í a p o d v e d e n í m m y t i c k ý c h 
ide j í . 6 9 S o r e l o v y ú v a h y p r o b u d i l y L e n i n ů v a M u s s o l i n i h o z á j e m . 
P r v n í m v y s o k o š k o l s k ý m u č i t e l e m , který zastával m a r x i s t i c k á s t a n o 
viska, b y l p o d l e v š e h o A n t o n i o L a b r i o l a ( 1 8 4 3 - 1 9 0 4 ) , 7 0 k terý v y š e l 
z p r o s t ř e d í i d e a l i s m u ( z v l á š t ě ho ov l ivn i la H e r b a r t o v a f i losof ie) , 7 1 

68 Zrcadlem sovětské filosofie byl časopis Voprosy filosofii, 1947 nn. 
Přehled o průběhu let 1947-1956 včetně německých résumé - z hlediska 
vydavatele - nejdůležitějších článků podává W. Goerd, Fragen der Philoso
phie. Ein Materialbeitrag zur Erforschung der Sowjetphilosophie im Spiegel 
der Zeitschrift „Voprosy filosofii 1947-1956". Filosofie Bertranda Russella 
byla vylíčena jako reakcionářská odrůda subjektivního idealismu (1953, 2, 
str. 168 nn). Karl Jaspers byl představen jako ideolog amerického imperialis
mu, který částečně zaujímá fašistické postoje (1953, 3, str. 120 nn.). 

69 G. Sorel, Réflexions sur la violance (1908). 
70 Přehled o jeho myšlení přináší S. Poggi, Introduzione a labriola. 
71 Srv. S. Poggi, Antonio Labriola. Herbartismo e scienze dello spirito 

alle origini del marxismo italiano. 
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72 A. Labriola, La concezione materialistica della storia, vyd. B. Croce. 
Souborné vydání díla A. Labriola, Opere, I—III. 

7 3 Lukácsovu literární teorii ovlivnil W. Benjamin; Lucien Goldman 
(1913-1970) byl zase podnícen Lukácsem; srv. L. Goldman, Dialektische 
Untersuchungen. 
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laj J . B u c h a r i n ( 1 8 8 8 - 1 9 3 8 ) t a k by l o d s o u z e n k smrt i za své ú d a j n ě 
„ m e c h a n i c i s t i c k é " s m ý š l e n í , neboť sn ižova l v ý z n a m f i losof ie , a na
o p a k privi legoval př ínos speciá lních v ě d - avšak pos t ihy d o p a d l y i na 
Georgi je V. P l e c h a n o v a a A b r a m a M. D e b o r i n a , kteří zastávali o p a č n ý 
n á z o r a hájili p r i m á t f i losofie. Sovětská f i losofie se do ve lké m í r y vy
čerpává o p a k o v á n í m m y š l e n e k „klas iků m a r x i s m u - l e n i n i s m u " a pole
m i k o u prot i v š e m o s t a t n í m f i l o s o f i c k ý m s m ě r ů m . 6 8 S n a h y otevřít mar
x i s m u s v l ivu j i n ý c h f i l o s o f i í , n a p ř í k l a d m o d e r n í f i l o s o f i i vědy, 
m a t e m a t i c k é log ice n e b o kybernet ice, s e vynoři ly a ž m n o h e m pozdě j i . 

a le p o z d ě j i k o n v e r t o v a l k m a r x i s m u . H á j i l m a t e r i a l i s t i c k é po je t í 
dě j in 7 2 a z d ů r a z n i l v ý z n a m m a t e r i a l i s t i c k é d ia lekt iky . J e h o m y š l e n 
k y b y l y p o d n ě t n é n e j e n p r o p o z d ě j š í g e n e r a c e i t a l s k ý c h m a r x i s t ů , 
a le i p r o m l a d é h o B e n e d e t t a C r o c e h o (v iz k a p . V I I I ) . V ě t š i n o u a le 
a k a d e m i č t í f i l o s o f o v é m a r x i s m u s o d m í t a l i . A n i t e o r e t i k o v é m a r 
x i s m u , k t e r é z m í n í m e v n á s l e d u j í c í m v ý k l a d u , v ě t š i n o u n e v y u č o 
vali n a v y s o k ý c h š k o l á c h ; L u k á c s , n a n ě h o ž s e z a m ě ř í m e ne jprve , 
o b d r ž e l p r o f e s u r u a ž p o d r u h é s v ě t o v é v á l c e v k o m u n i s t i c k é m M a 
ďarsku. 

a ) G e o r g L u k á c s 
Ž á d n ý a u t o r p ů s o b í c í z a h r a n i c e m i S o v ě t s k é h o svazu n e m ě l p r o vý
voj m a r x i s m u t a k o v ý v ý z n a m j a k o G y o r g y ( G e o r g [von]) L u k á c s . 
N a r o d i l s e r o k u 1 8 8 5 v B u d a p e š t i , p o p r v n í s v ě t o v é v á l c e v s t o u p i l 
do K o m u n i s t i c k é s t rany M a ď a r s k a a r o k u 1919 po v z n i k u M a ď a r s k é 
republ iky r a d p ů s o b i l j a k o z á s t u p c e l i d o v é h o k o m i s a ř e p r o v ý c h o v u . 
V letech 1 9 3 3 - 1 9 4 4 p o b ý v a l v M o s k v ě a r o k u 1945 se stal profeso
rem v B u d a p e š t i , o v š e m po n e z d a ř e n é m m a ď a r s k é m p o v s t á n í v r o c e 
1956 svůj pos t ztrat i l , neboť vys toupi l na p o d p o r u v lády I m r e h o N a -
gye . Z e m ř e l r o k u 1 9 7 1 v B u d a p e š t i . Vedle p r a c í k teor i i l i t e r a t u r y 
a m a r x i s t i c k é e s t e t i c e je a u t o r e m ř a d y f i losof ických sp i sů , z n i c h ž 
zvláštní z m í n k u zas luhu je k n i h a Geschichte und Klassenbewufitsein 

(Dějiny a t ř ídní v ě d o m í , 1923), k te rá m ě l a š i roký vliv na lev icové in
te lektuá ly v e s t ř e d n í a z á p a d n í E v r o p ě . 7 3 R o k u 1 9 6 2 v y š e l o b s á h l ý 
spis Die Zerstorung der Vernunft ( Z n i č e n í r o z u m u ) , k d e se L u k á c s 

^ p O m o c í p r o n i k a v ý c h k o n k r é t n í c h analýz, a le s n e v í d a n o u j e d n o s t r a n 
ností p o k u s i l p ř e d v é s t , ž e i rac iona l i s t ické t e n d e n c e , j e ž s ledoval p o 
čínaje r o m a n t i k o u , s louž i ly p o d m a n ě n í č l o v ě k a v e s l u ž b á c h k a p i t a 
l i smu a i m p e r i a l i s m u . V p o z d n í Ontologie des gesellschaftlichen 

Seins ( O n t o l o g i i s p o l e č e n s k é h o byt í , I—III, 1 9 7 1 - 1 9 7 3 ) v k o n t r a s t u 
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7 4 Souborné vydání Lukácsových prací u Luchterhanda, Neuwid - Ber
lin 1962 nn. Stručný a informativní výklad nejdůležitějších Lukácsových 
myšlenek poskytuje G. Lichtheim, Georg Lukács. 

75 G. Lukács, Geschichte und Klassenbewufitsein, str. 62. 
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N C t u z p ů s o b , j a k b y l i d é j a k o p ř í s l u š n í c i u r č i t é t ř ídy z a u r č i t ý c h 
o k o l n o s t í j e d n a l i , k d y b y n a u r č u j í c í r y s y s v é s i t u a c e r e a g o v a l i r o 
z u m n ě , t j . p ř i m ě ř e n ě a ú č e l n ě . 7 8 T ř í d n í v ě d o m í n e o d r á ž í ž á d n á fakta, 
k terá b y t u b y l a n e z á v i s l e n a n ě m , n ý b r ž v z t a h u j e s e k e s k u t e č n o s t i 
v sepět í s k o n k r é t n í s p o l e č e n s k o u t o t a l i t o u . K o r e s p o n d e n č n í t e o r i i 
pravdy L u k á c s o d m í t l , a n a o p a k p r o s a z o v a l d i a l e k t i c k é po je t í prav
dy . 7 ' P r a v é p o z n á n í s e n e z a b ý v á i z o l o v a n ý m i fakty, n ý b r ž v y ž a d u j e 
ohled „ n a z á k o n i t o s t i v z t a ž e n é k e k o n k r é t n í t o t a l i t ě " . 8 0 R o z h o d u j í c í 
k r i t é r i u m při p o s u z o v á n í j e d n o t l i v ý c h teor i í p ředs tavu je z á j e m p r o 
letariátu, respekt ive k o m u n i s t i c k é strany. 

b ) D a l š í p ř e d s t a v i t e l é n e o m a r x i s m u 
I os ta tn í m a r x i s t é , k te ř í p ů s o b i l i za h r a n i c e m i S o v ě t s k é h o svazu 
u j e h o sa te l i tn ích s tátů, s h o d n ě s L u k á c s e m opus t i l i E n g e l s o v u dia
lektiku p ř í r o d y a do p o p ř e d í n e c h a l i v y s t o u p i t h i s tor ický m a t e r i a 
l i smus. Velký v ý z n a m se v n e o m a r x i s t i c k ý c h k r u z í c h p ř i s u z o v a l 
M a r x o v ý m Ekonomicko-filosofickým rukopisům, k t e r é vyš ly r o k u 
l ° 3 2 v r á m c i Marx-Engels Gesamtausgabe ( M E G A ) . T y t o t e x t y 
nabíze ly pojet í dia lekt iky, j e ž m ě l o s tá le b l í z k o k H e g e l o v ě dia
lekt ické f i losof i i , a p o s k y t o v a l o t a k ú c h y t n é b o d y p r o i n t e r p r e t a c i 
od l i šnou od o r t h o d o x n í h o h i s t o r i c k é h o a d i a l e k t i c k é h o m a t e r i a l i s 
mu, aniž by p ř i t o m b y l o n u t n é v z d á t se t e z e o p r i m á t u ( r e v o l u č n í ) 
praxe. 

Č e t n á s k u p i n a t a k z v a n ý c h „ r e v i z i o n i s t ů " b y l a o c h o t n a p ř i j m o u t 
p o d n ě t y ( k a n t o v s k é h o ) k r i t i c i s m u a u z n a t poz i t ivn í a s p e k t y par la-
uíentní d e m o k r a c i e . N e j d ů l e ž i t ě j š í m p ř e d s t a v i t e l e m rev iz ioni s t ic-
k é h o m y š l e n í b y l E d u a r d B e r n s t e i n ( 1 8 5 0 - 1 9 3 2 ) , 8 1 k t e r ý pře ja l 

7 7 Tamt., str. 87. 
7 8 Tamt., str. 126: „Racionální přiměřená reakce která se váže k ur

čité typické situaci ve výrobním procesu je třídní vědomí." V jedné poznám
ce poukazuje Lukács na nauku Maxe Webera o ideálních typech. 

79 Jde zde o způsob uvažování, který se uplatnil v souvislosti se sporem 
o pozitivismus Th. Adorna a J. Habermase. Srv. Th. W. Adorno (vyd.), Der 
ťositivismusstreit in der deutschen Soziologie. 

80 G. Lukács, Geschichte und Klassenbewufitsein, str. 70. 
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81 E. Bernstein, Die Voraussetzungen des Sozialismus und die neuen 7 6 Tamt., str. 114. 

k e své r a n é m y š l e n k o v é fázi p o d a l ob jekt iv i s t ický v ý k l a d d ia lek t ic
k ý c h v z t a h ů . 7 4 

Ste jně j a k o u H e g e l a a d a l š í c h r e p r e z e n t a n t ů idea l i s t ické dia lekt i
ky hra je i u L u k á c s e r o z h o d u j í c í ro l i d i a l e k t i c k ý v z t a h s u b j e k t u 
a ob jektu. S u b j e k t e m , o n ě m ž L u k á c s hovoř í , v š a k n e n í ind iv iduá ln í 
v ě d o m í , n ý b r ž k o l e k t i v n í sub jekt v ě d o m í t ř í d n í h o , j e ž s a m o k s o b ě 
z í s k á v á d i a l e k t i c k ý p ř í s t u p p r o s t ř e d n i c t v í m p ř e d m ě t ů u s t a v e n ý c h 
s p o l e č e n s k o u prac í . O d dia lekt iky přírody, j a k j i hájil E n g e l s , s e L u 
k á c s v Dějinách a třídním vědomí r o z h o d n ě d i s tancova l . 

V d o m n ě l é m p r o t i k l a d u k „ b u r ž o a z n í " f i losof i i k l a d l L u k á c s d ů 
r a z na to, že neexis tu je n i c i z o l o v a n ě d a n é h o a b e z p r o s t ř e d n ě zakus i-
t e l n é h o a že vše k o n k r é t n í , t edy p l o d y s p o l e č e n s k é tvorby, závisí na 
p r o m ě n l i v ý c h h i s t o r i c k ý c h o k o l n o s t e c h , p r o č e ž ž á d n é s o c i o l o g i c k é 
k a t e g o r i e nevykazuj í n a d č a s o v o u p la tnost . P r a x i p o d l e L u k á c s e patř í 
p r i m á t n a d teor i í a h l a v n í m p r o b l é m e m d i a l e k t i k y j e „ p r o m ě ň o v á n í 
s k u t e č n o s t i " . 7 5 

I p ř e s n á v a z n o s t na H e g e l a , p ř e d e v š í m v u z n á n í d ia lekt iky sub
j e k t u a ob jektu a p ř i s o u z e n í m ú s t ř e d n í r o l e p o j m u d i a l e k t i c k é to ta
lity, n e b y l L u k á c s p r a v ý m h e g e l i á n e m . J e t o p a t r n é , k d y ž s p o l e č e n 
skou t ř ídu p r o h l a š u j e za d i a l e k t i c k o u tota l i tu ve v ý s o s t n é m s m y s l u 
a j e d n o t u subjektu a ob jek tu z t o t o ž ň u j e s v ě d o m í m p r o l e t a r i á t u . 
P r o l e t a r i á t j e s u b j e k t e m , j e l i k o ž z n á p o d m í n k y , z a k t e r ý c h v z n i k l . 
C e l k o v á s u m a p r o l e t á ř ů s i to v š a k n e u v ě d o m u j e , a p r o t o za subjekt 
t o h o t o p o z n á n í n u t n o p o v a ž o v a t s t ranu j a k o ž t o „ n o s i t e l k u t ř í d n í h o 
v ě d o m í p r o l e t a r i á t u " . 7 6 P o k u d t u t o ú v a h u r o z v i n e m e dá le , z j i s t íme, 
ž e p r o s t ranu p la t í t o t é ž c o p r o pro le tar iá t , t a k ž e v ů d č í ro l i n u t n o 
p ř i ř k n o u t p o u z e n e j v y š š í m u v e d e n í s trany a v m e z n í m p ř í p a d ě sa
m o t n é m u v ů d c i . 

P o d l e L u k á c s e s p a d á s e b e u v ě d o m ě n í pro le tar iá tu v jedno s p o z n á 
n í m společnost i j a k o ž t o c e l k u . 7 7 P ř i t o m n u t n o vzít v úvahu, že p o j e m 
t ř í d n í h o v ě d o m í ni jak nesouvi s í s d o m n ě n k a m i o „ d u c h u l i d u " . M í n í 
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Aufgaben der Sozialdemokratie, Stuttgart 1899, 1973 5; týž, Zur Geschichte 
und Theorie des Sozialismus, Berlin 1901. K Bersteinovi srv. M. Pascher, 
Eduard Bernsteins Marxismus-Kritik und die Sozialphilosophie des Marbur-
ger Neukantianismus, in: Archiv fur Rechts- und Sozialphilosophie, 81 , 
1995, str. 215-233. 

82 K. Kautsky, Karl Marx' ókonomische Lehren, Stuttgart 1887 [česky: 
Ekonomické učení Karla Marxe, přel. L. Holub, Praha 1958]; týž, Ethik und 
materialistische Geschichtsauffassung (1906), reprint Berlin 1980; týž, Die 
materialistische Geschichtsauffassung (1927), zkrácené vydání, vyd. 
J. H. Kautsky, Berlin 1988. 

83 K. Korsch, Marxismus und Philosophie, Frankfurt a. M. - Wien 1966 
(1923 1); týž, Karl Marx, Frankfurt a. M. - Wien 1967 (London 19381). 

84 K. Korsch, Die materialistische Geschichtsauffassung (1929) und an-
dere Schriften, str. 167. 

85 K austromarxismu viz M. E. Blum, The Austro-Marxists. 
8 6 O Adlerovi a dalších představitelích rakouského marxismu pojednává 

P. Heintel, System und Ideologie. Der Austromarxismus im Spiegel der Phi
losophie Max Adlers. 

87 M. Adler, Kant und der Marxismus, Berlin 1925. Adlerovy nejdůleži-
tější práce jsou přístupné v M. Adler, Ausgewáhlte Schriften, vyd. A. Pfabi-
gan, Wien 1981. 

88 O. Bauer, Eine Auswahl aus seinem Lebenswerk, vyd. J. Braunthal. 
89 R. Hilferding, Das Finanzkapital (1910). 
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90 L. Kofler, Geschichte und Dialektik. Zur Methodenlehre der marxis-
tischen Dialektik. 

91 Díla A. Gramsciho: II materialismo storico e la filosofia di Benedetto 
Croce; Note sul Machiavelli, sulla politica e sullo stato moderno; Passato e 
presente; Scritti giovanili; II Risorgimento; vše Torino 1975. Další práce: 
Scritti politici, Roma 1978; Quademi del carcere (1975). Sekundární litera
tura: G. Fiori, Vita di Antonio Gramsci, Bari 1974; týž, Antonio Gramsci. 
Life ofa Revolutionary (1975); G. Roth, Gramscis Philosophie der Praxis, 
DUsseldorf 1972; G. Tamburano, Antonio Gramsci. La vita, il pensiero, 
lazione, Bari - Perugia 1963. 
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z a p ů s o b i l i na L e o Kof lera ( 1 9 0 7 - 1 9 9 5 ) , 9 0 k t e r ý v d ů s l e d k u refor-
m i s t i c k é h o s m ý š l e n í př i še l o p r o f e s u r u v H a l l e , j i ž zas táva l v le
tech 1 9 4 7 - 1 9 5 0 . 

V I t á l i i s e m a r x i s m u s j a k o ž t o r e v o l u č n í t e o r i e p r o s a d i l v e 
2 0 . s t o l e t í h l a v n ě z á s l u h o u A n t o n i a G r a m s c i h o ( 1 8 9 1 - 1 9 3 7 ) . 
G r a m s c i zprvu p o d l é h a l C r o c e h o vl ivu, a le p o d d o j m e m Ř í j n o v é 
revoluce v R u s k u při jal m a r x i s t i c k o - l e n i n s k á s t a n o v i s k a . 9 1 J a k o ž t o 
j e d e n z p ř e d á k ů I ta l ské k o m u n i s t i c k é s t r a n y b y l z a t č e n fašisty, n i c 
m é n ě i v l e t e c h 1 9 2 6 - 1 9 3 7 , k t e r é strávi l v ce le , m ě l m o ž n o s t psá t . 
Z d ů v o d ů uta jení užíva l v z á p i s c í c h m í s t o t e r m í n u „ m a r x i s m u s " 
o b r a t „filosofie p r a x e " . J e h o c í l e m b y l o r o z v i n o u t v ý c h o d i s k a , k te
rá n a c h á z e l u M a r x e , a z á r o v e ň z a b r á n i t t e n d e n c í m k r e d u k c i m a r 
x i smu n a h i s t o r i c k ý e k o n o m i s m u s , v e k t e r é spat řova l h r o z b u p r o 
s p o n t á n n í akt iv i tu, p r o č l o v ě k a n e p o s t r a d a t e l n o u . P o d l e G r a m s c i h o 
e k o n o m i c k á rea l i ta n e v y k o n á v á j e d n o z n a č n o u d e t e r m i n a c i ; rea l i ta 
n a o p a k v z n i k á až v d i a l e k t i c k é m sepět í l i d s k é č i n n o s t i a př í rody. 
Toto sepět í j e s te jně j a k o m e z i l i d s k é v z t a h y h i s t o r i c k é p o v a h y : č lo
věk tvoří dě j iny a z á r o v e ň je o v l i v ň o v á n d ě j i n n ý m i faktory. S te jně 
jako n e o m a r x i s t é c h t ě l i G r a m s c i p ř e k o n a t s e p a r o v a n o s t t e o r i e 
u praxe . Fi losof ie se završuje až v p r a x i , z v l á š t ě v p o l i t i c k é p r a x i . 
P ř e d e v š í m v t é t o idej i p o d l e G r a m s c i h o spočívá f i losof ický vý
z n a m M a r x o v y nauky. 

Ve t ř i c á t ý c h l e t e c h se z n e o m a r x i s m u v y č l e n i l směr, k t e r ý v dru
hé p o l o v i n ě s tolet í ( p ř e d e v š í m v š e d e s á t ý c h a s e d m d e s á t ý c h l e t e c h ) 
sehrá l v ý z n a m n o u ro l i n e j e n teoret icky, t j . k r i t i k o u k a p i t a l i s m u 

Ti j e h o n á s l e d k ů , a le i prakt icky, z v l á š t ě v souvis los t i se s tudent
skou revol tou r o k u 1 9 6 8 : m í n í m e „ k r i t i c k o u t e o r i i " či l i „frankfur-

p r v k y i d e a l i s m u a o d m í t a l i n t e r p r e t o v a t dě j iny v ý h r a d n ě p o m o c í 
e k o n o m i c k ý c h faktorů, neboť v n i c h spat řova l i p ů s o b e n í m r a v n í c h 
p o h n u t e k . P o d o b n ě i K a r l K a u t s k y ( 1 8 5 4 - 1 9 3 8 ) 8 2 zas táva l názor , 
ž e s o c i a l i s m u s n u t n o n a s t o l i t d e m o k r a t i c k ý m i p r o s t ř e d k y . P r o t i 
„ b u r ž o a z n í m " r e v i z i o n i s t i c k ý m t e n d e n c í m s e obrá t i l K a r l K o r s c h 
( 1 8 8 6 - 1 9 6 1 ) , 8 3 k t e r ý v r e z i g n a c i na m a t e r i a l i s t i c k é po je t í d ě j i n 
a na teor i i t ř í d n í h o bo je v idě l p ř í č i n u p a n u j í c í k r i z e m a r x i s m u . 8 4 

O b h á j c i o r t h o d o x n í h o h i s t o r i c k é h o a d i a l e k t i c k é h o m a t e r i a l i s m u 
t a k é o d m í t a l i d e m o k r a t i c k ý , k e k a n t o v s k ý m p o d n ě t ů m o t e v ř e n ý so
c i a l i s m u s t a k z v a n ý c h a u s t r o m a r x i s t ů , 8 5 z n i c h ž k n e j d ů l e ž i t ě j -
š í m pat ř i l M a x A d l e r ( 1 8 7 3 - 1 9 3 7 ) : 8 6 o v l i v n ě n k r i t i c k o u t e o r i í 8 7 od
m í t l tez i o závis los t i v ě d o m í na m a t e r i á l n í m byt í , avšak n e z a š e l 
t a k d a l e k o j a k o B e r n s t e i n . Z m í n k u d á l e z a s l u h u j e O t t o B a u e r 
( 1 8 8 1 - 1 9 3 8 ) 8 8 a R u d o l f H i l f e r d i n g ( 1 8 7 7 - 1 9 4 1 ) . 8 9 A d l e r a L u k á c s 
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t s k o u š k o l u " . M e z i n e j v ý z n a m n ě j š í p ř e d s t a v i t e l e patř i l i T h e o d o r 
W. A d o r n o , M a x H o r k h e i m e r a H e r b e r t M a r c u s e , k te ř í v m e z i v á 
l e č n é m o b d o b í p ů s o b i l i n a Ins t i tu tu p r o v ý z k u m s p o l e č n o s t i ( Ins t i 
tut fiir S o z i a l f o r s c h u n g ) ve F r a n k f u r t u 9 2 a po n a c i s t i c k é m u c h v á c e 
n í m o c i e m i g r o v a l i d o S p o j e n ý c h s tá tů, k d e ins t i tu t p o k r a č o v a l 
v č i n n o s t i v N e w Yorku p o d n á z v e m I n s t i t u t e of S o c i á l R e s e a r c h . 
P o vá lce s e H o r k h e i m e r a A d o r n o vrát i l i d o N ě m e c k a ; H o r k h e i m e r 
o b d r ž e l p r o f e s u r u v e F r a n k f u r t u v r o c e 1 9 4 9 , A d o r n o v r o c e 
1950. M a r c u s e , k t e r ý b y l z a války n a s a z e n v e v ý z v ě d n é s l u ž b ě 
(Office of St ra teg ie Serv ices) , zůs ta l v U S A , k d e od r o k u 1954 
v y u č o v a l na B r a n d e i s o v ě univers i tě a od r o k u 1965 v k a l i f o r n s k é m 
S a n D i e g u . 9 3 

H o r k h e i m e r v p r ů b ě h u t ř icátých let po lož i l z á k l a d y kr i t ické teor ie 
a snaži l se je i n t e r d i s c i p l i n á r n ě rozv inout . Do sborn íku Studien uber 

Autoritát und Familie (S tud ie k autor i tě a r o d i n ě , F o r s c h u n g s b e r i c h -
te a u s d e m Inst i tut fiir Soz ia l forschung, Par i s 1936) př i spě l p ř e d m l u 
v o u a s ta t í „ T e o r e t i c k é č r t y k a u t o r i t ě a r o d i n ě " . V p r v n í p o l o v i n ě 
č t y ř i c á t ý c h let spolu s A d o r n e m pracova l na spise Dialektik der Auf

kldrung. Philosophische Fragmente ( D i a l e k t i k a o s v í c e n e c t v í . F i l o 
sofické z lomky, d o k o n č e n o 1944, p o p r v é v y š l o 1947) . 9 4 

A d o r n o se k r o m ě s o c i o l o g i e a f i losof ie v ě n o v a l také m u z i k o l o g i i . 
Od r o k u 1931 v y u č o v a l na frankfurtské univers i tě a spolu s H o r k h e -
i m e r e m p o m á h a l za lož i t frankfurtský Inst i tut p r o v ý z k u m s p o l e č n o s 
ti. P o e m i g r a c i p ů s o b i l n a n e w y o r s k é m Ins t i tu te o f Sociá l R e s e a r c h , 
od roku 1941 se p o d í l e l na b a d a t e l s k ý c h p r o j e k t e c h Kal i fornské u n i 
vers i ty . D í k y Dialektice osvícenectví v e š e l ve z n á m o s t i m i m o od-

9 2 Blízko k Institutu měl též Walter Benjamin (1892-1940), který na 
marxistických základech koncipoval estetiku, a psychoanalytik Erich 
Fromm (1900-1980), který usiloval o syntézu psychoanalýzy a marxismu. 
Časopisem Institutu byl Zeitschrift fiir Sozialforschung, 1932 nn. 

93 K dějinám frankfurtské školy srv. Jay Bernstein (vyd.), The Frankfurt 
School. Critical Assessments of Leading Sociologists, I-VI, London 1994; 
R. Wiggershaus, Die Frankfurter Schule. Geschichte, theoretische Entwick
lung und politische Bedeutung, Munchen 1993" (1986 1). 

94 Horkheimerova bibliografie v A. Schmidt - N. Altwicker (vyd.), Max 
Horkheimer heute: Werk und Wirkung, str. 372 nn. 
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b o r n é k r u h y . V Negative Dialektik ( N e g a t i v n í d i a l e k t i c e , 1 9 6 6 ) se 
snaž i l naj í t a l te rnat ivu k t r a d i č n í m t y p ů m d i a l e k t i c k é h o m y š l e n í , t j . 
idea l i s t ickému a m a t e r i a l i s t i c k é m u . P o s m r t n ě vyš la Ásthetische The

orie (Es te t ická teor ie , 1970) . 9 5 

M a r c u s e v y d a l v p r v n í p o l o v i n ě s to le t í k n i h y Hegels Ontologie 

und die Theorie der Geschichtlichkeit ( H e g e l o v a o n t o l o g i e a t e o r i e 
d ě j i n n o s t i , 1 9 3 2 ) a Reason and Revolution ( R o z u m a r e v o l u c e , 
1941). P r o j e h o pozdě j š í s n a h y propoj i t m a r x i s m u s s h l u b i n n o u psy
c h o l o g i í má v ý z n a m spis Eros and Civilization ( E r ó s a c i v i l i z a c e , 
1955). P o s t o j k e s p o l e č n o s t i j e z v l á š t ě p ů s o b i v ě v y j á d ř e n v k n i z e 
The One-Dimensional Man ( J e d n o r o z m ě r n ý č lověk, 1964), k t e r á ve 
své d o b ě vyvola la ve lký ohlas . 

Stejně v ý z n a m n é pos tavení v d ě j i n á c h n o v o m a r x i s m u ná lež í E r n s 
tu B l o c h o v i ( 1 8 8 5 - 1 9 7 7 ) . S t u d o v a l u T h e o d o r a L i p p s e a O s w a l d a 
K u l p e h o (v iz k a p . I X ) , a v š a k n a m í s t o j e j i c h m y š l e n k o v é h o s ty lu s e 
obrá t i l k m a r x i s m u . Za p r v n í s v ě t o v é vá lky v z n i k l spis Vom Geist 

der Utopie (O d u c h u u t o p i e , 1 9 1 8 ) , 9 6 j e h o ž t é m a h r á l o v B l o c h o v ě 
u v a ž o v á n í p ř e d n í ro l i i p o z d ě j i , to t i ž v j e h o n e j z n á m ě j š í m d í l e Das 

Prinzip Hojfnung (Pr inc ip nadě je , 1949). Na první p u b l i k a c i n a v a z o 
valo p o j e d n á n í Thomas Miinzer als Theologe der Revolution ( T h o 
mas Miinzer j a k o t h e o l o g revoluce, 1921). R o k u 1933 B l o c h e m i g r o 
val a v le tech 1 9 3 8 - 1 9 4 9 žil v U S A , k d e t a k é n a p s a l Princip naděje, 

ale n e p o d a ř i l o se mu najít a m e r i c k é h o n a k l a d a t e l e . V r o c e 1949 o b 
drže l p r o f e s u r u v L i p s k u , k d e p ů s o b i l a ž d o n u c e n é e m e r i t a c e r o k u 
1957 ( B l o c h k r i t i z o v a l z á s a h p r o t i m a ď a r s k é m u p o v s t á n í ) . P o vzty

č e n í B e r l í n s k é z d i ( 1 9 6 1 ) př i ja l p o z v á n í k p o h o s t i n s k é p r o f e s u ř e 
v TUbingen, k d e s e p o z d ě j i s tal ř á d n ý m p r o f e s o r e m . 9 7 P r o j e h o f i l o -

9 5 Adornovy sebrané spisy vyšly ve 20 svazcích, Frankfurt a. M. 
1970 nn. Zde jako svazek 5 vyšla jeho raná práce Zur Metakritik der Erkennt
nistheorie. 

96 Předcházel mu článek E. Bloch, Politische Programme und Utopien 
in der Schweiz, in: Archiv fiir Sozialphilosophie, Heidelberg 1918. 

97 Z Blochových pozdějších publikací: Zur Ontologie des Nochnicht-Se-
ins. Ein Vortrag und zwei Abhandlungen, Frankfurt a. M. 1961; Naturrecht 
und menschliche Wurde, Frankfurt a. M. 1961; Subjekt-Objekt. Erlduterun-
gen zu Hegel, Frankfurt a. M. 1962 (Berlin 19511); Verfremdungen, I-U, 
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Frankfurt a. M. 1962/1964; TUbinger Einleitung in die Philosophie, I-II, 
Frankfurt a. M. 1963/1964; Atheismus im Christentum, Frankfurt a M 
1968. 

98 Souborné vydání Blochových prací v 15 svazcích, Frankfurt a. M 
1959 nn. 
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Ediční poznámka 

Při přepisu j m e n a psaní odborných pojmů j s m e se řídili zásadami ustá
l e n ý m i v ediční prax i nakladate ls tv í O i k ú m e n é . Poznámky, uváděné 
v německém originálu na konci knihy, j s m e zařadili na příslušné stránky 
a upravili tak, že obsahují zkrácený bibliografický údaj, tj. pouze j m é n o 
autora a název monografie nebo článku. Výjimku představují pouze po
známky na počátku každé kapitoly, v nichž se odkazuje na základní sou
hrnnou literaturu a prameny k danému autorovi či tématu p lným biblio
grafickým údajem. Ke všem pramenům, monografi ím a článkům, na něž 
autoři odkazují, nalezne čtenář plný bibliografický údaj v Seznamu lite
ratury, který j s m e doplni l i i o české překlady př ís lušných děl. J m e n n ý 
rejstřík udává výskyt d a n é h o j m é n a j e n v h lavním textu a p o z n á m k á c h 
pod čarou, tj. nikoli v Seznamu literatury, a byl vyhotoven podle původ
ního n ě m e c k é h o vydání stejně j a k o věcný rejstřík. Text v p o z n á m k á c h 
přeložil Richard Štencl. 
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