FRIEDRICH NIETZSCHE:

RADOSTNA VEDA

"Basniku a mudrci jsou

vSechny véci pratelské a posvécené,
vSechny zazitky uzitecné,

vSechny dny svatecni,

vsichni lidé bozsti."

EMERSON

Jen ve vlastnim piibytku pfebyvam,
nikdy jsem nesahl k ndpodobé

a - kazdému mistru se vysmivam,
ktery se nesmal sdm sobé.

NAD MYMI DVERMI

PREDMLUVA
7®

Z1.®

Tato kniha potiebuje moznd vic nez jen jednu pfedmluvu; a nakonec
stejné zlstane sporné, zda ¢loveku, ktery neprozil cosi

podobného, mlize byt prozitek této knihy ptiblizen predmluvami.
Jako by byla napséna feci jarniho vétru: je v ni nevazanost,

neklid, rozpor, aprilovy ¢as, takZe ndm ustavicné ptipomina jak
blizkost zimy, tak vitézstvi nad zimou, které ptichazi, musi

ptijit, mozna uz pfislo... Neustéle z ni vyzatuje vdécnost, jako

by se prave udalo to nejméné pravdépodobné, vdécnost toho, kdo se
uzdravuje, - nebot’ tim nejméné pravdépodobnym bylo uzdraveni.
"Radostna véda": to znamena saturnalie ducha, ktery trpélive

vzdoroval straslivému dlouhodobému tlaku - trpélivé, pfisné,



chladné, aniz by podlehl, ale bez nad&je -, a ktery je nyni
pojednou pfepaden nad¢ji, nad€ji na zdravi, opojnosti
uzdravovani. Neni pak divu, Ze pfi tom vytryskne na svétlo mnoho
nerozumného a posetilého, mnoho rozpustilé néznosti, plytvané
dokonce na problémy, které maji bodlinaty koZich a nehodi se

k laskani a lakéani. Cela tato kniha neni pravé ni¢im nez
radostnym svatkem po dlouhém stradani a ¢asu bezmoci, jasotem
vracejicich se sil, nové probuzené viry v zittek a pozitii,

nahlého citéni a tuseni budoucnosti, blizicich se dobrodruzstvi,
opét otevienych moti, opet moznych, opét véfenych cill. A co vse
bylo od této chvile za mnou! Ten kus pousté, vyCerpani, neviry,
ztuhlosti uprostied mladi, to stafectvi v nepravy cas, tyranstvi
bolesti jeSté prekonané tyranstvim pychy, jeZ odmitala disledky
bolesti - a disledky jsou utéchou -, toto radikalni osamoceni

jako nouzova obrana proti chorobné jasnoziivému pohrdani lidmi,
toto zdsadni omezeni na hotké, drsné, bolestné stranky poznani,
jez bylo ptedepsano zhnusenim, které jako nasledek neopatrné
duchovni diety a rozmazlenosti - nazyvané romantikou - postupné
stale nartstalo, - ach, kdo by to v§e mohl citit se mnou! Kdyby
vSak n¢kdo mohl, jisté by mi odpustil i vic nez jen trochu
posetilosti, rozvernosti, "radostné védy", - naptiklad i tu hrst
pisni, jez jsou tentokrat ke knize ptipojeny - pisni, v nichz se
basnik zplsobem tézko omluvitelnym vysmiva vSem béasnikim. - Lec¢
nejsou to jen basnici a jejich krasné "lyrické pocity", jimz musi
dat tento znovuzrozenec pocitit svou zlobu: kdo vi, jakou obét’ si
hleda, jaké nestvilira z parodické latky jej za okamzik zlaka?
"Incipit tragoedia" - stoji na konci této na povdZenou neuvazené
knihy: méjte se na pozoru! OhlaSuje se cosi navysost Spatného a

zlého: incipit parodia, nemtize byt pochyb...

72.®

- Nechme vsak byt pana Nietzscheho: co ndm je po tom, ze se pan
Nietzsche zase uzdravil?... Psycholog zna jen malo tak
pritazlivych otazek, jako je otazka vztahu mezi zdravim a

nemoci celou svou védeckou zvédavost. Clovék ma totiz, za

predpokladu, Ze je osobou, také filosofii své osoby: avSak



existuji tu znaéné rozdily. U jednoho jsou to jeho nedostatky,

které filosofuji, u druhého jeho bohatstvi a sila. Prvni

filosofii nutné potiebuje, at’ jiz jako oporu, uklidnéni, 1¢k,
vykoupeni, povzneseni, sebeodcizeni; u druhého je jen krasnym
luxusem, v nejlepsim piipade€ rozkosi triumfujici vdécnosti, ktera
pojmi. AvSak v onom prvnim, obycejnéj$im piipadé, kdy se
filosofie péstuje z nouze, jako u vSech nemocnych mysliteld - a
mozna nemocni myslitelé v déjinach filosofie pfevazuji -: co se
stane z mySlenky samé, jez je vystavena tlaku nemoci? To je
otazka pro psychologa: a tady je moZny experiment. Nejinak, nez
postupuje cestovatel, ktery se rozhodne, ze v urcitou hodinu
procitne, a odda se pak klidné spanku: tak se my filosofové,

pokud onemocnime, oddame nacas télem 1 dusi nemoci - jakoby pied
sebou zavieme oc¢i. A stejn¢ jako cestovatel vi, Ze v ném cosi
nespi, ze cosi odpocitava hodiny a vzbudi ho, vime 1 my, Ze
rozhodujici okamzik nés zastihne bd¢lé, - ze pak cosi vyskoci a
ptistihne ducha pfi ¢inu, mam na mysli pfi slabosti nebo obraceni
nebo oddanosti nebo zatvrzelosti nebo zachmuienosti a jak se
nazyvaji vSechny ty chorobné stavy ducha, jimzZ ve zdravych dnech
¢eli hrdost ducha (nebot’ plati staré pofekadlo "hrdy duch a kiin a
pav jsou mezi vSemi tii nejhrd¢€jsi zvirata na celé zemi" -). Po
takovém sebezpytovani a sebepokouseni se ¢loveék nauci pohlizet na
veSkeré dosavadni filosofovani citlivéjSim okem; 1épe nez predtim
odkryva bezdééné odbocky, postranni cesticky, mista k odpocinku,
slune¢néd mista myslenky, k nimz jsou trpici myslitelé zavadéni a
svadéni pravé jakozto trpici; je uz ted’ patrné, kam nemocné télo

a jeho potieby nevédomé ducha tlaci, vrhaji, 1akaji - ke slunci,
tichu, miru, trpélivosti, 1éku, zkratka v néjakém smyslu

k osvézeni. Kazda filosofie, ktera stavi mir vySe nez valku,

kazda etika s negativni variantou pojmu $tésti, kazda metafyzika

a fyzika, ktera zna finéle, kone¢ny stav jakéhokoli druhu, kazda
pfevazné esteticka nebo nabozenska Zadost po jakémsi Gstrani,
zasvéti, po nécem zcela ,mimo' ¢i ,nad' opraviuje k otdzce, zda

to nebyla nemoc, co filosofa inspirovalo. Nevédomé zastirani
fyziologickych potteb havem objektivna, idealna, Cistého duchovna

jde straslivé daleko, - a Casto jsem se ptal sam sebe, zda



filosofie, vzato v celku, nebyla dodnes jen vykladem téla a
nepochopenim téla. Za nejvyssimi hodnotovymi soudy, jimiZ byla
doposud vedena historie myslenky, se skryva neporozuméni
télesnosti, at’ uz jednotlivct ¢i stavll nebo celych ras. VSechna

ta smela blaznovstvi metafyziky, zvlasté jeji odpovedi na otdzku
po hodnoté byti, je vZdy moZné nahliZet nejprve jako symptomy
urcitych tél; a jestlize takovato ptitakéni svétu a odmitani

svéta neobsahuji thrnem z védeckého hlediska ani zrni¢ko vyznamu,
pfece jen skytaji historikovi a psychologovi tim cenné;jsi

poukazy, jako symtomy téla, jak uz feceno, jeho vyborného ¢i
zalostného stavu, jeho sily, moci, suverénnosti v d¢jinach, nebo
naopak jeho zdbran, ochablosti, chudoby, jeho tuseni konce, jeho
vile ke konci. Stale jesté¢ cekam, Ze né&jaky filosoficky lékar ve
vyjimecném smyslu slova - takovy, ktery by sledoval problém
celkového zdravi naroda, doby, rasy, lidstva - bude mit jednou
odvahu vyhrotit mé podezieni a odvazi se véty: pii veSkerém
filosofovani neslo dosud vitbec o "pravdu", nybrz o cosi jin¢ho,

feknéme o zdravi, budoucnost, rist, moc, Zivot...

73.®

Je nasnadg¢, Ze bych se nechtél s onou dobou t€zkého churavéni,
jejiz ptinos nepokladdm dodnes za vycCerpany, loucit s nevdékem: a
prave tak si dobfe uvédomuji, jakou vyhodu mam pii svém
proménlivém zdravi proti v§em pofizkiim ducha. Filosof, ktery
proSel a stale znovu prochdzi mnoha podobami zdravi, prosel i
prave tolika filosofiemi: nemuiZze prosté jinak nez sviij stav stale
znovu prekladat do nejduchovnéjsi formy a dalky, - pravé toto
umeéni transfigurace jest filosofie. Nam filosofim neni dovoleno
oddélovat dusi a télo, jako je oddéluje lid, a jeSté méné je ndm
dovoleno oddé€lovat dusi a ducha. Nejsme Zadné myslici Zaby, Zadné
objektivizujici a registrujici aparaty se zmrazenymi vnitfnostmi

- musime své myslenky neustale rodit ze své bolesti a matetsky
jim dévat ¢ast vSeho, co mame v sobé: krve, srdce, zaru, slasti,
vasng, bolesti, svédomi, udélu, osudu. Zit - to pro nds znamena
ustavicné proméinovat vse, ¢im jsme, ve svétlo a plamen, véetné
vSeho, co nas potka, my vilbec nemtizeme jinak. A co se tyce

nemoci: nejsme snad témet v pokuSeni se ptat, zda bychom ji vlibec



mohli postradat? Teprve velka bolest je posledni osvoboditelkou
ducha, jakozto ucitelka velkého podezieni, které z kazdého U déla
X, ryzi, pravé X, to jest pfedposledni pismeno pied tim
poslednim... Teprve velka bolest, ona dlouha, pomala bolest,

ktera si dava na Cas, ve které jako bychom byli spalovani jesté
zelenym dievem, nuti nas filosofy, abychom sestoupili do své
posledni hloubky a zbavili se veskeré duvétivosti, veskeré
dobromyslnosti, mlhavosti, mirnosti, primérnosti, do nichZ jsme
pfedtim moZzna vkladali svou lidskost. Pochybuji, zda takova
bolest "zlepSuje" -; ale vim, zZe nas prohlubuje. At uz se u¢ime
¢elit ji hrdosti, vysméchem, silou své viile a po¢iname si jako
Indian, ktery se 1 pfi sebekrutéjsim muceni odSkodiuje na svém
muciteli ostfim svého jazyka; at’ uz se pred bolesti stathneme do
on¢ orientalni nicoty nazyvané nirvanou, do némého, strnulého,
hluchého sebevzdani, sebezapomnéni a vyhasnuti: z takovych
dlouhych nebezpecnych cviceni v ovladani sebe sama vyjde kazdy
jako jiny ¢lovek, s né€kolika otazniky navic, a predevsim s vuli
ptat se nadale vice, hloubéji, ptisnéji, tvrdé€ji, nemilosrdnéji,

tiSeji, nez se ptal doposud. Dlvéra k Zivotu je tatam: Zivot sdm

se stal problémem. - Netfeba se vSak domnivat, Ze by tak ¢lovék
musel propadnout zasmusSilosti! Dokonce i laska k Zivotu je jeste
mozna, - jenomze milujeme jinak. Je to laska k zené, kterd v nas
vzbouzi pochyby... Okouzleni v§im problematickym, radost z X je
vSak u takovych duchovnéjsSich, zduchovnélych lidi pfili§ velka,
nez aby se jako jasna zare neptelévala stale znovu pres veskerou
nouzi této problemati¢nosti, pfes veskera nebezpeci nejistoty, ba

1 pres zarlivost milujiciho. Zndme nové §tésti...

74.®

A nakonec, aby nezlstala nevyic¢ena véc nejpodstatnéjsi:

z takovych propasti, z tak téZké choroby a také z choroby tézkého
podezieni, se Clovek vraci znovuzrozen, s novou kizi,
choulostivéjsi, zlomysIngjsi, s vkusem vnimavéjSim pro radost,
jazykem citlivéjSim na vSechny dobré véci, s veselejSimi smysly,

1 stokrat rafinovangjs$i, nez byl kdy pfedtim. A jak je mu potom

protivny pozitek, hruby, tupy, hnédy pozitek, jemuZz rozumé;i



pozitkafi, nasi "vzdélanci", nasi bohaci a vladari! Jak zlobné

ted’ naslouchame velkému jarmare¢nimu radmusu, za né¢hoz se dnes
"vzdélany" a velkoméstsky cloveék nechava uménim, knihou a hudbou
nasilim pfinutit k "spiritudlnim pozitkiim" za pfispéni
spirituosnich napojt! Jakou bolest ted’ plisobi naSemu sluchu
divadelni kiik vasné, jak se naSemu vkusu odcizilo celé to
romantické pozdviZeni a zmateni smyslu, jeZ miluje vzdélana
chatra, 1 jeji aspirace na vznesenost, povznesenost,

premrsténost! Nikoli, jestlize my uzdravujici viibec jeste
potifebujeme uméni, pak je to jiné uméni - posmeésné, lehke,
prchavé, bozsky bezstarostné, bozsky umélé uméni, které jako
jasny plamen vyslehuje k bezmra¢nému nebi! A predevSim: uméni pro
umélce, jen pro umélce! Chapeme uz nyni Iépe, ¢eho je k tomu
tteba nejdiive - veseli, kazdého veseli, pratelé! i umelcim -:

chtél bych to dokazat. Vime ted’ leccos pfili§ dobfe, my védouci:
ach, jak se nyni u¢ime dobfe zapominat, dobfe neveédét, jako
umélci! A pokud jde o nasi budoucnost: stézi nds nékdo jeste
nalezne na stezkach onéch egyptskych mladika, ktefi za noci
ohrozuji chramy, objimaji podstavce soch a naprosto vSechno, co
je z dobrych davodi zakryto, chtéji svléct, odkryt, postavit do
jasného svétla. Ne, tento Spatny vkus, tato vile k pravde,

k "pravdé za kazdou cenu", toto mladické Sileni z lasky k pravde

- to v8e se nam zosklivilo: jsme na to pfili§ zkuSeni, pfilis

vazni, ptili§ veseli, pfili§ pouceni, pfili§ hluboci... Nevétime

uz, ze pravda zistane nadale pravdou, kdyZ odstranime jeji zavoj;
zili jsme dlouho na to, abychom tomu véfili. Dnes pokladame za
véc sluSnosti, Ze Clovek nechee vidét vSe nahé, nemusi pii vSem
byt, nechce v§emu rozumét a vSe "védét". "Je pravda, Ze je pan
bth ptitomen vSude?" ptalo se malé dévcatko matky: "ale to mi
pfipada nesluSné" - pokyn filosofim! Méli bychom mit vétsi uctu
ke studu, s nimz se ptiroda skryla za hddanky a pestré nejistoty.
MozZn4 je pravda Zenou, kterd ma divod neukazovat své diivody?
Mozna zni jeji jméno v feétiné Baubo?... Ach, ti Rekové! Ti uméli
zit: k tomu je tieba ziistat stateCné stat u povrchu, zahybu,

pleti, zboziovat zdéani, véfit ve formy, tony, slova, v cely Olymp
zdani! Tito Rekové byli povrchni - z hloubky! A nevracime se snad

praveé k tomu, my odvazlivei ducha, ktefi jsme zlezli nejvyssi a
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odtud jsme se divali dolti? Nejsme pravé v tom - Reky?

Zboznovatelé forem, tond, slov? Pravé proto - umélci?

Ruta u Janova
na podzim roku 1886

"ZERT, LEST A POMSTA.."
Rymovana ptedehra
®

1.

Pozvénka.

Sméle k mému stolu, hosté!
Zitra chut’ vam trochu vzroste,
pozitii vam vzroste hlad!
Dostali jste laskominy?

- pak m¢ moje staré Ciny

k novym mohou popohnat.

2.

M¢ §tésti.

Kdyz uz jsem pfili§ dlouho hledal,
naucil jsem se nalézat.

A kdyz se protivitr zvedal,

nechal jsem vétry vat do svych zad.

3.

Neohrozené.

Tam, kde stojis, zacni ryt!
Zdola vzdycky ztidlo teklo!
Nechej temné sily vyt:

"Dole, tam je vzdycky - peklo!"

4.
Rozmluva.

A: Byl jsem chory? Jsem uz zdravy?



A kdo mi zas vratil zdravi?
Na nic bych si nevzpomnél.
B: A7 ted’ véfim ve tvé zdravi:

Zdrav je ten, kdo zapomnél.

5.
Ctnostnym.
I nase ctnosti by mély vzdy lehkych krocejti byt:

Tak jako Homértv vers museji ptijit a jit!

6.

Moudrost svéta.
Neziistavej v roving!
Vysoko vsak nelez téz!
Krasu svéta jeding

zprostied zahlédnes.

7.

Vademecum - vadetecum.
Muj zpiisob vabi t&€, ma slova,
mn¢ v patach chtél bys jit?
Jen sebe sleduj stale znova: -

Tak za mnou jdes - jen chtit!

8.

Pti tretim svlékani kiize.

Ma klize je uz sama vraska,
muj hlad mé Zene za zemi,
byt zemé poziel, ze az praska,

had ve mné laéni po zemi.

Uz lezu kamenim a travou,
svou kfivolakou stezkou ve tme,
v zlém hladu za svou davnou stravou,

ma hadi krmé, moje zemg!



Mé ruze.
Stésti mé - chce Stéstim mrhat, -
Stésti chce se v naruc vrhat!

Chcete moje raze trhat?

Treba sehnout se a schovat,
trnim cestu proklestovat,

Casto prsty olizovat!

Stésti mé chee - popichovat!
Stésti mé chee - zmast a strhat!

Chcete moje raze trhat?

10.

Pohrdavec.

Ja leccos jsem pustil a opustil,

a pro vas uz proto jsem pohrdavec.
Kdo z pohérti nadmiru plnych pil,
ten vzdy néco pustil a upustil, -

a prec vino nema za Spatnou véc.

11.

Co pravi mudroslovi.

Ostry 1 mirny, vinik 1 kat,
blizky i cizi, zapor i klad,
blaznl i mudrcti pevny hrad:
to vSe jsem j4, tim se chci stat,

holoubek, ale 1 prase a had.

12.
Priteli svétla.
Kdyz zrak ani rozum si nechces unavit,

1 stinem se musis za sluncem vypravit.

13.
Pro tanec¢niky.
Po hladkém ledé¢



jak v raji jede,

ten, kdo si v tanci dobie vede.

14.
Udatny.
Nepftatelstvi z jednoho kusu stvoiené

radsi nez pratelstvi jen tak sklizené!

15.
Rez.
Nestaci ostii: i rez ma klady!

Jinak si feknou: "Je ptili§ mlady!"

16.
Vzhiru.
"Jak bych ja ten vrchol slez?"

Nedumej a vzhiiru lez!

17.
Heslo ¢lovéka moci.
Nikdy nepros! Upust’ od Zebrani!

Ber vSe, prosim tebe, na potkani!

18.
Uzké duse.
Uzké duse viibec nemam rad;

dobro ani zlo tam neni snad.

19.
Bezdécny svidce.
Slovicko vysttelil, aby fe€ nestala,

do prazdna - a jedna Zena uz padala.

20.
K uvaze.
Dvoji bolest se unese spis

nezli jedna: tak se ted’ odvazis?



21.
Proti nabubfelosti.
Nenafukuj se: jinak tvé prasknuti

zpusobi snadno uz malické pichnuti.

22.
Muz a zena.
"Lupem dobud’ té, jiz si tvé srdce zada!" -

hlasa muz; vSak Zena neloupi, ta krade rada.

23.

Interpretace.

Kdyz vykladam se, vkladam sebe zpét:
sdm sob¢ nemohu byt interpret.

Kdo ale stoupa po své cesté vlastni,

1 obraz milj svym ostrym svétlem zjasni.

24.

Medicina pesimisti.

Ze sousta tvé ti malo chutnaji?
Muy;j drahy, z roupli neokiejes!
Kdyz prskas, latetis a klejes, -
mn¢ srdce pukd, nervy praskaji.
Tak rozhodni se, brachu: potaji

a naraz spolkni - pro€ se chvéjes? -
ropuchu: tim se rozehtejes,

ta sousta nechutenstvi zdolaji!

25.

Prosba.

Mnohy clovék je mi zndm,
pfesto nevim, kdo jsem sam!
Oko mi moc blizko sedi -

ja to nejsem, na co hledi.
Meélo by cos do sebe,
kdybych si sed od sebe.



Ne tak, jak mam nepfitele!
Vzdalen jsem uZ od pfitele -
mezi nds tak doprostred!

Vite, o€ tu prosim ted’?

26.

Ma tvrdost.

Musim pry¢ po stu schodech,

musim vys, slySim vSak povzdech:
"Tvrdy jsi! Coz kamenni jsme rodem?" -
Musim pry¢ po stu schodech,

nikdo vSak nechce byt schodem.

27.

Poutnik.

"Dal cesty neni! Sraz a ticho vikol!" -
Tva vile z cesty sesla! Dal sis ten ukol!
Nuz, poutnice, ted’ chladné vpted a zteci!

Jsi ztracen, uveris-li - v nebezpeci.

28.

Utécha zagateénikam.

Vidite décko tam s prasaty lezet?
Bezmocné, prstiky u nohou zkroucené!
Brecet jen umi, je slzami zbrocené -
zdali kdy dokaze stat nebo bézet?
Zakratko, poviddm, nemé&jte obavu,
décko to tancem vas urcité pozdravi!
Jakmile na ob¢€ nohy se postavi,

bude se stavét 1 na hlavu.

29.

Hvézdny egoismus.

Kdybych se ja, kotou¢ kulaty,
netocil kol sebe ze vSech sil,
jak bych, aniz bych se popalil,

mohl slunci $lapat na paty?



30.

Blizni.

BliZniho ja pobliZ neméam rad:
vys a dal ho tfeba odehnat!

Jak by se mi jinak mohl hvézdou stat? -

31.

Svaty v prevleku.

Aby netizilo nas tvé Stésti,
zahalens d’abelsky ve Isti,

v d’abluv duvtip, v d’abluv Sat.
Marné vSak! Tviij pohled vésti

svatost napotad.

32.
Nesvobodny.
A: Ve stiehu je: co jej rusi?

Proc¢ ted’ ucpava si usi?
S ¢im se prave potykal?
B: Ten, kdo fetézy kdy znal,

navzdy fin¢eni ma v dusi.

33.

Samotar.

Vést i1 se nechat vést - je protivné.
Mam poslouchat? Ne! Vladnout mdm? Ne! Ne!
Strach nebudi, kdo sob¢ strasny neni:
Jen kdo strach budi, mize druhé vést.
Je protivné uz muset sebe vést!

Mam s lesni zvé&ii jedno zalibeni,
vZzdy zmizet na hodny Cas v houstiné,
a ponofit se v svaté poblouzeni,

az nakonec se domu zlakat z cest,

a sebe sama k sobé - svést.

34.



Seneca et hoc genus omne.

PiSe to a piSe svoje nesnesitelné
moudré lary fary,

jako by se mélo primum scribere,

deinde philosophari.

35.

Led.

Ano! J4 obcas délavam led:
prospiva skvéle dobrému traveni!
Kdybyste meli nemadlo k straveni,

0, jak vy byste radi muj led!

36.

Mladické spisy.

Celé mé moudrosti A1 0O

diiv mi zde zn€lo: co slysel hoch!
Ale ted’ nezni uz tak mi to,

uz jen tim véénym svym Ach i Och!

celé mé mladosti zni mi to.

37.

Vystraha.

V kraji tom cestovat neni ted’ snadné;
mas-li pak ducha, bud’ bd¢€ly i za dne!
Budou té lakat, az strhnou té do viru:

duchové blouznivi -: s duchem jsou na Stiru!

38.

Promluva zbozného.

Biih miluje nas, Ze nas stvofil! -
"To Clovek stvotil Boha!" - rcete.
A nema milovat, co stvoril?

Své¢ dilo aby popiel, chcete?

To kulhé - kopyto v tom, Certe!

39.



V 1éte.

Pravi ndm, Ze v potu tvaie
vezdejsi chléb méame jist.
V potu vSak nejezme nic,
dejme radsi na lékare.
Sirius hle! Co ma byt?

Co chce fict ohniva zéie?
Pravi ndm, Ze v potu tvaie

vino je potieba pit.

40.

Bez zavisti.

Nezavidi: vy jej ctite za to?

Vase pocty nezna - nedba na to.

Orli zrak jen k dalkam chce se vznést.

Nevidi vas! - vidi drahy hvézd!

41.

Herakleitismus.

Veskerée §tésti zde na zemi

- skyta boj, pratelé, vérte mi!
Chcete-li prateli byt,

stielny prach musite mit!
Pratelim jedno v tfech patfi:
Vv nouzi jsou bratfi,

v boji si rovni,

ve smrti - volni!

42.

Zésada ptejemnych.
KdyZ uz - tedy na $picky,
nezli na vSechny c¢tyfi!
Radsi dirkou na klicky,

nezli otvorem dveri!

43.
Pobidka.



O slavu chces usilovat?
Pak se pouckou dej vést:
Ze vCas musis rezignovat

na svou cest!

44,

Dtkladny.

J& badatelem? - Tou cti blednu! -
Jen té€zky jsem - kil hromadu.
Tak padam, padam stéle ke dnu,

ano, k zakladu!

45.

Navzdy.

"Dnes pfijdu, dnes se mi to hodi" -
tak mysli ten, kdo navzdy chodi.
On nevnima te€ lidi prosté:

Jdes pftilis brzo! A: Jdes pozdé!

46.
Usudky zemdlelych.
Mdly slunci dava za vSe vinu

a u stromu si ceni - stinu!

47.
Sestup.
"On klesa, pada" - soudite vy razem,;

le¢ vpravdeé sestupuje on k vam na zem!

Ze §tésti nadbytek uz zda se mu,

tak svétla pfebytkem vam rozzal tmu.

48.

Proti zdkontim.

Dnes na krku mém prvné stroj,
sam hodinovy nepokoj.

Dnes prestava mne mésic veést,



kiik kohouta, svit slunce, hvézd.
Co ¢as mi vzdycky zjevuje,

ted’ némé, hluché, slepé je: -
Kdyz umlcet chces pfirodu,

stroj zakont dej do chodu.

49.

Promluva mudrce.

Byt lidu vzdalen, na prospéch ptec lidem,

svou cestou jdu, jsem bouii hned, hned klidem -

a stale nad tim lidem!

50.

Ztratil hlavu.

Uz ma ducha - kdo jej vpravil do ni?
Jeden muz ted’ ztratil rozum pro ni.
Piedtim slouzila mu hlava denné¢:

K Eertu Sla ted’ hlava - ne! ne! k Zeng¢!

51.

Zbozna prani.

"Kéz by po vSech kli¢ich svéta
razem byla veta,

pak by v dirkach na klice
tocily se paklice!"

Takto potad uvazuje,

ten, kdo z rodu paklict je.

52.

Psat nohou.

Nejen moje ruka pise:

noha chtéla by psat spise.
Kraci kiepce, sméle, v miru

polem hned, hned po papiru.

53.
"Lidské, prili§ lidské."



Kniha.

Jsi chmurné plachy, kdyz se divas zp¢t,

vSak budoucnem si jist, kdyz sebou jist sis ted:
Ach, ptaku, mam t€ k orltim piirovnat?

Jsi zalna Minervina sova snad?

54.

Mému ctenafi.

Dobry chrup a dobré zaziti -

to preji ti!

Jestli snést mou knihu dokazes,

se mnou se pak sneses téz.

55.

Realisticky malif.

"Ptirodu vérné a celou!" - Jak tohle nezkazit?
Coz se kdy zdatilo v obraze plné ji odrazit?
Bez konce nejmensi ¢astecku ma svét Zivy! -
Nakonec maluje, co se mu libi.

A co se mu libi? - Co umi zobrazit!

56.

Bésnicka jesitnost.

Chci jen klih: j4 ke klihu si rad
sdm dieva najdu dost!
Nesmyslnym rymim smysl dat

- to neni malic¢kost!

57.

Vybiravy vkus.

Volnou volbu maje,

misto zvolil bych ne stranou,
ale vprostred réje:

radsi vSak - pied jeho branou!

38.

Kfivy nos.



Nos vznosné nad krajem se pne,
tvé chtipi, ¢lovicku, se dme -
jsi nosorozec, ztraci§ polohu!
Dvé vzdycky spole€ny ma los:

rovnd pycha a zkfiveny nos.

59.

Pero Skrabe.

To pero Skrabe: smolafi!

Je souzeno ti, aby rylo?

I sdhnu po kalamafi -

hned mohutny tok plodi dilo!
Ten proud! Ta Site! VSeho dost!
Jak dafi se, aZ cely hotfim!

Sic psani ztraci zietelnost -

nu coz! Cte nékdo, co tu tvofim?

60.

Vyssi lidé.

Ten stoupé vzhtlru - ten bud’ chvélen!
Vsak onen vZdy se musi shora snést!
On Zije kazdé chvale vzdalen,

On shora jest!

61.

Promluva skeptikova.

Zpola mas Zivot za sebou,

rafije poskoci, duse se zachvéla!
Dlouho uz hlouba nad sebou,

hleda, a nenasla - ptesto by prodlela?

Zpola mas Zivot za sebou:
bolest to byla a omyly, den za dnem!
Hledas, co jesté mas pied sebou?

Hleddm jen jediné: diivod, a vem kde vem!

62.



Ecce homo.

Vim, kde zivot mij ma pramen!
Nenasytn¢ jako plamen

zhnu a stravuji se sam.

V svétlo zménim, po ¢em sdhnu,
v uhel, z ¢eho se zas stahnu:

plamen jsem - to vim a znam!

63.
Hvézdna moralka.
KdyZ nebem m4 tva dréha vést -

co je ti po tmé¢, hvézdo hvézd?

Ty blaze prolet’ tento Cas:

hlas jeho bidy vezmi d’as!

Tvé svétlo pro dalny je svét:

At soucit nedrzi t& zpét!

Bud’ Cista - tot’ tva véta vét!

KNIHA PRVNI
7®

721.®

Hlasatel¢é ucelu byti. - At’ se divam na lidi pohledem dobrym ¢i
zlym, vzdy shledavam, ze se vénuji jen jednomu ukolu, vSichni
dohromady a kazdy zvlast’: konaji to, co je na prospech zachovani
lidského rodu. A to vpravdé nikoli z pocitu lasky k tomuto rodu,
nybrz prosté proto, Ze v nich neni nic starSiho, siln¢jsiho,
neuprosnéjSiho, nepiekonatelnéjsiho nez tento instinkt, - protoze
prave tento instinkt je podstatou naseho druhu a stada. I kdyz s
obvyklou kratkozrakosti délime vétSinou své blizni z péti kroki
hbité a prehledné na lidi uzitecné a Skodlive, dobré a zlé, pii
uhrnném souctu, pti delSim piemysleni o celku ztracime k tomuto

pfehlednému déleni divéru a nakonec od ného upoustime. I ten

vvvvvv



vzhledem k zachovani druhu; nebot’ udrzuje sdm v sobé ¢i - diky
svému pusobeni - v druhych ty pudy, bez nichz by lidstvo davno
ochablo nebo shnilo. Nenavist, Skodolibost, chamtivost,
panovacnost a co vSechno se jesté nazyva zlym: to vSe patii

k podivuhodné ekonomii zachovani druhu, k ekonomii jisté
nakladné, rozhazovacéné a v celku nanejvys posetilé: - ktera vSak
prikazné nas rod dosud zachovala. Ani nevim, mtj mily
spoluclovéce a blizni, zdali viibec miiZes Zit v neprospéch druhu,
tedy "nerozumné" a "$patné"; to, co snad mohlo druhu Skodit, uz
nejspiS pfed mnoha tisiciletimi vyhynulo a naleZi ted’ k vécem,
které nejsou mozné jiz ani u boha. Poddej se svym nejlepsim ¢i
nejhor§im touham a predevsim: propadni zhoubé! - obojim budes
ziejme stéle jesté né&jak podporovat lidstvo a prospivat mu a smis
si v tomto ohledu drzet své chvalofecniky - a také posmévacky!
Nikdy vsak nenajdes Cloveka, ktery by se tobé, jednotlivei, umél
beze zbytku vysmat 1 pro to nejlepsi, co v sobé mas, ktery by byl
s to ukazat ti tvou nekone¢né jepici a Zabi ubohost tak dikladné,
aby to odpovidalo pravdé! Smat se sami sob¢ tak, jak by bylo
tieba se smat, abychom se smali z celé pravdy, - k tomu nem¢li
dosud ani ti nejlepsi dost smyslu pro pravdu a ti nejnadané;si
dost génia! Snad ma i smich jesté¢ budoucnost! Tehdy, az si
lidstvo osvoji vétu "druh je v§im, jedinec neznamena nic" - a az
bude kazdému kdykoli otevien ptistup k tomuto poslednimu
osvobozeni, k této posledni nezodpovédnosti. Snad se potom spoji
smich s moudrosti, snad bude potom existovat uz jen "radostna
véda". Zatim je tomu vSak stale jesté uplné jinak, zatim si
komedie byti jesté "neuvédomila" sebe samu, zatim je stale jeste
doba tragédie, doba moralek a ndbozenstvi. Co znamena, ze se
objevuji stale novi zakladatelé¢ moralek a ndbozenstvi,
podnécovatelé boje za mravni hodnoceni, ucitelé vycitek svédomi a
naboZenskych valek? Co znamenaji tito hrdinové na této scéné?
Nebot az dosud byli oni jejimi hrdiny, a vSe ostatni, nékdy to
jediné viditelné a zaroven pfili§ blizké, tyto hrdiny vzdy jen
ptipravovalo, at’ uz jako masinérie a kulisa, nebo v roli
divérnik a komornik. (Basnici naptiklad byli vzdy komorniky
néjaké moralky.) Rozumi se samo sebou, Ze 1 tito tragédi piisobi

v z4jmu druhu, byt’ se sami domnivali, Ze pracuji v z4jmu boha a



jako jeho poslové. Také oni podporuji zivot rodu, jelikoz

podporuji viru v zivot. "Stoji za to zit" - vola kazdy z nich -

"tento zivot ma néco do sebe, zivot ma Néco za sebou, pod sebou,
méjte se na pozoru!" Onen pud, ktery vladne rovnou mérou v lidech
nejvyssich 1 nejnizsich, pud zachovani druhu, vyrazi ¢as od ¢asu

na povrch v podobé€ rozumu a vasné ducha; mé pak kolem sebe
skvélou druzinu ditvodi a chce vsi silou dosdhnout toho, aby se
zapomng¢lo, ze je v podstaté pudem, instinktem, poSetilosti,
bezdiivodnosti. Zivot mame mit v lasce, protoze! Clovék ma sobé a
svému bliznimu prospivat, protoze! A jak se jesté vSechna tato
,mame' a ,protoze' jmenuji a v budoucnu mohou jmenovat! Aby se
to, co se d&je nutné a vzdy, samo od sebe a bez jakéhokoli tcelu,
jevilo od nynéjska jako zamétené na jisty ticel a aby to ¢lovek
chapal jako projev rozumu a posledni ptikazani, - proto ptichézi
eticky ucitel, hlasatel i¢elu byti; proto vynaléza druhé a jiné

byti a silou své nové mechaniky méni staré nizké byti od jeho
starych nizkych zakladi. Ano! on za zadnou cenu nechce, abychom
se byti smali, ani abychom se smali sob¢, - ani jemu; pro néj je
jedinec vZdy jedincem, né¢im prvnim a poslednim a nesmirnym, pro
n¢j neni druhu, neni souctd, neni nul. Jakkoli jsou jeho vynalezy

a nazory posetilé a blouznivé, jakkoli zneuznava beh ptirody a
popiré jeji podminky: - a vS§echny etiky byly dosud natolik

posetilé a nepfirozené, Ze by kazda z nich piivedla lidstvo do
zahuby, kdyby je doopravdy ovladla, - ptesto pokazd¢, kdyz
"hrdina" vstoupil na jeviste, objevilo se cosi nového, udésny
protiklad smichu, hluboky otifes mnoha jednotlivct pii mySlence:
"ano, stoji za to Zit! ano, stoji za to, abych ja zil!" - Zivot a

j& a ty a my vSichni jsme zase jednou nacas nabyli navzajem na
zajimavosti. - Nelze popfit, Ze v dlouhodobé perspektivé nad
kazdym z té€chto velkych hlasateli tc¢elu zvitézil smich a rozum a
ptiroda: kratka tragédie se posléze vzdy zvratila a zménila ve
veécnou komedii byti a "nespocetné viny smichu" - feCeno s
Aischylem - se musi nakonec pfevalit i pfes nejvétSiho z téchto
tragédl. AvSak 1 pfi vSem korigujicim smichu se lidska

ptirozenost ve svém celku timto stile novym pfilivem hlasatelt
ucelu byti pfece jen zmenila, - ma ted’ dalsi potiebu, totiz praveé

pottebu stale nového objevovani takovych ucitelt a uc¢eni



o "uelu". Clovék se pozvolna stal fantastickym zvifetem, jez ke
své existenci potfebuje oproti jinym zvifatiim jesté jednu
zakladni podminku: ¢lovék musi ¢as od Casu véfit, ze vi, pro¢
existuje, jeho druh nemiize prospivat bez periodické duvéry

v zivot! Bez viry v rozumnost Zivota! A vzdy znovu bude lidsky
rod Cas od Casu vyhlaSovat: "Existuje Néco, cemu se uz absolutné
nesmime smat!" A nanejvys opatrny piitel ¢lov€ka k tomu ptipoji:
"Nejen smich a radostnd moudrost, ale i tragi¢no se v§i svou
vzneSenou nerozumnosti patii k prostfedklim a nezbytnostem
uchovani druhu!" - A tudiz! Tudiz! Tudiz! Ach, rozumite mi,
bratii moji? Rozumite tomuto novému zakonu pfilivu a odlivu? I my

mame svij cas!

72.®

Intelektudlni svédomi. - Stale znovu ¢inim tutéz zkuSenost a
stejné stale se ji vzpirdm, nechci uvéfit, prestoze si na to Ize
takika sdhnout: naprosté vétSin€ lidi chybi intelektualni

svédomi; ba Casto jako by se mi zdalo, Ze s pozadavkem takového
svédomi je ¢lovek 1 v nejlidnatéjSich méstech osamély jak na
pousti. Kazdy se na tebe podiva cizima oCima a dal uziva svych
vah, nazyvaje jedno dobrym, druhé zlym; nikdo se nezacervena,
das-1i mu znat, Ze jeho zdvazi nemaji spravnou véahu, - a nikoho
to ani nepoboufi: moZna se tvym pochybdm vysméji. Chei tim fici:
naprosta vétSina lidi nepoklada za opovrzenihodné véfit tomu ¢i
onomu a také podle toho Zit, aniz si predtim uvédomili posledni a
nejjistejs$i dlivody pro a proti a aniz se aspon dodate¢né snazili
takové diivody najit, - a dokonce i1 nejnadanéjs$i muzové a
nejuslechtilejsi Zeny patii k této "naprosté vétSine". Nac je mi
vSak dobrosrdecnost, takt a génius, kdyz ¢loveék s témito ctnostmi
strpi u sebe mdly cit ve vétfeni a posuzovani, kdyz mu touha po
jistoté neni nejniternéjsi tuzbou a nejhlubsi potiebou, - tim, co
odliSuje vyssi lidi od nizSich! U nékterych zboZnych lidi jsem
narazil na nenévist k rozumu a byl jsem jim za to vdécny: tak se
alespoii prozradilo Spatné intelektudlni svédomi! AvSak stat
uprostied této rerum concordia discors a celé té¢ zazracné
nejistoty a mnohoznacnosti byti a netazat se, netfast se Zadosti

a rozkosi tazani, nezmoci se vici tomu, kdo se taze, dokonce ani



na nenavist, snad nanejvys na trochu posméchu - to pocituji jako
opovrzenihodné, a prave tento pocit hleddm u kazdého ze vSeho
nejdiiv: jakasi poSetilost mi stale znovu namlouva, Ze kazdy
Clovek tento pocit musi mit, jakozto ¢lovék. Tot’ miyj zptisob

nespravedlivosti.

73.®

Uslechtili a nizci. - Nizkym povahdm se vSechny uslechtilé,
velkodusné city jevi jako neucelné, a proto na prvnim misté jako
neveérohodné: mrknou na vas, kdyz néco takového slysi, jako by
chtéli fici, "ona v tom jisté bude néjaka vyhoda, vSechno se
prohlédnout nedd": - podeziraji uslechtilého ¢lovéka, Ze se snazi
ziskat vyhodu tskokem. Jestlize se o nepfitomnosti sobeckych
umyslu a ziskuchtivosti ptfesvéd¢i naprosto jasné, pak je pro né
takovy ¢loveék jakymsi bldznem: pohrdaji jim a jeho radosti a

sméji se lesku jeho o¢i. "Jak se mize nékdo tesit ze své

nevyhody, jak se miiZze nékdo s otevienyma o€ima chtit v nevyhodé
ocitnout! Uslechtilé city jsou jisté spojeny s chorobou rozumu" -
tak uvazuji a tvafi se pfitom opovrzliveé: stejné opovrhuji

radosti, kterou méa pomatenec ze sv¢ fixni ideje. Nizka povaha se
vyznacuje tim, Ze ma neochvéjné na zieteli svilj prospéch a ze je

v ni toto ucelové a prospecharské mysleni dokonce silnéjsi nez
nejsilngjsi pudy: nenechat se takovymi pudy svést k netcelnému
jednani - tot’ jeji moudrost a jeji sebevédomi. Ve srovnani s ni

je vyssi povaha nerozumnéjsi: - nebot’ ¢lovek Slechetny,
velkodus$ny, obétavy vskutku podléhd svym pudim a ve vrcholnych
okamzicich jeho rozum odpociva. Zvite, které s nasazenim
vlastniho Zivota chrani sva mladd’ata nebo v obdobi fije nasleduje
samiCku tfeba i ve smrti, nemysli na nebezpecenstvi a smrt, také
jeho rozum odpociva, nebot’ je zcela opanovano rozkosi z potomstva
nebo ze samicky a strachem z pozbyti této rozkoSe: je hloupé;si
nez jindy, podobno Slechetnému a velkoduSnému ¢lovéku. U
Slechetného ¢lovéka dosahuji nékteré pocity rozkose a odporu
takov¢ sily, ze k nim intelekt musi mlcet nebo se dat do jejich
sluzby: tehdy stoupne srdce do hlavy a mluvi se pak o "vasni".

(Tu a tam nastava jisté 1 opak a jakoby "obraceni vasng",

napiiklad u Fontenella, jemuz kdosi polozil jednou ruku na srdce



se slovy: "Drahy pfiteli, vy mate mozek i zde.") Nizky ¢lovek
pohrda u vzneSeného prave nerozumnosti ¢i odliSnym rozumem vasne,
zvlast kdyz se takovy nerozum zaméfuje na objekty, jejichz

hodnota pfipadéd nizkému ¢lovéku naprosto smyslend a svévolna.
Rozhot¢uje ho ten, kdo podléha vasni zaludku, ale ptece jen chape
podnét, ktery se tu stava tyranem; naprosto vSak nechape, jak

muze naptiklad dat nékdo v sdzku své zdravi a svou Cest pro vasen
poznani. Vkus vyssi povahy se zamétuje na vyjimky, na véci, které
¢lovéka obvykle nechavaji chladnym a nemaji v sobé jakoby zZadnou
sladkost; vyss§i povaha mé singularni miru hodnot. Nadto je

vétSinou presvédCena, ze jeji idiosynkrasie vkusu neni singuldrni
mirou hodnot, povazuje své hodnoty a nehodnoty spis§ za hodnoty a
nehodnoty obecné platné, a stava se tak nesrozumitelnou a
nepraktickou. Jen velmi ziidka si vy$si povaha uchova tolik

rozumu, aby vSedni lidi jako vSedni chdpala a také s nimi tak
jednala: vétSinou se domniva, Ze jeji vasen vskrytu sdileji

vSichni, a je praveé v této své vife plna zaru a vymluvnosti.

Pokud takovi vyjimecni lidé nepocituji samy sebe jako vyjimky,

jak by mohli kdy rozumét nizkym povahdm a spravné odhadnout, co
je pravidlem! - a tak 1 oni hovofi o poSetilosti, neti¢elnosti a
fantazirovani lidstva, plni udivu nad tim, jak je svét blaznivy a

pro¢ se nechce hlasit k tomu, co "nejvice potfebuje". - Tot’ vécna

nespravedlivost §lechetnych.

74.®

Co uchovava druh. - Lidstvu zatim pomohli nejvice kuptedu duchové
vskutku silni a zli: vZdy znovu podnécovali usinajici vasné -

kazda sporddana spole¢nost vasné ukolébava -, vzdy znovu
probouzeli smysl pro soupeteni, rozpory, rozkos z nového,
odvazného, nevyzkouseného, nutili lidi stavét minéni proti

minéni, vzory proti vzorim. Ponejvice zbranémi, poraZzenim
hrani¢nich kameni, poruSovanim ucty: ale také novymi
naboZzenstvimi a moralkami! V kazdém uciteli a kazateli nového je
taz "zloba", kterd je zdrojem Spatné povésti dobyvatele, - 1 kdyz

se projevuje jemnéji, neuvadi hned do pohybu svaly, a nezpisobuje
proto povést tak Spatnou! Nové je vSak za vSech okolnosti zIé,

nebot’ chce dobyvat, porazet staré hranicni kameny a staré



pfedméty Ucty; a pouze staré je dobré! Dobii lidé jsou v kazdé

dobé ti, kdo zaordvaji staré myslenky do hloubky a ziskévaji

z nich plody, oraci ducha. Ale kazda ptida se nakonec vycerpa a

vZzdy znovu musi pfijit radlo zla. - Existuje nyni diikladné

scestnd moralni nauka, jez dochéazi velkého ohlasu obzvlaste

v Anglii: podle ni jsou soudy "dobré" a "zI¢" vysledkem
nahromadénych zkuSenosti o "ucelném" a "neucelném"; dobrym podle
ni nazyvame, co udrzuje druh, zlym pak to, co druhu Skodi. Avsak

ve skutecnosti jsou zI¢ pudy pravée tak vysoce ucelné, pro druh
prospésné a nepostradatelné jako pudy dobré: - jen jejich funkce

je odlisna.

75 ®

Bezpodminecné povinnosti. - VSichni lidé, ktefi citi, ze maji
zapotiebi téch nejsilngjsich slov a zvuk, téch nejvymluvnéjsich
gest a pdz, aby vibec pusobili, revolucni politici, socialiste,
kazatelé pokani s kiestanstvim 1 bez n€ho, jimZ v§em nestaci mit
uspech jen polovicni: ti vSichni mluvi o "povinnostech", a to

vzdy o povinnostech s charakterem bezpodmine¢nosti - bez nich by
neméli pravo na svilj velky patos: a to oni velmi dobte védi!
Uchyluji se tedy k filosofiim moralky, které kazi n€jaky
kategoricky imperativ, nebo pfijmou fadny kus nadbozenstvi, jak to
ucinil tfeba Mazzini. JelikoZ chtéji, aby se jim bezpodmine¢né
davérovalo, potiebuji nejprve bezpodminecné diveérovat sami sobé,
na zakladé néjakého posledniho, nepochybného a o sobé vzneseného
piikazani, za jehoz sluzebniky a nastroje by se radi pokladali a
vydavali. Zde mame nejpiirozenéjsi a vétSinou velmi vlivné
protivniky moralni osvéty a skepse: jsou vSak vzacni. Naproti

tomu existuje velmi pocetnd skupina téchto protivnikti v§ude tam,
kde vlastni zajem radi k podfizenosti, zatimco povést a Cest se
zdaji podiizenost zakazovat. Kdo se citi zneuctén pii myslence,

ze ma byt nastrojem n¢jakého knizete nebo n¢jaké strany ¢i sekty,
nebo snad dokonce penézni moci, napiiklad jakozto potomek
staré¢ho, hrdého rodu, avSak zaroven timto nastrojem byt chce ¢i
musi, pfed sebou i pied vetejnosti, ten se neobejde bez

patetickych principii, které Ize kdykoli brat do ust: - bez

principli bezpodmine¢né povinnosti, jimZ se smi bez zahanbeni



podrobit, a to 1 vefejné. Veskerd jemnéjsi servilita Ipi pevné na
kategorickém imperativu a je smrtelnym nepftitelem téch, kdo
cht&ji povinnosti vzit jeji bezpodminecny charakter: Zada si to

od nich slu$nost, a nejen slusnost.

76.®

Ztréata distojnosti. - Pfemysleni ztratilo veskerou distojnost
formy, lidé se posmivaji obfadnosti a slavnostnim gestiim
pfemyslejiciho a nesnesli by uz moudrého muze starého stylu.
Myslime pftili§ rychle, cestou, za chiize, vprostied vS§emoznych
¢innosti, dokonce i kdyz myslime na véci nejvaznéjsi; obejdeme se
bez velkych ptiprav, ba i bez ticha: - jako kdybychom v hlavé
nosili neustale béZici stroj, ktery pracuje i za

nejnepiiznivéjSich podminek. Diive bylo na kazdém vidét, Ze chee
zrovna pfemyslet - bylo to zfejmé néco vyjimecného! -, Ze se chce
ted’ stdt moudiejSim a chysta se k myslence: ¢loveék nasadil vyraz
jako k modlitb¢ a zastavil se; ano, stdl dokonce bez pohnuti celé
hodiny na ulici, kdyz myslenka "pfisla" - na jedné ¢i na obou

nohou. Tak to bylo "véci pifiméfené a distojné"!

77.®

Neéco pro pracovité. - Kdo chce dnes ucinit pfedmétem studia
moralni zaleZitosti, otevira si obrovské pole prace. VSechny
druhy vasni je tieba jednotlivé promyslet, jednotlivé sledovat

v riznych epochéch, narodech, ve velkych i malych jednotlivcich;
veskery jejich smysl i vSechny zptlisoby, jak hodnoti a osvétluji
véci, musi byt odhaleny! Zatim nic z toho, co byti proptj¢ovalo
barvu, nemd d¢jiny: vzdyt' kde jsou dé€jiny lasky, lakoty, zavisti,
svédomi, piety, krutosti? Dokonce 1 srovnavaci d¢jiny prava nebo
alespon trestu dosud zcela chybi. Stalo se uz tématem vyzkumu
ruzné déleni dne, disledky pravidelného ¢lenéni Casu pro praci,
svatek a klid? Zname moralni u¢inky potravin? Existuje filosofie
vyzivy? (Rozruch, ktery stale znovu vznika kolem otazky
vegetarianstvi, dokazuje jasné, ze takovou filosofii jesté
nemame!) Jsou jiz shromazdény zkuSenosti o lidském souziti, napf.
zkuSenosti z klastera? Je uz zpracovana dialektika manzelstvi a

ptatelstvi? A mravy ucencti, obchodnikti, umélcii, femeslnik, -



nalezly uz své myslitele? Tolik véci je tu tfeba promyslet! Vse,

co lidé do nyné&jSka chépali jako své "existencni podminky", a
veskery rozum, naruzivost a povércivost tohoto chapani - bylo to
JiZ beze zbytku prozkoumdno? Uz jenom pozorovani, jak rizny je
rust, jimz prosly a jesté by mohly projit lidské pudy

v zavislosti na rizném moralnim klimatu, by 1 nejpracovitéjSimu
¢lovéku dalo ptili§ mnoho préace; je zapotiebi celych pokoleni a
planovité spolupracujicich pokoleni uc¢encti, aby se zde hlediska a
material vycerpaly. TotéZ plati o prokazovani ditvodii pro riiznost
moralniho klimatu ("pro¢ tady sviti toto slunce zdkladniho
moralniho soudu a hlavni hodnotové miry - a tamhle opé&t jiné?").
A novou praci je pak zjiStovani mylnosti vSech téchto ditvodi a
zkoumani celé podstaty dosavadniho moralniho posuzovéni. Kdyby
vSechny tyto prace byly vykondny, vystoupila by do poptedi otdzka
ze vSech nejchoulostivéjsi: zda je véda s to davat cile jednani,

kdyZ dokézala, Ze je mize brat a nicit - a pak by mél nastat cas
experimentovani, jez by uspokojilo kazdy druh heroismu,
experimentovani trvajici cela staleti, které by mohlo zastinit
vSechny velké prace a obéti dosavadni historie. Véda dosud

nepostavila své kyklopské stavby; 1 k tomu nadejde Cas.

Z8.®

Nevédomé ctnosti - VSechny vlastnosti cloveéka, jichZ si je védom
- a zejména predpoklada-li jejich viditelnost a evidentnost 1 pro
sveé okoli - podléhaji Gplné jinym vyvojovym zdkonitostem nez
vlastnosti, o0 nichz vlibec nevi, nebo jen Spatné, a které se pro
svou nezbadatelnost skryvaji i oku bedlivéjsiho pozorovatele a
dokazi se schovat jakoby za ni¢im. Stejné€ je tomu s jemnymi
reliéfy na Supinach plazl: bylo by omylem pokladat je za ozdobu
nebo zbrai - jsou totiZ viditelné teprve mikroskopem, tedy okem
uméle velmi zaostfenym, jaké nemohou mit zvifata, pro néz by mély
jako ozdoba ¢i zbraii platit! Nase viditelné moralni kvality,
zejména pak ty, v jejichz viditelnost véfime, se ubiraji svou
cestou, - a kvality neviditelné, naprosto stejnojmenné, které nadm
s ohledem na druhé nejsou ani ozdobou ani zbrani, se také ubiraji
svou cestou: pravdépodobné zcela jinou, a to s liniemi a detaily

a reliéfy, které by mozna potésily n€jakého boha s bozskym



mikroskopem. Méame napftiklad pili, ctizadost, davtip: cely svét
ctizadost, svlj divtip; ale pro tyto nase plazi Supiny mikroskop
jesté vynalezen nebyl! - A zde pratelé instinktivni morality
prohlési: "Bravo! Alespon nevédomé ctnosti povazuje za mozné, - s

tim se spokojime!" - Ach vy spokojeni!

79.®

Nase erupce. - Bezpocet toho, co si lidstvo osvojilo na

diivéjsich stupnich, avSak tak slabé a zarodec¢né, ze to nikdo

jako osvojené nedokazal vnimat, vyrdzi dlouho poté, snad po
staletich, nahle na svétlo: mezitim zesililo a dozralo. Nékterym
epocham jako by ten ¢i onen talent, ta ¢i ona ctnost Gplné
chybély, stejné jako n€kterym lidem: pockejme si vSak na vnuky a
jejich déti, mame-li ¢as ¢ekat, - vynesou nitro svych dédii na
slunecni svétlo, to nitro, o némz dédové sami jeste nic nevedeli.
Casto uz syn prozradi svého otce: od té doby, co ma syna, rozumi
otec 1épe sam sobé. VSichni v sobé méme skryté zahrady a setby;
nebo, feceno jinym piirovnanim, vSichni jsme zvedajici se
vulkany, jejichZ hodina erupce teprve piijde: - jak je blizka ¢i

vzdalena, to nevi ovSem nikdo, ani "mily pan bih".
b

710.®

Jisty druh atavismu. - Vyjimecéné lidi urcité epochy chapu

nejradéji jako nahle se objevivsi pozdni vyhonky dadvnych kultur a
jejich sil: jako urcity atavismus naroda a jeho mentality: - tak

je na nich alespoii néco srozumitelné¢ho! Ted’ se zdaji cizi,

vzacni, mimotadni: a kdo v sob¢ tyto sily citi, musi je péstovat,

ctit, vzdélavat, hajit proti jinému, vzpirajicimu se svétu: a tak

se stane bud’ velkym ¢lovékem, nebo blaznem a podivinem, pokud
ovSem nepropadne zavcas zdhubé. Kdysi byly tyto vzacné vlastnosti
obvyklé, a platily tudiz za nizké: nikoho nevyznamenavaly. Snad
byly i podporovany a ptedpoklddany; bylo nemozné stat se diky nim
velkym, a to uZ proto, Ze nehrozilo nebezpeci propadnout kvili

nim $ilenstvi a zlstat sdm. Takové pozdni vyhonky davnych pudu se
rodi pfedevs§im u konzervativnich roda a kast naroda, zatimco tam,

kde se rasy, zvyky, hodnoceni sttidaji pfili§ rychle, je vyskyt



podobného atavismu nepravdépodobny. Tempo znamena totiz u
vyvojovych sil narodl prave tolik co v hudbé¢; v naSem ptipad¢ je
pro vyvoj naprosto nezbytné andante jakozto tempo ducha vasnivého

a pomalého: a prave takovy je duch konzervativnich rodu.

Z11.®

Védomi. - Schopnost védomi je poslednim a nejpozdé€jsim vyvojovym
¢lankem organické fiSe, a tudiZ také tim, co je v ni nejméné
hotové a nejslabsi. Z védomi prameni nespocetné chyby, které
zpusobuji, Ze zvite, cloveék hyne dfive, nez by bylo nutné, "mimo
osud", jak pravi Homér. Kdyby nebyl zdchovny svazek instinktl tak
nesmirn¢ mocny, kdyby neslouzil celku jako regulator - pak by
muselo zvracené souzeni a fantazirovani s otevienyma o¢ima,
povrchnost a lehkovérnost, zkratka pravé védomi piivést lidstvo
do zahuby: ¢i spisSe - bez onoho svazku by uz lidstva davno
nebylo! Dokud neni ur¢itd funkce dotvotena a zrala, predstavuje
pro organismus nebezpeci: je jen dobré, je-

-1i tak dlouho potfadné tyranizovana! Takze védomi je fadné
tyranizovano - a v neposledni fad¢ tim, Ze jsme na né hrdi!
Myslime si, ze tady je jadro Clovéka; to, co trva, co je vécné,
posledni, nejpivodnéjsi! Pokladdme védomi za pevné danou
veli¢inu! Popirame jeho rast, jeho intermitence! Chapeme je jako
"jednotu organismu"! - Toto sm&$né precenovani a nepochopeni
védomi ma jeden velmi pozitivni diisledek: zabranilo se tim totiz
jeho prekotnému utvéieni. Jelikoz se lidé domnivali, ze védomi uz
maji, nesnazili se pfilis, aby ho doséhli - a ani dnes tomu jesté
neni jinak! Stale jesté to je plné novy a lidskému oku prave az
nyni se vynoiujici, zatim stézi rozeznatelny kol - piivtélit si
védeni a ucinit je instinktivnim; tkol, ktery vidi jen ti, kdo
pochopili, Ze doposud jsme si privtélili jen své omyly a ze

veskeré nase védomi se vztahuje k omylim!

Z12.®

O cili védy. - Jakze? Poslednim cilem védy ma byt, aby ¢lovéku
pfipravila co mozné nejvice libosti a co mozna nejméné nelibosti?
Co kdyby vsak libost a nelibost spolu byly svazany tak, ze ten,

kdo chce mit co nejvice jedné, musi mit také co nejvice té druhé,



- a kdo chce poznat "nebesky jasot", musi byt pfipraven i na
"skli¢enost k smrti"? A tak tomu ziejmée je! Stoikové alesponi
vétili, Ze se tak véci maji, a byli zcela disledni, kdyz touzili

po co nejmensi libosti, aby se od zivota dockali co nejméné
nelibosti. (Kdyz razili heslo "ctnostny je nej$tastnéjsi", méli

v ném jak vyvésni §tit své Skoly pro Siroké masy, tak

kasuistickou subtilnost pro subtilni.) I dnes stojite pred

volbou: bud’ co nejméné nelibosti, kratce bezbolestnost - a

v zasadé by poctivi socialisté a politikové vSech stran neméli
svym lidem slibovat vice, - nebo co mozna nejvice nelibosti jako
cenu za rostouci hojnost vytfibenych a dosud ziidka zakousenych
rozkosi a radosti! Rozhodnete-li se pro to prvni, chcete-li tedy
potlacit a zmirnit lidskou bolest, musite pak potlacit a zmenSit

1 lidskou schopnost radosti. A védou lze vskutku podporovat jeden
1 druhy cil! MoZn4 je zatim véda zndmé;jsi diky své schopnosti
zbavit ¢loveka jeho radosti a ucinit ho chladné;$im, so$néjSim,
nositelka bolesti! - A pak by se moZna zaroven ukazala 1 jeji
opacna sila, jeji nesmirnd schopnost rozsveécet nové hvézdné svéty

radosti!

Z13.®

K uceni o pocitu moci. - Prospivanim a ublizovanim uplatiiujeme
svou moc nad druhymi - a nic jiného pfi tom nechceme! UbliZzovanim
ji uplatiiujeme vici t€m, jimZ ji musime dat teprve pocitit: nebot’
bolest je zde mnohem citelnéjSim prostfedkem nez rozkos: - bolest
sebe a neohliZet se zpét. Dobrodinim a pfizni uplatiiujeme svou
moc vuci tém, ktefi jsou na nds uz néjakym zpisobem zavisli (to
jest, jsou zvykli myslet na nas jako na svou pfi¢inu); chceme
rozsifovat jejich moc, protoze tak rozsifujeme svou vlastni,

anebo jim chceme ukazat, jak je vyhodné byt v nasi moci - tak
budou se svou situaci spokojenéjsi a proti nepratelim nasi moci
nepratelstéjsi a bojovnéjsi. Zda pii prokazovani dobrodini nebo

pfi ublizovani pfina$ime obéti, neméni vyslednou hodnotu naseho
jednani; dokonce i1 kdyz nasadime Zivot, jako mucednik pro svou

cirkev, je to obét’ pfinesend nasi touze po moci, nebo za ucelem



udrZeni naseho pocitu moci. Citi-li zde nékdo "jsem majitelem
pravdy" - kolika majetku se nevzd4, aby zachranil tento pocit! Co
vSechno nehodi pres palubu, aby se udrzel "nahote", - to jest nad
druhymi, jimz se "pravdy" nedostava! Stav, ve kterém ublizujeme,
je jisté¢ malokdy tak pfijemny, tak nezkalené piijemny, jako ten,

v némz nékomu prospivame - je to znameni, ze ndm moc jesté chybi,
nebo se tak prokazuje nevole nad touto chudobou, nese to s sebou
nas obzor se kali vyhlidkou na pomstu, vysméch, trest, netispéch.
Jen pro lidi nejvice vznétlivé a pocitu moci Zadostivé miZe byt
ptitazlivéjsi vtisknout pecet’ své moci tomu, kdo vzdoruje; tedy
pro ty, které pohled na jiZ podrobeného (jenz je pfedmétem naseho
dobrodini) obtéZuje a nudi. Zalezi na tom, jak je kdo zvykly sviij
zivot kofenit; je véci vkusu, chceme-li zvétSovat svou moc radéji
pomalu nebo nahle, jisté nebo nebezpecné a riskantné, - ¢lovek
hleda to ¢i ono koteni vzdy podle svého temperamentu. Snadna
koftist je hrdé povaze ¢imsi opovrZzenihodnym; takové povahy se
citi dobte teprve pii pohledu na nepokotené lidi, kteti by se

mohli stat jejich neptateli, a také pfi pohledu na vSechny tézko
dostupné statky; viici trpicimu jsou casto tvrdi, nebot’ ten jejich
usili a pychy neni hoden, - s tim vétsi uctou se vSak chovaji

vuci sob€ rovnym, s nimiz bojovat a zapasit by bylo rozhodné cti,
kdyby se k tomu méla nékdy naskytnout pfilezitost. Vlivem dobrého
pocitu této perspektivy si lidé rytifské kasty zvykli ve

vzajemném styku na vybranou zdvofilost. - Soucit je
nejptijemnéjSim pocitem pro ty, kdo jsou malo hrdi a nemayji
vyhlidek na velkolepé dobyvani: pro né je snadna kofist - a tou

je kazdy trpici - né¢im tichvatnym. Soucit je proslulou ctnosti
lehkych dév.

Z14.®

Co vsechno se nazyva laskou. - Chtivost a laska: jak rozdilné
pocity v nas probouzi kazdé z téchto slov! - a pfece by mohlo jit

o tyz pud, jen dvakrat pojmenovany, v prvnim ptipad¢ pejorativné
ze stanoviska téch, ktefi jiZ maji, v nichZ se pud pon¢kud

zklidnil a ktefi se ted’ o svoje "jméni" strachuji; v druhém

pfipad¢ je pojmenovan ze stanoviska neuspokojenych, ziznicich, a



tudiz vynasSen jakoZzto "dobry". NaSe laska k bliznimu - neni to
honba za novym vlastnictvim? A prave tak naSe laska k védéni,
pravde a viibec cela ta honba za novinkami? VSse, co je staré a ¢im
jsme si jisti, se ndm postupné omrzi a my opét naptahujeme ruce;
ani ta nejkrasnéjsi krajina, v niz Zijeme tfi mésice, si uz

nemiiZe byt jista nasi laskou, a nasi chtivost 14ka né&jakeé

vzdalené pobieZi: vlastnictvi se vétSinou vlastnénim zmensuje.
Nase radost z nds samych se chce udrzet tak, ze znovu a znovu
proménuje néco nového v nas samé, - a prave to znamena vlastnéni.
Byt syt svého vlastnictvi znamena: byt syt sebe sama. (Je mozné
trpét 1 prebytkem - rovnéz touha odhazovat ¢i rozdavat mize se
ozdobit Cestnym jménem "laska".) Vidime-li, jak n¢kdo trpi, radi
vyuzijeme nabizenou pfileZitost se ho zmocnit; tak jedna
naptiklad soucitny dobrodinec, i on nazyva probuzenou zadost po
novém majetku "laskou", a pocit'uje pritom rozkos, jako by mu
kynul néjaky novy zisk. Nejzietelnéji se vSak projevuje jako
touha po vlastnictvi laska mezi pohlavimi: milujici clovek chce
vytouzenou bytost vlastnit bezpodminecné a vylu¢né, chce mit
stejn¢ bezvyhradnou moc nad jeji dusi i nad jejim télem, chce byt
milovan jediny a pfebyvat a panovat v druhé dusi jako to viibec
nejvyssi a nejzadoucnéjsi. Uvazime-li, Ze toto vSe neznamena nic
jiného nez upfit veskerému ostatnimu svétu drahocenny statek,
Stésti a slast: uvazime-li, Ze milujici hodla ochudit v§echny
ostatni uchazece a ze by se chtél stat drakem stezicim sviij

zlaty poklad, jako ten nejbezohlednéjsi a nejsobectéjsi ze vSech
"dobyvateli" a kofistnikli: uvazime-

-1i konecné, ze milujicimu samému piipadé cely ostatni sveét
nudny, bezbarvy, bezcenny a Ze je ochoten piinést kazdou obét’,
narusit kazdy fad, potlacit kazdy zajem: musime se opravdu divit,
Ze tato divoka chtivost a nespravedlivost lasky mezi pohlavimi
byla po vSechny véky tak opévana a uctivana, ba Ze byl z této
lasky dokonce odvozen pojem lasky jako protiklad egoismu, zatimco
ona je snad tim nejpokrytéjSim vyrazem egoismu. Takovy Gizus
zjevn¢ zavedli nemajetni a touzici, - za vSech dob ziejmé velmi
pocetni. Lidé, jimZ bylo na tomto poli dopfano mnoho majetku a
nasyceni, utrousili snad tu a tam slivko o "bésnicim démonu",

jako onen lasky nejvice hodny a nejmilovangj$i Athénan, Sofoklés:



ale Erds se takovym rouhac¢iim pokazdé jen smal, - byli to vzdy
prave jeho nejvetsi milacei. - Obcas se na zemi prece jen objevi
jakési pokracovani lasky, pii némz ona chtiva tuzba dvou osob po
sob¢ navzajem ustoupi nové zadosti a chtivosti, totiz spoleCnému
vy$§imu prahnuti po idedlu, ktery stoji nad nimi: ale kdo tuto

lasku zna? Kdo ji zazil? Jeji pravé jméno je pratelstvi.

Z15.®

Z dalky. - Tato hora proptjcuje celé krajiné, jiz dominuje, po
vSech strankach zvlastni piivab a vyznam: kdyz si to fekneme
posté, jsme vi€i ni naplnéni tak nerozumnou vdécnosti, Ze se
domnivame, ze ona, darkyné tohoto ptivabu, musi byt sama tim
nejpuvabnéjsim z celého kraje - a tak na ni vystoupime a jsme
zklamani. Néhle je hora sama 1 celé krajina kolem nés a pod nami
jakoby veskerého kouzla zbavena; zapomnéli jsme, Ze mnoha
velikost, stejn¢ jako mnohé dobro, chce byt vidéna jen z urcité
distance, a rozhodné zdola, nikoli shora, - jedin¢ tak plisobi.
Mozna znas lidi ve své blizkosti, ktefi sami na sebe mohou
pohliZet jen z urcité dalky, aby si pfipadali viibec snesitelni
nebo pfitazlivi a silni; od poznéni sebe samych je tteba je

odrazovat.

716.®

O léavce. - Ve styku s osobami, které se stydi za své city, se
¢loveék musi umét pretvarovat; pocit'uji prudkou nendvist vici
tomu, kdo je pfistihne pii nézném, nadSeném ¢i vzedmutém citu,
jako kdyby zahlédl jejich tajemstvi. Chceme-li jim v takovych
okamzicich pomoci, méli bychom je rozesmat nebo fici n€jakou
chladnou, Zertovnou zlomyslnost - jejich cit pfi tom ztuhne a oni
se op¢€t ovladnou. Pfedkladam tu vSak pouceni pted piib&hem. -
Byli jsme si jednou v Zivoté€ tak blizci, Ze se zdalo, jako by
naSemu pratelstvi a bratrstvi uz nic nepiekazelo, a lezela mezi
nami uz jen kratka lavka. Pravé kdyZ ses na ni chystal vstoupit,
zeptal jsem se t&: "Chces ke mné ptes tu lavku?" - Ale tu jsi uz
nechtél; a kdyz jsem prosil jesté jednou, micel jsi. Od té¢ doby
byly mezi nas vrZzeny hory a dravé proudy a viibec vSe, co déli a

odcizuje, a i kdybychom k sobé chtéli, uz bychom nemohli!



Vzpomenes-li si vS§ak nyni na tu kratkou lavku, pak nemas slov, -
jen vzlyky a udiv.

Z17.®

Motivovat svou nouzi. - Z chudé ctnosti nemiZzeme ovSem Zadnym
trikem udélat bohatou a prekypujici, le¢ mizeme jeji nouzi krasné
vylozit jako nutnost, takZe nam pohled na ni uZ neplsobi bolest a
my se kviili ni nemusime tvafit na osud vycitave. Tak postupuje
chytry zahradnik, ktery slaby praminek ve své zahrad¢€ vloZi do
rukou nymfe€, a tim nouzi motivuje: - a kdo by nemél jako on

zapotiebi nymf!

Z18.®

Anticka hrdost. - Chybi nam anticky odstin vzneSenosti, protoze
nasemu citu chybi anticky otrok. Rek urozeného piivodu nalézal
mezi svou vysi a onou posledni nizkosti tolik mezistupni a tak
nesmirnou vzdalenost, Ze na otroka stéZi dohlédl: dokonce ani
Platon jej uz uplné nevidél. Jinak je tomu s nami, ktefi jsme jiz
ptivykli uceni o rovnosti lidi, byt nikoli rovnosti samé. Bytost,

jez nemiize rozhodovat o sobé samé a nema volny ¢as, - to neni pro
nas zrak jesté nic opovrzenihodného; mozna je ptili§ mnoho
takového otroctvi v kazdém z nés v souladu s podminkami naseho
spolecenského fadu a nasi ¢innosti, které se od zakladi 1i$i od

fadu a ¢innosti starych Rekii. Recky filosof prochézel Zivotem s
tajnym pocitem, Ze existuje mnohem vice otroki, nez se obecné
mini - totiz, ze otrokem je kazdy, kdo neni filosofem; ptekypoval
hrdosti, kdyz uvazil, Ze k témto jeho otroklim patfi i ti

nejmocnéjsi pod sluncem. Také tato hrdost je ndm cizi a
nedostupna; dokonce ani v pfiméru nema pro nas slovo "otrok" svou

plnou silu.

719.®

Zlo. - Zkoumejte Zivot téch nejlepSich a neplodnégjSich lidi 1
narodul a ptejte se, zda strom, ktery ma hrdé rist do vyse, miize
postradat neCas a boufi: zda vnéj$i nepiizen a odpor, nékteré
druhy nenavisti, zarlivosti, svéhlavosti, nedivery, tvrdosti,
chtivosti a nasili nepatii k prospéSnym podminkém, bez nichZ by

velky riist i ve ctnosti byl sotva mozny? Jed, ktery slabsi povahu



zahubi, je pro silného posilou - a ten mu také netika jed.

720.®

Diistojnost posetilosti. - Jesté n€kolik tisicileti ve draze
posledniho stoleti! - a ve vS§em, co ¢lovek kona, se stane zjevnou
nejvyssi chytrost: ale pravé tim ptijde chytrost o veskerou svou
dastojnost. Byt chytry bude pak sice nutné, ale zaroven tak
obycejné a nizké, Ze citlivejsi vkus bude tuto nutnost pocitovat
jako nizkost. A pravé tak jako by tyranie pravdy a védy dokazala
vysoko vystupiiovat cenu 17i, mohla by tyranie chytrosti
vyprovokovat novou odriidu uslechtilosti. Byt uslechtily by pak

mozna znamenalo: mit v hlavé posetilosti.

Z21.®

Hlasateliim neziStnosti. - Ctnosti ¢lovéka nazyvame dobrymi nikoli
vzhledem k u€inklim, které maji pro néj samotného, nybrz vzhledem
k aéinktim, jez od nich ocekavame pro sebe a pro spolecnost: -

lidé byli odedévna pii chvaleni ctnosti velice malo "neziStni",
velice mélo "nesobecti"! Jinak by totiz muselo byt ziejmé, Ze
ctnosti (jako pile, poslusnost, cudnost, zboznost, spravedlivost)
svym vlastnikiim vétSinou $kodi, jako pudy, které v nich vladnou
pfiliS prudce a Zadostive a které se vitbec nechtéji nechat

udrzovat rozumem v rovnovaze s ostatnimi pudy. Jestlize mas
ctnost, skute¢nou, celou ctnost (a nejenom jakési puzeni

k ctnosti!) - pak jsi jeji obéti. AvSak soused prave proto tvou

ctnost chvali! Lidé chvali pilného, ptestoze touto pili poSkozuje
svij zrak nebo ptivodnost a svéZest svého ducha; cti a lituji
mladika, jenz se "upracoval k smrti", protoze soudi: "Pro velky
celek spolecnosti je ztrata i nejlepSich jedincii jen malou obéti!

Je zI¢é, Ze je zapotiebi obéti! Daleko horsi by vSak bylo, kdyby
jednotlivec smyslel jinak a zalezelo by mu vice na zachovani a
rozvijeni sebe sama nez na praci ve sluzbach spolecnosti!" A tak
tohoto mladika lituji nikoli kvili nému samému, ale proto, Ze
spolecnost touto smrti pfisla o oddany a vii¢i sobé samému
bezohledny nastroj - o takzvaného "dobrého ¢loveka". Mozna, Ze se
vezme rovnéz v ivahu, zda by nebylo pro spole¢nost uzitecnéjsi,

kdyby pracoval méné bezohledné vii¢i sob¢ samému a déle se



zachoval, ano, vyhodnost takového jednani mize byt uznana, ale
jako vé&tsi a trvalejsi vyhoda se ocenuje, ze byla piinesena obet’

a ze se opét jednou viditelné stvrdila mentalita obétniho

zvitete. U ctnosti, jez jsou chvéleny, se tedy vlastné chvali

jednou jejich instrumentalni povaha a potom slepy pud vladnouci
v kazdé ctnosti, ktery se nenechd omezit celkovou vyhodnosti pro
individuum, zkratka: nerozum ctnosti, diky némuz se jednotliva
bytost nechdva proménit ve funkci celku. Chvala ctnosti je
chvalou néceho, co je soukromé skodlivé - je chvélou pudu, které
¢loveéka zbavuji jeho nejuslechtilejSiho egoismu a sily k nejvyssi
péCi o sebe sama. - Zajisté: pii vychove a v§tépovani ctnostnych
navykil vynasime fadu téch Gc¢inki ctnosti, které predvadéji ctnost
a soukromou vyhodnost jako sptfiznéné - a takova spfiznénost
vskutku existuje! Naptiklad zaslepena pile, tato typicka ctnost
nastroje, se li¢i jako cesta k bohatstvi a cti a jako

nejucinngjsi protijed na nudu a vasné: ale zamlcuje se jeji
nebezpeci, jeji nejvyssi nebezpecnost. Vychova postupuje vesmes
takto: snazi se jednotlivce piimét fadou svodi a vyhod k takovému
zpuisobu mysleni a jednani, ktery - jakmile se stane zvykem, pudem
a vasni - vladne v jednotlivci a nad nim proti jeho

nejvlastnéj§imu prospéchu, ale "ke vSeobecnému blahu". Jak ¢asto
jsem svédkem toho, ze zaslepena pile dopomaha sice k bohatstvi a
cti, ale zaroven zbavuje organy jemnosti, diky niz 1ze vitbec mit

z bohatstvi a cti pozitek, a také toho, ze onen hlavni prostfedek
proti nudé€ a vasnim soucasné otupuje smysly a ¢ini ducha
necitlivym viici novym vznétim. (Nejpilnéjsi ze vSech véka - ten
nas - nedokaze z mnozstvi své pile a svych penéz udélat nic nez
zase jenom noveé penize a novou pili: vydavat vyzaduje totiz vic
génia nez ziskavat! - Nuze, budeme mit své "vnuky"!) Ma-li
vychova uspéch, pak je kazda jednotlivcova ctnost vefejnym
prospéchem a soukromou nevyhodou, poskozenim vzhledem

k nejvyssimu soukromému cili, - pravdépodobné jednim z druhti
duchovné-smyslového zakrnéni, nebo dokonce pfed¢asnym zanikem:
pirezkoumejme postupné z tohoto hlediska ctnost poslusnosti,
cudnosti, zbozné ucty, spravedlivosti. Chvala nezistného,
obétavého, ctnostného - tedy toho, kdo nevynaklada svou silu a

svilj rozum cele na své zachovani, rozvijeni, povzneseni, posileni



a rozsifeni moci, nybrz Zije ve vztahu k sobé skromné a
bezmyslenkovité, ba mozna 1 lhostejné €i ironicky, - tato chvala
rozhodné nevytryskla z ducha neziStnosti! N4&s§ "blizni" chvali
neziStnost, protoze skrze ni ziskava vyhody! Kdyby nas blizni sam

xn

uvazoval "nezistné", pak by ono vydavani sily, ono poSkozovani ve
svlij prospéch odmitl, plisobil by proti vzniku takovych skloni, a
predevsim by svou neziStnost projevil pravé tim, ze by je
nenazyval dobrymi! - Zde je naznacen zakladni rozpor moralky,
které se prave nyni dostava velkého uznani: motivy této moralky
jsou v rozporu s jejim principem! To, ¢im se chce tato moralka
dokézat, sama vyvraci svym moralnim kritériem! Nema-li véta "bud’
odiikavy a obétuj se" byt v rozporu se svou vlastni moralkou, smi
ji vyhlasit jen takova bytost, kterd by se tim sama ziikala své
vyhody a mozna by se v souladu s pozadovanym obé&tovanim
jednotlivce sama vedla do zdhuby. Jakmile vSak nas blizni (nebo
spolecnost) doporucuje altruismus kvtili uzitku, aplikuje prave
uplné opacnou vétu "hledej vyhodu i na tkor vSeho ostatniho", a

kaze tedy jednim dechem povinnost 1 jeji protiklad!

722.®

L'ordre du jour pour le roi. - Den za¢ina: zaénéme na tento den
organizovat zalezitosti a slavnosti naSeho nejmilostivéjSiho

pana, ktery ted’ jeSt€ raci odpocivat. Jeho Vysost mé dnes Spatné
pocasi: vystiithame se toho, nazyvat je Spatnym; o pocasi se
nebude mluvit - ale vSechny zdlezitosti pojmeme dnes ponckud
slavnostnéji a svatky svatenéji, nez by jinak bylo zapotiebi.

Jeho Vysost bude moZna dokonce nemocna: k snidani pfedlozime
posledni dobrou novinu z vecera, ptijezd pana von Montaigne, jenz
dovede tak pfijemné Zertovat o své nemoci, - trpi na kameny.
Ptijmeme nékolik osob (osob! - co by asi fekl ten stary nafoukly
zabék, ktery mezi nimi bude, kdyby to slovo slysel! "J4 nejsem
zadna osoba," fekl by, "nybrz vzdy véc sama.") - a audience bude
trvat déle, nez je komukoli pfijemné: dostate¢ny to ditvod

k vypravéni o onom basniku, ktery si napsal na dvete: "Kdo tudy
vstupuje, prokazuje mi ¢est; kdo tak necini - potéSeni." - Tomu

se fika pronést nezdvoftilost véru zdvoftile! A mozna ma tento

basnik za svou osobu plné pravo byt nezdvotily: pravi se, ze jeho



verse jsou lepsi nez verSotepec. Necht jich tedy jesté hodné

vyrobi a sam at’ se pokud mozno stahne pted svétem do ustrani,
vzdyt’ to je piece smyslem jeho zplisobného nezpiisobu! Knize je
naopak vzdy cennéjsi nez jeho "vers", dokonce 1 kdyZ - v§ak co to
délame? My si tu povidame a cely dviir se domniva, Ze uz pracujeme
a lameme si hlavu: Zadné svétlo neuvidite rozsvicené diive nez

v nasem okng. - Sly$! Nebyl to zvon? K ¢ertu! Den a déni zacin4 a
my nezname jeho drahu! Budeme tedy muset improvizovat, - cely
svét improvizuje svij den. Udélejme to jednou jako cely svét! - A
tak zmizel mij podivuhodny ranni sen, zahnan zfejmé tvrdymi udery
véznich hodin, které prave se v§i diilezitosti, jeZ jim je

vlastni, zvéstovaly patou hodinu. Zda se mi, Ze se bith sni chtél
tentokrat vysmat mym zvyklostem, - je mym zvykem zacinat den tak,
Ze jej upravuji a ¢inim snesitelnym pro sebe, a mozna jsem pii

tom Casto postupoval piili§ formalné, jako podle protokolu pro

prince.

723.®

Znamky upadku. - VSimnéme si nékterych znamek téch stavi
spolecnosti, jez jsou ¢as od Casu nezbytné a byvaji oznacovany
slovem "upadek". Za¢ne-li n€kde spole¢nost upadat, prevladne
pestra paleta povér a dosavadni vSeobecnd vira naroda ztrati

barvu i moc: poveéra je totiz postoj svobodného ducha druhého tadu
- kdo se ji odda, voli jisté, jemu samému vyhovujici formy a
formule a pfiznava si pravo volby. Povér€ivy je ve srovnani se
zboznym vzdy mnohem vice "osobou" a povérciva spole¢nost bude
takova, v niZ uz nalezneme mnoho individui a také potéSeni

z individuality. Z tohoto hlediska se povéra jevi vici vite vzdy
jako pokrok a jako znameni toho, Ze se intelekt stava

nezavislejSim a domaha se svého prava. Na tpadek pak natikaji
vyznavaci starého nabozenstvi a staré zboznosti, - oni také
doposud urcovali jazykovy uzus a dokonce 1 u téch
nejsvobodnéjsich duchti povéru zle pomluvili. Musime pochopit, ze
povéra je symptomem osvicenosti. - Za druhé¢ je spolecnost, v niz
se rozmaha tpadek, obviflovana z ochablosti: a vskutku, véalka a
potéSeni z valky v ni pozbyva na cené, zatimco Zivotni pohodli je

vyhledavano stejné naruziveé jako kdysi valecnické a gymnastické



pocty. Ale obvykle ptehlizime, Ze ona stara energie a vasen lidu,
ktera nalézala tak skvély projev ve valce a bojovych hrach, se
dnes proménila v nespocetné soukromé vasné a stala se jen méné
zjevnou; ano, mozna je za stavl "upadku" moc a sila prave
spotfebovavané energie lidu vétsi nez kdy jindy a individuum ji
vydava tak marnotratng, jak dfive nemohlo, - nebylo na to tehdy
jest€ dosti bohaté! A tak jsou to pravé Casy "ochablosti", kdy
tragédie kraci domy a ulickami, kdy se rodi velka laska a velka
nenavist a plamen poznani oslnivé vyslehuje k nebesiim. - Za teti
se o takovych casech tpadku fikavéa, jakoby na odSkodnénou za
obvinéni z povéry a ochablosti, Ze jsou mirnéjsi a Ze ted’ ve
srovnani se star§im a siln¢jSim obdobim viry vyrazné ubyva
krutosti. Ale ani s touto chvalou nemohu souhlasit, stejné jako s
onémi vytkami: pfipoustim jen tolik, Ze se krutost dnes zjemnuje
a ze jeji starsi formy uz neodpovidaji vkusu; ale zrafiovani a
muceni slovem 1 pohledem dosahuje v ¢ase upadku nejvyssi
dokonalosti, - teprve ted’ vzniké zlovtle a potéSeni ze zla. Lidé
upadku jsou vtipni a pomlouvacni; védi, Ze jsou i jiné druhy
vrazdy nez dykou a pfepadenim, - védi také, Ze se v&ii vSemu, co
bylo pochvaleno. - Za ¢tvrté: kdyz "upadaji mravy", vynotuji se
nejprve ty bytosti, které nazyvame tyrany: jsou to predchiidci a
jakoby prvni rand individua. Jesté kratka chvile: a tento plod
plodu visi zraly a Zluty na stromé spolecenstvi, - a jen kviili
témto plodim vyrostl tento strom! Jakmile upadek dosahne svého
vrcholu a zapas vSech druhil tyrant rovnéZz, objevi se vzdy césar,
tyran zavérecny, ktery ukon¢i znavené zépoleni o samovladu,
nechdvaje unavu pracovat pro sebe. Za jeho doby je obvykle
individuum nejzralejsi, a "kultura" tudiZ nejvyssi a

nejplodnéjsi, ale nikoli kvili nému a diky nému: ackoli vrcholni
predstavitelé kultury svému césarovi s oblibou pochlebuji tim, ze
se vydavaji za jeho dilo. Pravda vSak je, Ze potfebuji klid

zvenci, ponévadz maji vlastni neklid a praci v sobé. V téchto
dobéch kvete také uplatnost a zradnost: nebot’ laska k prave
objevenému ego je ted’ daleko mocnéjsi nez laska ke staré,
opotfebované, mluvenim rozmélnéné "vlasti"; a potieba pojistit se
n¢jak proti straslivym vykyvim §tésti otevira 1 uslechtilejsi

ruce, jakmile n€kdo mocny ¢i bohaty projevi ochotu nasypat do



nich zlato. Budoucnost je ted’ velmi nejista: Zije se tedy pro
dnesek: je to stav duse, pii némz vSichni sviidci maji snadnou

hru, - ¢lovek se totiZ nechava svést a uplatit také jen "pro

dnesek" a vyhrazuje si budoucnost a ctnost! Individua, jsouci
vpravdée o sob¢ a pro sebe, se jak znamo staraji vice o okamzik

nez jejich protéjsky, lidé stadni, protoze pokladaji sama sebe za
stejné nevypocitatelnd jako budoucnost; prave tak rada se spojuji

s lidmi moci, protoze o sob& védi, ze jsou schopna takovych
jednani a feSeni, kterd u mas nemohou pocitat s porozuménim ani s
milosti, - ale tyran nebo césar chape pravo individua i s jeho
vystielky a ma z4jem pfimlouvat se za smelejsi soukromou moralku
a sam ji vychdazet vsttic. Nebot si o sobé mysli, a chce, aby si

o ném ostatni mysleli to, co kdysi vyslovil svym klasickym
zpusobem Napoleon: "Mam pravo odpoveédét na vSe, z ceho mne kdo
obvinuje, vé¢nym ,To jsem j&'. Stojim stranou celého svéta, od
nikoho nepfijimdm podminky. Chci, aby se lidé podtidili i mym
fantaziim a brali jako samoziejmost, oddam-li se tém ¢i oném
rozptylenim." To pravil Napoleon jednou své manzelce, kdyz
diivodné zpochybiiovala manZelskou vérnost svého muze. - Casy
upadku jsou ty, v nichZ jablka padaji ze stromu: mam na mysli
individua, nesouci semena budoucnosti, ptivodce duchovni
kolonizace a nové tvorby statnich a spole¢enskych svazki. Upadek

je jen hanlivé slovo pro podzimni ¢as naroda.

724.®

Rizna nespokojenost. - Slabi a jakoby zensti nespokojenci jsou
vynalézavi ve zkraSlovani a prohlubovani Zivota; silni
nespokojenci - jakoby muzské osoby mezi nimi, abychom u toho
obrazu ztistali - ve zlepSovani a zajiStovani Zivota. Prvni
projevuji svou slabost a Zenskost tim, Ze se radi nechaji nacas
oklamat a berou zavdék trochou opojeni a vytrzeni, ale v celku
nedosahnou nikdy uspokojeni a nevylécitelnosti své nespokojenosti
trpi; navic podporuji vSechny, kdo dokéazi vytvaiet opojné a
narkotické téchy, a proto nevrazi na ty, kdo si Iékafe ceni vice
nezli knéze, - a tim skute¢né stavy nouze jen prodluzuji! Kdyby

v Evropé nebylo od dob sttedovéku velké mnoZzstvi nespokojencit

tohoto druhu, zfejmé by viibec nevznikla ona slavné evropska



schopnost neustalé promény: nebot’ naroky silnych nespokojenct
jsou pfili§ hrubé a v podstaté ptili§ nenaro¢né, nez aby nemohly
byt koneéné jednou ukojeny. Cina je piikladem zemé, kde
nespokojenost ve velkém a schopnost promény odumiela uz pred
mnoha staletimi; a socialisté a modlosluzebnici statu v Evropé by
to svymi opatienimi ke zlepSeni a zajisténi zivota mohli snadno
dovést az k ¢inskému stavu a k ¢inskému "Stésti", za pfedpokladu,
ze by zde nejprve dokazali vymytit onu chorobnéjsi, kiehci,
romantiku. Evropa, tot’ nemocny, ktery své nevylécitelnosti a
véénym proménam svého utrpeni dluzi nejvyssi dik; tyto neustale
nov¢ situace, tato neustale nova nebezpeci, bolesti a prostiedky
feSeni vytvorily nakonec intelektualni vnimavost, ktera je témér
stejné vyznamna jako genialita, a rozhodné je matkou veSkerého

génia.

725.®

Neni ptfedurcen k poznani. - Existuje - a vilbec ne ziidka - jista
hloupa pokora, a komu je tato pokora vlastni, ten se jednou
provzdy nehodi na u€ednika poznani. TotiZ: v okamziku, kdy ¢lovek
tohoto typu spatii néco napadného, otoci se jako na paté a fekne

si: "To ses zmylil! Kdes nechal smysly? To pfece nemiize byt
pravda!" - a potom, misto aby jesté jednou zbystfil zrak a napjal
sluch, ustrasen¢ se napadné véci vyhne a snazi se na ni co
nejrychleji zapomenout. Jeho vnitini kdnon totiZ zni: "Nechci

vidét nic, co odporuje obvyklému minéni o vécech! Jsem snad ja od
toho, abych objevoval nové pravdy? I téch starych je uz ptilis

mnoho."

726.®

Co znamena Zivot? - Zivot - to znamena: neustale odvrhovat néco,
co chce zemfit; Zivot - to znamena: byt kruty a netiprosny viici
vSemu, co na nds, a nejen na nds, sldbne a starne. Zivot - to

tedy znamena: nechovat uctu k umirajicim, trpicim a starym? Byt

neustale vrahem? - A pfece stary Mojzis fekl: "Nezabijes!"

727.®



Odrikavy. - Co délé odiikavy ¢loveék? Usiluje o vyssi svét, chee
dolétnout déle a vyse nez vSichni lidé ptitakavi, - odhazuje
mnoho véci, jez by ztiZily jeho let, a je mezi tim leccos, co pro
n¢j neni bezcenné, co mu neni nemilé: obétuje to své touze po
vySinach. A prave toto obétovani a odhazovani je jediné, co je na
ném vidét: podle toho byl nazvan odiikavym, a jako takovy stoji
pfed nami, zahalen ve svou képi, jako duse Zinéné kosile. S timto
dojmem, jimz na nds pusobi, je vSak velmi spokojen: chce pred
nami totiz skryt svou zadost, svou pychu, sviij umysl vyletét nad
nas. - Ano! Je chytfejsi, nez jsme mysleli, a tak zdvotily vici
nam - tenhle pfitakavac! Nebot’ je jim stejné jako my, i ve svém

odiikani.

728.®

Skodit tim nejlep$im v nas. - Nase silné stranky nas ob&as Zenou
tak daleko kuptedu, Ze nemliizeme uz snést své slabiny a hyneme
kvtli nim: tento konec 1 pfedvidame a pfesto nechceme nic ménit.
I stdvame se tvrdymi vii€i tomu v nds, co chece byt usetieno, a
nase velikost je také nase nemilosrdnost. - Takovy prozitek,

ktery musime nakonec zaplatit Zivotem, je podobenstvim pro
celkové plisobeni velkych lidi na ostatni a svou dobu: - praveé

tim, co je v nich nejlepsi, co umi jen oni, uvadeji do zdhuby
mnoho slabych, nejistych, vyvijejicich se a touzicich, a tim jsou
Skodlivi. MiZze dokonce nastat ptipad, Zze v celkovém pohledu jenom
Skodi, protoZe to nejlepsi z nich pfijmou a vpiji do sebe pouze

t1, kteti pak jako po pfilis silném népoji ztrati rozum a pud
sebezachovy: jsou tak opojeni, Ze si na vSech téch scestich, kam

je jejich opojeni vZene, polamou udy.

729.®

Prilh&vaci. - KdyZ ve Francii zacali napadat, a tudiz také hajit
Aristotelovy jednotky, bylo zase jednou vidét, co vidame tak
Casto, ale jen neradi: - vymyslely se 1zivé divody, diky nimz by
mohly ony zakony obstat, pouze aby nebylo tieba si pfiznat, Ze si
lidé na vladu téchto zékoni zvykli a nechtéji uz nic ménit. Tak

se to déla v ramci kazdé vladnouci moralky a kazdého ndboZenstvi

a odjakZiva se to tak délalo: divody a intence n¢jakého zvyku



jsou k nému vzdy ptilhavany az tehdy, kdyz n€kdo zacne zvyk
popirat a ptat se po jeho diivodech a intencich. V tom tkvi velka

nepoctivost konzervatived vSech dob: - jsou to pfilhavaci.

730.®

Komedianstvi slavnych. - Slavni muzové, ktefi svou slavu
potiebuji, jako naptiklad vSichni politikové, si uz své spojence

a pratele nikdy nevybiraji bez postrannich myslenek: od jednoho
chtéji kousek lesku a odlesku jeho ctnosti, od druhého
zastrasujici piisobeni jistych pochybnych vlastnosti, jimiz je
kazdému znam, dal§imu ukradnou povést jeho zahalec¢stvi, jeho
vylehavani na slunci, protoze jejich vlastnim ucelim vyhovuje,
aby obcas platili za nepozorné a liné: - tim se zakryje, Ze sedi

na ¢ihané: potfebuji mit pobliZ a takika jako své pravé pfitomneé
J& hned blouznivce, hned znalce, hned hloubavce, hned pedanta,
ale stejné rychle je zase nepotiebuji! A tak jejich nejblizsi

okoli a jejich vnéjsi stranky neustdle odumiraji, zatimco se zda,
ze se vSechno do tohoto okoli tla¢i a chce se stat jejich
"charakterem": v tom se podobaji velkym méstim. Jejich povést se
ustaviéne proménuje, stejné jako jejich charakter, nebot’ jejich
meénici se prostfedky tuto zménu vyzaduji a vystavuji hned jednu,
hned zas druhou skute¢nou ¢1 vybasnénou vlastnost na odiv a na
jeviste: jejich pratelé a spojenci patii, jak feceno, k t€émto
jevistnim vlastnostem. Naproti tomu to, co chtéji, musi zde stat
tim pevnéji a nezlomnéji a dodaleka zafit, - ale i to obcas

potiebuje svou komedii a jevistni pfedvedeni.

Z31.®

Obchod a Slechta - Prodavat a kupovat ted’ plati za cosi obecného,
jako umeéni Cist a psat; kazdy je v tom zaucen, byt neni
obchodnikem, a kazdy den se v této technice jeste cvici: stejné
jako kdysi, za veékl divocejsiho lidstva, byl kazdy lovcem a
dennodenné se cvicil v technice lovu. Tehdy byl ¢imsi v§eobecnym
lov: ale tak jako se lov stal nakonec privilegiem mocnych a
vznesenych, a ztratil svlij charakter vSednosti a v§eobecnosti -
nebot prestal byt nutny a stal se véci rozmaru a luxusu: - tak by

tomu mohlo byt nékdy v budoucnu i s prodejem a koupi. Je mozné si



ptedstavit takovy stav spolecnosti, zZe se neprodava a nekupuje a
nezbytnost této techniky se postupné zcela vytrati: snad si pak
jednotlivci, kteti se zdkonu obecného stavu tolik nepodtizuji,
dopieji prodavani a kupovani jako luxus citu. Teprve potom by
obchod nabyl vzneSenosti a §lechta by se mu mozné vénovala praveé
tak rada, jako se dosud vénovala valce a politice: naopak
hodnoceni politiky by se pak mohlo zcela zménit. Jiz nyni

pfestava byt politika femeslem Slechtice: a neni vylouc€eno, Ze by
jednoho dne mohla byt povazovana za véc tak obecnou, ze by se
stejné jako veskera stranicka a spotiebni literatura uvadéla

v rubrice "prostituce ducha".

732.®

Nezadouci ucednici. - Co si mam s témito dvéma mladiky pocit!
zvolal s nelibosti filosof, ktery "kazil" mladez, jako ji kdysi
kazival Sokratés, - jsou to pro mé nevitani Zaci. Jeden nedokéze
fici "ne" a druhy tika na vSechno "tak i tak". Kdyby pftijali mé
uceni, pak by prvni ptili§ trpél, nebot’ miij zptisob mysleni
vyzaduje dusi vale¢nika, odhodlani ublizovat, rozkos z odmitani,
tvrdou kizi, - utrapily by ho oteviené i vnitini rany. A druhy by
si z kazdé véci, jiz zastava, vybral jen prostfednost a tak by

z ni prostiednost u€inil, - takového ucednika pieji svému

nepfiteli.

733.®

Po ptfednasce. - "Abych vam dokézal, ze cloveék patii v podstaté

k zvitatim dobrym, pfipomnél bych vam, Ze byl dlouho neobycejné
lehkovérny. Teprve ted’, velmi pozdé a po obrovském sebepiemahani,
se stal zvifetem nedverivym, - ano! Clovek je dnes vice zly nez

kdy diiv." - Ja to vSak nechéapu: pro¢ by mél byt clovék nyni vice

neduvetivy a zly? - "ProtoZe ted’ mé védu, - ma ji zapotiebi!"

734.®

Historia abscondita. - Kazdy velky ¢lovék ma silu, ktera plisobi i
zpé&t: cela historie je kviili nému opét kladena na vahy a tisicero
tajemstvi minulosti vyléza ze svych skrysi - htat se v jeho

slunci. Viibec se ned4 dohlédnout, co vsechno jesté bude jednou



historii. MoZna je minulost stale jest¢ v podstaté neobjevena! Je

zapotiebi jeste tolika zpétné plisobicich sil!

735.®

Kacifstvi a ¢arodé€jnictvi. - Myslet jinak, nezZ je zvykem - to

neni ani tak nasledkem lepsiho intelektu, jako spiSe nasledkem
silnych, zlych sklonil, oddélujicich, izolujicich, vzpurnych,
Skodolibych, zlomysInych sklonti. Kacitstvi je pendant
carodéjnictvi, a stejné jako ono neni zdaleka né¢im neSkodnym ¢i
o0 sobé& uctyhodnym. Kacifi a ¢arodé€jnice jsou dva druhy zlych
lidi: je jim spole¢né, Ze se jako zli také pocit'uji, ale zaroven
maji nepfekonatelnou rozko§ z napadani a posSkozovani toho, co
vladne (lidi ¢i minéni). Z reformace, jakéhosi zdvojeni
sttedovékého ducha v dobé¢, kdy uz nemé¢l dobré svédomi, se jich

zrodilo nejvic.

736.®

Posledni slova. - Vzpomenete si mozna, ze cisat Augustus, onen
straslivy ¢lovek, ktery se dokéazal prave tak ovladat a umél prave
tak mlcet jako néjaky moudry Sokratés, svym poslednim slovem na
sebe cosi prozradil: poprvé odlozil masku, kdyz dal na
srozumenou, ze nosil masku a hral komedii, - hral otce vlasti a
ztélesnénou moudrost na tring, hral je dobie az k iluzi!

Plaudite, amici, comoedia finita est! - MySlenka umirajiciho
Nerona: qualis artifex pereo! byla také mySlenkou umirajiciho
Augusta: histrionska jeSitnost! Histrionska Zvanivost! A pravy
opak umirajiciho Sokrata! - Ale Tiberius zemiel ml¢ky, tento
nikoli herec! Co asi tomu tahlo naposled hlavou! Mozna toto:
"Zivot - to je dlouha smrt. Ja blazen, Ze jsem tolika lidem

ukratil Zivot! Byl jsme snad ja stvofen k dobro€innosti? M¢l jsem
jim dat spi$ vé¢ény Zivot: mohl jsem vidét jejich vécné umirdni.
Na to jsem m¢l prece tak dobré oci: qualis spectator pereo!" Kdyz
se zdalo, ze se mu po dlouhém boji se smrti piece jen vraceji

sily, pokladali za vhodné udusit ho polStatem, - zemfel dvoji

smrti.



737.®

Tt1 omyly. - V poslednich staletich lidé podporovali védu z¢&asti
proto, Ze si od ni slibovali nejvétsi pomoc pro pochopeni bozi
dobroty a moudrosti - to je hlavni motiv v dusi velkych Angli¢ani
(jako byl Newton) -, z€asti proto, ze vétili v absolutni

uziteCnost poznani, zejména v nejtésnéjsi svazek moralky, védeéni
a Stésti - hlavni motiv v dusi velkych Francouzl (jako byl
Voltaire) -, zCasti proto, ze ve véd¢ mohli vidét a milovat cosi
nesobeckého, neskodného, sobéstacného, vpravdeé nevinného, na cem
se vubec nepodileji zl€ pudy ¢loveka - hlavni motiv v dusi
Spinozové, ktery se jakoZto poznavajici citil bozsky: - vedly je

tedy tfi omyly.

738.®

Vybusnost. - Uvazime-li, jak vybusna je sila mladych muzd, lezici
zatim ladem, nepiekvapi nas, kdyz je vidime rozhodovat se tak
lehkovéazné a malo vybirave pro tu ¢i onu véc: podnécuje je pohled
na zapal, ktery kolem véci panuje, pohled jakoby na hoftici
doutnak, - nikoli véc sama. Rafinovanéjsi svlidci jim proto umé;ji
poskytnout vyhlidku na vybuch a odiivodiovani své véci nechavaji

stranou: diivody na tyto sudy prachu neplati!

739.®

nazori; ndzory se v§im dokazovanim, vyvracenim a celou
intelektualni maskaraddou jsou jen symptomy zménéného vkusu a
rozhodné nejsou tim, zac jsou jeste tak casto povazovany, jeho
pri¢inami. Jak se méni vSeobecny vkus? Tim, ze jednotlivci, lidé
mocni a vlivni, beze studu vyslovi své hoc est ridiculum, hoc est
absurdum, tedy soud svého vkusu a svého hnusu a tyransky jej
prosazuji: - na mnohé tak vykonavaji natlak, z n€hoZz se pozvolna
stava zvyk jestd vétsiho mnozstvi a nakonec potieba viech. Ze
vsak tito jednotlivci jinak citi, Ze maji jinou "chut™, je

obvykle zplisobeno zvlastnosti jejich zptsobu Zivota, stravy,
traveni, mozna vétsim nebo mensim dilem anorganické soli v jejich
krvi a mozku, zkratka jejich fysis: maji ale odvahu se ke své

fysis hlasit a naslouchat i nejjemnéj$im tonim jejich pozadavku:



jejich estetické a moralni soudy jsou prave takovéto "nejjemné;si

tony" fysis.

Z40.®

O nedostatku vznesené formy. - Vojaci a vojevidci se k sobé¢ stale
jeste chovaji mnohem Iépe nez délnici a zaméestnavatelé.
PfinejmenSim prozatim jakakoli vojensky zaloZena kultura vyrazné
prevysSuje celou takzvanou kulturu industridlni: ta je ve své
existovala. Zde pusobi prosté zakon nouze: ¢lovek chee zit a musi
se prodavat, ale pohrda tim, kdo této nouze vyuzivé a délnika si
kupuje. Je zvlastni, Ze podiidit se mocnym, strach nahanéjicim,

ano straslivym osobdm, tyraniim a vojeviidciim neni zdaleka tak
trapné jako podfizovat se nezndmym a nezajimavym osobam, jakymi
jsou vSechny veli¢iny priimyslu: v zaméstnavateli vidi dé€lnik
obvykle jen Istivého, vysavajiciho, s vesSkerou nouzi

spekulujiciho lidského psa, jehoz jméno, podoba, mravy a povést
mu jsou naprosto lhostejné. Fabrikantim a obchodnim
velkopodnikateliim zfejmé doposud pfili§ chybély vSechny formy a
znaky vy$si rasy, jimiz se osoby teprve stavaji zajimavymi; kdyby
se v jejich pohledu a gestu zracila vznesenost rodové Slechty,
nevznikl by mozné masovy socialismus. Nebot’ masy jsou v podstaté
svolné k otroctvi vSeho druhu, za ptedpokladu, ze vyssi ¢loveék

nad nimi se jako vyssi, jako k rozkazovani zrozeny neustéle
legitimuje - vzneSenou formou! I ten nejprostsi muz citi, ze
vznesenost nelze improvizovat a Ze v ni ma ctit plod dlouhych
Casl, - avSak nepfitomnost vys$si formy a povéstna vulgarnost
fabrikantl s rudyma, tuényma rukama jej ptivadéji na myslenku, ze
zde jednoho nad druhého pozvedla jen ndhoda a Stésti: nuze dobra,
uzavira pro sebe, zkusme také my jednou nahodu a stésti! Hod'me

jednou kostky! - a socialismus zacina.

741.®

Proti litosti. - Myslitel spatfuje ve svych vlastnich pocCinech

pokusy a otazky, jak si zjednat v né¢em jasno: uspéch a neuspéch
jsou pro ného na prvnim misté odpovéd’'mi. Aby se vSak zlobil nebo

dokonce pocitoval litost, Ze se néco nedaii - to prenechava tém,



kteti jednaji, protoze jim tak bylo poruceno, a ktefi musi

ocekavat vyprask, kdyz milostivy pan neni s vysledkem spokojen.

742.®

Prace a dlouhd chvile. - Hledat praci kvili vydelku - v tom jsou
si ted’ v civilizovanych zemich skoro vSichni lidé rovni; pro
vSechny je prace prostiedkem, a nikoli cilem; proto nejsou ve
volbé¢ prace prili§ vybiravi, hlavné aby z ni plynul dostatecny
zisk. Existuji vSak 1 vzacnéjsi lidé, kteti radéji zahynou, nez

aby pracovali bez pozitku z prace: 1idé vybiravi, tézko
uspokojitelni, které nezajima vysoky zisk, pokud sama prace neni
ziskem nad zisky. K tomuto vzacnéjSimu druhu lidi patii umélci a
vyznavaci kontemplace vSeho druhu, a dokonce 1 zahaleci, ktefi
travi Zivot na lovu, na cestach nebo v milostnych aférach ¢i
dobrodruZzstvich. Ti vSichni chtéji praci 1 Gtrapy, pokud patii
Jinak se v§ak vyznacuji odhodlanou lenosti, i kdyby tato lenost
méla byt spojena se zchudnutim, zneucténim, ohroZzenim zdravi a
Zivota. Neboji se ani tak dlouhé chvile jako prace bez pozitku:
ano, potiebuji velice mnoho dlouhé chvile, ma-li se jim jejich
préace dafit. Pro myslitele a v§echny vynalézavé duchy je dlouha
chvile nepfijemnym "bezvétiim" dusSe, které pfedchézi st'astné
plavbé a veselym vétriim; musi ji snést, musi vyckat, az u n¢ho
zapusobi: - a prave toho nejsou slabsi povahy schopny u sebe
dosdhnout! Zahanét vSemi zplisoby dlouhou chvili je nizké: stejné
jako je nizké pracovat bez pozitku. Asiaté mozna predc¢i Evropany
tim, Ze jsou schopni dels§iho, hlubsiho klidu; dokonce 1 jejich
narkotika piisobi pomalu a vyzaduji trpélivost, v protikladu

k odpudivé nédhlosti evropského jedu, alkoholu.

743.®

Co prozrazuji zakony. - Je na velkém omylu ten, kdo studuje
trestni pravo ndroda, jako by bylo vyrazem jeho charakteru;
zakony neprozrazuji to, ¢im narod jest, nybrz to, co mu piipada
cizi, podivné, nestviirné, cizokrajné. Zakony se vztahuji na
vyjimky z mravnosti mravl; a nejtvrdsi tresty postihuji to, co je

v souladu s mravy sousedniho naroda. Naptiklad pro Vahabity



existuji jen dva smrtelné hiichy: mit jiného boha nez
vahabitského a - koufit (oznacuje se to u nich za "hanebny zplsob
piti"). "A jak je tomu s vrazdou a cizoloZstvim?" - ptal se

udivené Anglican, ktery se tyto veéci doveédél. "Nu, biih je
milostivy a milosrdny!" - odvétil stary nadelnik. - Stafi Rimané

si zase predstavovali, Ze Zena mize smrtelné zhtesit jen dvojim
zptisobem: cizolozstvim, a kromé toho - pitim vina. Stary Cato se
domnival, Ze libani mezi ptibuznymi se stalo obyc¢ejem jen proto,
aby byly Zeny v tomto bod¢ pod kontrolou; polibek tedy znamena:
je z ni citit vino? A Zeny pfistiZené pii vin€ byly skutecné

trestany smrti: a jist€ nejen proto, Ze Zeny pod vlivem vina

ob¢as TipIné zapominaji fikat ne; Rimané se predevsim obavali
orgiastické a dionyské sily, jeZ v dobé, kdy vino bylo v Evropé
jeste novinkou, zeny evropského jihu Cas od ¢asu premahala,
obavali se ji jako obludné cizokrajnosti, ktera rozvraci zéklady

fimského citéni; znamenala pro né zradu Rima, oddanost cizimu.

Z44.®

Vira v motivy. - Jisté je dulezité znat motivy, podle nichz
lidstvo dosud skute¢né jednalo: avSak vira v ty ¢i ony motivy,
tedy to, co si lidstvo dodnes jako vlastni pohnutky svého konani
podsouvalo a namlouvalo, je pro poznéavajiciho néim jeste

vife v ty €1 ony motivy, - a nikoli na tom, co bylo motivem

skutecnym! Skute¢né motivy jsou zajimavé az na druhém miste.

745.®

Epikuros. - Ano, jsem hrdy na to, Ze Epikurtiv charakter pocituji
jinak neZ mozna kdokoli druhy, a pfi vSem, co od ngj slySim a
¢tu, vychutnavam stésti pozdniho odpoledne starovéku: - vidim,
jak jeho zrak hledi na Siré bélavé mote, pfes pobiezni skaliska
vyhtata sluncem, v jehoz svétle si hraji velci 1 mali

zivocichové, jisté a klidné jako toto svétlo i onen zrak. Takové
Stésti mohl vynalézt jen Clovek, ktery bez ustani trpél - Stesti
zraku, pted nimz se ztiSilo mofe byti, a jenz se nemiize dosyta
vynadivat na jeho povrch a na tuto pestrou, néZnou, rozechvélou

plet’ mofe: nikdy piedtim neexistovala takova skromnost rozkose.



7 46.®

Nas udiv. - Jakési hluboké a zakladni $tésti tkvi v tom, Ze véda
objevuje véci, které odolavaji a které stale znovu skytaji zdklad
pro nova zkoumani: - vzdyt’ by tomu mohlo byt i jinak! Ano, jsme
natolik pfesvéd€eni o nejistoté a fantasticnosti nasich soudii a

o vécné zmeéné vSech lidskych zdkonl a pojm, Ze nas vlastné
udivuyje, jak velice jsou vysledky védy odolné! Diive se nevédélo
o proménnosti v§eho lidského, zvyk mravnosti udrzoval viru, ze
cely vnitini Zivot ¢loveka je véEnymi pouty piikovan k Zelezné
nutnosti: mozna tehdy pocit'ovali lidé podobnou slast udivu pfi
vypraveéni pohadek a ¢arodéjnych pribehii. Zazrac¢nost §la
neobycejné k duhu tém, kteti uz museli byt pravidlem a vé¢nosti
obcas presyceni. Ztratit tak jednou piidu pod nohama! Vznaset se!
Blaznit! Silet! - to patilo k r4ji a blazenstvi diivé&jsich dob:
zatimco nase Stésti se podoba tomu, jez pocit'uje ztroskotanec,
ktery vystoupil na bieh a obéma nohama se stavi na starou pevnou

zemi - s udivem, ze se nekymaci.

Z47.®

O potlacovani vasni. - Kdyz si ¢lovek neustdle zakazuje vyjadfit

své vasne, jako by takové vyjadieni bylo nécim, co je tieba
pfenechat "nizkym", hrub§im, méstackym a sedlackym povahdm, -
kdyz tedy nechce potlacit vasné samy, nybrz jen jejich feC a

gesto: pak nicméné spolu s tim docili prave toho, co nechce:

potlaci vasné samy, pfinejmensim je oslabi a pozméni: - velmi
pouény piiklad mame ve dvore Ludvika Ctrnactého a ve vem, co na
ném bylo zavislé. Nasledujici veék, vychovany v potlacovani

vyrazu, uz nemé¢l va$né samy a jejich misto zaujala jen piivabna a
plocha hra, - byl to vék poznamenany neschopnosti nesluSnosti:
takZe 1 urazky se pfijimaly a vracely jen uctivymi slovy. MoZna

je naSe soucasnost v tomto ohledu nanejvys podivuhodnym opakem:
vidim vSude, v Zivot¢ i na divadle, a v neposledni fadé ve vSem
napsaném, potéSeni ze vSech hrubsich projevi a gest vasné:
vyzaduje se ted’ jakasi konvence vasnivosti, - jenom ne vasen

sama! Presto tim prave ji nakonec dosdhneme a naSim potomkiim bude

vlastni prava divokost, a nikoli divokost a neurvalost forem.



748.®

Znalost nouze. - Mozna, ze se lidé a véky od sebe nejvice lisi
odlisnym stupném znalosti, jejZ maji o své nouzi: nouzi duse 1
téla. Ve vztahu k té druhé nouzi jsme my dnesni lidé mozna
vesmes, vzdor naSim neduhiim a neduzivosti, z nedostatku hlubsi
zkuSenosti sebe samych biidilové a fantastové zarovei: ve
srovnani s vékem strachu - nejdelSim ze vSech véka -, kdy se
jednotlivec musel sdm branit vic¢i nésili a musel z tohoto diivodu
také sam byt nasilnikem. Tehdy prochdzel muz bohatou Skolou
télesnych muk a odfikani a spatfoval 1 v jisté krutosti viici

sob¢, v dobrovolné cvicném snaseni bolesti prostiedek, ktery je
nutny pro jeho zachovéni; tehdy ¢lov€k vychovaval své okoli ke
snaSeni bolesti, rad bolest pasobil a také prihlizel tomu, jak se
nejstraslivejsi véci tohoto druhu déji druhym, aniz by mél jiny
pocit nez cit své vlastni jistoty. Co se vSak ty¢e nouze dusevni,

u kazdého ¢lov€ka nyni zkoumam, zda ji zna ze zkusenosti nebo
z popisu; zda prece jen jeSté nepovazuje za nutné tuto znalost
ptedstirat, snad jako znamku lepSiho vzdélani, nebo zda na velké
duSevni bolesti v hloubi své duSe vitbec nevéii a pii zmince

o nich se mu vede podobné jako pfi feci o velkém télesném
utrpeni: vybavi se mu pii ni jeho bolesti zubti nebo zaludku. Zda
se mi, ze prave tak tomu dnes u vétSiny lidi vskutku jest. Obecny
nezvyk na bolest oboji podoby a vzacnost pohledu na trpiciho ma
vSak jeden dulezity diisledek: ¢lovék dnes bolest nendvidi mnohem
vic nez diivéjsi lidé a mnohem hif nez kdy jindy ji pomlouva,
ano, existence bolesti uz v podob¢ myslenky je pro n¢ho stézi
snesitelnd a predklada ji celku byti jako véc svédomi a vycitku.
Vynofti-li se pesimistické filosofie, rozhodné to neni piiznak
velkych a straslivych stavii nouze; tyto otazniky nad hodnotou
veskerého zivota vznikaji v dobach, kdy velmi zjemn¢lé a
usnadnéné byti poklada uz i nevyhnutelné komati Stipance na dusi
a na téle za pfili§ krvavé a zhoubné a z nedostatku skute¢nych
zkuSenosti s bolesti by rado, kdyby uz mucivé obecné piedstavy
platily za utrpeni nejvyssiho fadu. - JistéZe existuje recept

proti pesimistickym filosofiim a velké precitlivélosti, ktera se

~“rn

mi zda byt tou nejvlastnéjsi "nouzi pfitomnosti": - ale mozna zni



tento recept prili§ kruté a byl by po€itdn mezi ptiznaky, na
jejichz zéklade se ted’ soudi: "Byti je néco zl€¢ho." Nuze! Recept

proti "nouzi" zni: nouze.

749.®

Velkorysost a piibuzné stavy. - Paradoxni jevy, jako nahly chlad

v chovéni spontanniho ¢lovéka, humor melancholikiiv, ¢i pfedevsim
velkorysost jakoZto ndhlé upusténi od pomsty nebo od ukojeni
zavisti - se vyskytuji u lidi, v nichZ se rdzem uvoliiuje mocna
vnitini sila, u lidi ndhlého nasyceni a ndhlého znechuceni.

Jejich uspokojeni ptichdzi tak rychle a tak siln€, Ze mu jde
okamzité v patach omrzelost, odpor a aték do opacného extrému:

v tomto protikladu se uvolni citova kiec, u toho ndhlym chladem,

u druhého smichem, u tfetiho slzami a sebeobétovanim. Mn¢€ se
velkorysy Clovek jevi - alespoii ten druh velkorysého, ktery vzdy
pusobil nejveétsim dojmem - jako ¢lovek extrémné pomstychtivy,
jenz ma nablizku uspokojeni a vychutna je tak bohaté, dikladné a
do posledni kapky uz v ptedstave, ze po rychlém piepjatém pozitku
nasleduje rychlé a obrovské znechuceni, - takovy ¢lovék se nyni
povznese "nad sebe", jak se tika, a odpusti svému nepfiteli, ba
dokonce mu Zehna a cti jej. Timto znasilnénim sama sebe, timto
vysméchem svému pudu pomsty, prave jesté tak mocnému, se vSak jen
poddava novému pudu, ktery se ho nyni zmocnil (znechuceni), a
¢ini tak stejné netrpelive a prepjaté, jako kdyz kratce predtim

ve své fantazii pfedjal a jako by vycerpal radost z pomsty. Ve
velkorysosti je tyz stupen egoismu jako v pomsté, ale jde o jinou

kvalitu egoismu.

750.®

Argument osamoceni. - Vy¢itka svédomi je 1 u nejsvédomitejsiho
¢lovéka slaba oproti pocitu: "To a ono je proti dobrému mravu tvé
spolecnosti." Chladného pohledu ¢i usSklebku téch, mezi nimiz a
pro néZ je cloveék vychovan, se jesté 1 ten nejsilnéjsi obava.

Ceho se tu vlastné obavame? Osamoceni! jakoZzto argumentu, ktery
pfemulize i nejlepsi argumenty pro néjakou osobu ¢i véc! - Tak

z nés promlouva instinkt stada.



251.®

Smysl pro pravdu. - Chvalim kazdou skepsi, na niZ smim odpovédét:
"Zkusme to!" Ale nechci uz slySet o zadnych vécech ani otazkach,
které neptipoustéji experiment. To je hranice mého "smyslu pro

pravdu": nebot’ tam ztratila sva prava zmuZilost.

252.®

Co o nas védi druzi. - Co sami o sobé vime a uchovavame v paméti,
neni pro $tésti naseho zivota tak rozhodujici, jak se domnivame.
Jednoho dne se na nés zfiti to, co o nas védi (nebo se domnivaji,

ze védi) druzi - a my nyni pozndvame, Ze je to mocné&jsi. Se
Spatnym svédomim se ¢loveék vypotada snadnéji nez se Spatnou

povesti.

753.®

Kde zacina dobro. - Kde slaby zrak uZ nedokéze pro pftiliSnou
sublimnost rozeznat zly pud jako takovy, tam ¢lovéek klade fiSi
dobra, a pocit, Ze nyni vstupuje do fiSe dobra, v ném probouzi
zaroven vSechny pudy, které byly zlymi pudy ohroZeny a omezeny,
jako je pocit jistoty, pohody, blahoviile. Takze: ¢im tupé&jsi je

oko, tim déle saha dobro! Odtud to vécné veseli prostého lidu a
déti! Odtud zachmutenost a Spatnému svédomi podobny zarmutek

velkych mysliteli!

254.®

Védomi zdéni. - Jak podivuhodné a nové a zaroven jak strasné a
ironicky se citim se svym poznanim tvaii v tvaf veSkerému byti!
Sam pro sebe jsem odhalil, Ze ve mn¢ nadale basni, nadale miluje,
nadale nenavidi, nadale soudi staré lidstvo i zvifectvo, ba

veskera pradavnd minulost v§eho pocit'ujiciho byti - a nahle jsem
se vprostfed snu probudil, ale jen k védomi, ze praveé snim a ze
musim snit dal, nemam-1i zahynout: jako musi snit ndmé&sicnik, aby
se nezfitil doli. Cim je mi ted’ "zdani"! Véru nikoli protikladem
jakési substance, - co dokdzu vypoveédet o substanci nez prave
predikaty jejiho zdani! A neni véru ani nezivou maskou, kterou
bychom néjakému neznamému X mohli nasadit a zase snadno sejmout!

Zdani je pro me to, co vskutku plsobi a zije; jde pritom ve



vysméchu sobé samému tak daleko, Ze mi dava pocitit, ze tu neni
nic vic nez zdani a bludné svétlo a tanec duchd, - a Ze mezi

vSemi témito snicimi 1 j4, "poznavajici", tan¢im sviij tanec, Ze i
poznavajici je prostiedkem, jak pozemsky tanec prodlouzit, a

patii tudiz k potadatelim slavnosti byti, a Ze ona vzneSena
daslednost a spojitost vSech poznatki mozna je a bude tim
nejvyssim prostiedkem, jak zachovat vSeobecnost snéni a
vSestranné dorozuméni mezi vSemi témito snilky navzijem, a tim 1

trvani snu.

755.®

Posledni uslechtilost. - Co Cini ¢loveka "uSlechtilym"? Jisté ne

to, ze piindsi obéti: obéti piinasi i ten nejvystiednd)si

pozitkat. Jisté ne to, ze vilbec podléha néjaké vasni; existuji

vasné opovrzenihodné. Jisté ne to, Ze kona néco pro druhé a
neziStné: mozna je praveé u nejuslechtilejSiho sobectvi
nejduslednéjsi. - Nybrz Ze vasen, jeZ se uslechtilého zmociiyje,

je zvlastni, aniZ by on o této zvlastnosti védel: uzivani

vzacného a ojedin¢lého métitka a téméf pomatenost: pocit horka ve
vecech, v nichz druzi citi chlad: uhadovani hodnot, pro néz jesté
nebyla vynalezena véaha: obétovani na oltéfich, které jsou
zasvéceny neznamému bohu: stateCnost bez snahy o poctu:
sobéstacnost, jez ma nadbytek a rozdava se lidem i1 vécem. Dosud
tedy spocivala uSlechtilost ve vzacnosti a v nevédéni o této
vzéacnosti. Zvazme vsak, ze pii zachovavani této linie je vSechno
obvyklé, nejblizsi a nepostradatelné, zkratka to, co nejvic

udrzuje rod, a vlibec bylo v lidstvu doposud pravidlem, posuzovano
nespravedlivé a jako celek pomlouvano, ve prospéch vyjimek. Stat
se advokatem pravidla - to by snad mohla byt posledni subtilni

forma, v niZ by se uslechtilost na zemi zjevila.

756.®

Zadost po utrpeni. - Kdyz pomyslim na zidost po n&jaké &innosti,
jez neustale lechtd a popichuje miliony mladych Evropani, kteti
nemohou snést celou tu nudu ani samy sebe, pak chapu, Ze musi byt
zadostivi utrpeni, aby ve svém utrpeni nalezli vérohodny diavod

k ¢innosti, k ¢inu. Nouze je nutna! Odtud ten pokfik politikd,



odtud to mnozstvi nepravdivych, vymyslenych, ptehnanych "stavi
nouze" vSech moznych tfid a slepa ochota v n¢ vétit. Tito mladi
lidé vyZzaduji, aby zven¢i ptiSlo nebo se ukazalo - nikoli snad
Stésti - ale nestésti; a jejich fantazie se uz predem zaméstnava
tim, jak z n& uhnist nestvliru, aby mohli posléze s timto
strasidlem bojovat. Kdyby tito hledaci nouze v sobé¢ citili silu
prospét sob& samym z nitra, ud¢lat néco se sebou samymi, pak by
si téZ dokézali stvofit z nitra vlastni, svébytnou nouzi.

Ptichéazeli by pak na véci vyttibenéjsi a jejich uspokojeni by
mohlo znit jako dobra hudba: zatimco ted’ napliuji svét svym
ktikem nouze, a tudiz az pfili§ Casto nejprve pocitem nouze!
Nevédi, co se sebou samymi pocit - a tak maluji na zed’ nestesti
druhych: vzdy pottebuji druhé! A stile znovu jiné druhé! -

Odpust’te mi, ptratelé, odvazil jsem se malovat na zed’ své Stésti.

KNIHA DRUHA
7®

757.®

Realistim. - Vy lidé stiizlivi, kteti se citite obrnéni proti

vasni a fantazirovani a radi byste svou prazdnotu vydavali za
pychu a ozdobu, vy se nazyvate realisty a naznacujete, Ze tak,
jak se svét jevi vam, takovy ze vskutku jest: pfed vami jedinymi,
ze skute¢nost stoji bez zavoje a vy sami jste snad jeji nejlepsi
¢asti, - ach vy milované obrazy saiské! AvSak nejste i vy, ve
stavu veskrze odhaleném, stéle jesté oproti rybam bytosti
nanejvys vasniveé a temné, a stale jeste piili§ podobni
zamilovanému umélci? - a co je pro zamilovaného umélce
"skutec¢nost"! Stale jesté s sebou vlacite hodnoceni véci, které
ma puavod ve vasnich a laskach diivejSich staleti! Stale jeste je
ve vasi stfizlivosti pfimiseno tajné a nevykofenitelné opojeni!
Vase laska ke "skute¢nosti" naptiklad - 9, to je stara, prastara
"laska"! V kazdém pocitku, v kazdém smyslovém vnému je kus této
staré lasky: a stejné na ném pracovalo a podilelo se 1
fantazirovani, predsudek, nerozum, nevédomost, strach a co
vSechno jesté! Pohled’te na tu horu! Na ten oblak! Co je na nich

"skute¢ného"? Nuze sejméte z nich veskeré fantasma a cely ten



lidsky ptidavek, vy stfizlivi! Ano, kdybyste tak tohle dokazali!
Kdybyste dokézali zapomenout minulost, sviij ptivod, skoly, - celé
sve lidstvi a svou ZivociSnost! Neexistuje pro nas zadna
"skutecnost" - a ani pro vas ne, vy sttizlivi -, zdaleka si

nejsme tak cizi, jak se domnivate, a mozna je naSe dobra ville
piekonat opojeni stejn€ tctyhodna jako vase vira, ze opojeni

vibec nejste schopni.

758.®

Jen jako tvlrci! - Nejvetsi potize mi vzdy ptisobilo a stale jesté
mi nejvetsi potize plisobi toto: nahlédnout, Ze nepopsatelné vice
zalezi na tom, jak se véci jmenuji, nez na tom, co jsou. Povést,
jméno a zdani, vyznam, obvykla mira a vdha néjaké véci - plivodné
z valné Casti omyl a svévole, navléknuta véci jako kosile a zcela
cizi jeji podstaté, ba dokonce 1 jeji kiiZi - to vSe této véci

diky vife a jejimu pfeddvani z pokoleni na pokoleni pozvolna
ptirostlo, vrostlo do ni a stalo se samym jejim télem: poc¢atecni
zdani se nakonec téméf vzdy stdva podstatou a plisobi jako
podstata! Jen blazen by si myslel, Ze staci poukéazat na tento
puvod a mlzny zavoj bludu, aby byl znien svét platici za
podstatny, takzvana "skutecnost"! Jen jako tvlirci miizeme nicit! -
Ale nezapominejme ani na toto: sta¢i vytvofit nova jména a
hodnoceni a pravdépodobnosti, abychom nadlouho vytvofili nové

"véci".

759.®

My umélci! - Milujeme-li Zenu, snadno zanevieme na piirodu, kdyz
si vzpomeneme na vSechny ty odpudivé jevy pfirozenosti, jimz je
kazda Zena vystavena; rad€ji na n¢ vilbec nemyslime, a pokud se
naSe duse téchto véci nékdy dotkne, netrpélivé sebou Skubne a -
jak bylo fec¢eno - vrhne na ptirodu opovrzlivy pohled: - jsme
urazeni, pfiroda jako by sahala na nas majetek, a to rukama
nejmén¢ posveécenyma. Tu uzavieme sluch veskeré fyziologii a
vskrytu pro sebe vyhlasime "o tom, Ze je ¢lovek jesté néco jiného
neZ duse a forma, nechci nic slyset!" "Clovék pod kiizi" je pro
vSechny milujici ohyzdna a neptistupnd predstava, rouhani proti

bohu a lasce. - A stejné pocity, jaké ma jesté nyni milujici



¢lovek viaci piirode a ptirozenosti, choval kdysi kazdy ctitel

boha a jeho "svaté vSemohoucnosti": ve vSem, co o ptirod¢ fekli
astronomové, geologové, fyziologové Ci 1ékari, spatroval zasah do
svého nejvzacnéjsiho majetku, a tudiz utok, - a navic 1

nestoudnost to¢nika! UZ "pfirodni zdkon" mu znél jako hanobeni
boha; v zadsad¢ by nesmirné rad vidé€l celou mechaniku pfevedenou
na moralni akty vile a zvile: - protoze mu vSak tuto sluzbu
nemohl nikdo prokazat, tak si ptirodu a mechaniku zakryval, jak
nejlépe umél, a zil ve snu. Ach, tito lidé davnych dob uméli

skvéle snit a nemuseli pfedtim ani usinat! - a také my, lidé

dneska, to umime jeste piilis dobfe, 1 se v§i svou dobrou vili

k bdéni a ke dni! Sta¢i milovat, nenavidét, touzit, viibec citit,

- a okamzit€ se nds zmocni duch a sila snu a my stoupame s
otevienyma o¢ima nevsimajice si nebezpeci po nejnebezpecnéjsich
stezkach na stfechy a véze fantazie, bez jakékoli zavraté, jako
zrozeni ke Splhéni - my namésicnici dne! My umélci! My skryvaci
pfirozenosti! Posedli mésicem a bohem! My némi neunavni poutnici
po vySinach, v nichz nevidime vysiny, nybrz své roviny, své

jistoty!

7 60.®

Zeny a jejich piisobeni na dalku. - Mam jesté usi? Nejsem uZ jen
ucho a nic jiného? Stojim zde vprostfed pozaru piiboje, jehoz

bilé plameny vyslehuji az k mym nohdm: - ze vSech stran to na mé
vyje, hrozi, kii¢i, je¢i, zatimco v nejhlubsich hlubinach zpiva

svou arii stary zemétias, tup€ jak fvouci byk: tak si pfitom
vydupava zemétiesny takt, Ze se dokonce i1 t€émto zvétralym skalnim
obludam chv¢je srdce v téle. A tu se nahle, zrozena z niceho,
zjevuje pred branou tohoto pekelného bludiste, jen par sahil

odtud, - vznosna plachetnice, ml€enlivé klouzajici po vinach jako
ptizrak. Ach ta pfiznac¢na krasa! Jakym kouzlem se mne dotyka!
Jakze? Nalodil se tu snad veskery klid a veskerd mlcenlivost
svéta? Sedi na tomto tichém miste samo mé $tésti, mé Stastnéjsi,
zveécnélé druhé ja? Nebyt mrtev, a pfece uz ani nezit? Jako jakasi
strasidelna, tichd, zirajici, klouzajici, vznasiva bytost na

rozhrani? Podoben lodi, jeZ svymi bilymi plachtami pluje jako

obrovsky motyl nad temnym motem! Ano! Plout nad bytim! To je ono!



To by bylo ono! - Neudélal ze mé ten hluk fantastu? Kazdy velky
hluk piisobi, Ze klademe Stésti do ticha a do dali. KdyZz muz stoji
uprostied svého hluku, uprostted svého ptiboje vrhll a rozvrhii: tu
také vidi proplouvat kolem sebe tiché kouzelné bytosti, po

jejichz $tésti a ustrani touZi, - a to jsou zeny. Téméf ma za to,

ze tam, u zen, dli jeho lepsi ja: Ze se v téchto tiSinach 1
nejhlasitéj$i piiboj proméni v naprosté ticho a Zivot sam v sen

o zivoté. AvSak! AvSak! M1y Slechetny snilku, 1 na nejkrasné;si
plachetnici je jeste tolik zvuki a hluku, a bohuzel tolik
malicherného, ubohého hluku! Kouzlo a nejmocnéjsi plisobeni zen

tkvi, abychom mluvili s filosofy, v plisobeni na dalku, actio in

distans: k tomu vSak patfi, nejprve a predevsim - distance!

Z61.®

Na podest piatelstvi. - Ze cit pratelstvi byl ve starovéku citem
nejvys$im, dokonce vysSim nez byla oslavovana hrdost ¢lovéka
sobéstaéného a moudrého, ze byl jakoby jedinym a jeste
posvatnéjSim sourozencem této hrdosti: to velmi dobie vyjadiuje
historka o onom makedonském krali, ktery dal jednomu athénskému
filosofovi pohrdajicimu svétem jako dar talent stiibra a dostal

jej od n¢&j zpét. "Jakze?" pravil kral, "coZpak nema Zadného
ptitele?" Tim chtél fici: "Ctim hrdost moudrého a nezavislého
¢lovéka, ale jeste vice bych ctil jeho lidskost, kdyby totiz

ptitel v ném zvitézil nad hrdosti. V mych ocich ten filosof

klesl, nebot’ ukazal, Ze nezna jeden z obou nejvyssich citli - a

sice ten vyssi!"

762.®

Laska. - Laska promiji milenci dokonce i Zadost.

763.®

Zena v hudbé. - Jak je mozné, Ze vlahé a de§tové vétry s sebou
nesou 1 hudebni naladéni a objevitelskou rozkos melodie? Nejsou
to tytéz vétry, jez plni kostely a Zenam vnukaji zamilované

mysSlenky?

764.®



Skeptikové. - Obavam se, Ze zestarlé Zeny jsou v nejskrytéjSim
jakoZzto jeho podstatu, a veSkera ctnost a hloubka je jim jen
zastiranim této "pravdy", velice zddoucim zastiranim jistého

pudendum -, tedy véci slusnosti a studu, a nic vic!

765 ®

Oddani. - Existuji uslechtilé Zeny chudsiho ducha, které neume¢;i
svou nejhlubsi oddanost vyjadfit jinak, nez Ze nabidnou svou
ctnost a svij stud: je to pro n¢ to nejvyssi. A Casto je tento

dar pfijat, aniz by zavazoval tak hluboce, jak darkyné

pfedpokladaji, - velmi truchliva historie!

7 66. ®

Sila slabych. - VSechny zeny dovedou umné prehanét vlastni
slabost, jsou dokonce ve svych slabostech vynalézavé, aby se
jevily jako veskrze kiehoucké ozdlbky, jimz i zrnko prachu plisobi
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jeho svédomi. Tak se brani proti silnym a v§emu "péstnimu pravu".

767.®

Ptedstirat sebe samu. - Ted’ uz ho miluje a od té¢ doby pied sebe
hledi s tak klidnou divérou jako krava: avsak béda! Jeho
okouzlovalo prave to, ze se zdala byt uplné naprosto promenliva a
neuchopitelnd! Stalého pocasi mél v sobé samém az piilis!
Neucinila by Iépe, kdyby ptedstirala svlij ptivodni charakter?

ptedstirala nelasku? Neradi ji tak - 1aska? Vivat comoedia!

7 68.®

Viile a povolnost. - K moudrému muzi pfivedli mladika a pravili:
"Pohled’, tot’ ¢lovek, kterého kazi zeny!" Mudrc potiésl hlavou a
usmal se. "Muzi to jsou," zvolal, "kdo kazi Zeny: a vSe, v ¢em
chybuji Zeny, necht’ odpykaji a napravi muzi, - nebot’ muz si tvoii
obraz Zeny a zena se tvoii k tomuto obrazu." - "Jsi k zenam

pfili§ shovivavy," pravil jeden z téch, ktefi stali kolem,

"neznas je!" Moudry muz odvétil: "Muzovym rysem je vile, Zeninym

rysem povolnost, - takovy je zakon pohlavi, vskutku! tvrdy zakon



pro Zzenu! Lidé nenesou vinu za své byti, a Zena dvojnasob ne: pro
zenu neni nikdy dost oleje a vlidnosti." - "Jakypak olej! Jakapak
vlidnost!" zvolal jiny ze zastupu; "Zeny je tieba lépe
vychovavat!" - "Je tfeba 1épe vychovavat muze," dél mudrc a
pokynul mladikovi, aby jej nasledoval. - Mladik jej vSak

nenasledoval.

Z69. ®

Schopnost pomsty. - Ze se nékdo neumi, a tudiz také nechce
branit, nemusi byt v naSich ocich jesté hanbou: ale nevazime si
¢loveka, ktery nema schopnost ani dobrou vili se pomstit, - at’ uz
je to muz ¢i zena. CoZ by nas udrZela (nebo jak se fika
"upoutala") Zena, od nizZ by se nedalo ofekavat, Ze za jistych
okolnosti bude umét pouzit dyku (n&jaky druh dyky) proti ndm?

Nebo proti sobé: coz by v ur¢itém piipadé byla pomsta

vvvvvv

7Z70.®

Vladkyné vladct. - Hluboky mocny alt, jejz obcas slySime

v divadle, otevie pfed nami néhle oponu skryvajici moZnosti,

v néz obvykle nevétime: razem pak uvétime, ze by nékde ve svété
mohly existovat Zeny vzneSenych, hrdinskych, kralovskych dusi,
schopné a ochotné ke grandidoznim odpovédim, rozhodnutim a obétem,
schopné a ochotné vladnout nad muZi, protoZe se v nich to

nejlepsi z muze stalo za hranicemi pohlavi ztélesnénym idealem.
Podle divadelnich predstav takoveé hlasy ovSem nemayji vytvaret
tento pojem Zeny: obvykle maji predstavovat idedlniho muzského
milovnika, naptiklad Romea; av§ak podle mé zkuSenosti se divadlo
1 hudebnik, ktery od takového hlasu podobny tc¢inek ocekava,
pokazdé¢ prepocita. V tyto milovniky nikdo nevéfi: ty hlasy maji
stale jeste prilis matetské a hospodynské zabarveni, a nejvice

tehdy, kdyZ v jejich zvuku zni laska.

Z71.®
O Zenské cudnosti. - Ve vychove vzneSenych Zen je cosi naprosto
zarazejiciho a hrozného, mozna ani neexistuje nic paradoxnéjsiho.

VSichni jsou zajedno v tom, Ze maji byt Zeny in eroticis



ponechany pokud mozno nevédomé a Ze jim ma byt vstipen do duse
hluboky ostych, ktery pfi sebemensim naznaku téchto véci vyvola
nejvyssi neklid a vzapéti aprk. Veskerd "Cest" Zeny je ve hie

v podstaté jen zde: co vSechno se jim jinak nepromine! Ale

v tomto ohledu maji zstat nevédomé az do hloubi srdce: - pro své
"zlo" nemaji mit ani o¢i, ani usi, ani slova, ani mySlenky: uz
védeni je tu zlem. A nyni! Jako krutym bleskem jsou nahle vrzeny
manzelstvim do skute¢nosti a do védeéni, - a sice Clovekem,
kterého nejvice miluji a nejvice si vazi: ptistihuji lasku a stud

v rozporu, ano musi pocitovat zarovei okouzleni, oddani,
povinnost, soucit a hrlizu z nenadalého sousedstvi boha a zvitete,
a co vSechno jesté! - Zde si ¢lovek vskutku uvazal na dusi uzel,
ktery nema rovna! Ani soucitnd zvédavost toho nejmoudrejsiho
znalce lidi nedokéaze uhodnout, jak si ktera zena poradi s feSenim
této hadanky a s hadankou tohoto feSeni, jaka strasliva,
dalekosahla podezieni musi vznikat v ubohé, z kofent vyvracené
dusi, a jak se pravé v tomto bod¢ zachyti posledni filosofie a
skepse Zeny! - Potom totéZ hluboké mlceni jako predtim: a Casto
mlceni pied sebou samou, zavirani o¢i ped sebou samou. - Mladé
zeny se velmi snazi, aby vyhlizely povrchné a bezmyslenkovité, ty
nejrafinovangji z nich piedstiraji pak jakousi drzost. - Zeny
snadno pocit'uji své muze jako otaznik nad svou cti a své déti
jako apologii nebo pokéni, - potfebuji déti a pieji si je ve

zcela odlisSném smyslu, nez si déti preje muz. - Zkratka, vici

Zendm nemuzeme byt nikdy dost mirni!

272.®

Matky. - Zvitata pohliZeji na zZeny jinak nez lidé; pokladaji
samiCku za bytost produktivni. Nevyskytuje se u nich otcovska
laska, ale cosi jako laska k détem milenky a pfivyknuti k nim.
Samice nachazeji v détech uspokojeni své panovacnosti, majetek,
zamestnani, néco naprosto srozumitelného, s ¢im si miizeme
povidat: to vS§e dohromady je matetska laska, - 1ze ji srovnat s
laskou umélce k jeho dilu. T€hotenstvi u€inilo Zeny mirnéj$imi,
trpélivéjsimi, bazlivéj§imi, poddajnéjSimi; a stejné utvari
duchovni t€hotenstvi charakter kontemplativnich lidi, jenz je

zenskému charakteru ptibuzny: jsou to muzské matky. - U zvifat



plati muzské pohlavi za krasné.

773.®

Svata krutost. - Ke svétci pristoupil muz drzici v naruci praveé
narozen¢ dit€. "Co mdm s tim ditétem ucinit?" ptal se, "je ubohé,
znetvorené a nema dost zivota, aby zemfielo." "Zab je," zvolal
svétec straSnym hlasem, "zab je a drZ je pak tii dny a tfi noci

v naruci, aby ti utkvélo v paméti: - takto uz nikdy nezplodis
ditéte, jestlize pro tebe nenadesel Cas k plozeni." - Kdyz jej

muz vyslechl, zklamané odesel; a mnozi svétce karali, ze radil ke
krutosti, nebot’ radil dit¢ zabit. "Neni vSak krutéjsi nechat je

zit?" pravil svétec.

774.®

Neuspésné zeny. - Ony ubohé Zeny, které v pfitomnosti milovaného
muze zneklidni a znejisti a pfili§ mnoho mluvi, nemaji nikdy
uspéch: nebot’ muze nejjistéji svede jakasi ztajend a flegmaticka

néznost.

775.®

Tteti pohlavi. - "Maly muz je paradox, ale pfece jen muz, - av§ak
malé zenusky mi ve srovnani s urostlymi zenami ptipadaji jako
jiné pohlavi" - fekl stary tane¢ni mistr. Mala Zena neni nikdy

krasna - fekl stary Aristotelés.

776.®

Nejvétsi nebezpedi. - Kdyby v kazdé dobé neexistovala pievaha
lidi, kteti kdzen své hlavy - svou "rozumnost" - pocit'uji jako
svou pychu, sviij zavazek, svou ctnost, a které jako stoupence
"zdravého lidského rozumu" urazi ¢i zahanbuje jakékoli
fantazirovani a myslenkové vystielky: lidstvo by jiz ddvno
zahynulo! Jako nejvétsi nebezpeci se nad nim odevZzdy vznaselo a
stale vznasi propukajici Silenstvi - to znamena prave propuknuti
libovtile v citéni, vidéni a slySeni, pozitek z nekazné hlavy,
potéSeni z lidské nerozumnosti. Protikladem svéta Silence neni
pravda a jistota, nybrz vSeobecnost a zavaznost urcité viry,

zkratka nelibovolnost v souzeni. A nejvét§im dosavadnim vykonem



lidi bylo, Ze se navzajem o mnoha vécech dohodli a ulozili si
zakon dohody - at’ uz jsou tyto véci pravdivé ¢i nepravdivé. - To
je kazen hlavy, jez uchovala lidstvo; - le¢ existuji stale jesté

tak mohutné opacné pudy, Ze o budoucnosti lidstva nelze v zasadé
mluvit s velkou divérou. Ustaviéné dochazi k pfesuniim a posuniim
v obraze véci, a mozna Ze od nyné&jska vice a rychleji nez kdy
diive; ustavi¢né se praveé vynikajici duchové bouii proti oné
vSeobecné zdvaznosti - a zkoumatelé pravdy prvni! Ustaviéné
vzbuzuje ona vira jakozto vira kohokoli u bystfejSich hlav odpor
a jakousi novou zadost: uz pomalé tempo, které takova vira
vyzaduje ke vS§em duchovnim procesiim, to napodobovani Zelvy, jez
je tu uzndvano za normu, ¢ini z umélcii a basnikt prebehliky: -
praveé v téchto netrpélivych dusich se rodi vyslovna rozkos ze
Silenstvi, protoze Silenstvi ma tak bystré tempo! Je tedy

zapotiebi ctnostnych intelektil, - ach! radéji pouziji slovo méné
dvojznacné - je zapotiebi ctnostné hlouposti, je zapotiebi
neotfesitelnych udavateld taktu pomalého ducha, aby vétici velké
celkové viry zlstali pohromadé¢ a dale tancili svlyj tanec: tak

kaze a natizuje potieba prvniho fadu. My druzi jsme vyjimkou a
nebezpecim, - nam je vzdy tieba obhajoby! - Nuze, je vskutku
mozné fici leccos ve prospéch vyjimky, za predpokladu ovSem, ze

se nikdy nechce stat pravidlem.

Z77.®

Zvite s dobrym svédomim. - Pfitomnost ¢ehosi nizkého ve vSem, co
se libi na jihu Evropy - at’ uz je to italskd opera (napt. Rossini

a Bellini) nebo Spanélsky dobrodruzny roman (pfistupny ndm
nejlépe ve francouzském prevleku Gila Blase) - mi neni nezndma,
ale neurazi mé, stejné jako me neurdZzi nizkost, s niz se

setkdvame pii prochazce Pompejemi, ba v zasad¢ i pii Cetbé kazdé
antické knihy: jak je to mozné? Diky tomu snad, Ze zde chybi stud
a ze tu vSe nizké vystupuje tak samoziejme a sebejisté, jako néco
uslechtilého, plivabného a véasnivého v témze druhu hudby nebo
romanu? "Zvife ma sva prava jako ¢lovek: at’ si tedy volné béha, a
ty, mtj mily spoluclovéce, jsi také jesté toto zvife, navzdory
vSemu!" - to mi ptipada jako moralka té véci a zvlastnost

jizanské humanity. Spatny vkus mé své prava jako dobry a méa pied



nim dokonce ptednost, je-li velikou potfebou, nepochybnym
uspokojenim a téz jakoby vSeobecnou feci, bezpodminecné
srozumitelnou maskou a gestem: dobry, vybrany vkus mé v sobé¢
naproti tomu vzdy cosi hledajiciho, zkusmého, svou
srozumitelnosti si ne zcela jistého, - neni a nikdy nebyl lidovy!
Lidovou je a zlistane maska! At se tedy veSkera tato maskovitost
prohédni v melodiich a kadencich, ve skocich a rytmickych
rozmarech téchto oper! A coz teprve anticky Zivot! Cemu z ngj
¢lovek rozumi, nerozumi-li potéSeni z masky, dobrému svédomi vsi
maskovitosti! Zde mame pred sebou lazen a obcerstveni antického
ducha: - a mozna mély vzacné a vzneSené povahy starovekého svéta
této lazn¢ jesté vice zapotiebi nez povahy nizké. - Naproti tomu
nizky motiv v nordickych dilech, napt. v némecké hudb¢, mé
nevyslovné urdzi. Zde najdeme stud, umélec se snizil sam pied
sebou a nemohl se ani ubréanit zacervenani: my se stydime s nim a
jsme tolik urazeni, nebot’ tu§ime jeho diivod: domnival se, Ze se

musi snizit kvuli nam.

778.®

Za¢ mame byt vdéni. - Teprve umélci, a zejména umélci divadelni,
vsadili lidem o¢i a usi, aby s jistym potéSenim slySeli a vidéli,

co kazdy sam jest, co saim proziva, sam chce; teprve oni nas

naucili vazit si hrdiny, ktery je skryt v kazdém z téchto

vSednich lidi, a také uméni, jak se miizeme na sebe sama divat

jako na hrdinu, z dalky a jakoby zjednoduSené a zjasnéné, - uméni
sami pro sebe se "inscenovat". Jen tak se dokdzeme vyrovnat s
nékolika nizkymi drobnostmi na sobé samych! Bez takového uméni
bychom nebyli nic nez poptedi a Zili bychom zcela v zajeti

optiky, jeZ to nejblizsi a nejnizsi ukazuje jako nesmirné velkeé,

jako skute¢nost o sob¢. - Mozna ma podobnou zasluhu ono
nabozZenstvi, které kazalo pohliZet na hiiSnost kazdého

jednotlivého ¢lovéka zvétSovacim sklem a ucinilo z hiiSnika
velkého, nesmrtelného zlocince: popisujic vécné perspektivy kolem

¢lovéka, ucilo jej vidét se z dalky a jako néco minulého, celého.

779.®

Plvab nedokonalosti. - Vidim zde basnika, ktery - jako ostatné



mnohy Clovek - plisobi silngji svymi nedokonalostmi nez v§im tim,
co se pod jeho rukou zavrSuje a dosahuje dokonalosti, - ano,
dokonce ziskava vysady a slavu spiSe diky své posledni
neschopnosti neZ diky bohatstvi své sily. Jeho dilo nikdy zplna
nevyslovi, co by on chtél vlastn¢ vyslovit, co by chtél vidét:

zda se, ze mél jen predtuchu jakési vize, a nikdy ji samu: -

avSak v jeho dusi zlstala nesmirnd Zadost po této vizi a z ni

Cerpa prave tak nesmirnou vymluvnost touhy a dychtivosti. Ji
pozveda toho, kdo mu naslouchd, nad své dilo a nad vSechna "dila"
a dava mu kiidla, aby vystoupil tak vysoko, jak posluchaci jinak
nikdy nevystoupi: a tak, byvse sami ucinéni basniky a véstci,
chovaji k ptivodci svého $tésti obdiv, jako by jim dal

ma, jako by svého cile dosahl a svou vizi vskutku vidél a sdélil.

Jeho slave prospiva, ze vlastné nedospél k cili.

7 80.®

Uméni a pifroda. - Rekové (¢i alespoti Athénané) radi naslouchali
dobrému fecnéni: ba ptimo po ném lacnili, coz je od ostatnich
narodl odliSuje vic nez co jiného. Dokonce od vasné na jevisti
tedy ocekavali, Ze bude dobte mluvit, a s rozkosi vychutnavali
neptirozenost dramatického verse: - pfirozena vasen je prece tak
skoupa na slovo! tak néma a rozpacita! Nebo, kdyz uz slova
nalezne, tak zmatend a nerozumna a sama za sebe se stydici! Diky
Rekiim jsme si vSichni na tuto nepfirozenost na jevisti zvykli,
stejné jako snasime, a radi snaSime, i onu druhou nepftirozenost,
vasen zpivajici, diky Italiim. - Stalo se ndm potiebou, kterou
skutecnost nemuze ukojit: slySet lidi v nejtézsich situacich

mluvit dobfe a zevrubné: uvadi nas ted’ v nadSeni, kdyz tragicky
hrdina nachézi slova, divody, vymluvna gesta a viibec jasnou
duchovnost jesté i tam, kde se Zivot ocitl na pokraji propasti a
skute¢ny ¢loveék vétsSinou ztraci hlavu a zcela jisté krasnou fec.
Tento druh odchylky od pfirody je snad nejpiijemnéj$im pokrmem
pro lidskou hrdost: to kviili ni ¢lovék miluje uméni, jako vyraz
povznesené, hrdinské nepfirozenosti a konvence. Pravem byva
dramatickému basnikovi pfi¢itano k tizi, neproméni-li v§e v rozum

a slovo, nybrz podrZi si jesté zbytek mlceni: - podobné nejsme



spokojeni s opernim skladatelem, ktery nedokéaze pro nejvyssi
afekt nalézt melodii, nybrz jen afektované "ptirozené" koktani a
pokfiik. Tady se pfirod¢ pravé méa odporovat! Tady pravé ma
oby¢&ejny pivab iluze ustoupit ptivabu vyssimu! Rekové jdou na této
cesté daleko, daleko - az hrozivé daleko! Tak jako stavi co mozna
nejuzsi jeviste a ziikaji se veskerého plisobeni prostfednictvim
hlubokych pozadi, jako znemoziuji herciim mimiku i snadny pohyb a
proménuji je ve slavnostni, strnulé, maskovité pandky, tak také
vasni samé odnali hluboké pozadi a nadiktovali ji zakon krasné
feC1, ano udélali vitbec vSechno, jen aby ptisobili proti
elementarnimu Gc¢inku obrazl vzbuzujicich strach a soucit: oni
prave strach a soucit nechtéli, - Aristotelovi vSechna Cest! ale
urcité netrefil hiebik, natoz pak na hlavicku, kdyz mluvil

o poslednim ucelu fecké tragédie! Pohled’'me jen na fecké tragické
basniky a ptejme se, co v nich nejvice vzbuzovalo jejich pili,

jejich vynalézavost, jejich soupetivost, - rozhodné nikoli umysl
podmanit si divaky n¢jakymi afekty! Athénan chodil do divadla,
aby slySel krasnou fe¢! A Sofoklovi zalezelo na krasné feci! -
necht’ mi je odpusténo toto kacitstvi! - Velmi odlisné€ je tomu ve
vazné opete: vSichni jeji mistfi si davaji zalezet, aby jejich
postavam nikdo nerozumél. Ptilezitostné zachycené sliivko miize
nepozornému posluchaci pomoci: v celku musi vSak situace
vysvétlovat sebe samu, - na fecech nezélezi! - Takovym zpisobem
uvazuji vSichni a tak také vSichni tropili se slovy své Sprymy.
Mozna se jim pouze nedostavalo odvahy plné€ vyjadiit své posledni
pohrdani slovem: jen o Spetku vic drzosti u Rossiniho a nechal by
pévce klidné zpivat lalala - a nepostradalo by to logiku!

Postavam opery pravé nemame véfit "na slovo", nybrz na ton! To je
ten rozdil, to je ta krasnd nepfirozenost, kviili niz chodime na
operu! Dokonce ani recitativo secco nechce byt vlastné
poslouchéno jako slovo a text: tento druh polohudby ma spis
hudebnimu uchu nejprve doptat maly odpocinek (odpocinek od
melodie jakoZto nejsublimnéjsiho, a proto téZ nejnamahavéjsiho
poZitku tohoto uméni) -, ale velmi brzy néco jiného: totiz

rostouci netrpélivost, rostouci odpor, novou touhu po celé hudbé,
po melodii. - Jak tomu je, z tohoto hlediska, s uménim Richarda

Wagnera? Snad jinak? Casto se mi zdalo, jako by bylo tfeba naudit



se pred predstavenim nazpamét’ slovu a také hudb¢ jeho vytvor:
nebot’ bez toho - tak se mi zdalo - neslysi ¢lovék ani slova, ani

samu hudbu.

Z81.®

Recky vkus. - "Co je na tom krasného?" - pravil jeden zeméméftic
po predstaveni Ifigénie - "nic se tam nedokazuje!" Byli snad
Rekové tomuto vkusu tak vzdaleni? P¥inejmensim u Sofokla se

"v§echno dokazuje".

782.®

Esprit neni fecky. - Rekové jsou ve veskerém svém mysleni
nevyslovné logicti a prosti; a nikdy se toho - alesponi po dlouhou
dobu svého rozkvétu - nepiesytili, coz se velmi Casto stava
Francouzim: ti si az pfili§ radi odskoc¢i do opaku a ducha logiky
snasi vlastné jen tehdy, kdyZ mnoZzstvim takovych drobnych skoki
do opaku prozrazuje svou druznou vstticnost, své druzné
sebezapteni. Logika jim pfipada nutna jako chléb a voda, ale
podobn¢ jim také pfipomind vézenskou stravu, jakmile se ma
pozivat Cistd a samotna. V dobré spolecnosti ¢loveék nikdy
nepotiebuje mit pravdu Gplné€ a sdm, jak chce kazda ¢ista logika:
proto ta mala ddvka nerozumu ve v§em francouzském espritu. - U
Rekt byl smysl pro druznost daleko méné rozvinut, neZ tomu je a
bylo u Francouzii: proto tak malo espritu u jejich
nejduchaplnéjsich muzi, proto tak malo vtipu dokonce u jejich
vtipalkd, proto - ach! Uz témto mym vétdm nebudete véfit, a kolik
podobnych mam jesté na srdci! - Est res magna tacere - fika

Martialis se vS§emi upovidanymi.

Z83.®

Preklady. - Jaky stupen historického smyslu je urc¢ité dobé

vlastni, 1ze posoudit podle toho, jak tato doba pftistupuje

k ptekladlim a jak se snazi pfivtélit si minulé ¢asy a knihy.

Francouzi doby Corneillovy a jesté 1 doby Revoluce, se zmociovali
fimského starovéku zptisobem, k némuz my bychom uz neméli odvahu -
diky naSemu vysSimu historickému smyslu. A fimsky starovék sam:

jak nasilné a zaroven naivné se chépal vSeho dobrého a vysokého



v feckém, jesSte starS§im staroveéku! Jak prekladali do fimské
pfitomnosti! Jak imysIng a bezstarostné stirali pel z motyliho
kiidla okamziku! Tak pfekladal Horatius obcas Alkaia nebo
Archilocha, tak piekladal Propertius Kallimacha a Filéta (basniky
stejného tadu, jako byl Theokritos, pokud smime soudit): co jim
zalezelo na tom, Ze vlastni tviirce prozil to ¢i ono a znameni

toho vepsal do své basné! - jako basnici nebyli naklonéni
slidivému duchu antikvara, ktery kraci pred historickym smyslem,
jako basnici neuzndvali tyto zcela osobni véci a jména a viibec

vSe, co ur¢itému meéstu, pobiezi ¢i stoleti slouzilo jako kroj a
maska, nybrz stavéli na jejich misto Smahem véci pfitomné a
fimské. Jako by se nés ptali: "CoZ nemame staré ucinit pro sebe
novym a ujasnit si v ném samy sebe? Coz nesmime tomuto mrtvému
télu vdechnout svou dusi? vzdyt je ted’ mrtvé: a vSechno mrtvé je
tak oSklivé!" - Neznali pozitky skytané historickym smyslem; vSe
minulé a cizi jim bylo trapné, a jakozto Rimaniim se jim stavalo
vyzvou k fimskému dobyvani. A vskutku, tehdy ptekladat znamenalo
dobyvat - a nikoli jen tak, ze by se vynechalo vSechno

historické: ne, pfipojila se i narazka na pfitomnost, a predevSim

se Skrtlo jméno basnika a na jeho misto se dalo jméno vlastni - a

to nikoli s pocitem kradeze, nybrzZ s tim nejlep$im svédomim svého

"imperium Romanum".

Z84.®

O ptivodu poezie. - Milovnici fantazijniho elementu v ¢lovéku,
ktefi zaroven vyznavaji u€eni o instinktivni moralnosti, usuzuji
takto: "Pfedpokladame-li, ze clovék po vSechny ¢asy uctival jako
nejvyssi bozstvo uzitek, odkud se pak vzala na svété poezie? -
tato rytmizace feci, ktera zietelnost sdéleni spiSe narusuje nez
podporuje a ktera presto jako vysmeéch vsi uzite¢né ucelnosti
vyrostla na celé zemi a stale jesté vyrtsta! Nespoutané krasna
nerozumnost poezie je dikazem proti vam, utilitaristé! Prave
snaha uzitku pro jednou uniknout - ta ¢lovéka povznesla a
inspirovala k moralnosti a uméni!" Nuze, zde se musim vyjimecné
zastat utilitaristl, - vZzdyt maji pravdu tak zfidka, Ze si az
zaslouZi politovani! Za onéch starych ¢ast, které zrodily poezii,

mél Clovek prece jen na zieteli uZite¢nost, a to neobycejné



velkou uzitecnost - kdyz nechal tehdy fe¢ prostoupit rytmem, onou
moci, jeZ noveé potrada vSechny atomy véty, rozhoduje o volbé slov
a mySlence dava novou barvu, ¢ini ji temnéjsi, neznamé;jsi,
vzdalenéjsi: arci uzitenost poveérecnou! Pomoci rytmu se mély
lidské zélezitosti vryt bohiim hloubéji do mysli, nebot’ clovek si
v8iml, Ze vers si zapamatuje 1épe nez fe¢ nevazanou; rovnéz se
domnival, Ze rytmické zvuky bude slySet na vétsi vzdalenost;
rytmizovana modlitba se zdéla sndze pronikat k boZskému sluchu.
Ptedevsim si vSak sliboval uzitek od onoho elementarniho
odevzdani, jez na sob¢ zakousime pii poslechu hudby: rytmus je
donucovani; plodi neptfekonatelnou chut’ podvolit se, pfipojit sviij
hlas; nejen krok nohou, také sama duse se poddava taktu, - a
pravdépodobné, usuzoval ¢lovek, také duse boht! Pokousel se ji
tedy rytmem nutit a vykonéavat nad ni moc: chytal bohy do poezie
jako do magické smycky. Existovala jesté jedna podivuhodna
predstava: a prave ta plisobila u zrodu poezie snad nejsilnéji. U
pythagorejcti ji najdeme jako filosofické uceni a vychovnou
metodu: ale davno ptedtim, nez se viibec objevili filosofove,
pfiznavali lidé hudbé silu uvoliovat afekty, o€istovat dusi,

mirnit ferocia animi - a to pravé pomoci hudebniho rytmu. Kdyz se
ztratilo spravné napéti a prava harmonie duse, bylo tfeba

tancovat do taktu pévce, - takovy byl recept tohoto 1é¢itelského
uméni. Jim Terpander uklidnil povstani, Empedoklés utisil
zbésilce, Damon zachranil mladika chfadnouciho laskou; jim byli
1éc¢eni i bohové Silici po pomsté. Nejprve se opojeni a nevdzanost
jejich afektl vystupiiovaly na nejvyssi miru, takze zbésilec

zesilel, pomstychtivec byl touhou po pomsté bez sebe: - vSechny
orgiastické kulty chtéji ferocia ur¢itého bozstva uvolnit naraz a
promenit v orgii, aby se pak bozstvo citilo volngjsi, klidn¢jsi a
nechalo ¢lovéka na pokoji. Mélos znamena ptivodné utiSujici
prosttedek, nikoli proto, Ze by byl sdm mirny, nybrZ proto, Ze
svymi ucinky posléze mirnost zptisobuje. - A nejen kultovni zpev,
1 svétska pisen nejstarSich dob vychazi z ptedpokladu, Ze rytmus
vladne magickou silou, naptiklad pfi ¢erpani vody nebo veslovani,
pisen je zaklindnim démoni, do jejichz sféry ¢innost patii, m4 je
podrobit, ovladnout a u€init nastrojem ¢loveka. A kdykoli ¢lovek

jedna, je to podnétem ke zpévu, - kazd¢é jednani je odkdzano na



pomoc duchti: zafikavaci formule a zaklinadlo jsou zfejmé
prapiivodni podobou poezie. Jestlize se verSe pouzivalo i1 ve

v&§tbé - Rekové tvrdili, Ze hexametr byl vynalezen v Delfach -,
pak 1 zde mél rytmus vykonavat natlak. Nechat si véstit - to
puvodné znamenad (podle etymologie feckého slova, jez mi pfipada
pravdépodobnd): nechat si néco urcit; ¢lovek véi, Ze si mize
budoucnost vynutit tim, Ze pro sebe ziskd Apollona: ten je podle
nejstarsi predstavy né¢im mnohem vic neZ jen piedvidajicim bohem.
Jak je formule vyslovovana, doslova a v pfesném rytmu, tak také
zavazuje budoucnost: formule je vSak vynalez Apollontv, ktery
jakozto bith rytmi dokaZze poutat i bohyné osudu. - Shrnuto a
podtrzeno: bylo pro davny povércivy druh ¢loveka viibec néco

své praci; piinutit boha, aby se zjevil, byl nablizku a

naslouchal; ptizpiisobit budoucnost své viili; zbavit vlastni dusi
néjaké premiry (Gzkosti, manie, soucitu, pomstychtivosti), ba
nejenom dusi vlastni, nybrZ i dusi nejzlovolnéj$iho démona, - bez
verse byl ¢lovék ni¢im, s verSem bezmala bohem. Takovy zakladni
pocit nelze uz zcela vymytit, a jesté dnes, po tisiciletich

namahy s potiranim takovych povér, se 1 ten nejmoudiejsSi mezi
nami stane obc¢as blaznem rytmu, byt’ jen tim, Ze né¢jakou myslenku
pocituje jako pravdivéjsi, ma-li metrickou formu a vykracuje-li

si bozskym hopsasa. Neni snad komické, jak se i ti nejvaznéjsi
filosofové, ackoli jsou jinak ve vécech jistoty velice pfisni,

stale jest¢ odvolavaji na basnické vyroky, aby svym myslenkdm
dodali dtirazu a vérohodnosti? - a ptece je pro pravdu

NS4

Nebot jak pravi Homér: "Pévci velice 1zou!" -

785 ®

Dobro a krésa. - Umélci bez ustani velebi - nic jiného ani

ned¢laji -: velebi vSechny ty stavy a véci, které maji povést, ze

se ¢loveék s nimi a v nich muze citit dobry, velky nebo opojeny

nebo vesely nebo blazeny a moudry. Tyto vybrané predméty a stavy,
jejichz hodnota pro lidské $tésti plati za jednou provzdy jistou

a ocenénou, jsou pak objekty umélcti: umélci neustéle ¢ihaji, jak

by je objevili a vtahli do oblasti uméni. Chci tim fici: umélci



sami nejsou taxatory Stésti a Stastnych véci, ale neustéle se
snazi proniknout do blizkosti takovych taxatorti a s maximalni
zvédavosti a chuti jejich hodnoceni okamzité vyuzit. A tak,
jelikoZ kromé netrpélivosti maji 1 silné plice heroldil a rychlé
nohy bézct, budou vzdy mezi prvnimi, kdo velebi nové dobro, a
Casto se jevi byt témi, kdo je poprvé jako dobro pojmenuji a
ohodnoti. To je vSak, jak jiz fe€eno, omyl: jsou jen Cilejsi a
hlasit&;si nez taxatofi skutecni. A kdo jsou tito taxatofi? - Ti,

kdo maji bohatstvi a ¢as.

7.86.®

O divadle. - Tento den mi opét dal silné a vysoké pocity, a
kdybych na jeho sklonku mohl mit hudbu a uméni, pak dobte vim,
kterou hudbu a které¢ uméni bych si nepial, totiz vSechno to, co

by své posluchace a divaky chtélo opojit a dohnat k okamziku
silného a vypjatého citu, - ony lidi kazdodenni duSe, kteti se

vecer nepodobaji vitézim na triumfalnich vozech, nybrz unavenym
mezklim, na nichz Zivot ptili$ ¢asto zkousel sviij bi¢. Co by

takovi lidé viibec védéli o "vyssich" naladach, kdyby nebylo
opojnych prosttedkll a ideovych ran bi¢em! - a tak maji své
podnécovatele nadSeni, jako maji sva vina. Ale k ¢emu je mné
jejich napoj a jejich opojeni! Nac potiebuje ¢loveék plny nadSeni
vino! Spise pohlizi s jistou osklivosti na prostiedky a
prosttedniky, ktefi maji vyvolat Gi€¢inek bez dostatecné¢ho diivodu,
- opic¢eni po mocném vzedmuti duse! - Jakze? Krtek dostane kiidla
a hrdé iluze, - pted spanim, neZ zaleze do své diry? Je poslan do
divadla a pted jeho slepé a znavené oci se nasadi tlusta skla?

Lidé, jejichz Zivot neni "jednanim", nybrZz obchodem, sedi pred
jevistém a pozoruji cizokrajné bytosti, pro néz Zivot znamena vic
nez obchod? "Slusi se to," fikate, "je to zdbavné, zada si toho
vzdélani!" - Nuze tedy! Pro mne je to piili$ ¢asto absence
vzdélani: nebot’ tento pohled je mi pfilis ¢asto odporny. Kdo ma
dost tragédie a komedie v sob¢, zlistava divadlu asi nejradéji
vzdalen; anebo se mu, vyjimecné, stdva cela udalost - divadlo a
publikum a také basnik - tragickou a komickou podivanou samou,
takze uvadény kus mu proti tomu znamena jen malo. Je-li n€kdo

cosi jako Faust ¢i Manfred, nezalezi mu na Faustech a Manfredech



divadelnich! - jist¢ ho vSak nuti k zamysSleni, Ze se viibec takové
postavy uvadéji na scénu. Nejsilngj$i mySlenky a vasné predvadeéné
tém, kdo nejsou mysleni a vasné schopni - zato vSak opojeni! A

k nému uzivat takovych prostredkii! A divadlo a hudba jako koufeni
hasiSe a zvykani betelu pro Evropany! Kdo nam asi vyli¢i celou
historii narkotik! - Vzdyt je to bezmala historie "vzdélani",

takzvaného vysSiho vzdélani!

787.®

O jesitnosti umélcii. - Myslim, ze umélci Casto nevédi, co umeji
nejlépe, protoze jsou piilis jesitni a zamétili svou mysl na néco
vznes$enéjSiho, nez se zdaji byt tyto drobné rostlinky, které

dokézi na jejich ptid€ vyrtstat nove, zvlastné a krasné, ve
skutecné dokonalosti. Nejlepsi plody své zahrady a vinice ocenuji
jen povrchné, jejich laska a jejich poznani nejsou na stejné
urovni. Existuje naptiklad hudebnik, ktery je vice nez kdokoli
jiny mistrem v nalézani toni z fiSe trpicich, tisnénych, mucenych
dusi, ba dokdze proptjcit fe¢ 1 némé tvari. Nikdo se mu nevyrovna
v barvéach pozdniho podzimu, v nevyslovné dojemném §tésti
posledniho, nejposlednéjsiho, nejkratSiho pozitku, zna zvuk pro
ony tajemné uzkostné ptilnoci duse, kde se pticina a nasledek
zdaji rozestupovat a kazdym okamzikem miize néco vzniknout "z
niceho"; nejStastnéji ze vSech Cerpa ze dna lidského Stésti,
jakoby z jeho vypitého poharu, kde se nakonec nastésti i
nanestésti slily ty nejtrp¢i a nejodpornéjsi kapky s nejsladSimi;
zna ono znavené sunuti duse, ktera jiz nemtize skakat a létat, ba
ani jit; ma plachy pohled skryvané bolesti, porozuméni bez
utéchy, louceni bez vyznani; ano, jakozto Orfeus veskeré tajné
bidy je vétsi nez kdo jiny, a uméni jim viibec ziskalo mnohé, co
se dosud zdalo nevyjadiitelné, a dokonce uméni nehodné, a co
slova dokazala nanejvys zahnat, nikoli uchopit, - mnohy nepatrny
a mikroskopicky detail duSe: ano, je mistrem zcela malého. AvSak
on jim nechce byt! Jeho charakter miluje spiSe rozlehlé stény a
odvaznou nasténnou malbu! Nevidi, Ze jeho duch ma jiny vkus a
sklon a nejradéji tiSe seda v zakoutich rozpadlych domt: tady,
skryt, sam sob¢ skryt, maluje sva prava mistrovska dila, ktera

jsou vSechna velmi kratka, ¢asto jen jeden takt, - tady se teprve



stava vskutku dobrym, velkym a dokonalym, mozna pouze tady. - Ale

on to nevi! Je ptili$ jesitny, nez aby to védel.

7 88.®

Vazny zajem o pravdu. - Vazny zéjem o pravdu! Jak odlisn¢ rozumi
lidé t€émto sloviim. Pravée tytéz nazory a zptisoby dokazovani a
zkoumani, které myslitel pocituje u sebe sama jako lehkovaznost,
jiz ke své hanbé v té ¢i oné chvili podlehl, - prave tytéz nazory
mohou umélci, ktery na né narazi a jisty ¢as s nimi Zije, skytat
védomi, Ze se jej nyni zmocnil hluboce vazny zajem o pravdu a ze
je obdivuhodné, jak on, ackoli umélec, projevuje nanejvys vaznou
touhu po protikladu pouhého zjevu. Tak se muze stat, Ze nékdo
praveé svym patosem vaznosti prozradi, jak povrchné a skromné se
jeho duch dosud pohyboval v #i§i poznani. - A neni ostatn¢ vse,

co bereme vazné, nasim zradcem? Prozrazuje, kam klademe svou vahu

a kde Zadnou nemame.

Z89.®

Dnes a kdysi. - Co zélezi na veskerém uméni naSich uméleckych

dél, kdyZ ztracime ono vyssi uméni, uméni svatkl! Kdysi byla
vSechna umélecka dila vzty€ena podél velké svatecni cesty

lidstva, jako upominky a pamatniky vysokych a blazenych okamzikii.
Dnes chtéji lidé odlakat uméleckymi dily vyCerpané a nemocné
ubozéaky z velké cesty utrpeni lidstva, alespoi na slastnou

chvilicku; nabizeji jim malé opojeni a malé Silenstvi.

790.®

Svétla a stiny. - Knihy a spisy jsou u rtiznych myslitelti né¢im
riznym: jeden shromazdil v knize svétla, kterd dokézal hbité
uzmout a odnést z paprskll vysvitnuv§iho poznani; druhy pfinasi
jen stiny, Sedé a ¢erné napodobeniny toho, co predesly den rostlo

v jeho dusi.

Z91.®
Opatrnost. - Alfieri, jak zndmo, velice lhal, kdyz uzaslym
soucasnikiim vypravél svou zivotni historii. Lhal z onoho

despotismu vic¢i sobé samému, jejz dokazoval naptiklad i zplisobem,



jak si vytvofil svlij vlastni jazyk a jak se tyransky nutil

k basnictvi: - kone¢né nasel ptisnou formu vzneSenosti, do niz
vtésnal svilj Zivot 1 svou pamé&t’: zakusil pfitom asi nemalé
utrpeni. - Ani Zivotni historii Platonové, kterou by napsal on
sam, bych nevéfil: pravé tak jako vlastnimu Zivotopisu

Rousseauovu ¢1 Dantoveé vita nuova.

792.®

Préza a poezie. - V§iméme si, Ze vSichni velci mistfi prozy byli
skoro vzdy také basniky, at’ uz vefejne¢, nebo jen v tajnosti a pro
"Suplik"; a veru, jen tvari v tvar poezii se piSe dobra proza!

Nebot proza je nepietrzitym pratelskym bojem s poezii: veskeré
jeji pavaby spocivaji v tom, Ze se stale vyhyba a odporuje

poezii: kazdé abstraktum chce byt pfedneseno jako Sibalska lest
vuci ni a jakoby vysméSnym hlasem; kazdy suchopar a chlad ma
uvést puvabnou bohyni do piivabného zoufalstvi; ¢asto nastava
sblizovani, chvilkové smifovani a pak nahly tskok a vysméch;
Casto se zveda opona a vpousti ostré svétlo, prave kdyz bohyné
vychutnava soumrak a tlumené barvy; €asto je ji brano slovo z ust
a odzpivano podle melodie, pfi které si musi jemnyma ruckama
drzet svd jemnd ouska - existuje tu na tisic vale¢nych zébav,
vcetné porazek, o nichz lidé nepoeticti, takzvané prozaicti,

nemaji potuchy: proto také pisi a mluvi jen Spatnou proézou! Boj
je otcem vSech dobrych véci, boj je také otcem dobré prozy! - Jen
Ctyfi velmi zvlastni a vpravde basnicti lidé byli v tomto stoleti

s to dospét v proze k mistrovstvi, ale jinak pro ni neni toto

stoleti stvofeno - pro nedostatek poezie, jak naznaceno. Kdyz
pomineme Goetha, na néjZ si €ini narok stoleti, z néhoz vzesel,
pak uz jen Giacomo Leopardi, Prosper Mérimée, Ralph Waldo Emerson
a Walter Savage Landor, autor Imaginary Conversations, jsou podle

mne hodni oznaceni mistr prozy.

793.®

Ale proc¢ tedy piSes? - A.: Nepatiim k tém, kteti mysli s vlhkym
perem v ruce; a jest¢ mén¢ k tém, ktefi se dokonce pied otevienym
kalamafem oddavaji svym vaSnim, sedice na Zidli a upfené zirajice

na papir. VeSkeré psani mé zlobi a stydim se za n€; psani je mi



télesnou potiebou, - mluvit o ném i jen v pfirovnani je mi
protivné. B.: Ale proc tedy piSes? A.: Tedy, m{j mily, mezi nami
feceno: nenasel jsem dosud jiny prostiedek, jak se zbavit svych
myslenek. B.: A proc se jich chces§ zbavit? A.: Pro¢ chci? Copak

ja chci? Ja musim. - B.: Dost uz! Dost!

794.®

Riist po smrti. - Ony drobné smélé vyroky o moralnich vécech,
které Fontenelle rozesel ve svych nesmrtelnych Rozhovorech
mrtvych, platily svého ¢asu za paradoxy a hticky povazlivého
vtipkovani; ani nejvyssi soudci vkusu a ducha v nich nevidéli nic
vic, - ano, snad ani sdm Fontenelle ne. A nyni se odehrava cosi
neuveétitelného: tyto myslenky se stavaji pravdou! Véda to
dokazuje! Hra se méni ve vdznou véc! A my ¢teme ony dialogy s
jinym pocitem, nez je Cetli Voltaire a Helvetius, a bezdéky

vvvvv

kam je tadili oni - prdvem? Nepravem?

795.®

Chamfort. - Ze se takovy znalec lidi a davu jako Chamfort pravé

k davu pfidal a nezlstal stat opodal ve filosofické izolaci a

distanci, si nedovedu vysvétlit jinak neZ takto: Byl v ném jeden
instinkt silngj$i neZ jeho moudrost, ktery nebyl nikdy ukojen, a

to nendvist vici celé t€ noblese urozenych: mozna davna, az
ptespitili§ pochopitelna nenévist jeho matky, a pro lasku k matce
posvécena - instinkt pomsty z jeho chlapeckych let, ktery

oc¢ekaval svou chvili, aby matku pomstil. A nyni ho Zivot a jeho
génius, a ach! nejvice asi otcovska krev v Zilach svedly k tomu,

aby se praveé do této noblesy zaradil a postavil se ji naroven -

na mnoho a mnoho let! Nakonec vSak pohled na sebe sama, pohled na
"staré¢ho Cloveka" ze starého rezimu nesnesl; propadl prudké vasni
pokani a v ni se ptiodél rouchem luzy jakoZto svym druhem Zinéné
kutny! Jeho Spatnym svédomim bylo promeskani pomsty. - Pokud by
Chamfort tehdy ztistal o stupen vice filosofem, pak by revoluce
nem¢la svou tragickou pointu a svilj nejostiejsi osten: platila by

za mnohem hloupéjsi udalost a nebyla by pro duchy tak sviidna.

Avsak Chamfortova nendvist a msta odchovaly celé jedno pokoleni:



a touto Skolou prosli i 1idé nejosvicenéjsi. Uvazme jen, Ze

Mirabeau vzhlizel k Chamfortovi jako ke svému vyS$Simu a starSimu
ja, ocekavaje a snaSeje od néj povzbuzeni, varovani a kritické
vyroky, - Mirabeau, ktery jako ¢lovek patii ke zcela jinému fadu
velikosti nez dokonce i1 nejpfedné;si ze statnickych velicin
vcerejSka a dneska. - Je zvlastni, Ze navzdory takovému pfiteli a
pfimluvci - madme prece Mirabeauovy dopisy Chamfortovi - zlstal
tento nejvtipnéjsi ze vSech moralistlh Francouzim cizi, nejinak

nez Stendhal, jenz mél snad ze vSech Francouzl tohoto stoleti
myslenkové nejbohatsi zrak a sluch. Neni tomu tak proto, ze mél

v sob¢ az piili§ z Némce a Anglicana, nezZ aby byl jesté

snesitelny Pafizantim? - zatimco Chamfort, clovek bohaty na
hlubiny a zadni plany duse, temny, trpici, Zhnouct, - myslitel,

ktery povazoval smich za nezbytny 1€k proti Zivotu a ktery se

citil bezmadla ztracen kazdy den, kdy se nezasmal, - se jevi spis

jako Ital a pokrevni sptiznénec Danteho a Leopardiho nez jako
Francouz! Znadme posledni Chamfortova slova: "Ah! mon ami," pravil
k Siey'esovi, "je m'en vais enfin de ce monde, o'u il faut que le
coeur se brise ou se bronze -." To zajisté nejsou slova

umirajiciho Francouze.

796. ®

Dva fecnici. - Z téchto dvou fecnikl vystihne jeden smysl své
zalezitosti jen tehdy, kdyz se cele poddé vasni: teprve ona mu
vzene dost krve a zaru do mozku a pfiméje tak jeho vysokou
duchovnost, aby se zjevila. Druhy se tu a tam pokousi o totéz:
pfednést s pomoci vasné svou véc plnozvucné, prudce a strhujicim
zpusobem, - avSak obvykle se Spatnym vysledkem. Mluvi pak zahy
temn¢ a zmatené, prehani, preskakuje a vzbuzuje viici své véci
nedveéru: ano, on sdm pocituje tuto nediveru, coz vysvetluje jeho
nahlé skoky do velice chladnych a odpudivych tont, které

v posluchaci budi pochyby, zda byla cela jeho vaSnivost prava.
Vasen u n¢j pokazdé zaplavi ducha; mozna proto, Ze je silnéjsi
nez u prvniho. Na vrcholu svych sil stoji vSak tehdy, kdyz
bouflivému navalu svych pocitil odola, ba jakoby se mu vysmiva:
teprve zde jeho duch zcela vystupuje z tkrytu - logicky,

vysmésny, hravy, a prece straslivy duch.



797.®

O upovidanosti spisovatelil. - Existuje upovidanost hnévu, - ¢asta

u Luthera, také u Schopenhauera. Upovidanost z ptili§ velké

zasoby pojmovych formuli jako u Kanta. Upovidanost z potéSeni nad
stale novymi obraty pro tutéz véc: najdeme ji u Montaigne.
Upovidanost zlomyslnych povah: kdo cte spisy dnesni doby,
vzpomene si pfitom na dva spisovatele. Upovidanost z potéSeni
pusobeného dobrymi slovy a jazykovymi formami: nezfidka se
vyskytne v Goethove proze. Upovidanost z vnitiniho zalibeni

v hluku a zmatku pocitl: napiiklad u Carlylea.

798.®

Na oslavu Shakespeara. - To nejkrasné;si, co bych dokézal fici na
oslavu Shakespeara jako ¢lovéka, je toto: vétil v Bruta a ani
smitkem nediveéry neposkvrnil tento druh ctnosti! Brutovi zasvétil
svou nejlepsi tragédii - 1 dnes je stale jeSté€ nazyvana chybnym
jménem -, jemu a straslivé esenci vysoké moralky. Nezavislost
duge! o tu zde jde! Zadna obét’ zde nemiize byt prili§ velika: i
svého nejlepsiho piitele ji musi Clovék umét obetovat, byt’ by to
byl nejskvélejsi ¢lovek, ozdoba svéta, génius nemajici sobe

rovna, - kdyz totiz milujeme svobodu jako svobodu velkych dusi, a
skrze néj této svobod¢ hrozi nebezpeci: - tak to musel

Shakespeare citit! VySe, do niz stavi Caesara, je nejvybrané;si
poctou, jiz mohl prokdzat Brutovi: tim teprve pozveda jeho

vnitini problém do nesmirnych dimenzi a prave tak dusevni silu,
jez dokazala tento uzel rozetnout! - A byla to vskutku politicka
svoboda, ktera dohnala tohoto basnika k soucitu s Brutem, - a
ucinila Brutovym spoluvinikem? Nebo byla politicka svoboda jen
symbolikou ¢ehosi nevyslovitelného? Stojime snad pied jakymsi
nezndmym temnym déjem ¢i dobrodruzstvim v basnikové vlastni dusi,
o némz chtél mluvit jen ve znamenich? Cim je veskera Hamletova
melancholie proti melancholii Brutové! - a moznéa zna Shakespeare
1 tuto melancholii, stejné jako znal onu prvni, z vlastni

zkuSenosti! Mozna mél i on svou temnou hodinu a svého zlého
andé¢la, jako Brutus! - Ale at’ uz existovaly jakékoli podobnosti a

tajné vztahy tohoto druhu: pted celou postavou a ctnosti Bruta se



Shakespeare sklonil k zemi a citil se nehoden a vzdalen: -
svédectvi o tom vepsal do své tragédie. Dvakrat v ni predvedl
basnika a dvakrat jej zahrnul tak netrpélivym a krajnim
opovrzenim, Ze to zni jak vykiik, - jako vykiik sebeopovrzeni.
Brutus, sdm Brutus ztraci trpélivost, kdyZ vystoupi basnik,
nafoukany, pateticky, vtiravy, jak uz basnici byvaji, jako

bytost, kterd zdanlive piekypuje riznymi moznostmi velikosti, 1
velikosti moralni, a ptesto ve filosofii ¢inu a Zivota nedospéje
vétSinou ani k obycejné poctivosti. "Zna-li on dobu, pak ja znam
jeho nalady, - pry€ s tim rolnickovym kaSparem!" - vola Brutus.

Pielozme si to zpét do duse bésnika, ktery to napsal.

799.®

Schopenhauerovi stoupenci. - Co miizeme pozorovat pii kontaktu
kulturnich nérodu s barbary: Ze totiz niz8i kultura pravidelné
piejima od vyssi kultury nejprve jeji nefesti, slabiny a

vystrelky, prave jimi se citi okouzlena a az nakonec
prostiednictvim osvojenych nefesti a slabin na sebe necha zaroven
pusobit i néco z hodnotné sily vyssi kultury: - to miizeme vidéet i
zblizka, a aniZ bychom cestovali k barbarskym néarodiim, arci ve
zjemnélé a zduchovnéné podobg, jiz nelze tak snadno uchopit.
Nebot co piejimaji Schopenhauerovi stoupenci v Némecku od svého
mistra nejprve? - stoupenci, kteti si museji pii srovnani s jeho
nadfazenou kulturou pfipadat dostate¢né barbarsky, aby 1 jim byli
nejprve barbarsky fascinovani a svedeni. Je to snad jeho pevny
smysl pro fakta, jeho dobra viile k svétlosti a rozumu, diky niz
Casto vyhlizi tak anglicky a tak méalo némecky? Nebo sila jeho
intelektualniho svédomi, jez vydrzZelo celoZivotni rozpor mezi
bytim a chténim a nutilo Schopenhauera k tomu, aby si i ve svych
spisech neustale a témét v kazdém bodu odporoval? Nebo jeho
Cistotnost ve vécech cirkve a kfestanského Boha? - nebot’ v tom
byl ¢istotny jako dosud zadny némecky filosof, takze Zil a zemfel
"jako voltairian". Nebo jeho nesmrtelné nauky o intelektualité
nazoru, o apriornosti zdkona kauzality, o instrumentéalni povaze
intelektu a nesvobodé viile? Nikoli, to v§e neokouzluje a neni
jako okouzlujici pocitovano: ale Schopenhauerovy mystické rozpaky

a uniky, na mistech, kde se myslitel faktli neché svadét a kazit



jesitnym puzenim stat se tim, kdo prohlédl tajemstvi svéta,
nedokazatelné uceni o jedné viili ("vSechny pfi€iny jsou jen
pfilezitostnymi pfi¢inami zjevu vile v tuto dobu, na tomto

miste", "viile k Zivotu je v kazdé bytosti, 1 t€ nejmensi, cele a
nedilng, tak Gplné jako ve vSech, ktefi kdy byli, jsou a budou,
dohromady"), popfeni individua ("vSichni lvi jsou v zaklad¢ jen
jednim lvem", "mnohost individui je zdanim"; prave tak jako je
pouhym zdanim vyvoj: - nazyva Lamarckovu myslenku "genialnim,
absurdnim omylem"), horovéani pro génia ("v estetickém nézoru neni
individuum uz individuem, nybrz ¢istym, neCasovym subjektem
poznani bez vile a bolesti"; "subjekt zcela pohlceny nahlizenym
predmétem se stava timto pfedmetem samym'"), nesmysl o soucitu a
jim umoZnéném prolomeni principii individuationis jakoZto zdroji
veskeré moralnosti, v€etné takovych tvrzeni jako "umirani je
vlastn€ ucelem byti", "nelze a priori pifimo popfit moznost, ze by
nemohlo 1 z ¢loveka jiz zemielého vychazet magické pisobeni":
tyto a podobné¢ vystielky a netesti filosofovy jsou prejimany vzdy
jako prvni a je z nich ¢inéna véc viry: - hfichy a nefesti se

totiz vZdy napodobuji nejsnadnéji a nevyzaduji dlouhé pripravy.
AvSak mluvme o nejslavnéj$im z Zijicich schopenhaueriand,

o Richardu Wagnerovi. - Pfihodilo se mu totéz, co se pfihodilo uz
tolika umélcim: zmylil se ve vykladu postav, které stvotil,
nepochopil nevyslovenou filosofii svého nejvlastnéjSiho uméni.
Richard Wagner se az do poloviny Zivota nechal mast Hegelem; a
jesté jednou ucinil totéz, kdyz pozdéji ze svych postav vycetl
Schopenhauerovo uceni a zacal sdm sebe formulovat pojmy "vile",
"génius", a "soucit". Pfesto zlistane pravdou: nic nejde tolik

proti Schopenhauerovu duchu nez prave to, co je na Wagnerovych
hrdinech tak bytostné wagnerovské: mam na mysli nevinnost
nejvyssiho egoismu, viru ve velkou vasen jakoZto dobro o sobé,
jednim slovem siegfriedovsky rys v tvafi jeho hrdint. "To vse je
citit spi§ Spinozou neZ mnou" - fekl by snad Schopenhauer. A¢ m¢l
tedy Wagner velice dobré diivody ohliZet se pravé po jinych
filosofech neZ po Schopenhauerovi: okouzleni, jemuz pii setkani s
timto myslitelem podlehl, jej nezaslepilo jen vii¢i vSem ostatnim

filosofiim, nybrz dokonce 1 vii¢i véde samé; stale vice se chce

celé jeho uméni vydavat za pendant a dopln€k Schopenhauerovy



filosofie a stale vyslovné;ji se ziika vyssi ctizadosti byt

pendantem a doplitkem lidského poznani a védy. A nepodcenuje jej
pfi tom jen celd ta tajuplnd okéazalost této filosofie, jez by
podnécovala 1 hrabéte Cagliostra: 1 jednotlivé pohyby a afekty
filosofti vzdy svadély! Schopenhauerovské je napt. Wagnerovo
horleni proti upadku némecké feci; a 1 kdybychom zde méli
napodobovani pochvalit, pak pfece jen nesmi byt zaml¢eno, ze
Wagneriiv styl sdm nemalo trpi vSemi témi viedy a nadory, jez
Schopenhauera ptivadély k zutivosti, a Ze vzhledem k némecky
piSicim wagnerianiim se za¢ind wagnerianstvi ukazovat stejné
nebezpecnym, jako bylo snad jen hegelianstvi. Schopenhauerovska
je Wagnerova nenavist vi¢i Zid@im, k nimz nedokaze byt spravedlivy
ani u jejich nejvétsiho ¢inu: vzdyt’ Zidé vynalezli kiestanstvi.
Schopenhauerovsky je Wagnertiv pokus pochopit kiestanstvi jako
zavaté zrnko buddhismu a ptipravovat pro Evropu pomoci do¢asného
sbliZeni s katolicko-kfest'anskymi formulemi a pocity buddhisticky
vek. Schopenhauerovské je Wagnerovo kézani o potiebé
milosrdenstvi ve styku se zvitaty; Schopenhauerovym pfedchiidcem
v tom byl, jak znamo, Voltaire, ktery uz asi rovnéZ umél, podobné
jako jeho nasledovnici, pfiodit svou nendvist vici uréitym vécem

a lidem do hévu milosrdenstvi vici zvitatim. Alespont Wagnerova
nenavist viici véde, jez z jeho kazani mluvi, mu jisté nebyla
vnuknuta duchem mirnosti a dobra - ba ani, jak se rozumi samo
sebou, duchem viibec. - Na filosofii umélce nakonec mnoho
nezalezi, je-li to prave jen dodatecna filosofie a jeho umeéni

samému nijak neSkodi. Musime se vystiihat toho, abychom na umélce
zanevieli jen kvili pfileZitostné, mozna velmi nestastné a
domyslivé maskaradeé; nezapominejme, Ze nasi mili umélci jsou a
musi byt vSichni tak trochu herci a bez hrani by dels$i dobu sotva
vydrzeli. Zlstaime Wagnerovi vérni v tom, co je na ném pravdivé a
puvodni, - a zejména tim, Ze my, jeho ucednici, zlistaneme sami
sob¢ veérni v tom, co je na nas pravdivé a ptivodni. Nechme byt

jeho intelektualni ndlady a kfece, uvazme spis spravedlive, jakou
zvlastni vyzivu a jaké potifeby smi mit uméni, jako je jeho, aby
mohlo Zit a rlst! Viibec nezalezi na tom, Ze jako myslitel je tak
Casto v nepravu; spravedlnost a trpélivost nejsou jeho véci. Dost

na tom, ze jeho Zivot mé opravnéni a je v pravu sam pred sebou: -



tento Zivot, jenZ na kazdého z nas vola: "Bud’ muZem a nenasledu;j
mne, - nybrz sebe! Nybrz sebe!" Také nas zivot at’ si pfed nami
samymi uchova své opravnéni! I my at’ vyriistdme a rozkvétadme ze
sebe samych svobodné a beze strachu, v nevinné sebedtivére! Pii
pohledu na takového ¢loveéka mi jeste dnes, stejné jako kdysi,

znéji v usich tyto véty: "...ze vasen je lep$i nez stoicismus a
pokrytectvi, ze byt Cestny, dokonce i ve zlu, je lepsi nez

ztratit sebe sama v tradi¢ni mravnosti, Ze svobodny ¢lovék mize
byt jak dobry, tak zly, ze vSak nesvobodny clovek je hanbou
pfirody a nedostane se mu Zadné nebeské ani pozemskeé utéchy;
konecné ze kazdy, kdo chce byt svobodny, se musi osvobodit sadm a
ze svoboda nikomu nepadne do klina jako zazraény dar." (Richard

Wagner in Bayreuth, s. 94.)

7 100. ®

Ucit se vzdavat hold. - I holdovani se lidé musi ucit, stejné

jako pohrdani. Kazdy, kdo kra¢i novymi cestami a kdo zavede na
nové cesty mnoho jinych, s udivem zjistuje, jak neSikovné a uboze
si tito mnozi poc¢inaji pfi vyjadfovani své vdécnosti, ba jak

vzacné se vdécnost dokaze vitbec vyjadrit. Jako by se ji vzdy,

kdyz chece uz promluvit, vzpficilo néco v hrdle, takZe si jen
odkasle a jeji hlas v pokaslavani opét zmlkne. Zplsob, jakym se
myslitel dovida o G¢inku svych myslenek a o jejich pfevratné a
otfasajici moci, je bezmala komicky; obcas to vyhlizi, jako by se
ti, na né€z jeho myslenky zapisobily, citili v podstaté dotéeni a

byli s to svou - jak se obavaji - ohroZenou samostatnost projevit
jen vS§emoznymi nezpusoby. Je zapotiebi celych pokoleni, aby byla
vynalezena tfeba jen zdvofila konvence diku: a teprve velmi pozdé
nadejde okamzik, kdy dokonce 1 vdécnost ovladne jakysi druh ducha
a geniality: pak je tu obvykle i ten, kdo tento velky dik

ptijima, nejen za to, co dobrého ucinil on sdm, nybrz vétSinou za
to, co pozvolna navrsili jako poklad toho nejvyssiho a nejlepsiho

jeho ptredchudci.

Z101.®
Voltaire. - VSude, kde existoval dvur, udaval normu dobrého

mluveni, a tim i normu stylu pro vSechny, kdo psali. Dvorska



mluva je ale mluvou dvofana, jenz neni odbornikem zadného oboru a
jenz si dokonce 1 v rozhovorech o védeckych zalezitostech

zakazuje veskeré pohodIné technické vyrazy, protoze jsou citit
specidlnim oborem; proto je technicky vyraz a vSe, co prozrazuje
odbornika, v zemich dvorské kultury poskvrnou stylu. Dnes, kdy se
vSechny dvory staly karikaturami jinych i dneSnich dnti, vzbuzuje
nas udiv, Ze 1 Voltaire ndm pfipada v tomto ohledu nevyslovné
toporny a trapny (napfi. pii odsuzovani takovych stylisti, jako

byli Fontenelle a Montesquieu), - my jsme se totiz vSichni od

dvorského vkusu oprostili, zatimco Voltaire byl jeho zavrSitelem!

7102.®

Slovo k filologim. - Ze existuji knihy natolik drahocenné a
kralovské, aby se jim vénovala celd pokoleni uencti a udrzovala
je svym Usilim Cisté a srozumitelné, - tuto viru stale znovu
upevilovat je poslanim filologie. Filologie pfedpoklada, ze
nechybéji oni vzacni lidé (byt’ je neni zprvu vidét), kteti tak
drahocenné knihy vskutku uméji uzivat: - budou to asi lidé, kteti
sami takové knihy délaji nebo by je dé€lat mohli. Chtél jsem fici,
ze filologie ptedpoklada vzneSenou viru, - Ze ve prospéch
nékolika malo jedinct, ktefi zde nejsou, ale stale "budou
prichazet", je tieba napted vykonat velice mnoho nadmiru
uzkostlivé, ba necisté prace: to vse je prace in usum

Delphinorum.

7103.®

O némecké hudbé. - Némecka hudba je nyni - vic nez kterakoli jina
- hudbou evropskou, protoze pouze v ni nasla svilij vyraz zmeéna,
jiz Evropa prosla v revoluci: pouze némecti hudebnici dokazou
vystihnout vyraz lidovych mas v pohybu, onen nesmirny umé¢ly hluk,
ktery nemusi byt ani pfili§ halasny, - zatimco naptiklad italska
opera zna jen sbory sluzebnictva nebo vojska, ale zadny "lid".

K tomu pfistupuje, zZe z veskeré némecké hudby Ize vyposlouchat
hlubokou méstanskou zarlivost na noblesu, zejména na esprit a
eleganci jakoZzto projevy dvorské, rytiiské, staré, sebou si jisté
spolecnosti. To neni hudba goethovského pévce pred branami, jez

se 1ibi 1 "v séle", totiz krali; tady se nezpiva "zmuzile hledéli



rytifi a v klin sviij krasavice". Ani gracie uz nevystupuje

v némecké hudbé bez zachvati vycitek svédomi; teprve u
pluvabnosti, venkovské sestry gracie, se za¢ina Némec citit zcela
moralné - a odtud pak stale vice az ke své horujici, u¢ené, Casto
zaryté "vzneSenosti", beethovenovské vznesenosti. Cheete-li si

k této hudbé predstavit ¢loveka, pak si predstavte prave
Beethovena, jak vyhlizi vedle Goetha, tfeba pii onom setkani

v Teplicich: jako polobarbarstvi vedle kultury, jako lid vedle
Slechty, jako ¢lovék dobrosrde¢ny vedle dobrého a vice nez
"dobrého", jako fantasta vedle umélce, jako la¢ny utéchy vedle
utésSeného, jako prehanéjici podeziravec vedle spravedlivého, jako
ponury sebetryznitel, jako blaznivy blouznivec, blazen¢
nest’astny, jako naivné nemirny, jako domyslivy a neohrabany - a
venkoncem jako "Clovek nespoutany": tak jej vnimal a
charakterizoval sdm Goethe, ten vyjime¢ny Némec, k némuZz nebyla
jeste nalezena souroda hudba! - Nakonec jesté zvazme, zda neni
tteba chapat ono stéle vice se §ifici pohrdani melodii a

zakriovani melodického smyslu u Némct jako demokraticky neSvar a
disledek revoluce. Melodie ma totiz tak nepokryté potéSeni ze
zakonnosti a takovy odpor proti vSemu proménlivému,
nezformovanému, svévolnému, Ze zni jako zvuk ze starého fadu

evropskych zalezitosti a jako svidkyné a vidkyné zpét k nému.

7104. ®

O zvuku némeckého jazyka. - Je znamo, odkud pochdzi némcina, jez
je po nekolik staleti vS§eobecnym spisovnym jazykem. Némci, se
svou uctou ke vSemu, co ptichdzelo ze dvora, si brali horlive za
vzor kancelaf, kdyz méli cokoli napsat, tedy zejména ve svych
dopisech, listinach, testamentech a tak dale. Psat jako kancelat
znamenalo psat v souladu s dvorem a vladou, - bylo to cosi
vzneSeného ve srovnani s némcinou mésta, v némz clovek prave zil.
Poznenahlu z toho vyplynulo, Ze lidé zacali mluvit stejné jako

psali, - a stali se tak jeSté vzneSenéjSimi, v tvaroslovi, volbé

slov, obratech a nakonec 1 ve zvuku: kdyZ mluvili, napodobovali
afektovany dvorsky zvuk, a tato afektovanost se stala posléze
prirozenosti. Snad nikde jinde se neudalo totéz: prevaha psaného

stylu nad mluvou a strojenost a pfedstirand vzneSenost u celého



naroda jako zaklad spole¢ného, uz nikoli dialektického jazyka.
Myslim, ze zvuk némecké feci byl ve stfedoveéku, a zeyména po
sttedoveéku, bytostné selsky a sprostny: béhem poslednich staleti

se ponékud zuslechtil, hlavné tim, Ze se zdalo nezbytné
napodobovat mnoho francouzskych, italskych a $panélskych zvuk, a
to praveé némecké (a rakouske) Slechté, ktera se rozhodné nemohla
spokojit s matefskym jazykem. Av§ak Montaignovi nebo dokonce
Racinovi musela ném¢ina pfes tyto praktiky znit nesnesitelné

nizce: a jeste 1 dnes zni z ust némeckych cestovatelll uprostied
italské luzy velmi syrové, pralesné, chraptive, jako ze

zakoufenych svétnic a z konc¢in neotesancu. - ZjiSt'uji nyni, Ze se
mezi byvalymi obdivovateli kancelati opét rozmaha podobny pud po
vzneSenosti zvuku a Ze se Némci zacinaji poddavat jakémusi zcela
podivnému "kouzlu zvuku", které by se mohlo pfi dlouhodobém
pusobeni stat pro némecky jazyk opravdovym nebezpecim - nebot’
odpudivéjsi zvuky se v Evropé€ nenajdou. Cosi vysmésného,
chladného, lhostejného, nedbalého v hlase: to ted’ zni Némctiim
"vzneSen¢" - a odhodlani k této vzneSenosti slySim v hlasech
mladych ufednikd, ucitell, zen, obchodnikll; dokonce 1 malé
dévcatka uz napodobuyji tuto oficirskou némcinu. Nebot’ vyndlezcem
téch zvuki je oficir, a to prusky oficir: tyZ oficir, ktery

jakozto vojak a muz svého oboru ma onen obdivuhodny takt
skromnosti, jemuz by se od né¢ho mohli vSichni Némci ucit (véetné
némeckych profesorii a hudebniki!). Ale jakmile za¢ne mluvit a
pohybovat se, je tou nejneskromné;jsi a nejnevkusnéjsi figurou ve
staré Evrop¢ - aniz by si to ovSem uvédomoval! A také aniz by si

to uvédomovali oni dobii Némci, kteti v ném obdivuji muze vysoké
a nejvybrangj$i spolecnosti a ktefi si od ného radi nechéavaji

"udavat ton". A on ho také udava! - a Sikovatelé a poddistojnici
napodobuji svym hrub$im zplisobem jeho ton jako prvni. VSimnéme si
poveld, jejichZ fevem jsou némecka mésta ted’ doslova obklicena,
jelikoz se execiruje pied vSemi branami: jakd domyslivost, jaky
zufivy pocit autority, jaky vysmésny chlad zazniva z tohoto fevu!

A to maji byt Némci hudebni narod? - Jisté je, Ze se ted’ Némci ve
zvuku své feci militarizuji: pravdépodobné je, ze potg, co si
zvyknou militaristicky mluvit, budou nakonec 1 militaristicky

psat. Nebot’ navyk na urcité zvuky zasahuje hluboko do charakteru:



- ¢loveka zahy napadaji slova a obraty a kone¢n¢ 1 myslenky,

které se prave k tomuto zvuku hodi! MoZna ze se uz ted piSe

oficirsky; mozZna Ze jen pftili§ malo ¢tu to, co se ted’ v Némecku

pise. Ale jedno vim o to jistéji: vefejné némecké projevy, které
pronikaji i do ciziny, nejsou inspirovany némeckou hudbou, nybrz
pravé onim novym zvukem nevkusné domyslivosti. Témét v kazdé feci
prvniho némeckého statnika, dokonce i tehdy, kdyz promlouvé svou
cisafskou hlasnou troubou, je urcity akcent, ktery ucho cizince s

odporem odmita: ale Némci jej snesou, - sndseji sami sebe.

7105.®

Némci jako umélci. - Kdyz Némec jednou doopravdy propadne vasni
(a nema jen jako obvykle dobrou vuli k vasni), pak se v ni chova,
jak praveé musi, a na své chovani uz nemysli. Pravda je, Ze se

potom chova velmi neSikovné a osklivé a jakoby bez taktu a
melodie, takze vSichni ptihlizejici tim trpi nebo jsou dojati a

nic vic: - to vSak neplati, jestlize se povznese k vznesenosti a
vytrzeni, jichZ jsou né€které vasné schopny. Tehdy dokonce 1 Némec
zkrasni! TuSeni o tom, v jaké vySi az krasa rozléva své kouzlo
dokonce 1 na Némce, Zene némecké umélce do vysin az zavratnych a
k vystfelkiim vasné: tedy skute¢na hluboka touha vymanit se

z osklivosti a neSikovnosti, ¢i alespoii z ni vyhlédnout - smérem
jsou jejich kiece Casto jen znamkou toho, ze by chtéli tancovat:

tito ubozi medvédi, v nichz pisobi nymfy a lesni biizci - a obcas

1 bozstva vyssi!

7106. ®

Hudba jako ptimluvkyné. - "Prahnu po mistru hudebniho uméni,"
pravil novator svému ucednikovi, "aby se ode mne naucil mym
mysSlenkdm a pronasel je potom svou feci: tak proniknu lidem lépe
k sluchu 1 k srdci. Pomoci tont 1ze svést lidi ke kazdému omylu a
ke kazdé pravdeé: kdo by dokézal vyvratit ton?" - "Chtél bys tedy
platit za nevyvratitelného?" otdzal se uednik. Novator odvétil:
"Chtél bych, aby se klicek stal stromem. Aby se vSak uceni stalo
stromem, musi se mu hodnou dobu véfit: aby se mu vétilo, musi

platit za nevyvratné. Strom potiebuje boute, pochyby, Cervy,



zlobu, aby projevil druh a silu svého klicku; at’ se tieba zlomi,
neni-li dost silny! Ale zarodek 1ze vZdy jen znicit, - nikoli
vyvratit!" - Kdyz domluvil, zvolal jeho u¢ednik energicky: "Ale
ja v tvou véc veétim a pokladam ji za tak silnou, Ze feknu vse,
uplné vse, co proti ni mam jeste na srdci." - Novator se pro sebe
usmal a pohrozil mu prstem. "Tento druh ucednictvi," fekl pak,
"je ten nejlepsi, ale je nebezpecny, a ne kazdy druh ucenti jej

snese."

7Z107.®

Nase posledni vdécnost k uméni. - Kdybychom nepiijali za své
uméni, kdybychom nevynalezli tento druh kultu nepravdivosti, pak
by nahlédnuti obecné nepravdivosti a prolhanosti, jehoZ se ndm
nyni dostava diky véd¢ - nahlédnuti bludu a omylu jakoZzto
podminky poznévajiciho a citiciho byti -, bylo zcela

nesnesitelné. Poctivost by byla nasledovana zhnusenim a
sebevrazdou. NasSe poctivost mé vSak nyni za protivahu mocnost,
jez nam pomaha takovym konsekvencim se vyhnout: uméni, jakozto
dobrou vili ke zdani. Nezbratiujeme svému oku vzdy, aby zavrsilo,
aby dobasnilo az ke konci: a pak uz to neni ta vécna

nedokonalost, kterou neseme pies feku déni - pak se domnivame, Ze
neseme bohyni, a jsme pii této sluzb€ pysni jako déti. Jakozto
esteticky fenomén je pro nas byti stale jesté snesitelné a uméni

nam dalo oko a ruku a ptfedevsim dobré svédomi k tomu, abychom ze
sebe samych takovy fenomén mohli udélat. Musime si obc¢as od sebe
odpocinout tim, Ze na sebe pohlizime a shlizime doli a -

z umelecké dalky - se nad sebou sméjeme nebo nad sebou placeme;
musime odhalit hrdinu a také blazna, jenz vézi v nasi vasni po
poznani, musime se tu a tam radovat ze své posetilosti, abychom

se mohli nadale radovat ze své moudrosti! A praveé proto, ze jsme

v poslednim zékladé¢ téZci a vazni lidé, ba spiSe zadvazi nez lidé,

nic nam neprospéje tolik jako Saskovska Capka: potfebujeme ji

sami pied sebou - potfebujeme vSechno to rozpustilé, vznasiveé,
tancive, vysmesné, détinské a blazené uméni, abychom nepozbyli
oné svobody nad vécmi, kterou od nas vyzaduje nas ideél. Bylo by
pro nas krokem zpét, kdybychom se svou vznétlivou pocestnosti

propadli moralce a stali se kviili navysost pfisnym pozadavkim,



jez na sebe klademe, snad jeSté sami ctnostnymi pfiSerami a
strasaky. Musime umét stat i nad moralkou: a nejen stat, s
uzkostnou strnulosti nékoho, kdo se boji, Ze kazdym okamZzikem
sklouzne a padne, nybrz také se nad ni vznaset, také si nad ni
hrat! Jak bychom pfii tom mohli postradat uméni a blazna? - A
pokud se jesté pied sebou samymi néjak stydite, pak jesté

nepatfite k nam!

KNIHA TRETI
7®

7 108. ®

Nové boje. - Po Buddhoveé smrti jesté po staleti ukazovali v jedné
jeskyni jeho stin, - straslivy, ptiSerny stin. Blih je mrtev: ale

jak je mezi lidmi zvykem, budou snad jesté po tisicileti

existovat jeskyné€, kde bude ukazovan jeho stin. - A my - my

musime zvitézit jesté i nad jeho stinem!

7109.®

Stiezme se! - Stfezme se myslenky, ze svét je zivouci bytost. Kam
by se mél rozpinat? Cim by se mél zivit? Jak by mohl riist a

mnozit se? Vzdyt ptfiblizn¢€ vime, co je organi¢no: méli bychom
snad to, co je nevyslovné odvozené, pozdni, zfidkavé, nahodilé a

s ¢im se lze setkat jen na zemské klite, vykladat jako cosi
podstatného, obecného, vécného, jak ¢ini ti, kdo vesmir nazyvaji
organismem? To mne odpuzuje. Stiezme se dokonce 1 viry, ze vesmir
je stroj; urcité neni zkonstruovan pro néjaky cil, ozna¢enim

"stroj" mu prokazujeme piili§ velkou Cest. Stiezme se

predpokladat viibec a v§ude néco s podobnou formou, jaka je
vlastni cyklickym pohybtim na$ich sousednich hvézd; jiz pohled na
Mlécnou drahu vzbuzuje pochybnosti, zda tam neexistuji mnohem
hrubsi a rozporuplné€jsi pohyby a rovnéz hvézdy s vécné
pfimocarymi drahami padu a podobné. Astralni fad, v némz Zijeme,
je vyjimkou; tento fad spolu se znacnym trvanim, jez je jim
podminéno, umoznil opét vyjimku ve vyjimce: utvoteni organické
latky. Celkovym charakterem svéta je naproti tomu vécny chaos,

nikoli ve smyslu chybé&jici nutnosti, nybrz chybéjiciho fadu,



¢lenéni, formy, krasy, moudrosti, a jak se vSechny ty nase

estetické lidské predstavy nazyvaji. Posuzovano z hlediska naseho
rozumu, jsou rozhodné pravidlem nevydatené vrhy, vyjimky nejsou
skrytym cilem a celé soukoli vé¢né opakuje sviij napev, jejz nikdy
nelze nazvat melodii, - a kone¢n¢ uz i slovo "nevydateny vrh" je
zlid$téni, jez v sobé taji odsudek. Ale jak bychom mohli hanit ¢i
chvalit veskerenstvo! Stfezme se vinit je z bezcitnosti a

nerozumu, nebo 1 z jejich protiklada: neni ani dokonalé, ani
krasné, ani uslechtilé, a nechce se ni¢im z toho stat, rozhodné
netouzi napodobovat ¢lovéka! Zadny z nasich estetickych a
moralnich soudi je nepostihuje! Nemé ani pud sebezachovy, ba
vubec zadné pudy; nezné také zZadnych zékoni. Stiezme se fikat, ze
v ptirodé¢ existuji zakony. Existuji jen nutnosti: neni tu nikdo,

kdo rozkazuje, nikdo, kdo posloucha, nikdo, kdo pfestupuje.
Jestlize vite, Ze neexistuji ucely, pak také vite, Ze neexistuje
nahoda: nebot pouze vedle svéta ticeltt ma slovo "nahoda" smysl.
Stiezme se tvrdit, Ze smrt je protikladem Zivota. Zivé je jen
jakousi odriidou mrtvého, a odriidou velmi vzécnou. - Sttezme se
myslenky, Ze svét tvoifi vééné néco nového. Neexistuji Zadné vécné
trvalé substance; matérie je prave takovy omyl jako biih eleatt.
Ale kdy budeme u konce s nasi ostrazitosti a opatrnosti! Kdy uz
nam prestanou vSechny tyto stiny boha brat svétlo? Kdy uz ptirodu
boha zcela zbavime! Kdy uz budeme smét zacit pomoci €isté, nove

nalezené, nové vykoupené piirody Cinit nas lidi pfirozenéjSimi!

Z110.®

Plvod poznani. - Intelekt plodil po nesmirné dlouh4 obdobi pouze
omyly; nékteré z nich se ukazaly jako uzitecné a uchovavajici
druh: kdo na né€ narazil nebo je zdédil, vedl sviij boj o sebe a

o potomky s v&tsim $téstim. Takové mylné véty viry, jeZ byly
dédény z pokoleni na pokoleni, az se nakonec staly bezmala
soucasti zdkladni vybavy lidského druhu, jsou naptiklad tyto: ze
existuji trvalé véci, Ze existuji totozné véci, Ze existuji véci,

latky, télesa, ze véc je tim, ¢im se jevi, Ze nase chténi je
svobodné, Ze to, co je dobré pro mne, je dobré také samo o sobé.
Teprve velmi pozd¢€ vystoupili odptirci a zpochybiiovaci takovych

vét - teprve velmi pozdé vystoupila pravda, jako nejméné silna



forma poznani. Zdélo se, ze s ni ¢loveék nedokdze Zit, nas
organismus byl ptizpiisoben jejimu opaku; vSechny jeho vyssi
funkce, vnémy smyslii a viibec kazdy druh pocitku pracoval s témi
odpradavna zakofenénymi zakladnimi omyly. Ba co vice: ony véty se
v ramci poznani staly dokonce normou, jiz se pométovalo
"pravdivé" a "nepravdivé" - aZ do nejodlehlejSich koncin Cisté
logiky. Tedy: sila poznatkli nespociva ve stupni jejich

pravdivosti, nybrz v jejich stafi, jejich zakotfenénosti, jejich
charakteru Zivotni podminky. Tam, kde se zdalo, Ze se Zivot a
poznani dostavaji do rozporu, se nikdy vdzn¢ nebojovalo; popirani
a pochybnosti tu platily za Silenstvi. Vyjimecni myslitelé jako
eleaté, ktefi presto formulovali a prosazovali protiklady
pfirozenych omyli, vétili tomu, Ze je mozné timto opakem také
zit: vynalezli mudrce jako ¢lovéka neménnosti, neosobnosti,
univerzalnosti ndzoru, jako jedno a vSe zarovern, se samostatnou
schopnosti onoho obracené¢ho poznéani; méli viru, Ze jejich poznani
je zaroven principem Zzivota. Aby vSak toto vSe mohli tvrdit,
museli klamat samy sebe o svém vlastnim stavu: museli si
ptibasnit neosobnost a trvani beze zmény, nevidét podstatu
poznavajiciho, popfit moc pudi poznani a viitbec pojmout rozum jako
naprosto svobodnou, ze sebe samé vznikajici aktivitu; zavirali

oCi pred tim, ze také oni dospéli ke svym vétam diky odporovani
nécemu platnému nebo diky zadosti po klidu ¢i svrchovaném
vlastnictvi nebo po nadvlade. Rozvoj vytiibené€jsi poctivosti a
skepse znemoznil posléze existenci i témto lidem; ukazalo se, Ze
1jejich ziti a posuzovani bylo zavislé na prastarych pudech a
zakladnich omylech vSeho pocit'ujiciho byti. - Ona vytiibené;jsi
poctivost a skepse se rodila vSude tam, kde se dvé protikladné
véty zdaly pouzitelné na zivot, protoZe se ob¢ snasely se
zakladnimi omyly, kde bylo tedy moZno se pfit o vyssi €1 niz§i
stupen uzitku pro zivot; a rovnéz tam, kde se nové véty ukazovaly
jako zivotu sice nikoli prospé$né, avSak ptinejmenSim také ne
Skodlivé, jako projevy intelektualni hravosti, nevinné a St'astné
stejné jako hra sama. Lidsky mozek se postupné plnil takovymito
soudy a presvédcenimi a v jejich klubku pak vznikl kvas, boj a
zadost po moci. Nejen uziteCnost a slast, nybrz kazdy druh puda

zaujal stanovisko v boji o "pravdy"; intelektudlni boj se stal



zamé&stnanim, vyzvou, povolanim, povinnosti, distojenstvim -:
poznavani a hledani pravdy se nakonec zatadilo jakoZto potieba
mezi ostatni potfeby. Od té doby nebyla moci uz jen vira a
presvédceni, nybrz také zkouska, negace, nediivéra, odporovani;
vSechny "zI¢" instinkty byly podfizeny poznani, postaveny do jeho
sluzeb a dostalo se jim lesku né¢eho povoleného, cténého,
prospésného a nakonec ziskaly i pohled a nevinnost dobrého.
Poznani se tudiz stalo ¢asti Zivota samého a jakozto Zivot pak
mocnosti, jeZ neustale roste: azZ na sebe kone¢n¢ narazily
poznatky a ony prastaré zakladni omyly, oboji jako zivot, oboji
jako moc, oboji v témze clovéku. Myslitel: to je nyni bytost,

v niz pud k pravdé a ony zivot uchovavajici omyly bojuji sviij
prvni boj, poté, co i pud k pravdé dokézal, Ze je moci Zivot
uchovavajici. Vzhledem k dileZzitosti tohoto boje je vSe ostatni
lhostejné: zde je postavena posledni otdzka po podmince Zivota a
podniknut prvni pokus odpovedét na tuto otdzku experimentem.
Nakolik snese pravda, abychom si ji ptivtélili? - to je ta

otazka, to je ten experiment.

Z111.®

Plvod logiky. - Z ¢eho vznikla v lidské hlave logika? Jisté

z nelogiky, jejiZ fiSe musela byt plivodné nesmirnd. Ale mnoho
bytosti, které soudily jinak, nez soudime ted’ my, zahynulo: a
piece to mohlo byt pravdivejsi! Kdo napiiklad neumél najit dost
casto "stejné", pokud Slo o potravu ¢i nebezpecna zvitata, kdo
tedy pftili§ pomalu subsumoval, kdo byl pii subsumpci ptilis
opatrny, mé&l mensi vyhlidky na pfeziti nez ten, kdo u v§eho
podobného okamzité usuzoval na stejnost. A teprve prevazujici
sklon zachazet s podobnym jako se stejnym, sklon nelogicky -
nebot’ o sob& neexistuje nic stejného -, vytvortil veskery zdklad
logiky. Také aby vznikl pojem substance, jenz je pro logiku
nepostradatelny, byt mu v nejptisn€jsSim smyslu slova nic
skute¢ného neodpovida, - nesméla byt po dlouhou dobu vidéna,
pocitovana proménlivost véci; bytosti nevidici pfesné mély vyhodu
pted témi, které videély vSe "v toku". O sobé vzato je uz kazdy
vysoky stupeni opatrnosti pii usuzovani, kazdy skepticky sklon

velkym nebezpe€im pro Zivot. Nezachovaly by se zadné zivé



bytosti, kdyby nebyl mimotadné siln€ vypéstovan sklon opacny -
radéji ptitakat neZ se zdrZet soudu, radé€ji se mylit a basnit nez
vyckavat, rad¢ji souhlasit neZ popirat, rad€ji soudit nez byt
spravedlivy. - Pribéh logickych myslenek a zaveért v naSem
soucasném mozku odpovida procesu a boji pudi, jez o sob¢, kazdy
jednotlivé, jsou vSechny velmi nelogické a nespravedlivé; my se
obvykle dovidame jen vysledek boje: tak rychle a tak skryté se

v nas nyni tento prastary mechanismus odehrava.

Z112.®

Pficina a nasledek. - Nazyvame to "vysvétleni": ale je to

"popis", jimz vynikame nad star$i stupn€ poznani a védy. Lépe
popisujeme, - vysvétlujeme praveé tak malo jako vSichni pfed ndmi.
Objevili jsme slozitou posloupnost tam, kde naivni ¢lovek a
badatel starSich kultur vidél jen dvoji, "pfi¢inu" a "nasledek",

jak se tomu fikalo; my jsme obraz déni zdokonalili, ale nad

obraz, za obraz jsme se nedostali. Mame pied sebou u kazdého
ptipadu fadu "pficin" mnohem upInéjsi a usuzujeme: nejprve musi
predchézet to a to, aby nasledovalo ono, - ale nepochopili jsme
pfitom nic. Kvalita, naptiklad pti kazdém chemickém déni, se

stale jevi jako "zéazrak" a pravé tak kazdy pohyb vpted; popud
uvadéjici v pohyb nikdo "nevysvétlil". A jak bychom také mohli
vysvétlovat! Operujeme se samymi vécmi, jeZ neexistuji, s
liniemi, plochami, télesy, atomy, délitelnymi ¢asy, délitelnymi
prostory -, jak mé byt vysvétlovani viibec mozné, kdyz vSe ucinime
nejprve obrazem, k obrazu svému! Postaci chapat védu jako co
moznd nejveérngjsi polidsténi véci; popisujice véci a jejich
posloupnost, u¢ime se stale presnéji popisovat sebe samy. Pfi¢ina
a nasledek: takova rozdvojenost pravdépodobné nikde neexistuje, -
doopravdy mame pied sebou kontinuum, z néhozZ vydélujeme par
¢asti; tak jako pohyb vnimame vZzdy jen jako oddélené body, tedy
vlastné nevidime, nybrz vysuzujeme. Nahlost, s niz se mnohé
nasledky vyd¢€luji, nas zavadi; je to vSak nahlost pouze pro nas.

V této nahlé sekundé existuje nekonecné mnozstvi pochodi, jeZ nam
unikaji. Intelekt, ktery by pfi¢inu a nasledek vidél jako

kontinuum, a nikoli na§im zptisobem jako svévolnou rozdélenost a

roztrzenost, ktery by vid¢l tok déni, - ten by pojem pfi€ina a



nasledek zavrhl a veSkerou podminénost by popiel.

Z113.®

K uceni o jedech. - Tolik véci se musi spojit, aby vzniklo
védecké mysleni: a vSechny tyto nezbytné sily bylo tfeba
vynalézt, cviCit a opatrovat jednotlive! Samostatné mély vSak
velmi Casto zcela jiny G€inek neZ nyni, kdy se v ramci védeckého
mysleni navzdjem omezuji a ukaziuji: - pasobily jako jedy,
napiiklad pud zpochybniovat, pud popirat, pud vyckavat, pud
hromadit, pud rozd€lovat. Hekatomby lidi byly ob&tovany, nez se
tyto pudy naucily chépat svlij vzajemny vztah a citit se spolecné
jako funkce jedné organizujici sily v jednom c¢lovéku! A jak
daleko mame jesté k dobé, kdy se k védeckému mysleni ptipoji i
umeélecké sily a prakticka Zivotni moudrost, kdy se utvofi vyssi
organicky systém, ve srovndni s nimz by se ucenec, 1ékat, umélec
a zakonodarce, jak je zndme dnes, museli jevit jako nuzny

pozustatek starych casi!

Z114.®

Dosah moralky. - Novy obraz, ktery vidime, ithned konstruujeme za
pomoci vSech starych zkusenosti, jez jsme ucinili, podle stupné

sveé poctivosti a spravedlivosti. Neexistuji viibec jiné nez

moralni zazitky, dokonce ani v oblasti smyslového vnimani.

Z115.®

Ctyti omyly. - Clovéka vychovaly jeho omyly: vidél sebe sama za
prvé vzdy jen netplné, za druhé si pfipisoval vymySlené

vlastnosti, za tfeti mél nespravny pocit o svém postaveni

vzhledem ke zvifeti a pfirod¢, za ¢tvrté vynalézal stale nové

desky hodnot a po né&jaky Cas je povazoval za vécné a nepodminéné,
takZe se na prvnim mist¢ ocitl hned ten, hned zas onen lidsky pud

a stav a byl nasledkem tohoto hodnoceni zuSlechtovan. Odecteme-li
pusobeni téchto ¢tyf omyld, pak jsme odecetli i humanitu,

lidskost a "lidskou diistojnost".

7Z116.®

Stadni instinkt. - Kdekoli se setkdme s moralkou, nachazime



hodnoceni a odstupiiovani lidskych pudt a ¢inti. Tato hodnoceni a
odstupniovani vyjadiuji vzdy potieby obce a stada: to, co jim
vyhovuje na prvnim mist¢ - a na druhém a na tfetim -, to je také
nejvyS$im métitkem hodnoty u vSech jednotliveil. Moralka vede
jednotlivce k tomu, aby byl funkci stdda a jen jako funkci si
ptikladal hodnotu. JelikoZ podminky pieZiti se v ur€ité obci
velice liSily od podminek v jiné obci, existovaly velmi odli§né
moralky; a vzhledem k podstatnym proménam stad a obci, stati a
spole¢nosti, které jsou jeste pred nami, lze predvidat, ze

vzniknou jesté velmi riizné moralky. Moralnost je stadni instinkt

v jednotlivci.

Z117.®

Stadni vycitka svédomi. - V nejdelSich a nejdavnéjsich obdobich
lidstva vypadala vycitka svédomi uplné jinak nez za dneSnich dnd.
Dnes se ¢lovek citi zodpoveédny jen za to, co chee a co kond, a ma
v sob€ samém svou hrdost: v§ichni nasi ucitelé prava vychazeji

z tohoto jednotlivcova pocitu sama sebe a pocitu slasti, jako by
prave odtud vyvéral odjakziva zdroj prava. AvSak po nejdelsi dobu
jednotlivcem. Byt sdm, vnimat kazdy jednotlivé, neposlouchat ani
nevladnout, znamenat individuum - to nebyla tehdy slast, nybrz
trest; ¢lovék byl k "byti individuem" odsuzovéan. Svoboda mysleni
platila za nanejvys nepiijemnou svizel. Zatimco my pocitujeme
zakon a podfizenost jako natlak a ujmu, pocitovali tehdy lidé

jako nepftijemnou, jako nejvlastnéjsi nouzi egoismus. Byt sam
sebou, ocenovat se podle vlastni miry a vahy - to bylo tehdy

v rozporu s vkusem. Sklon k tomu by byl povazovan za Silenstvi:
nebot’ se samotou byla spojena veskera bida a veskera hriiza. Tehdy
méla "svobodnd vile" za nejbliz§iho souseda zI¢ svédomi: a ¢im
nesvobodnéji €lovek jednal, ¢im vice z jednani promlouval stadni
instinkt, a nikoli osobni smysl, tim moralné;Sim se ¢lovek citil.
Vse, co skodilo stddu, at’ uz tomu jednotlivec chtél ¢i nechtél,
pusobilo tehdy jedinci vyc€itky svédomi - a jeste 1 jeho sousedu,

ano, celému stadu! - V tom jsme se nejvice zménili.

Z118.®



Ptizeii. - Je ctnostné, kdyZ se urcita buitka proméni ve funkci
buniky siln€j$i? Prost¢ musi. A je snad néco zl€ho, ze silngjsi
buiika onu slabsi asimiluje? I ona musi; je to pro ni nezbytné,
nebot’ usiluje o mnohonasobnou nahradu a chce se regenerovat.
Podle toho je tfeba v pfizni rozliSovat: pud pfivlastiiovat a pud
podfizovat se, podle toho, zda pfizen citi ten siln€j$i nebo
slabsi. Radost a zadost jsou pohromadé u silnéjsiho, jenz chce
cosi pretvofit ve svou funkci: radost a potteba byt zddan u
slabsiho, jenz by se chtél stat funkci. - Soucit je bytostné
ptipad prvni, pfijemné hnuti pudu pfivlastiovaciho pti pohledu na
slabsiho: pfitom je tfeba vzit jesté v uvahu, Ze "silny" a

"slaby" jsou relativni pojmy.

7Z119.®

Zadny altruismus! - Na mnoha lidech pozoruji prekypujici silu a
mista, kde by pravé oni mohli byt funkci. Patii sem Zeny, jez se
proméni pravé v tu funkci muze, kterd je u ného vyvinuta slabg, a
stanou se tak jeho portmonkou nebo jeho politikou nebo jeho
druznosti. Takové bytosti se samy uchovaji nejlépe, kdyz se
vcleni do ciziho organismu; pokud se jim to nepodaii, jsou

mrzuté, podrazdéné a uziraji samy sebe.

7120.®

Zdravi dusSe. - Oblibena I¢kaiska formule moralky (jejimz ptivodcem
je Ariston z Chiu): "Ctnost je zdravi duse." - by musela, aby

byla pouzitelnd, byt zménéna prinejmensim takto: "Tva ctnost je
zdravi tvé duse." Nebot’ zdravi o sob¢ neexistuje a vSechny pokusy
né&jakou véc takto definovat jsou bédn¢ nezdarené. Zalezi na tvém
cili, tvém obzoru, tvych silach, tvych pohnutkach, tvych omylech
a zejména na ideélech a fantasmatech tvé duse, ma-li se urcit, co
uz pro tvé télo mize znamenat zdravi. Existuje tudiz bezpocet
ruznych zdravi téla; a ¢im vice dovolime jednotlivému a
nesrovnatelnému znovu zvednout hlavu, ¢im vice zapomeneme na
dogma o "rovnosti lidi", tim vice se musi naSim 1ékaiim ztracet i
pojem normalniho zdravi, jakoZ i normalni diety, normalniho

pribéhu onemocnéni. A teprve potom by mozna bylo na Case



pfemyslet o zdravi a nemoci duse a klast osobitou ctnost kazdého
¢loveéka do jejiho zdravi: jez by ovSem mohlo u jednoho vypadat
jako pravy opak zdravi u druhého. Nakonec by jesté zlistala
oteviena velkd otazka, zda bychom mohli postradat onemocnéni,
dokonce k rozvoji nasi ctnosti, a zda zejména nase Zizeni po
poznani a sebepoznani nepotiebuje nemocnou dusi stejné jako
zdravou: zkratka, zda vylucné vile po zdravi neni predsudek,
zbabélost a snad 1 stfipek velice jemného barbarstvi a

zaostalosti.

7Z121.®

Zivot neni argument. - Pfizptsobili jsme si svét, abychom v ném
mohli Zit - pfedpokladanim téles, Car, ploch, pfi¢in a nasledkd,
pohybu a klidu, formy a obsahu: bez téchto ¢lankt viry by dnes
nikdo nedokézal Zit! AvSak proto nejsou jesté ni¢im dokazanym.
Zivot neni zadny argument; k podminkam Zivota by mohl patfit i

omyl.

7122.®

Moralni skepse v kiestanstvi. - I kiestanstvi pfispélo velkym
dilem k osvicenstvi: u¢ilo moralni skepsi velmi naléhavym a
ucinnym zpisobem: obzalobou, rozhoic¢enim, avSak s netinavnou
trpélivosti a citlivosti: v kazdém jednotlivém ¢loveéku znicilo

viru v jeho "ctnosti": navzdy odstranilo z povrchu zem¢ ony
velikany ctnosti, jimiZ oplyval staroveék, proslulé muze, kteti s
virou ve svou dokonalost chodili svétem s dastojnosti hrdiny
bycich zapast. Kdyz ted’ my, odchovanci této kiestanské skoly
skepse, cteme starovéké knihy o moralce, naptiklad Senecovy a
Epiktétovy, pocitujeme pobavenou nadfazenost a jsme plni skrytych
nahledi a nadhledd, pfipada nam, jako by mluvilo dité pted
starcem nebo mlada horliva kraska pfed La Rochefoucauldem: my
vime 1épe, co je ctnost! V posledni dobé jsme vSak tutéz skepsi
pouzili i na vS§echny religidzni stavy a procesy, jako je hiich,
pokani, milost, posv&ceni, a nechali jsme Cerva hlodat tak
dikladné, Ze mame nyni i pfi Cetb€ vSech kiestanskych knih tyz
pocit nadhledu a jemné nadfazenosti - 1 religidzni pocity zndme

1épe! A je na ¢ase dobie je znat a dobfe je popsat, nebot’ také



zbozny €lovek staré viry vymira: zachraime jeho obraz a jeho typ

alespon pro poznani!

7123.®

Poznani je vic nez pouhy prostiedek. - I bez této nové vasné -
mam na mysli vaSeii poznani - by véda byla podporovéna: véda zatim
rostla a vyrostla bez ni. Upfimna vira ve védu, védé naklonény
predsudek, jimz jsou nyni ovladany nase staty (kdysi dokonce 1
cirkev), se zaklada v podstaté na tom, Ze se v ni takovy
bezpodminecny sklon a tlak objevoval vzacné a ze véda prave neni
chédpana jako vasen, nybrz jako stav a "étos". Ano, Casto staci uz
amour-plaisir poznani (zvédavost), stati amour-vanité, navyk na
ni, s postrannim imyslem ziskat ¢est a chléb, u mnohych dokonce
staci, ze si s prebytkem volného ¢asu nevédi jiné rady nez Cist,
sbirat, pofadat, pozorovat, vypravét druhym: jejich "védeckym
pudem" je jejich nuda. Papez Leo Desaty jednou (v Breve
Beroaldovi) zap€l na oslavu védy: oznacuje ji za nejkrasnéjsi
ozdobu a nejveétsi pychu naseho zivota, uslechtilé zaméstnani ve
Stésti 1 v neStésti; "bez ni," pravi nakonec, "by vesker¢ lidské
pocinani postradalo pevné opory, - 1 s ni je prece jeste

proménlivé a nejisté az az!" AvSak tento obstojné skepticky papez
zamlc€uje, jako vSichni ostatni cirkevni chvalotfecnici védy, sviyj
posledni soud o ni. A i kdyZ z jeho slov zazniva cosi, co je pro
takového pftitele uméni velice zvlastni, Ze totiZ védu stavi nad
uméni; nakonec je to prece jen z jakési slusnosti, kdyz tu

nemluvi o tom, co 1 on stavi vysoko nad veskerou védu: o "zjevené
pravdé" a o "veécné spase duse", - ¢im je mu proti tomu ozdoba,
pycha, udrzovani, zajisténi zivota! "Véda je né¢im druhotadym,
neni ni¢im poslednim, bezpodmine¢nym, neni predmétem vasné", -
tento soud ztstal skryt v Leové dusi: vskutku kiest'ansky soud

o veéde! Ve starovéku byla jeji diistojnost a ucta k ni snizovana

tim, ze dokonce 1 jeji nejzapalenéjsi ucednici stavéli vyse usili

o ctnost a Ze za nejvyssi chvalu, jiz mozno vzdat poznani, se
povazovala uz jeji oslava jakoZto nejlepsiho prosttedku ctnosti.

Ze poznéani chce byt ¢imsi vice neZ jen prostiedkem, je v d&jinach

novym jevem.



7124.®

V horizontu nekonecna. - Opustili jsme zemi a vstoupili na lod’!
Most za sebou, - ba vice, zemi za sebou jsme strhli! Nuze, barko!
m¢éj se na pozoru! Po boku ti leZi ocean, pravda, neboufi stale a
obcas tu spociva jak hedvab a zlato a snéni dobra. Ale nadejdou
hodiny, kdy poznas, Ze je nekone¢ny a ze neni nic hrozné¢js$iho nez
nekonecno. Ubohy ptéak, jenz se citil svoboden a nardzi ted’ na
stény této klece! Béda, ptepadne-li t&€ touha po domove, zemi,

jako by tam bylo byvalo vice svobody, - a zZddna "zem¢" uZ neni!

7125.®

Pomatenec. - NeslySeli jste 0 onom pomateném ¢loveku, jenz za
jasného dopoledne rozzal svitilnu, béZel na trzisté a bez ustani
vykiikoval: "Hleddm Boha! Hleddm Boha!" - ProtoZe tam pravé stalo
mnoho z téch, kdo v Boha nevérili, vzbudil velké veseli. Snad se
neztratil? pravil jeden. CozZ se zabéhl jak dit&€? fekl druhy. Nebo

se schoval? Boji se nas? Odesel na lod’? Vystéhoval se? - tak
pokiikovali a smali se jeden ptes druhého. Pomateny ¢loveék skocil
mezi n¢ a probodaval je svymi pohledy. "Kam se pod¢l Bih?
vzkiikl, ja vam to povim! My jsme ho zabili, - vy a ja! My

vSichni jsme jeho vrahy! Ale jak jsme to ud¢lali? Jak jsme

dokazali vypit mote? Kdo ndm dal houbu, abychom smazali cely
horizont? Co jsme to ucinili, kdyZ jsme tuto zemi odpoutali od
jejiho slunce? Kam se nyni pohybuje? Kam se pohybujeme my? Pry¢
ode vSech slunci? Coz neustale nepadame? A nefitime se zpét, do
stran, vpted, do vSech smera? Existuje jesté néjaké Nahote a

Dole? Nebloudime nekonec¢nou nicotou? Neovanul nas prazdny
prostor? Neochladilo se? Neptichdzi neustale noc, stale vice

noci? Nemusime zapalovat svitilny jiZ dopoledne? Nezaslechli jsme
jeste hluk hrobnikt, ktefi pochovavaji Boha? Neucitili jsme jeste
pach boziho rozkladu? - i bohové se rozkladaji! Bih je mrtev! Bith
zistane mrtev! A my jsme ho zabili! Cim se utésime, my vrazi
vykrvécelo pod nasimi noZi, - kdo z nés tuto krev smyje? Jakou
vodou bychom se mohli oc¢istit? Jaké slavnosti pokéni, jaké
posvatné hry budeme muset vynalézt? Neni na nés velikost tohoto

¢inu pfili§ velka? Nemusime se sami stat bohy, jen abychom jej



byli hodni? Jeste nikdy nebylo vétsiho Cinu, - a kdokoli se zrodi
po nas, patii kvili tomuto ¢inu do vysSich déjin, neZ byly celé
dé¢jiny dosavadni!" - Zde se pomatenec odmlcel a pohlédl opét na
své posluchace: 1 oni mlceli a hled€li na ného s udivem. Nakonec
mrstil svou svitilnou o zem, takze se roztfistila a zhasla.
"Ptichazim pfilis§ brzy," fekl potom, "jesté nenastal mij Cas.

Tato nesmirnd udalost je jesté na cesté a putuje, jeste

nepronikla az k uSim lidi. Blesk a hrom potiebuji ¢as, svétlo
hvézd potiebuje Cas, Ciny potiebuji Cas, i poté, co jsou

vykonany, aby byly vidény a slySeny. Tento ¢in je pro n¢ stale
jesté vzdalenéjsi nez nejvzdalenéjsi souhveézdi, - a prece je to
jejich €in!" - Vypravuje se jeste, Ze pomatenec téhoz dne vnikl

do rtiznych kosteli a zpival v nich své Requiem aeternam deo. Kdyz
ho vyvedli a vyslychali, odpovidal stale jen toto: "Cim jsou

jeste tyto kostely, ne-1i hrobkami a nahrobky boha?" -

7126.®
Mystickd vysvétleni. - Mysticka vysvétleni se povazuji za

hluboka; pravda vsak je, Ze nejsou dokonce ani povrchni.

7127.®

Pozistatek nejstarsi religiozity. - Kazdy bezmyslenkovity ¢lovék
se domniva, ze plsobi jeding viile; chténi je pry cosi
jednoduchého, veskrze daného, neodvoditelného, srozumitelného
o sobé. Takovy Clovek je presvédcen, Ze kdyz néco kond, naptiklad
dava ranu, ze je to on, kdo rdnu dava, a ze ji dal, protoze ji

dat chtél. Viibec si nev§imne zadného problému, pocit ville mu
sta¢i nejen k predpokladani pficiny a ucinku, nybrz i k vife, Ze
jejich vztahu rozumi. Nevi nic o mechanismu déni a tisiceré jemné
praci, jez musi byt vykonana, aby k ran¢ doslo, ani

o neschopnosti viile o sobé vykonat tieba jen nejmensi cast této
prace. Ville je mu magicky pusobici silou: vira ve vili jakozto
pti¢inu ucink je vira v magicky ptisobici sily. Pivodné tedy
Clovek veril, ze vSude, kde spatiuje urcité déni, pisobi v pozadi
jako pficina viile a osobné chtéjici bytosti, - pojem mechaniky mu
byl zcela vzdalen. JelikoZ vSak €lovék nesmirné dlouho véfil jen

v osoby (a nikoli v latky, sily, véci a tak dale), stala se pro



ného vira v pfi¢inu a u€inek virou zékladni, kterou pouziva
vSude, kde se néco déje, - jeste 1 nyni instinktivné a jako kus
atavismu nejstar$iho ptivodu. VéEty "neni G€inku bez pticiny",
"kazdy ucinek opét pri¢inou" se jevi jako zobecnéni mnohem uzsich
vét: "kde je plisobeni, tam bylo chténi", "plsobit 1ze jen na
chtéjici bytosti", "nikdy neexistuje Cisté¢ zakouSeni t¢inku bez
disledku, nybrz veSkeré zakouSeni je podnétem vile" (k ¢inu,
obran¢, pomsté, odplaté), - ale v praveku lidstva byly oboji véty
identické, prvni nebyly zobecnénim druhych, nybrz druhé
vysvétlenim prvych. - Schopenhauertiv piedpoklad, ze vSe, co
existuje, je nécim chtéjicim, vyzvedl na triin prastarou
mytologii; zda se, Ze Schopenhauer se nikdy nepokusil o rozbor
vile, protoze vétil v jednoduchost a bezprostiednost veskerého
chténi, stejné jako vSichni ostatni: - zatimco chténi je jen
natolik zab&hnuty mechanismus, Ze pozorujicimu oku téméf unika.
Proti nému stavim tyto véty: za prvé, aby vznikla viile, je nutna
predstava o slasti a strasti. Za druhé: zda bude ostry podnét
pocitén jako slast nebo strast, to je véci interpretujiciho
intelektu, ktery ovSem pracuje vétSinou bez naseho védomi; a
jeden a tyz podnét mize byt interpretovan jako slast nebo strast.
Za tteti: jen u intelektudlnich bytosti existuje slast, strast a

vule; obrovské ptevaha organismu nic takového nezna.

7128.®

Hodnota modlitby. - Modlitba byla vynalezena pro lidi, které
vlastné nikdy nenapadaji Zadné myslenky a ktefi neznaji
povzneseni duse nebo si jej nevSimnou: co si maji pocit na
svatych mistech a ve vSech téch dulezitych situacich zivota,
které vyzaduji klid a urcitou diistojnost? Aby alespon nerusili,
doporucila jim moudrost vSech zakladatelti naboZenstvi, malych i
velkych, formuli modlitby, jako dlouhou mechanickou praci rti,
spojenou s namahanim paméti a presné urcenou polohou rukou a
nohou a o¢i! Mohou potom podobné¢ jako Tibetané nescetnékrat
piezvykovat své "om mane padme hum", nebo jako ve Varanasi
odpocitavat na prstech jméno Bozi Ram-Ram-Ram (a tak dale s
gracii €1 bez ni): nebo uctivat Visnu jeho tisici jmény, Alldha

devétadevadesati: nebo mohou pouzivat modlici mlynky ¢i rizence,



- hlavni je, Ze je tato prace na néjakou chvili zklidni a je na

n¢ snesitelny pohled: jejich druh modlitby byl vynalezen kvtli
tém zboznym, ktefi znaji myslenky a povzneseni sami od sebe. A
dokonce 1 ti maji své hodiny unavy, kdy jim fada dastojnych slov
a zvukl a zbozna mechanika déla dobfe. Ale dejme tomu, Ze tito
nepocetni lidé - v kazdém néboZenstvi je religiézni clovek
vyjimkou - si uméji poradit: oni chudi duchem si poradit neumg;i
a zakazat jim modlitebni klapot by znamenalo vzit jim jejich
naboZenstvi: jak to stale vice vychazi najevo v protestantismu.
NéboZenstvi totiZ od téchto lidi nechce nic vic, nez aby se
zklidnili, o¢ima, rukama, nohama a organy vSeho druhu: tim na

chvili zkrasni a vice se podobaji - clovéku!

7129.®
Podminky boha. - "Blih sém nemuZe byt bez moudrych lidi" - pravil
Luther a pravem; ale "btih miZze byt jest¢ méné bez lidi

nemoudrych" - to uz ten dobry Luther nefekl!

7130.®
Nebezpecné rozhodnuti. - Kiestanské rozhodnuti shledat svét

osklivym a $patnym ucinilo svét osklivym a Spatnym.

Z131.®

Kiestanstvi a sebevrazda. - Kiest'anstvi proménilo nesmirnou touhu
po sebevrazdé, jez vladla v dobé jeho vzniku, v paku své moci:
piipustilo jen dvé formy sebevrazdy, spojilo je s nejvyssi
distojnosti a nejvyssimi nad¢jemi, a straslivym zptsobem
zapovédeélo vSechny formy ostatni. Mucednictvi a pomalé

sebeumrtvovani askety bylo vSak povoleno.

7132.®
Proti kiest’anstvi. - Dnes se proti kiestanstvi obraci nas vkus,

nikoli uz nase diivody.

7133.®
Zésada. - Nevyhnutelna hypotéza, na niz lidstvo musi ptichazet

stale znovu, je dlouhodobé piece mocnéjsi nez ta nejlépe veérena



vira v cosi nepravdivého (podobné jako vira kiest'anskd).

Dlouhodobé: to tu znamena na sto tisic let.

7134.®

Pesimisté jako obét. - Kde prevazi hluboka nechut’ k Zivotu, tam
vychézi najevo nasledky velké chyby v dieté, které se nektery
narod dlouho dopoustél. Tak je rozsifeni buddhismu (nikoli jeho
vznik) z velké ¢asti zavislé na nemirném a téméf vyluéném
pozivani ryze u Indd, a tim podminéné obecné malatnosti. MoZna by
se mé¢la evropska nespokojenost nové doby posuzovat se zietelem
k okolnosti, Ze nds predchozi svét, cely stiedovek, se diky

pusobeni germénskych sklont na Evropu oddaval piti: sttedovek, to
znamena otrava Evropy alkoholem. - Némecké nechut’ k Zivotu je
vysledkem zejména zimniho churavéni, véetné plsobeni sklepniho

vzduchu a jedovatych zplodin z kamen némeckych domécnosti.

7135.®

Piivod hiichu. - Hfich, jak je ted’ pocitovan vSude, kde vladne
nebo nékdy vladlo kiest'anstvi: hiich je Zidovsky pocit a zidovsky
vynélez a s ohledem na toto pozadi v§i kiestanské morality mélo
ktestanstvi vskutku za cil cely svét "pozidovstit". Do jaké miry
se mu to v Evropé podafilo, vycitime nejlépe ze stupné cizoty,
jiz stéle jesté plisobi na nase citéni fecky starovek - svét bez
pocitl hiichu, a to pres veSkerou dobrou viili ke sblizeni a

k jeho osvojenti, kterou chovala celd pokoleni i mnoho
vynikajicich jedinct. "Jen kdyZ budes litovat, bude ti biih
milostiv", - to je pro Reka sm&né a pohorsujici: fekl by "tak

asi citi otroci". Predpoklada se tu kdosi mocny, nesmirn€ mocny,
a pfece pomstychtivy: jeho moc je tak velkd, Ze mu viibec nelze
uSkodit, vyjma v oblasti cti. Kazdy htich je porusenim respektu,
crimen laesae majestatis divinae - a ni¢im vic! Byt sklicen,
pokoten, lezet v prachu - to je prvni a posledni podminkou, na
niz se vaze jeho milost: tedy znovunastoleni jeho bozi cti! Zda
hluboké, vzmahajici se zlo, jez zasahuje jednoho ¢lovéka po
druhém a rdousi je jako t€Zka nemoc - o to se tento orientalec na

nebesich prahnouci po cti nestara. Hfich je provinéni vii¢i nému,



nikoli vi¢i lidstvu! - komu daroval svou milost, tomu dava 1 tuto
bezstarostnost ohledné ptirozenych néasledkt hiichu. Biih a lidstvo
jsou zde tak oddéleni, mysleni jako takové protiklady, Ze se na
lidstvu v podstate vitbec hiesit neda, - kazdy ¢in ma byt
posuzovan jen podle svych nadptirozenych nasledki: nikoli podle
ptirozenych: tak tomu chce zidovsky cit, jemuz je vSe pfirozené
n&eim o sobé nediistojnym. Rekové méli naopak blize k myslence, Ze
1 provinéni muze byt distojné - dokonce i kradez, jako u
Prométhea, dokonce i pordzeni dobytka jako projev $ilené zavisti
u Ajaxe: diky své potteb¢ ptibasnit a vtelit zlocinu dlstojnost
vynalezli tragédii, uméni a pozitek, které Zidovi, pres veskeré
jeho basnické nadani a ndklonnost k vzneSenému, zlstaly ve své

nejhlubsi podstaté cizi.

7136.®

Vyvoleny narod. - Zidé, ktefi se mezi narody citi narodem
vyvolenym, nebot’ jsou mezi ndrody moralnim géniem (pro svou
schopnost pohrdnout ¢lovékem v sob& hloubé&ji nez kterykoli jiny
narod) - Zidé maji ze svého bozského monarchy a svétce pozitek
podobny tomu, jaky méla francouzska §lechta z Ludvika Ctrnactého.
Tato Slechta si nechala vzit veSkerou svou moc a sebeuctu a stala
se opovrzenihodnou: aby to necitila, aby to mohla zapomenout,
bylo zapotiebi kralovského lesku, kralovské autority a
nesrovnatelné plnosti moci, k niZ méla otevieny piistup jen
Slechta. Kdyz se diky této vysade povznesla k vyS$indm dvora a
odtud mohla shlizet na vSe pod sebou s opovrzenim, pienesla se
ptes vSechen neklid svédomi. VSichni tak imysIn¢ vrsili véz
kralovské moci stale vySe do oblak a ptidavali k ni posledni

stavebni kameny vlastni moci.

7137.®

Receno v podobenstvi. - Jezi§ Kristus byl mozny jen v zidovské
krajiné - mam na mysli takovou krajinu, nad niz ustavicné visel
temny a vzneSeny bourkovy mrak rozhnévaného Jehovy. Jedin€ zde
mohlo byt pocitovano vzacné problesknuti osamélého slune¢niho
paprsku hrozivou vSeobecnou a trvalou denni noci jako zazrak

"lasky", jako paprsek zcela nezaslouZzené "milosti". Jedin¢ zde



mohl Kristus snit o své duze a svém nebeském zebtiku, po némz Bith
sestupuje k lidem; vSude jinde bylo slunce a jasné pocasi ptilis

obvyklou a vSedni véci.

7138.®

Kristlv omyl. - Zakladatel kiestanstvi se domnival, Ze ni¢im lidé
netrpi tolik, jako svymi htichy: - to byl jeho omyl, omyl toho,

kdo se citil bez hiichu, komu se tu nedostavalo zkuSenosti! Tak

se jeho duse naplnila onim zdzracnym fantastickym slitovanim, jez
se vztahovalo k nouzi, ktera dokonce i u jeho naroda, vynalezce
htichu, byla jen méalokdy vskutku velkou nouzi! - Ale kiest'ané
dokazali svého mistra dodate¢né ospravedlnit a posvétili jeho

omyl na "pravdu".

7139.®

Barva vasni. - Povahy, jako byl apostol Pavel, maji k vaSnim
nepfiatelsky vztah; znaji z nich jen Spinu, znetvoteni a zkézu, -
jejich idedlni sklon smétuje tedy ke zniceni vasni: v bozstvi
spatfuji jejich naprostou neptfitomnost. Zcela jinak nez Pavel a
Zidé obraceli Rekové sviij idealni sklon pravé k vasnim, milovali
je, pozvedali, dodavali jim lesku a pfipisovali jim bozsky
charakter; zjevné se citili ve vaSni nejen St’astnéji, nybrz i

vvvvv

stat Zidy? A mozna se jimi stali?

7 140. ®
P1ili§ Zidovsky. - Pokud chtél byt biih milovan, pak se mél
nejprve vzdat souzeni a spravedlnosti: - soudce, ba ani milosrdny

soudce, neni milovan. Zakladatel kiestanstvi tu citil malo jemné,

- jako Zid.

7 141.®

P1ili§ orientalné. - Jakze? Buh, ktery miluje lidi za

predpokladu, ze v néj vefi, a ktery vysila straslivé pohledy a
hrozby k tomu, kdo v tuto lasku nevéti! Jakze? Laska s klauzulemi
jako cit vSemohouciho boha! Laska, ktera nezvitézila ani nad

pocitem urazené cti a podrazdéné pomstychtivosti! Jak je to vSe



orientalni! "Kdyz t€ miluji, co ti je po tom?" je uz dostatecna

kritika celého kiest’anstvi.

7142. ®
Vykutovani. - Buddha pravi: "nelichot’ svému dobrodinci!" Vyslovme
tento vyrok v kiest'anském kostele: - okamzité vycisti vzduch od

vSeho kiest’anského.

7143.®

Nejvetsi ptinos polytheismu. - Aby si jednotlivec utvofil sviij
vlastni idedl a z ného pak odvozoval sviij zékon, své radosti a

sva prava - to platilo dosud za snad nejstrasnéjsi ze vSech

lidskych zbloudéni, za modléfstvi o sob¢; a vskutku méli ti
nepocetni, kteti se toho odvazili, vzdy potiebu hajit se sami

pted sebou, a tato obhajoba obvykle znéla: "Ne ja! ne ja! nybrz

blh skrze mne!" Existovalo zdzracné uméni, sila tvofit bohy -
polytheismus -, kde se tento pud smé¢l vybijet, kde se

procistoval, zdokonaloval, zuslecht'oval: nebot’ ptivodné to byl pud
nizky a nevzhledny, pfibuzny svévoli, neposlusnosti a zavisti.

Byt neptatelsky vici tomuto puzeni k vlastnimu ideélu: to bylo
kdysi zdkonem kazdé mravnosti. Zde existovala jen jedind norma:
"Cloveék vibec" - a kazdy narod se domnival, Ze tuto jedinou a
posledni normu ma. Ale nad sebou a mimo sebe, ve vzdaleném
nadsvétg, smél ¢lovek videt pluralitu norem: jeden bih nebyl
popienim jiného boha ani rouhdnim proti nému! Tady si clovek
poprvé doptal individudlnost, tady poprvé ctil prava individui.
Vynalézani boht, heroli a nadlidi v§eho druhu, jakoZ 1 pololidi
nebo podlidi, trpaslikd, vil, kentaura, satyri, démonti a d’abla

bylo nedocenitelnou piipravou k ospravedliovani egoismu a
suverenity jednotlivce: svobodu, kterou clovék dopraval jednomu
bohu viici ostatnim, poskytl nakonec sam sob¢€ viici zakoniim, mravim
a sousediim. Naproti tomu monotheismus, strnuly disledek uc¢eni

o0 jediném normativnim ¢loveku - tedy vira v jediného normativniho
boha, vedle néhoz existuji uz jen falesni 1zibozi - byl snad
nejveét§im nebezpecim dosavadniho lidstva: zde mu hrozilo ono
predCasné ustrnuti, k némuz - pokud jsme s to vidét -, uz ddvno

dospéla vétsina ostatnich zvifecich druhi; jako takoveé veti



vSechny tyto druhy v jedno normativni zviie a jeden ideal v ramci
svého druhu a pfenesly mravnost mravu definitivné do masa a krve.
V polytheismu byla pfedznamenana svoboda a pluralita lidského
ducha: sila tvofit si nové a vlastni o€i, vzdy znovu nové a vice
vlastni: takze ze vSech zvifat jedin€ pro ¢lovéka neexistuji

zadné vécné horizonty ani perspektivy.

7 144. ®

Nébozenské valky. - Nejvétsim pokrokem mas byla prozatim
nabozenska valka: nebot’ tato valka dokazuje, Ze masy pocaly s
pojmy zachazet s uctou. Nabozenské vélky vznikaji, teprve kdyz se
diky subtilnim sporiim sekt zjemni vSeobecny rozum: takZe dokonce
1 luza za¢ne byt diivtipnd, bere vazné malickosti, ba povazuje za
mozné, ze "véCna spasa duse" zavisi na drobnych diferencich

v pojmech.

7 145.®

Nebezpeci vegetarianti. - Pfevazujici a nemirné pozivani ryze vede
k pozivani opia a narkotik, stejné€ jako pfevazujici a nemirné
pozivani brambor piivadi ke kotalce -: jeho jemnéjSim dasledkem
jsou vSak téZ narkoticky plisobici zpiisoby mysleni a citéni.

V souladu s tim propagatofi narkotickych zplisobli mysleni a
citéni, jako jsou indicti ucitelé, vynaseji a Sirokym vrstvdm

jako zakon piedepisuji dietu, jez je Cisté vegetarianska: chtéji

tak vyvolat a zmnoZit potiebu, kterou jsou oni s to ukojit.

7 146.®

Némecké nadéje. - Neméli bychom zapominat, ze jména néarodi jsou
obvykle nadavky. Vyznam jména Tatafi byl naptiklad "psi": tak je
pokitili Cifiané. Némci, "die Deutschen": znamena ptivodné
"pohané": tak nazyvali Gotové po svém obraceni velkou masu svych
nepokiténych kmenovych piibuznych, v souladu se svym piekladem
Septuaginty, v niz jsou pohané oznaceni slovem, jez v fectiné
znamena "narody": viz Wulfilu. - Stale jesté by bylo mozné¢, aby
Némci své staré hanlivé prizvisko dodate¢né zménili v piizvisko
Cestné, pokud by se stali prvnim nekiestanskym narodem Evropy:

Schopenhauer jim pficital ke cti, Ze jsou pro to vysoce nadani.



Zavrsilo by se tak dilo Lutherovo, jenZ je ucil byt a mluvit

nefimsky: "Zde stojim ja! J4 nemohu jinak!" -

7 147. ®
Otéazka a odpovéd. - Co ted’ piejimaji domorodé kmeny od Evropant
nejdiive? Kofalku a kiest’anstvi, evropska narkotika. - A na co

nejrychleji hynou? - Na evropské narkotika.

7 148.®

Kde vznikaji reformace. - Za ¢ast velké zkazenosti cirkve byla
cirkev nejméné zkazena v Némecku: proto vznikla reformace zde,
jako znameni, ze uz pocatky zkdzy jsou pocitovany jako
nesnesitelné. Relativné vzato nebyl totiz Zadny narod
kiestanstéj$i nez Némci za ast Lutherovych: jejich kiest'anska
kultura byla uz uZ ptipravena vykvést velkolepou nadherou, -
chybéla uz jen jedina noc; avSak ta pfinesla boufi, jez ucinila

vSemu konec.

7149.®

Nezdar reformaci. - O vys§i kultufe Rekd - dokonce i ve znaéné
ranych udobich - svéd¢i okolnost, Ze pokusy zalozit nové fecké
nabozenstvi nékolikrat ztroskotaly; svéd¢i to o tom, ze uz zahy
muselo v Recku existovat mnoZstvi riiznorodych individui, jejichz
riznorodou nouzi nebylo mozné vytidit jednim jedinym receptem
viry a nad¢je. Pythagoras a Platon, snad i Empedoklés a uz mnohem
diive orficti blouznivci se chystali zalozit nova ndbozenstvi; a

oba prvné jmenovani méli tak ryze zakladatelskou dusi, takovy
talent k zakladani naboZzenstvi, Ze se jejich nezdaru nelze dost
vynadivit: dospéli vSak jen k sektam. Pokazdé, kdyz se nezdati
reformace celého naroda a kdyZ hlavu pozvedaji jen sekty, 1ze
usuzovat, Ze narod je uz v sob€ velmi rozrliznény a za¢ina se
odpoutavat od hrubych stadnich instinkti a od mravnosti mravu: to
je vyznamny stav nezakotvenosti, jejZ jsme si navykli hanét jako
upadek mravil a zkaZenost: a on zatim ohlaSuje dozravani vajicka a
brzké puknuti skofapky. Ze se Lutherova reformace na severu
zdafila, je ptiznakem toho, Ze sever za jihem Evropy zaostaval a

mél zatim znacné stejnorodé a stejnobarevné potieby; ani



k pokiestansténi Evropy by viibec nedoslo, kdyby kultura
starovékého jihu nebyla pozvolna pobarbarsténa nadmérnym
pfimisenim germénské barbarské krve a neztratila svou kulturni
prevahu. Cim obecnéji a bezpodmineénéji miize jednotlivec nebo
jednotlivcova myslenka ptisobit, tim stejnorodéj$i a nizs$i musi

byt masa, na niZ se pusobi; zatimco protikladné usilovani
prozrazuje vnitini protikladné potieby, které se rovnéz chtéji
uspokojit a prosadit. Naopak mizeme vzdy usuzovat na skutecnou
vysi kultury, kdyz mocné a panovaéné povahy doséhnou jen malého a
sektaiského ucinku: to plati i pro jednotlivé druhy uméni a

oblasti poznani. Kde se panuje, tam existuji masy: kde jsou masy,
tam existuje potieba otroctvi. Kde existuje otroctvi, tam je jen

malo individui, a ta maji proti sob¢ stadni instinkty i svédomi.

7 150.®

Ke kritice svétcl. - Chceme-li mit ctnost, musime ji snad chtit
v jeji nejbrutalnéjsi podobé? - jako to chtéli a pottebovali
kiestansti svati; pro ty byl zivot snesitelny jen s mySlenkou, ze
pfi spatfeni jejich ctnosti zacne kazdy pohrdat sebou samym.

Ctnost s takovym t¢inkem nazyvam vSak brutalni.

Z151.®

O plivodu nébozenstvi. - Metafyzicka potieba neni zdrojem
naboZenstvi, jak se domniva Schopenhauer, nybrZ jen jeho pozdnim
vyhonkem. Pod vlddou nédbozenskych myslenek uvykl clovek predstave
"jiného (zasvétniho, podsvétniho, nadsvétniho) svéta" a po

zni¢eni nabozenského bludu citi neptijemné prazdno a chybéni, - a

nyni z tohoto pocitu vyrustd opét "jiny svét", avsak ted’ jen
metafyzicky, a nikoli uZ nabozensky. Lec to, co v davnych dobach
vedlo vibec k predpokladu "jiného svéta", nebyl pud a potieba,

nybrz omyl pti vykladu urcitych ptirodnich procest, rozpaky

intelektu.

7152.®
Nejvétsi zmeéna. - Osvétleni a zbarveni vSech véci se zménilo!
Nechapeme uz zcela, jak lidé kdysi vnimali v&ci nejblizsi a

nejbeéznéjsi - napiiklad den a bdéni: protoze lidé minulych dob



vétili sniim, nalézal se bdély Zivot v jiném svétle. A prave tak
cely Zivot, zpétné ozafovany smrti a jejim vyznamem: nase "smrt"
je tplné jind smrt. VSechny zazitky mély jiny svit, nebot’ z nich
vyzatoval bith; také vSechna rozhodnuti a vyhlidky na vzdalenou
budoucnost: nebot’ clovek mél vEstby, tajemné pokyny a vétil
predpovédim. "Pravda" byla vnimana jinak, nebot’ za jejiho
mluv¢iho mohl tehdy platit Silenec, - coz v nas vyvolava mrazeni
¢1 smich. Kazdé bezpravi ptisobilo na cit jinak: nebot’ Clovek se
bal odplaty bozi, nejen ob&anského trestu a ztraty cti. Cim byla
radost v dobéach, kdy ¢lovék véfil v d’ably a pokusitele! Cim
vasen, kdyz vidél nablizku ¢ihat démony! Cim filosofie, kdyz
pochybnost byla pocitovana jako prohieSek nejnebezpecnéjsiho
druhu, totiz rouhdni vécné lasce, jako nediivéra viici vSemu, co je
dobré, vysoké, Cisté a slitovné! - Dali jsme vécem nové barvy,
neustale na nich pracujeme, - avSak co zatim zmiiZeme proti

nadhete barev onoho starého mistra! - minim lidstvo starych dob.

7Z153.®

Homo poeta. - "J4 sam, ktery jsem zcela vlastnoru¢né stvotil tuto
tragédii tragédii, nakolik je hotova; ja, ktery jsem do byti

teprve vevazal uzel moralky a tak pevné jej utahl, Ze jen n&jaky
btih jej mlzZe rozvazat, - jak Zada Horatius! - ja sdm jsem ted’ ve
ctvrtém aktu vSechny bohy zavrazdil, - z morality! Co nyni s
aktem patym! Kde vzit jesté tragické feSeni! - Musim snad zacit

uvazovat o feSeni komickém?"

2154.®

Rozdilna nebezpecnost zivota. - Vy viibec nevite, co prozivate,
bézite Zivotem jako opili a obcas také spadnete ze schodl. Ale
diky své opilosti si pfitom nic nezlomite: vase svalstvo je

ptilis ochablé a hlava pftili§ zatemnénd, nez aby pro vas byl
kamen tohoto schodisté stejné tvrdy jako pro nads druhé! Pro nas
je zivot nebezpecngjsi: jsme ze skla - béda, kdyz narazime; a vse

je ztraceno, kdyz padneme!

Z155.®

Co nam chybi. - Milujeme velkou piirodu a také jsme ji objevili:



to proto, e v nasi hlavé schazeji velci lidé. U Rekd tomu bylo

naopak: jejich pocitovani ptirody je jiné nez nase.

7156. ®
Nejvlivnéjsi. - Kdyz se jeden ¢lovek postavi na odpor celé své
dobé¢, zadrzi ji u brany a vola ji k odpovédnosti, to musi mit

vliv! Zda tomu chce, je lhostejné; podstatné je, Ze to dokaze.

7 157.®
Mentiri. - Davej pozor! - on pfemysli: hned bude mit po ruce
néjakou lez. To je stupent kultury, na némz stali celé narody.

Uvazme jen, co slovem mentiri vyjadiovali Rimané!

7 158.®
Nepohodlna vlastnost. - Vidét ve vSech vécech hloubku je
vlastnost nepohodlnd: zptisobuje, Ze ¢lovek neustdle namaha svij

zrak a nakonec najde vzdy vic, nez si pral.

7159.®
Kazda ctnost ma svijj ¢as. - Kdo je dnes nepoddajny, tomu plisobi
jeho poctivost ¢asto vycitky svédomi: nebot’ nepoddajnost je

ctnost jiného v€ku nez poctivost.

7 160. ®
Pii styku s ctnostmi. - I vli¢i ctnosti se ¢lovék mtze chovat

nedustojné a podlézave.

7 161.®

Milovnikim ¢asu. - Zbéhly kazatel a propustény trestanec neustale
d¢laji obliceje: co chtéji, je oblicej bez minulosti. - Spattili

jste vSak uz lidi, ktefi védi, Ze se v jejich obliceji zraci
budoucnost, a kteti jsou k vam, vy milovnici "Casu", tak

zdvotili, Ze délaji oblicej bez budoucnosti? -

7162.®
Egoismus. - Egoismus je perspektivni zakon poc€itkl: v souladu s

nim se vSe blizké jevi jako velké a tézké: zatimco s ptibyvajici



vzdalenosti véci na velikosti a vaze ztraceji.

7163.®
Po velkém vitézstvi. - Na velkém vitézstvi je nejlepsi, Ze vitéze
zbavuje strachu z porazky. "Pro€ jednou i nepodlehnout?" - fika

si: "ted’ jsem k tomu dost bohaty."

7 164.®

Hledaci klidu. - Duchy, ktefi hledaji klid, pozndm podle mnoha
temnych pfedmétt, jimiz se obklopuji: kdo chce spat, zatemni si
pokoj nebo zaleze do sluje. - Hle, pokyn pro ty, kdo nevédi, co

vlastné nejvice hledaji, a radi by to vedéli!

7 165.®

O stésti odiikavych. - Kdo si néco dusledné a dlouho odiiké, bude
se pi1 ndhodném setkani s takovou véci taktka domnivat, ze ji
objevil, - a jaké §tésti proziva kazdy objevitel! Bud'me chytiejsi

nez hadi, ktefi se pfili§ dlouho vyhtivaji na tomtéz slunci.

7166. ®

Neustéle ve své spolecnosti. - V§e, co je mého druhu, v pfirodé i
déjinach, ke mn¢ hovofti, pohani mé¢ kuptedu, utésuje -: to druhé
nesly$im, nebo ihned zapominam. Jsem stéle jen ve své

spolecnosti.

7167.®

Misantropie a laska. - Ze je ¢lovék syt lidi, fika jen tehdy,
kdyz je nemuze stravit, a prece jich ma jesté plny zaludek.
Misantropie je nasledek pfili§ zadostivé lasky k lidem a jejich
"zrani", - kdo ti vSak kazal polykat lidi jako tustfice, mij

princi Hamlete?

7 168.®

O nemocném. - "Vypada to s nim $patné!" - Co mu schazi? - "Trpi
zadosti po chvale a nenachazi pro ni potravu." - Nepochopitelné!
Cely svét ho oslavuje a nosi ho nejen na rukou, nybrz i na rtech!

- "Ano, ale on nema pro chvalu spravny sluch. KdyZz ho chvali



pfitel, zni mu to, jako by pfitel chvalil sam sebe; kdyZz ho

chvali nepfitel, zni mu to, jako by si chtél nepftitel vyslouzit
chvalu; a kone¢né kdyz ho chvali nékdo ze zbylych - avSak zbyvaji
jen nemnozi, tak je slavny! pak ho uradzi, Ze ho takovy ¢lovek
nechce za pfitele nebo nepfitele; obvykle fikava: "Co mi zalezi

na nékom, kdo si dokonce i vii¢i mné dokaze hrat na

spravedlivého!"

7169.®

Otevieni neptatelé. - Statecnost pred nepfitelem je véc sama pro
sebe: Clovek s ni mize byt porad jesté zbabélec a nerozhodny
jakého znal, o Muratovi: - z toho vyplyva, Ze otevieni nepratelé
jsou pro mnoho lidi nepostradatelni, maji-li se tito lidé

povznést ke své ctnosti, své zmuzilosti a radosti.

7170.®

S davem. - Dosud jde s davem a chvali jej: ale jednoho dne se
stane jeho protivnikem! Nebot’ sleduje dav s virou, Ze si tak
piijde na své jeho lenost: jesté nepoznal, Ze pro né¢ho dav neni
dostatecné liny! Ze porad tlaci kuptedu! Ze nikomu nedovoli

zustat stat! - A on tak rad zustava stat!

Z171.®
Slava. - Kdyz vdéEnost mnohych vici jednomu odhodi veskery stud,

pak vznika slava.

7Z172.®
Kdo kazi chut’. - A.: "Kazi§ pry vkus a chut - vSude to fikaji!"
B.: "OvSem! Kazdému znechutim jeho stranu: - a to mi Zadna strana

neodpusti."

Z173.®

Hluboky byt a hluboky se zdat. - Kdo vi, Ze je hluboky, usiluje

o jasnost; kdo se chce davu zdat hluboky, usiluje o temnost.

Nebot’ dav ma za hluboké vSe, ceho dna nemiize dohlédnout: je tak

bazlivy a tak nerad vstupuje do vody.



7Z174.®

Stranou. - Parlamentarismus, to znamena vefejné povoleni volit
mezi péti zakladnimi politickymi nazory, se vlichocuje onomu
mnozstvi lidi, ktefi se radi jevi jako samostatni a individudlni

a radi by za své nazory bojovali. Nakonec je vSak lhostejné, zda
je stadu nafizen jeden ndzor, nebo zda je jich povoleno pét. -
Kdo se od péti verejnych nazorti odchyli a postavi se stranou, ma

proti sobé vzdycky celé stado.

Z175.®
O vymluvnosti. - Kdo byl dosud nejptesvéd¢iveéji vymluvny? Bubny:
a dokud maji vifeni bubni v moci kralové, budou stale jesté oni

témi nejlepSimi fecniky a podnécovateli naroda.

7176.®

Souciténi. - Uboha vladnouci knizata! Veskerd jejich prava se ted’
nendpadné proméenuji v naroky, a vSechny tyto naroky budou brzy
znit jako osobiva troufalost! Staci, aby fekli jen "My" nebo "mj
narod", a uz se staré zla Evropa sméje. Véru, vrchni ceremoniar
moderniho svéta by s nimi nedélal mnoho ceremonii; snad by

prohlésil: "Les souverains rangent aux parvenus."

Z177.®
K "vychove". - V Némecku chybi vyssimu ¢loveku jeden velky

vychovny prosttedek: smich vyssich lidi; ti se v Némecku nesméji.

7 178. ®
K moralni osvété. - Némclim je tieba vymluvit jejich Mefistofela:
a jejich Fausta téz. Jsou to dva moralni pfedsudky vici hodnoté

poznani.

7179.®
Myslenky. - Myslenky jsou stiny naSich pocitki, - vzdy temnéjsi,

v

prazdnéjsi, jednodussi nez pocitky samy.

7180.®



Dobry ¢as pro svobodné duchy. - Svobodni duchové si uchovavaji
svobodu jeste 1 viici véde - a prozatim se jim ji také dostava, -
dokud jesté stoji cirkev! - V tomto smyslu maji nyni sviij dobry

cas.

Z181.®

Nasledovat a jit v Cele. - A.: "Z téch dvou bude jeden vzdy
nasledovat a druhy piijde vzdy v Cele, at’ uz je osud zavede
kamkoli. A ptesto ten prvni druhého prevysuje, ctnosti i duchem!"
B.: "A piesto? A ptesto? To je feCeno pro druhé; ne pro mne, ne

pro nas! - Fit secundum regulam."

7182.®
O samoté. - Zije-li ¢lovék sam, nemluvi piili§ nahlas, ani nepise
ptilis nahlas: nebot’ se obava duté ozvény - kritiky vily Echo. -

A vSechny hlasy zné&ji o samoté jinak!

7183.®
Hudba nejlepsi budoucnosti. - Prvnim hudebnikem by mi byl ten,
kdo by znal jen smutek nehlubsiho §tésti, a jinak uz Zadny

smutek: takovy hudebnik dosud nezil.

7184.®
Justice. - Radé&ji se nechat okrast, nez mit kolem sebe strasaky -

to je mij vkus. A za vSech okolnosti je to véc vkusu - a nic vic!

7 185.®
Chudy. - Je dnes chudy: le¢ nikoli proto, Ze by mu vSechno vzali,
nybrz proto, ze v§e odhodil: - co na tom zalezi? Je zvykly

nachazet. - A prave chudi jeho dobrovolné chudobé nerozuméji.

7186.®
Spatné svédomi. - Vse, co ted’ kona, je spofadané a fadné - a

piece ma ptitom Spatné svédomi. Nebot’ jeho tkolem je mimotadné.

7187.®

Urazlivost pfednesu. - Tento umélec mé urdzi zplisobem, jak



pfednasi své - velmi dobré - napady: tak zeSiroka a ditklive, s
tak neomalenymi ptesvédCovacimi triky, jako by mluvil k luze. Po
urcitém Case, ktery jsme vénovali jeho uméni, se pokazdé citime

jako "ve Spatné spoleCnosti".

7188.®
Prace. - Jak blizko ma dnes 1 ten nejzahal¢ivéjsi z nés k praci a
délnikovi! Kralovska zdvoftilost vyroku "my vSichni jsme délnici!"

by jesté za Ludvika Ctrnactého byla cynismem a nejapnosti.

7189.®
Myslitel. - Je myslitel: to znamena - dovede brat véci

jednoduseji, nez jsou.

7190. ®
Proti chvalofe¢nikiim. - A.: "Clovéka chvali jen jemu rovni!" B.:

"Ano! A kdo t¢ chvali, fika ti: jsi mi roven!"

Z191.®
Proti leckteré obhajobé¢. - Nejzaludnéjsi zptisob, jak néjakou véc

poskodit, je obhajoba zdmérné nespravnymi davody.

7192.®

Dobromyslni. - Cim se 1i§i oni dobromyslni lidé, z jejichZ tvaie
vyzatuje naklonnost, od ostatnich? Citi se dobfe v pfitomnosti
nove osoby a rychle se do ni zamiluji; proto jsou ji ptiznivé
naklonéni, jejich prvni usudek je "libi se mi". Rychle po sobé u
nich nasleduje: ptani ptivlastnit si (s hodnotou druhého si

pfili§ hlavu neldmou), rychlé ptivlastnéni, radost z vlastnictvi

a jednani ve prospéch vlastnéného.

7193.®

Kantav zert. - Kant chtél zpiisobem pro "obyc¢ejného cloveka"
nanejvys zarazejicim dokézat, ze "obycejny ¢loveék" ma pravdu: -
to byl tajny Zert této duSe. Psal proti u¢enciim ve prospéch

lidového predsudku, avsak pro ucence, a nikoli pro lid.



7194. ®
Clovek "se srdcem na dlani". - Takovy ¢lovék se ziejmé neustale
fidi zaml¢enymi divody: nebot’ divody sdélitelné mé neustale

v ustech a bezmala na oteviené dlani.

7195.®
K smichu! - Pohled’te! Jen pohled’te! On prché pied lidmi -: a oni

utikaji za nim, protoZe béZi pfed nimi, - natolik jsou stadem!

7.196. ®
Hranice naseho sluchu. - SlySime jen ty otazky, na néz jsme s to

nalézt odpoveéd'.

7197.®
Proto pozor! - Nic nepfeddvame druhym tak radi, jako pecet’

mlcenlivosti - spolu s tim, co je pod ni.

7198.®
Nevole hrdého ¢lovéka. - V hrdém vyvolavaji nevoli dokonce i ti,

kdo jej nesou vpted: zlobné hledi na koné¢ svého vozu.

7199.®

Stédrost. - Stédrost je u bohaci &asto jen jakymsi ostychem.

7.200. ®

Smich. - Smich znamena: byt Skodoliby, ale s dobrym svédomim.

7Z201.®
V potlesku. - V potlesku a chvile je vzdy ptitomen jisty hluk:

dokonce 1 ve chvdle, jiz vzdavame sami sobg.

7202. ®
Marnotratnik. - Nezna jesté onu chudobu bohace, ktery uz jednou
spocetl cely sviij poklad, - utraci svého ducha s nerozumem

marnotratné piirody.

7203.®



Hic niger est. - Obvykle nemé zadnou myslenku, - ale ve

vyjimecnych ptipadech ho napadaji myslenky Spatné.

7204. ®
Zebréaci a zdvortilost. - "Neni nezdvorilé, kdyz na vrata, u nichz
chybi zvonec, busim kamenem" - tak uvazuji Zebraci a lidé v nouzi

vSeho druhu; ale nikdo jim nedé za pravdu.

7205.®
Potieba. - Potieba je pokladana za pficinu vzniku: ve skute¢nosti

je Casto jen u€inkem vzniknuvsiho.

7.206. ®

Za desté. - Prsi a ja myslim na ty ubohé lidi, kteti se ted’
chouli k sobé&, se svymi Cetnymi starostmi a bez dovednosti je
zakryt, kazda tedy pfipraven a ochoten ublizit druhému a
pfipravit si i za Spatného pocasi jakysi Zalostny pocit libosti.

- Toto, jeding toto je chudoba chudych!

7207.®
Zavistivec. - Je to zavistivec, - tomu prejme, aby nemél déti;

jeste by jim zavidél, ze sam uz ditétem byt nemtize.

7.208. ®
Velky muz! - Z toho, ze je nékdo "velky muZz", nelze jeste
usuzovat, ze je muz; mozna je to jen chlapec, nebo chameleon

vSech zivotnich obdobi, nebo zakleta zenuska.

7.209. ®

Zpusob, jak se ptat po ditvodech. - Existuje zpisob, jak se ptat

po nasich divodech, pfi némz nejenze své nejlepsi divody
zapomeneme, nybrz citime také, Ze se v nas zveda vzdor a odpor
vuci divodiim viibec: velmi ohlupujici zplisob tazani a véru skvély

trik tyranskych lidi!

7210.®

Mira v pili. - Neméli bychom chtit pfekonat pili svého otce -



muze to mit za nasledek nemoc.

Z211.®
Tajni neptatelé. - Moci si drZet tajného nepfitele - tot’ luxus,

na ktery ani moralita §lechetnych duchti nebyva dostate¢né bohata.

7212.®
Nenechat se oklamat. - Jeho duch je nevychovany, uspéchany a
samou netrpélivosti se stale zajika: takZe sotva tuSime, jak

dlouhodecha a Sirokopleci duse je jeho domovem.

7Z213.®

Cesta ke Stésti. - Mudrc se ptal blazna, jaka cesta vede ke

Stésti. Ten odvétil bez vahani, jako nékdo, koho se ptaji na

cestu do nejbliz§iho mésta: "Obdivuj sam sebe a zij na ulici!"
"Zadrz, zvolal mudrc, zadas ptili§ mnoho, staci obdivovat sam
sebe!" Blazen odvétil: "Ale jak bys mohl neustale obdivovat, aniz

bys neustale opovrhoval?"

7214.®

Vira €ini blaZzenym. - Ctnost skyta Stésti a jakousi blaZenost jen
tém, kteti ve svou ctnost pevné véti: - nikoli vS§ak oném
jemngj$im dusim, jejichz ctnost tkvi v hluboké nedivére vici sobé
a veskeré ctnosti. Nakonec tedy 1 zde ¢ini "blazenym vira!" - a

vSimneéte si, nikoli ctnost!

7215.®

Idedl a latka. - Mas pfed o€ima vzneSeny idedl: ale jsi ty tak
vzneSeny kdmen, aby z tebe smél byt tesan takovy obraz boha? A
nadto - neni veSkera tva prace barbarskym sochafenim? Rouhanim se

tvému idealu?

7216.®
Nebezpeci v hlase. - S velmi silnym hlasem v hrdle neni ¢lovek

taktka schopen myslet jemné véci.

7217.®



Pficina a ti¢inek. - Pfed Gcinkem véfime v jiné ptiiny nez po

ucinku.

7218.®

Ma antipatie. - Nemam v lasce lidi, ktefi musi - maji-1i viibec
dosahnout né¢jakého ucinku - vybuchnout jako bomby a v jejichz
blizkosti se ¢lovek neustdle vystavuje nebezpeci, ze nahle ptijde

o sluch - nebo jesté o vic.

7219.®
Ugel trestu. - Ugelem trestu je polepsit toho, kdo tresta, - to

je posledni utocisté pro obhajce trestu.

7.220.®
ODbét. - O obéti a obétovani smysleji obétni zvitata jinak nez

divéci: ale nikdy jim nebylo dano slovo.

7221.®

Setrnost. - Otcové a synové se k sobé chovaji mnohem Setrnéji nez
matky a dcery.

7222.®

Basnici a lhafi. - Basnik vidi ve lhafi svého soukojence, kterému
vypil mléko; proto ziistal bédnym lhafem a nedotéhl to ani

k dobrému svédomi.

7223.®
Vikariat smysla. - "I o¢i mame k slySeni" - pravil stary
zpovédnik, jenz ohluchl; "a mezi slepymi je kralem ten, kdo ma

nejdelsi usi."

7224 . ®

Kritika zvitat. - Obavam se, Ze zvitata vidi ¢loveka jako bytost

sob¢ rovnou, ktera nanejvys nebezpecnym zpiisobem ztratila zdravy
zviteci rozum, - jako potieSténé zvite, jako sméjici se zvife,

jako placici zvite, jako neStastné zvite.



7225.®
Ptirozenost. - "Zlo vzdy vyvolavalo nejvétsi efekt! A ptiroda je
zla! Bud’me tedy pfirozeni!" - tak soudi potaji velci lovci

efektu, kteti byli az pfili§ casto pokladani za velké lidi.

7226.®

Nedtvétivei a styl. - Rikame i nejsilngjsi véci prosté, pokud
mame kolem sebe lidi, ktefi véfi v nasi silu: - takové okoli
vychovava k "jednoduchosti stylu". Nedtivétivei hovoti emfatickys;

nediivétivel vzbuzuji emfazi.

7227.®
Spatny zavér, §patna trefa. - Nedokaze se ovladat: ena z toho
usoudi, Ze ho lehce ovladne ona, a rozhodi své sité; -

nest’astnice, jez se zahy stane jeho otrokyni.

7228.®

Proti zprostfedkovateliim. - Kdo chce prostfedkovat mezi dvéma
odhodlanymi mysliteli, je poznamenén prostfednosti a primérnosti:
jeho oko nevidi jedine¢né; vidéni samych podobnosti a neustalé

ptfipodobiiovani je znamkou slabého zraku.

7229.®
Vzdor a vérnost. - Ze vzdoru Ipi na véci, kterou uz provedl, le¢

nazyva to "vérnosti".

7230.®
Nedostatek ml¢enlivosti. - Cela jeho bytost je neptesvédciva - to

proto, Ze zadny dobry skutek, jejz kdy ucinil, nikdy nezamlcel.

7231.®
"Diikladni" 1idé. - Lidé pomali v poznavani se domnivaji, ze

pomalost patii k poznani.

7232.®
Snéni. - Clovék bud’ nesni viibec, anebo zajimave. - Musime se ucit

také tak bdit: - bud’ viibec ne, anebo zajimavé.



7233.®
vSe budouci stejné¢ diilezité jako nejveétsi udalost v minulosti:
v této nesmirné perspektivé ucinku jsou vSechny €iny stejné velké

i malé.

7234.®

Utécha hudebnika. - "Tviij Zivot nedoléha lidem do usi: pro né
vede$ némy Zivot, a veSkeré odstiny melodie, vS§echna jemna
rozhodnuti ohledné nasledovani ¢i vedeni jim zistavaji skryta.
Pravda: neptichazis Sirokou ulici s vojenskou kapelou, - ale
proto piece nemaji tito dobii lidé jeste pravo fikat, Ze tvé

cest¢ zivotem schazi hudba. Kdo ma usi, slys."

7235.®
Duch a charakter. - Mnozi dosdhnou svého vrcholu v oblasti
charakteru, ale jejich duch prave na tuto vySku nestaci - au

mnohych je tomu naopak.

7236.®

Jak pohnout zastupy. - Nemusi byt ten, kdo chce pohnout zastupy,
hercem sebe sama? Nemusi nejprve sam sebe pielozit do groteskné
jasné podoby a celou svou osobu i véc takto hrub¢ a zjednodusené

prednést?

7237.®
Zdvotily clovek. - "Je tak zdvoftily!" - Ano, ma u sebe neustale
kola¢ pro Kerbera a je tak bazlivy, Ze za Kerbera povazuje

kazdého, 1 tebe a m¢, - tot’ jeho "zdvofilost".

7238.®
Bez zavisti. - Je zcela prost zavisti, ale neni v tom zadna
zasluha: nebot’ chce dobyt zemi, kterou jeSté nikdo nevlastnil a

sotva kdo alespoii spatfil.

7239.®



ZasmusSilec. - Stac¢i jediny zasmusily ¢loveék, aby v celém domé
zpusobil trvalou rozladénost a pochmurné nebe; a jen zazrakem se
stava, Ze tento jeden chybi! - Stésti neni zdaleka tak nakazliva

nemoc, - ¢im to je?

7.240. ®

U mofte. - Nechtél bych si stavét diim (ba je dokonce diilezitou
soucasti mého Stésti, Ze nejsem majitelem domu!). Kdybych vsak
musel, pak bych jej podobné jako mnozi Rimané vestavél az do
mofte, - ano, rad bych mél s timto krasnym netvorem nékolik

spole¢nych tajemstvi.

7241.®
Dilo a umélec. - Tento umeélec je ctizadostivy a nic vic: jeho
dilo je nakonec jen zvétSovacim sklem, které nabizi kazdému, kdo

se po ném podiva.

7242.®

Suum cuique. - At’ je chtivost mého poznani jakkoli velkd: nemohu
z véci ziskat nic jiného, neZ co mi uZz patii, - vlastnictvi

druhych ziistane ve vécech. Jak je mozZné, aby byl n¢kdo zlod&jem

nebo lupicem!

7243.®
Plivod "dobrého" a "Spatného". - ZlepSeni vynalezne jen ten, kdo

dokaze citit: "Toto neni dobré."

7244.®
Myslenky a slova. - Ani své myslenky nedokéze ¢loveék zcela

reprodukovat slovy.

7245 . ®

Chvala volbou. - Umélec voli sva témata: tot’ jeho zptlisob chvaly.

7246. ®
Matematika. - Chceme jemnost a pfisnost matematiky vpravit do

vSech véd, pokud je to jen mozné, nikoli ve vife, ze timto



zpisobem véci pozname, nybrz abychom tim ur¢ili svou lidskou
relaci k vécem. Matematika je pouze prosttedkem obecného a

posledniho poznéni ¢lovéka.

7247 ®
Zvyk. - Kazdy zvyk dodava nasi ruce vtip a ubird naSemu vtipu

zrucnost.

7248. ®
Knihy. - Co zalezi na knize, ktera nds ani nepienese pies vSechny
knihy?

7,249.®

Povzdech poznavajiciho. - "Ach, ta ma chtivost! V této dusi
nepiebyva nezistnost, - spiSe jakési vSeho lacné J4, jez by

chtélo skrze mnoho individui vidét jako svyma o¢ima a uchopovat
jako svyma rukama, - J4, které pfivadi zpét i celou minulost,

které nechce ztratit nic, co by mu viibec mohlo patfit! Ach, ten
plamen mé chtivosti! KéZ bych se znovu narodil ve stu bytosti!" -
Kdo tento povzdech nezna z vlastni zkuSenosti, nezna ani vasen

poznavajiciho.

7250.®
Vina. - Ackoli byli o ving ¢arodéjnictvi presvédceni 1
nejbystiejsi soudci arodéjnic, a dokonce carodéjnice samy,

pifesto zadna vina neexistovala. Tak se to ma s veSkerou vinou.

7251.®

Nepochopeni trpici. - Veliké povahy trpi jinak, neZ si namlouvaji
jejich ctitelé: nejkrutéji trpi neslechetnymi, malichernymi

zachvaty mnoha zlych okamzikd, zkratka, svymi pochybami o vlastni
velikosti, - nikoli v8ak obét'mi a mucednictvim, jeZ od nich

vyzaduje jejich ukol. Dokud méa Prométheus soucit s lidmi a

obétuje se jim, je Stastny a v sobé velky; jakmile vSak zac¢ne

zavidét Diovi pocty, jeZ mu vzdavaji smrtelnici, - pak vskutku

trpi!



2252.®
Radéji dluzni. - "Radéji zlstat dluZzni nez platit minci, jeZ

nenese nas obraz!" - to vyZaduje naSe suverenita.

7253.®

Stale doma. - Jednoho dne dosdhneme svého cile - a pfipominame
potom s hrdosti, jak dlouhé cesty jsme pro to vykonali. Ve
skute€nosti jsme si ani nevSimli, Ze cestujeme. Dospéli jsme vSak
proto tak daleko, jelikoz jsme se na kazdém misté domnivali, Ze

jsme doma.

7254.®
Proti rozpakim. - Kdo je neustédle pln¢ zaméstnan, je nad vSemi

rozpaky.

7255.®
Napodobitelé. - A.: "Jakze? Ty nechces napodobitele?"
B.: "Nechci, aby nékdo d¢€lal néco po mné, chcei, aby kazdy dé¢lal

néco pred sebe: totéz, co délam ja." A.: "Tedy -?"

7,256.®

Pokozka. - VSichni lidé hloubek jdou blaZzeni, mohou-li se jednou
podobat létajicim rybam a hrat si na samych vrcholcich vin; viibec
nejvic si na vécech ceni, - ze maji povrch: jejich pokozku - sit

venia verbo.

7257.®
Ze zkuSenosti. - Leckdo nema tusSenti, jak je bohaty, dokud se

nedovi, jak velmi bohati lidé ho jesté okradaji.

7258.®

Popéraci ndhody. - Zadny vitéz nevéii v nahodu.

7259.®
Z réje. - "Dobro a zlo jsou pfedsudky boha" - pravil had.

7.260. ®



Jedna a jedna. - Jeden je vzdy v neprévu: ale se dvéma uz zacina
pravda. - Jeden nemiize sam sebe dokazat: ale dva uz nelze

vyvratit.

7261.®

Originalita. - Co je originalita? Vidét néco, co jesté nenese
jméno, co nemiZe byt jesté nazvano, ackoli to lezi v§em na ocich.
Lidé jsou obvykle takovi, ze jim teprve jméno ucini véc viibec

viditelnou. - Originalni lidé byli vétSinou také tviirci jmen.

7262.®

Sub specie aeterni. A.: "Vzdalujes se stale rychleji od zivych:
brzy t& vySkrtnou ze svych seznami!" - B.: "To je také jediny
prostiedek, jak se podilet na vysadé mrtvych." - A.: "Na jaké

vysadé?" - B.: "Uz nezemfit!"

7263.®

Bez marnivosti. - Kdyz milujeme, chceme, aby naSe nedostatky
zUstaly skryty, - nikoli z marnivosti, nybrZ proto, aby milovana

bytost netrpéla. Ano, milujici by se chtél zdat bohem, - a ani to

neprameni z jesitnosti.

7264.®
Co koname. - Co koname, neni nikdy chapéano, nybrz vzdy jen

chvaleno a hanéno.

7,265.®
Posledni skepse. - Co jsou nakonec lidské pravdy? - Jsou to

nevyvratitelné lidské omyly.

7.266. ®
Kde je zapotiebi krutosti. - Clovék vskutku veliky je kruty vii¢i

svym druhotadym ctnostem a uvaham.

7267.®
S velkym cilem. - S velkym cilem jsme nadfazeni i spravedlnosti,

nejen svym ¢inlim a svym soudctim.



7268.®
Co vede k heroismu? - Kracet vstiic zaroveil svému nejveétSimu

utrpeni 1 své nejveétsi nadéji.

7269.®

V co vetis? - V toto: Ze musi byt nové urcena vaha vsech véci.

7270.®

Co pravi tvé svédomi? - "Stan se tim, kym jsi."

7Z271.®

V ¢em je pro tebe nejvetsi nebezpeci? - V soucitu.

7272.®

Co milujes na druhych? - Své nadéje.

7273.®

Koho nazyvas Spatnym? - Toho, kdo chce neustale zahanbovat.

7274. ®

Co je pro tebe vitbec nejlidstejsi? - Usettit nékoho zahanbeni.

7275.®

Co je peceti dosazené svobody? - Uz se pfed sebou nestydét.

KNIHA CTVRTA
7®

SANCTUS JANUARIUS
Plamen tvého kopi hoti,

led mé duse prorazil,

Ze hned mocny piival k mofi
nadégje z ni vyrazil:

jasu vic ma, vic ma zdravi,

v nutném svobodn¢jsi je: -

takto zazraky tvé slavi



krasny Januarie!

Janov v lednu 1882

7.276.®

K novému roku. - Jesté ziji, jesté¢ myslim: musim jesté Zit, nebot’
musim jesté¢ myslet. Sum, ergo cogito: cogito, ergo sum. V tento

den si kazdy dovoluje vyslovit své pfani a svou nejmile;jsi

myslenku: také ja chci tedy fict, co si dnes od sebe sama pieji a
kterd myslenka mi tento rok prolétla srdcem prvni - ktera

mySlenka ma byt zadkladem, zarukou a sladkosti celého mého dalSiho
ziti! Chci se stale vice ucit vidét v nutnosti véci krasu: - tak

budu jednim z téch, kdo ¢ini véci krasnymi. Amor fati: to budiz

od nyn¢jSka mou laskou! Nechci vést valku proti oSklivosti.

Nechci byt Zalobcem, ani zalobcem Zalobcil. Odvraceny pohled budiz
mou jedinou negaci! A kone¢né¢: nékdy v budoucnu chci byt tim, kdo

tik4 jen Ano!

7277.®

Osobni prozretelnost. - V zivoté existuje urcity vrchol:
dosdhneme-li ho, hrozi ndm 1 veskeré nasi svobodé - i kdyZ jsme
krasnému chaosu byti uz upfteli veskerou starostlivou rozumnost a
dobrotu - jesté jednou nejvyssi nebezpeci duchovni nesvobody a
predstupuje s plnou naléhavosti a v doprovodu nejlepsiho
pfimluvce, zfejmosti na prvni pohled, mySlenka osobni
prozietelnosti, pravé nyni, kdy mizeme takika rukama hmatat, jak
nam kazda, aplné kazda véc, s niz se setkdme, vzdy slouzi ku
prospéchu. Zivot kazdého dne a kazdé hodiny jako by nechtél nic
vic nez stale nové dokazovat tuto vétu; at’ je to cokoli, dobré ¢i
Spatné pocasi, ztrata ptitele, nemoc, pomluva, neptichazejici
dopis, vyvrtnuty kotnik, pohled do obchodu, protiargument,
otevieni knihy, sen, podvod: okamzité nebo velmi zéhy se vSe
ukéze jako véc, jez "nesméla chybét", - je plna hlubokého smyslu
a prospéchu praveé pro nas! Muze nés snad néco nebezpetnéji
svadét, abychom dali vyhost Epikurovym bohtim, oném bezstarostnym
nezndmym, a uvéfili v jakési starostlivé a malicherné bozstvo,

které zna osobné kazdy vlasek na nasi hlavé a neosklivi si ty



nejubozejsi sluzby? NuZze - minim navzdory tomu vSemu! nechme bohy
na pokoji a usluzné génie rovnéz a spokojme se s domnénkou, ze

nasSe vlastni prakticka i teoretickéd obratnost ve vykladani a
ptizplisobovani udalosti dosahla ted’ svého vrcholu. Nechceme tuto
Sikovnost své moudrosti ani zbyte¢né precenovat, jestlize nas

obcas nadmiru ptekvapi zdzracna harmonie, jeZ vznikne pfi hfe na

nas instrument: harmonie, kterd zni pfili§ dobfe, nez abychom se
odvazili pticitat ji sami sob&. Vskutku, tu a tam hraje kdosi s

nami - a to ndhoda: vede nam pfileZitostné ruku a ani

nejmoudiejsi prozietelnost by nemohla vymyslet krasnéjs$i hudbu,

nez se pak podaii této nasi posetilé ruce.

7278.®

Myslenka na smrt. - Pisobi mi jakési melancholické §tésti, Ze

Ziji vprostied této zméti ulicek, potreb, hlast: kolik pozitku,
netrpé€livosti, touZeni, kolik ziznivého zivota a opojeni Zivotem

se tu kazdym okamzikem ukazuje! A prece pro vSechny tyto hlucné,
Zivouci a po zivoté€ Ziznici bytosti nastane zakratko takové

ticho! Jak za kazdym stoji jeho stin, jeho temny priivodce! Je to
vzdy jako v poslednich chvilich pfed odjezdem vystéhovalecké
lodi: ¢lovék toho ma na srdci vic nez kdy jindy, Cas je

neuprosny, za v§im tim hlukem ¢eké netrpélivé ocean a jeho pusté
mlceni - tak lacny, tak jisty svou kofisti. A vSichni, vSichni se
domnivaji, Ze to, co bylo doposud, je jen nic nebo mélo, zatimco
blizk4 budoucnost znamena vse: proto ten chvat, kiik, to
sebeohlusovani a ten sebeklam! Kazdy chce byt v této budoucnosti
prvni, - a pfitom jedinou a v§em spole¢nou jistotou této
budoucnosti je smrt a ticho smrti! Jak zvlastni, Ze tato jedina

jistd a spole¢na skute¢nost nema nad lidmi téméf Zddnou moc a Ze
lidem je nanejvys vzdalené citit se bratrstvem smrti! Piisobi mi
Stésti, kdyz vidim, Ze se lidé naprosto nechtéji zabyvat

myslenkou na smrt! Rad bych napomohl k tomu, aby se pro n¢

mysSlenka na Zivot stala jeSté stokrat hodnotné;si.

7279.®
Hvézdné ptatelstvi. - Byli jsme ptatelé a nyni jsme si cizi. Ale

je to tak spravné a my si to nechceme zakryvat a zastirat, jako



bychom se za to museli stydét. Jsme dvé lod€, z nichZz kazdd ma
sviyj cil a svou cestu; miizeme se ovSem kiiZovat a slavit spolu
pak svatek, jako jsme jej slavivali dfive, - kdyZ obé cacké lodé
spocivaly tak klidn€ v jednom pfistavu a pod jednim sluncem, ze
se mohlo zdat, jako by uz dospély k cili a jako by ten cil mély
jeden. AvSak potom nds vS§emocna sila naSeho poslani hnala kazdého
jinam, do riznych mofi a slune¢nich pasem a mozna se uz nikdy
nespatiime, - a mozna se sice spatfime, ale uz se nepozname:
rlizna mofe a slunce nas zménila! Ze se musime navzajem odcizit,
to je zakon, ktery stoji nad nami: tim vice si mame jeden druhého
vazit! Tim posvatnéj$i ma byt mySlenka na nase né€kdejsi
pratelstvi! Existuje asi né¢jaka nesmirnd neviditelna kiivka a
hvézdna dréha, v niz budou nase tak rozdilné cesty a cile
obsaZeny jako jeji malé ¢asti, - k této myslence se povznesme!
AvSak nas zivot je piili§ kratky a nas zrak pfili§ slaby, nez
abychom mohli byt né¢im vic nez prateli ve smyslu oné vznesené
moznosti. - A tak chceme véfit ve své hvézdné pratelstvi, i

kdybychom na zemi museli byt neptatel..

7.280. ®

Architektura poznavajicich. - Jednou, a pravdépodobné uz brzy,
bude zapotiebi zamyslet se nad tim, co naSim velkym méstim nejvic
chybi: tiché a rozlehla, prostorna mista k pfemysleni, mista s
vysokymi, dlouhymi kolonadami pro Spatné nebo pftili§ slunecné
pocasi, kam nepronikne hluk vozl a vyvolavaci, a kde by
vybranéjsi sluSnost méla i kazateli zapovidat modleni nahlas:

stavby a prostory, které by jako celek vyjadfovaly vzneSenost
rozvazovani a pobytu v Ustrani. Pominul ¢as, kdy monopol na
pfemysleni vlastnila cirkev, kdy vita contemplativa musela byt

vZzdy nejprve vita religiosa: a vse, co cirkev postavila,

vyjadiuje tuto myslenku. Nevédél bych, jak by nas jeji stavby, i
kdyby byly zbaveny svého cirkevniho urceni, mohly uspokojit; jako
prilis patetickou a zaujatou feci, nez abychom tu my bezbozni

mohli myslet své mySlenky. My chceme sami sebe presadit v kdmen a
rostlinu, chceme se prochazet v sobé, kdyz kra¢ime témito halami

a zahradami.



7 281.®

Umeéni najit konec. - Nejznamenit&jsi mistry lze rozeznat podle

toho, Ze v malych 1 velkych vécech uméji dokonalym zplisobem najit
konec, at’ je to konec melodie nebo myslenky, at’ je to paty akt
tragédie nebo statnického ¢inu. Druhotadi velikani ke konci vzdy
zneklidni a nesestupuji k mofi s tak hrdou a klidnou

vyrovnanosti, jako naptiklad pohoti u Porto fino - tam, kde

janovsky zaliv kon¢i sviij zpév.

7282.®

Chiize. - Existuji urcité projevy ducha, jimiz i1 velci duchové
prozrazuji, Ze pochazeji ze spodiny nebo polospodiny: - jejich
zradcem je obzvlasté chiize a krok jejich mySlenek; neumé;i
chodit. Tak ani Napoleon neumél ke své nejhlubsi nevoli chodit
kniZecim zplisobem a "legitimné" pfi piilezitostech, kdy to ¢lovek
vlastné musi ovladat, jako jsou velk4 korunovacni procesi a
podobné: 1 zde byl vzdy jen viidcem kolony - hrdy a uspéchany
zaroven a velice dobfe si toho védom. - Je k smichu, kdyZ ¢lovek
vidi nékteré spisovatele, jak kolem sebe nechavaji vlat fasnata

roucha period: chtéji tak zakryt své nohy.

7283.®

valecny vek, jenz vrati diistojnost predevsim state¢nosti! Nebot
ten ma razit cestu véku jesté vys§imu a shromazdovat sily, jichz
takovy veék bude mit jednou zapotiebi, - vk, ktery vnese do
poznani heroismus a povede valky kvili mySlenkdm a jejich
disledkiim. K tomu jsou nyni zapotiebi mnozi pfipravni, udatni
lidé, kteti vS§ak nemohou vyriist z ni¢eho - a ani z pisku a slizu
nynéjsi civilizace a velkoméstského vzdélani: lidé, ktefi dokazou
byt spokojeni a stali, mlcky, osaméle, odhodlan€, v neviditelné
¢innosti: lidé, kteti maji niterny sklon hledat ve vSech vécech

to, co je v nich tieba piekonat: lid¢, jimzZ je stejné vlastni

veseli, trpélivost, prostota a pohrdani velkymi jeSitnostmi, jako
velkorysost ve vitézstvi a shovivavost vii¢i drobnym jeSitnostem

vSech porazenych: lidé s pronikavym a svobodnym soudem o vSech



vitézich a o podilu ndhody na kazdém vitézstvi a na kazdé slavé:
lid¢ s vlastnimi slavnostmi, vlastnimi vS§ednimi dny, vlastnim
obdobim smutku, lidé zvykli ptikazovat a jisti si svymi povely a
zaroven ochotni poslouchat tam, kde je tfeba, v jednom i1 druhém
stejné hrdi, stejné slouzici své véci: ohrozengjsi lidé,

plodnéjsi lidé, stastnéjsi lidé! Nebot', véfte mi! - tajemstvi,

jak sklidit nejvetsi plody a nejveétsi pozitek z byti, zni: Zit
nebezpecné! Stavte sva mésta na Vesuvu! Vysilejte své lod¢ na
neprozkoumana mote! Ved’te valku se sob& rovnymi a se sebou
samymi! Bud’te lupic¢i a dobyvateli, dokud nebudete moci byt
panovniky a majiteli, vy pozndvajici! Zahy pomine ¢as, kdy vam
smélo stacit zit skryt€ jako plasi jeleni v lesich! Poznani

kone¢né naprahne ruku po tom, co mu nélezi: - bude chtit panovat

a vlastnit, a vy s nim!

7284. ®

Vira v sebe. - Jen mélo lidi ma viru v sebe: - a z tohoto mala ji
jedni dostavaji darem, jako uzite¢nou slepotu nebo castecné
zatméni ducha - (co by asi spatfili, kdyby dohlédli sami sobé az

na dno!), a druzi si ji musi teprve vydobyt: vSe, co ucini

dobrého, zdatilého, velkého, je nejprve argumentem proti
skeptikovi, ktery dli v nich samych: tohoto skeptika je nutno
pfesvédCovat nebo pfemlouvat a k tomu je zapotiebi bezmala génia.

Jsou to velci nespokojenci se sebou samymi.

7285.®

Excelsior! - "UzZ nikdy se nebudes§ modlit, uz nikdy uctivat, uz
nikdy nespocine§ v nekonecné divéie - zakazes si zastavit se pred
posledni moudrosti, posledni dobrotou, posledni moci a odzbrojit
své myslenky - nemas zZadného trvalého hlidace a pfitele pro svych
sedmero samot - Zije§ bez vyhledu na pohofi, jeZ nese na temeni
snih a v srdci Zar - neni pro tebe uz odplatitele ani opravce
posledni ruky - neexistuje uz skryty rozum v tom, co se d¢je,

neni laska v tom, co se ti pfihodi - tvému srdci uz neni otevieno
utocCisté, kde miZe jen nalézat a nemusi uz hledat, branis se
néjakému poslednimu miru, chces§ vé€ny navrat valky a miru: -

¢lovéce odrikani, chees si odfici vSechno? Kdo ti k tomu da silu?



Jesté nikdo takovou silu nemél!" - Je kdesi jezero, jez si
jednoho dne zakézalo odtékat, a tam, kudy dosud odtékalo,
navrsilo val: od té chvile stoupa toto jezero vys a vys. Mozna
nam prave ono odiikani proptj¢i také silu, s niz lze odiikani
samo snést; a mozna bude i ¢lovek stoupat stale vys, jakmile uz

nebude odtékat smérem k bohu.

7.286. ®

Intermezzo. - Hle, zde jsou nadéje; co z nich vSak miiZete uzfit a
uslyset, jestlize jste nezakusili ve svych vlastnich duSich zér a

zar a ¢ervanky? Mohu jen pfipominat - vic nemohu! Pohnout kameny,
proménit zvitata v lidi - to ode mne chcete? Ach, jste-li jeste

kamenim a zvé&fi, pak hledejte nejprve svého Orfea!

7287.®

Rozkos ze slepoty. - "M¢ myslenky," pravil poutnik ke svému
stinu, "mi maji oznamovat, kde stojim: nechci vSak, aby mi
prozrazovaly, kam kra¢im. Miluji nejistotu kolem budoucnosti a
nechci zahynout netrpélivosti a pred¢asnym vychutnavanim

pfislibeného."

7.288. ®

Povznesené nalady. - Zd4 se mi, ze vétSina lidi viibec nevéti

v povznesené nalady, nanejvys jde-li o okamziky, stézi

¢tvrthodiny, - vyjma ty nemnohé, kteti deli trvani povzneseného
citu znaji ze zkuSenosti. AvSak byt dokonce ¢lovékem jednoho
povzneseného citu, ztélesnénim jednoho jediného velkého naladéni
- to bylo dosud jen snem a okouzlujici moznosti: d€jiny ndm zatim
neposkytuji Zadny spolehlivy ptiklad. Piesto by dé€jiny mohly
jednou plodit 1 takové lidi - poté, co se vytvoii a ustali

mnozstvi ptiznivych pfedpokladi, jez nyni nedokéaze svést
dohromady ani ta nejSt'astnéjsi nahoda. Mozna, ze pro tyto budouci
duse bude béznym stavem prave to, co se v nasich dusich
vynotfovalo dosud jen tu a tam jako vyjimka, pfi niZ nas mrazilo:
neustaly pohyb mezi vySinami a hlubinami a pocit vyse a hloubky,
stalé "stoupani jako po schodech" a zarovei "spocivani jako

v oblacich".



7.289. ®

Vzhtiru na lod¢€! - Uvéazime-li, jak na kazdého jednotlivce piisobi
celkove filosofické ospravedlnéni zplisobu, jak Zije a mysli - jak
se totiz podoba hiejivému, zehnajicimu, oplodiujicimu, jediné
jemu sviticimu slunci, jak jej ¢ini nezavislym na chvale a hang,
sobéstacnym, bohatym, blahosklonnym a rozdavajicim §tésti, jak
bez ustani pretvaii zlo v dobro, davéa vSem silam rozkvétat a zrat
a viibec nedovoli vzejit drobnému ani velkému pleveli Zalu a
rozmrzelosti: - pak musime nakonec touzebn¢ zvolat: kéz by bylo
stvofeno jeSt€¢ mnoho takovych novych slunci! I zIly, 1 nest’astny,
1 vyjimecny ¢loveék at’ ma svou filosofii, svou pravdu, sviij
slune¢ni svit! Neni tfeba soucitu s nimi! - této py$né piedstavy

se musime zbavit, ptestoze si lidstvo dosud prave ji tak dlouho
osvojovalo a procvicovalo - nemusime pro né€ ustavovat zpovédniky,
zaiikavace dusi a odpoustéce hiichti! Je tfeba nové spravedlnosti!
A nové vyzvy! A novych filosofil! Také moralni zemé je kulata!
Také moralni zem¢ mé své antipody! Také oni maji své pravo na
byti! Existuje jesteé jiny svét, ktery je tieba objevit - a vic

nez jeden! Vzhiiru na lodg, filosofové!

7.290. ®

Jednoho je zapotiebi. - "Dat styl" svému charakteru - to je velké

a vzacné umeéni! Vénuje se mu ten, kdo prehlédne vSechny sily a
slabosti, jimiz se vyznacuje jeho povaha, a zapoji se pak do
umeéleckého planu, takZe kazdy element vyhlizi jako plod uméni a
rozumu, a jesté i nedostatek potési nase oko. Tady byl pfidan
velky dil druhé pfirozenosti, jinde zase odstranén kus

ptirozenosti prvni: v obou ptipadech dlouhym cvikem a kazdodenni
praci. Osklivost, jiz nebylo mozno se zbavit, je nékde skryta,
jinde zas pfetvofena ve vzneSenost. Mnoho vagniho, vzpirajiciho
se form¢& bylo dano stranou a vyuzito pro pohledy z dalky: - mé za
ukol ukazovat do daleka a nezmérna. A nakonec, kdyz je dilo
zavrseno, se ukazuje, ze vSe bylo pod tlakem téhoz vkusu, jenz
panoval a tvoril ve velkém i v malém: zda to byl vkus dobry nebo
Spatny, znamena mén¢, nez bychom se domnivali, - staci, ze to byl

vkus jeden! - V takovém tlaku, v takové vazanosti a dokonalosti



vlastniho zakona budou prozivat svou nejvybrané;jsi radost povahy
silné, panovacné; vasni jejich mocného chténi se ulehci pii
pohledu na kazdou stylizovanou pfirodu, na veSkerou ptirodu
ovladnutou a slouzici; 1 kdyZ maji stavét palace a zakladat
zahrady, je jim proti mysli ponechat pfirod¢ volnost. - Slabé
charaktery naopak, jeZ nemaji sebe samy v moci, vazanost stylu
nenavidi: citi, Ze kdyby jim byl tento trpky a kruty tlak uloZen,
musely by podlehnout a stat se nizkymi: jakmile slouzi, méni se

v otroky, a nendvidi tedy sluzbu. Takovi duchové - a mohou to byt
duchové prvoradi - neustale usiluji o to, aby sebe samy a své

okoli utvateli nebo vykladali jako volnou pfirodu - divokou,
svévolnou, fantastickou, nepofadnou, piekvapivou: a ¢ini dobfte,
protoze jen tak ¢ini dobie sami sobé! Nebot’ je zapotiebi jednoho:
aby Clovek dosahl spokojenosti se sebou - at’ uz tim ¢i onim
basnictvim nebo uménim: teprve tehdy je na ¢lovéka snesitelny
pohled! Kdo se sebou neni spokojen, je ustaviéné pfipraven se za
to mstit: my druzi se staneme jeho obét'mi, tfeba jen tim, Ze
budeme muset neustale snaset osklivy pohled na néj. Nebot’ pohled

na osklivost ¢ini ¢loveéka Spatnym a nerudnym.

7291.®

Janov. - Hodnou chvili jsem si prohlizel toto mésto, jeho sidla a
parky a Siroké okoli jeho obydlenych pahorki a svahli; a musim
nakonec fici: vidim tvafe z minulych pokoleni, - tato krajina je
poseta obrazy smélych a sebevédomych lidi. Zili a chtéli zit dal
- to fikaji svymi domy, stavénymi a zdobenymi pro staleti, a
nikoli pro prchavy okamzik: méli dobry vztah k Zivotu, jakkoli
zl¢é byly Casto jejich vztahy k sob€ navzajem. Stale vidim
stavitele, jak pohledem utkviva na v§em, co bylo kolem n¢ho

v délce 1 pobliZ postaveno, tézZ na méstu, mofti a horskych
hiebenech, a jak timto pohledem ovlada a dobyva: chce toto vie
zapojit do svého planu a nakonec ucinit svym vlastnictvim,
protoze se to stane jeho soucasti. Cela tato krajina je
prostoupena tim nadhernym, nenasytnym sobectvim Zadosti po
majetku a kofisti; a stejné jako tito lidé neuznavali Zadné
hranice v délce a postavili ve své Zizni po novém vedle star¢ho

svéta novy, boufil se také ve vlasti neustale kazdy proti kazdému



a vynalézal zpiisob, jak vyjadrit svou nadfazenost a postavit mezi
sebe a svého souseda svou osobni nekonecnost. Kazdy si svou vlast
dobyval jesté jednou pro sebe, kdyz se ji zmocnoval svymi
architektonickymi myslenkami a pietvarel ji jakoby v pastvu pro
o¢i svého domu. Na severu lidem imponuje zédkon, a podivame-li se
na stavebni styl mést, shledame, ze zakonnost a poslusnost jsou

ve vSeobecné oblibé: citime tam onu niternou potfebu byt stejny,
zafadit se, jeZ musela ovladat dusi vSech staviteld. Zde vSak
nachdzi§ za kazdym rohem ¢lovéka o sobé, ktery zna mote,
dobrodruzstvi a Orient, ¢loveka, ktery je zdkonu a sousedu
naklonén stejné malo jako dlouhé chvili a ktery vSe jiz zaloZené,
staré méti zavistivymi pohledy: chtél by za pomoci kouzelné
Istivosti fantazie toto vse alespon v myslenkéch jeste jednou
zalozit nové, ptilozit svou ruku, vlozit sviij davtip - byt’ jen na
kratky okamzik slune¢ného odpoledne, kdy se jeho nenasytna a
melancholicka dusSe citi jednou nasycena a kdy se jeho oku smi

ukdzat jen to, co je jeho, a uz nic ciziho.

7292.®

Kazatelim moralky. - Nechci hlasat zddnou moralku, ale tém, ktefi
tak ¢ini, dam tuto radu: chcete-li ty nejlepsi véci a stavy

nakonec pfipravit o veSkerou Uctu a cenu, pak je jen dale berte

do tst jako dosud! Postavte je na vrchol své moralky a mluvte od
rdna do vecera o §tésti ctnosti, o klidu duse, o spravedlivosti a
imanentni odplaté: pfi takovém pocinani se nakonec vSechny tyto
dobré véci stanou popularni a ziskaji na svou stranu kiik ulice:

pak bude vSak vSechno zlato z jejich povrchu setfeno, a co vice:
veskeré zlato v nich se proméni v olovo. Vpravde, vy se vyznate

v obraceném umeéni alchymie, ve znehodnocovani nejhodnotnéjsiho!
Sahnéte jednou na zkousku po jiném receptu, abyste nedosahovali
jako dosud protikladu toho, co hledate: popirejte ony dobré véci,
odejméte jim potlesk luzy a snadnou ptistupnost, uciiite je opét
skrytymi pfedméty ostychu osamélych dusi, fikejte, ze moralka je
cosi zakazan¢ho! Mozna tak pro ony véci ziskate takové lidi, na
kterych jedin€ zalezi, myslim lidi heroické. Ale musi tam pak byt
néco, co vzbuzuje strach a nikoli, jako doposud, osklivost!

Chtélo by se dnes na adresu moralky fici totéz, co fikal mistr



Eckardt: "Prosim boha, aby m¢ zbavil boha!"

7293.®

N4&s vzduch. Vime dobie: kdo o védu jen zavadi pohledem jako pii
prochézce, po zplisobu Zen a bohuzel i mnoha umeélcii, pro toho ma
ptisnost jeji sluzby, tato netprosnost v malém 1 velkém, tato
rozhodnost pfi vaZeni, usuzovani, odsuzovani v sob¢ cosi
zavratného a vzbuzujiciho bazen. Zejména jej leka, jak se tu zada
to nejtézsi, ¢ini to nejlepsi, aniz by nasledovala chvéla a

odména, naopak tu stejné jako mezi vojaky nahlas zaznivaji témé&f
jen dirazné vytky a diitky, - nebot’ dobra prace je tu pravidlem,
chyba vyjimkou; a pravidlo je tu jako vSude jinde ml¢enlivé. S
touto "ptisnosti védy" se to mé jako s formou a zptsoby té
nejvybranéjsi spolecnosti: - nezasvéceného lekaji. Kdo jim vSak
uvykl, nechce uz vlibec zit jinde nez v tomto jasném, prihledném,
vydatném, siln¢ elektrickém vzduchu, na tomto muzném vzduchu.
Vsude jinde pro né€j neni dost ¢isto a vzdusno: ma podezieni, ze
tam nebude jeho nejlepsi uméni nikomu opravdu ku prospéchu a jemu
samému pro radost, ze mu pro sama nedorozumeéni proklouzne prsty
pul Zivota, Ze bude muset byt ustavicné velmi opatrny, mnoho
zakryvat a zatajovat, - samé velké a neuZzite¢né ztraceni sil!

Zde, v tomto pfisném a jasném elementu ma vsak svou silu celou:
tady mtze létat! Pro¢ by mél zase sestupovat doll, do onéch
kalnych vod, kde ¢lovék musi plavat a brodit se a uSpini si

ktidla! - Ne! Tak je pro nas pfili§ tézké zit: miizeme snad za to,

ze jsme byli zrozeni pro vzduch, ¢isty vzduch, my sokové
slune¢niho paprsku, a Ze bychom se nejradéji na ¢astecce éteru
vypravili jako ona nikoli od slunce, nybrz za sluncem! To je vSak
nemozné: - chceme tedy €init to, co jediné miiZzeme: pfinaSet zemi
svétlo, byt "svétlem zemé"! K tomu méme sva kiidla a svou
rozhodnost a ptisnost, proto jsme muzni, a dokonce strasni,
podobné jako ohen. At’ se nés boji ti, kteti se od nas nedokazi

ohfét a rozjasnit!

7294. ®
Proti pomlouvactiim ptirody. - Jsou mi nepfijemni lidé, pro néz se

kazdy pfirozeny sklon stdva okamzit€ nemoci, né¢im znetvotujicim,



ba mrzkym, - to oni nas svedli k domnénce, Ze lidské sklony a

pudy jsou zlI¢; oni jsou pric¢inou nasi velké nespravedlivosti vici

nasi pfirozenosti, vii€i veskeré piirodé! Je dost lidi, ktefi se

sm¢ji oddat s plivabem a bez starosti svym pudiim: ale necini tak,

ze strachu z oné domnélé "z1¢é podstaty" piirody! Proto doslo

k tomu, Ze 1ze mezi lidmi nalézt jen mélo vzneSenosti: jeji

znamkou vzdy bude nemit strach ze sebe, neocekavat od sebe nic
mrzkého, bez vahani se rozlétnout, kam nas to pohani - nas
svobodné zrozené ptaky! At ptijdeme kamkoli, vzdy kolem nés bude

svobodné a slunec¢né.

7.295. ®

Kratkodobé zvyky. - Miluji kratkodobé zvyky a povazuji je za
nedocenitelné prostiedky, jak poznat mnohé véci a stavy, a to az
na dno jejich sladkosti a hotkosti; mé povaha je kratkodobym
zvyktum veskrze ptizplisobena, dokonce 1 v potfebach svého
télesného zdravi a viibec, kam azZ jen dohlédnu: od nizkého po
nejvyssi. Stale znovu vétim, Ze prave toto mé nyni natrvalo
uspokoji - 1 kratkodoby zvyk ma onu viru vasnég, viru ve vécnost
-, a ze mi lze zavidét, ponévadz jsem to naSel a rozpoznal: - a

pak mé to Zivi o polednach i zvecera a §ifi to kolem sebe a v mém
nitru hlubokou spokojenost, takZe netouzim po ni€em jiném, aniz
bych mél zapotiebi srovnavat nebo opovrhovat nebo nendvidét. A
jednoho dnes se ¢as naplni: ta dobra véc se ode mne odlouci,
nikoli jako néco, co by mé ted’ plnilo odporem - nybrz v miru a
nasycena mnou jako ja ji, jako bychom si navzajem museli byt
vdécni a takto si podavali ruce na rozloucenou. A jiz ¢eké za
dveimi cosi noveého a zaroven 1 ma vira - ten neimorny blazen a
mudrc! - Ze toto nové bude tim pravym, tim poslednim pravym. Tak
se mi vede s pokrmy, mySlenkami, lidmi, mésty, basnémi, hudbami,
naukami, dennimi potadky, zivotnimi zplisoby. - Naproti tomu
nenavidim trvalé zvyky a pfipada mi, ze do mé blizkosti ptichazi
n&jaky tyran a Ze muj zivotni vzduch houstne, kdykoli se udalosti
utvareji tak, ze se zda, jako by z nich nutné vyrtstaly trvalé
zvyky: napiiklad piisobenim tfadu, nepferusovaného spolubyti s
tymiz lidmi, stalého bydlisté, jednoho typu zdravi. Ano, jsem

vuci veskeré své bidé a nemoci a vii¢i vS§emu, co je na mné



nedokonalého, v poslednim zékladu své duse naladén uznale,
protoze mi to v§e ponechava sto zadnich vratek, jimiZ mohu
uniknout trvalym zvykiim. - Ov§em nejnesnesitelnéjsi, vpravde
straslivy by pro mne byl Zivot Uplné bez zvyklosti, Zivot, ktery
ustavién€ vyzaduje improvizaci: - to by bylo mé vyhnanstvi a ma

Sibit.

7.296. ®

Stala povést. - Stala povést byla odjakZiva véci nanejvys
prospésnou; a kdekoli je spolecnost jeste ovladana stddnim
instinktem, je jesté i dnes pro kazdého jednotlivce nejucelnéjsi,
vydava-li svlij charakter a svou ¢innost za neménné, - 1 kdyz
takové v podstaté nejsou. "Je na n¢j spolehnuti, neméni se": - to

je ve vSech nebezpecnych situacich spolecnosti chvala, ktera
nejvic znamena. Spolecnost se zadostiu€inénim citi, ze ve ctnosti
jednoho, ve ctizddosti druhého, v mysleni a vasni tfetiho ma
spolehlivy, za v§ech okolnosti pfipraveny nastroj, - a odméiuje
tuto povahu nastroje, tuto vérnost sob¢, nepromeénnost v nazorech,
snahach, a dokonce i v nectnostech, svymi nejvyssimi poctami.
Takové ocenéni, které vzkvétalo a vzkvéta vSude zaroven s
mravnosti mravl, vychovava "charaktery" a o veSkerém stiidani,
zmén€ ndzoru, sebepromenovani §iii Spatnou povest. A prave toto
je bezpochyby - byt’ byla jinak vyhodnost takového zpiisobu mysleni
jakkoli velka - pro poznani tim nejSkodlivéj§im druhem
vSeobecného soudu: nebot’ praveé odhodlani poznavajiciho vyslovit
se kdykoli statecné proti svému dosavadnimu minéni a viibec byt ve
vztahu ke vSemu, co se v nas chce stat pevnym, povytce
nedavetivy, - to vSe je zde odsouzeno a opiedeno Spatnou povesti.
Smysleni poznévajiciho, jenz je v rozporu se "stalou povésti”,

plati za nedistojné, zatimco zkamenélost nazorti ma veskerou
diastojnost na své stran¢: - jest¢ dnes musime zit pod klatbou
takovych pravidel! Jak téZce se Zije, citi-li lov€k proti sob¢ a
kolem sebe soud mnoha tisicileti! Je pravdépodobné, Ze po mnoho
tisicileti bylo poznani provazeno Spatnym svédomim a ze

v historii nejvétSich duchti se muselo vyskytovat velké mnozstvi

sebeopovrzeni a tajné bidy.



7297.®

Moci odporovat. - Kazdy dnes vi, ze schopnost snést odpor je
znamkou vysoké kultury. Nékteti dokonce védi, Ze vyssi Elovek
odpor vici sob¢ vyzaduje a vyvolava, aby se mu ukdzala jeho
vlastni, dosud neznamé nespravedlnost. Av§ak moci odporovat,
ziskat dobré svédomi pti napadani vSeho navyklého, tradi¢niho,
uctivaného, - to je vic nez v obou ptedchozich ptipadech, to je
ono opravdu velké, nové, obdivuhodné v nasi kultufe, nejvétsi

krok osvobozeného ducha: kdo vi toto? -

7298.®

Povzdech. - Lapil jsem toto poznani cestou a ve snaze je zachytit
jsem rychle sahl po nejblizsich Spatnych slovech, aby mi opé&t
neulétlo. A nyni na tato vyschla slova zahynulo a visi v nich a
komiha se - a kdyZ nan pohlédnu, nevim uz ani, jak jsem mohl

citit takové Stesti, kdyZ jsem toho ptéka chytal.

7.299. ®

Co bychom se méli naucit od umélct. - Jaké mame prostiedky,
abychom vécem dodali krasu, pfitazlivost, lakavost, kdyz ji samy
nemaji? - a ja jsem nazoru, zZe samy o sob¢ ji nemaji nikdy! Zde
se musime zc¢asti ucit od 1ékari, ktefi naptiklad hotké véci fedi
nebo pfidavaji do mésidla vino a cukr; ale jesté vic od umélci,
ktefi se vlastné o takové ndpady a triky snazi ustavi¢né. Vzdalit

se od véci, az z nich uZ mnoho nevidime a musime si mnoho
pfimyslet, abychom je jesté vid€li - nebo vidét véci za rohem a
jakoby ve vytezu - nebo je postavit tak, aby se ¢astecné
piekryvaly a umoziovaly jen perspektivni prihledy - nebo na né
hledét barevnym sklem ¢i ve svétle vecernich ¢ervankt - nebo jim
dat povrch a plet, jez neni pIn¢ transparentni: tomu vSemu je
tieba se od umélct naucit a v ostatnich vécech byt moudtejsi nez
oni. Nebot’ u nich obvykle tato citliva sila kon¢i tam, kde konci
uméni a za€ina zivot; av§ak my chceme byt basniky svého Zivota a

zacit u toho nejmensiho a nejvsednéjsiho.

7300. ®
Piedehry védy. - Myslite snad, Ze by védy mohly vzniknout a



vyspét, kdyby jim nepiedchazeli kouzelnici, alchymisté,
astrologové a arodé€jnice - tedy ti, kdo svymi pfisliby a svym
ptedstiranim museli nejprve vyvolat Zizei, hlad a chut’ na skryté

a zakazané sily? Ano, muselo byt slibovano nekone¢né vic, nez kdy
muze byt splnéno, aby se v {i8i poznani splnilo viibec néco. -
Mozna ze stejnym zpusobem, jakym se nam zde ukazuji predehry a
cviCeni k védé, které naprosto nebyly jako takové provozovany a
pocitovany, se zjevi n¢jakému vzdalenému véku také veskeré
naboZenstvi jako cviceni a pfedehra: mozna by mohlo byt zvlastnim
prostiedkem k tomu, aby jednotlivi lidé mohli jednou vychutnat
sobéstacnost boha a celou jeho silu sebevykoupeni: Ano! - smime
se ptat - naucil by se snad ¢lovek bez oné religidzni Skoly a
prehistorie viibec kdy pocit'ovat hlad a Zizen po sobé¢ a Cerpat
sytost a plnost ze sebe? Nemusel nejprve Prométheus zit v bludu,
ze ukradl svétlo a pyka za to, - aby nakonec odhalil, ze svétlo
vytvoftil tim, Ze po svétle touZil, a Ze nejenom ¢cloveék, nybrz 1

bth je dilem jeho rukou a hlinou v jeho rukou? VSechno jen
vytvory svého tviirce? - stejné jako blud, kradez, Kavkaz, sup a

celd tragicka Prometheia vSech poznéavajicich?

7301.®

Blud lidi kontemplativnich. - Vyssi lidé se od nizkych odlisuji
tim, ze vidi a slySi nevyslovné vic a pii vidéni a slySeni mysli

- a prave tim se lisi ¢lovek od zvitete a vyssi zvitata od

nizsich. Pro toho, kdo vyrtsta do vysin lidstvi, nabyva svét
plnosti; zachytava ho svymi hacky stale vice z4jmu; neustale
roste mnozstvi jeho vznétl a praveé tak mnozstvi druht jeho
rozkosi a strasti, - vySsi Clovék je vzdy zaroven $t'astnéjsi a
nesStastnéjsi. Jeho ustaviénym privodcem vsak zistava jeden blud:
domniva se, ze stoji pfed velkou podivanou a velkym koncertem,
jimiz je Zivot, jako divak a posluchac: nazyva svou povahu
kontemplativni a piehlizi pfi tom, Ze on sam je také vlastnim
basnikem a spolutviircem Zivota, - Ze se sice zajisté velmi 1i8i

od herce tohoto dramatu, takzvaného ¢lovéka jednajiciho, ale
jesté vice od pouhého pozorovatele a svate¢niho hosta pred
jevistém. Jemu, jakozto basnikovi, je zajisté vlastni vis

contemplativa a pohled zpét na své dilo, avSak zaroven a



pfedevsim vis creativa, jeZ jednajicimu ¢lovéku chybi, at’ uz

prvni zdani a vSeobecné minéni fika cokoli. Pravé my, kdo myslime
a pocitujeme, ve skutecnosti neustale tvofime néco, co zde jesté
neni: cely ten vécné rostouci svét hodnoceni, barev, zavazi,
perspektiv, hierarchii, pfitakani a popirani. Toto ndmi vytvoiené
basnické dilo neustale nacvicuji a osvojuji si takzvani prakticti

lidé (nasi herci, jak fe¢eno) a prenaseji je do télesné

skutecnosti, ba do vSednosti. Cokoli ma v nynéj$im svété hodnotu,
nema ji samo o sob¢, ze sv¢ prirozenosti, - pfiroda je vzdy bez
hodnoty: - nybrz hodnota byla kdysi témto vécem dana, darovana a
my jsme byli darci! Teprve my jsme stvofili svét, ktery se

Cloveka tyka! - AvSak prave toto védeéni ndm schazi, a jestlize ho
nékdy na okamzik dosdhneme, pak je ihned v pfisti chvili zase
zapomeneme: nezndme svou nejlepsi silu a hodnotime sebe, lidi
kontemplativni, o stupen niZe, - nejsme ani tak hrdi, ani tak

Stastni, jak bychom byt mohli.

7302. ®

Nebezpeci nejst’astnéjSich. - Mit jemné smysly a jemny vkus; byt
pfivykly na to nejvybranéjsi a nejlepsi z ducha jako na pravou a
nejcastéjsi krmi; téSit se ze své silné, zdatné, odvazné duse;

kracet Zivotem s klidnym pohledem a pevnym krokem, pfipraven
neustale na nejzazsi jako na slavnost a pln Zadosti po
neobjevenych svétech a mofich, lidech a bozich; naslouchat kazdé
veselé hudbé, jako by tam usedli udatni muzi, vojaci, namotnici
ke kratkému odpocinku a pobaveni, a v nejhlub$im pozitku

z okamziku byt pfemozen slzami a celou purpurovou t€Zkomyslnosti
Stastného ¢loveka: kdo by nechtél, aby to vSe bylo prave jeho
majetkem, jeho stavem! To bylo §tésti Homéra! Stav toho, kdo
Rektim stvofil jejich bohy, - ne sam sobé své bohy! Ale
nezastirejme si: s timto Homérovym S§téstim v dusi je clovek také
nejzranitelnéjSim tvorem pod sluncem! A jen za tuto cenu lze
koupit tu nejdrahocenné;jsi musli, jiz viny byti dosud vyplavily

na pobieZzi! Diky jejimu vlastnictvi se ¢lovek stava stale
vnimavéjSim pro bolest, az se kone¢né stane piili§ vnimavym:
nakonec stacilo nepatrné rozladéni a znechuceni, aby Homérovi

zosklivilo zivot. Nedokazal uhodnout hloupou hadanku, kterou mu



dali mladi rybafi! Véru, malé hadanky jsou nebezpecim

nejStastnéjSich! -

7303.®

Dva §t’astni. - Vskutku, tento ¢loveék ovlada nazvdory svému mladi
improvizaci zivota a uvadi i nejpozornéjSiho pozorovatele v uZas:

- zda se totiz, Ze se nedopousti jediné chyby, tiebaze ustaviéné
hraje nanejvys odvdznou hru. Pfipomind ony improvizujici mistry
hudebniho uméni, jimz by chtél poslucha¢ také ptipsat bozskou
neomylnost ruky, pfestoze se tu a tam ptehmatnou, jako se
pfehmatne kazdy smrtelnik. Ale jsou obratni a vynalézavi a stale
pfichystani viadit 1 nejnahodilejsi ton, k némuz je vede thoz

prstu ¢i rozmar, ihned do tematického celku a vdechnout ndhodé
krasny smysl a dusi. - A zde je zase uplné jiny ¢loveék: nedaii se
mu v zasadé nic, o€ usiluje a co planuje. To, k cemu

prilezitostn€ upnul své srdce, jej uz nékolikrat ptivedlo na

okraj propasti a do té€sné blizkosti zaniku; a pokud mu piece

jeste unikl, pak zajisté ne s pouhym "Sramem". Myslite, ze je

proto nestasten? Uz davno se rozhodl, Ze vlastni pfani a plany
nebude brat tak vazné. "Kdyz se mi nezdati tohle, povzbuzuje se,
pak se mi snad zdafi néco jiného; a v celku vzato nemohu védét,
zda nejsem svym nezdarim zavazan dikem vic nez né¢jakému uspéchu.
Jsem snad stvofen k tomu, abych byl tvrdohlavy a nosil rohy byka?
Co pro mne tvoii hodnotu a vysledek zZivota, je n€kde jinde; ma
hrdost a pravé tak ma bida jsou nékde jinde. Vim o Zivot¢ vic,
protoZe jsem ho tak ¢asto malem ztratil: a pravé proto mam ze

Zivota vic nez vy vSichni!"

7304.®

Ztikat se kondnim. - V zasad¢ mi jsou proti mysli vSechny
moralky, jez nabadaji: "Toho necin! Odiikej se! Prekonej se!" -
naproti tomu jsem naklonén v§em moralkam, které mne pobizeji,
abych néco d¢lal, znovu a znovu, od rdna do vecera, a v noci aby
se mi o tom zd4lo a j& nemohl myslet na nic jiného nez: jak to
vykonat dobfte, tak dobfe, jak je to praveé pro mne jedin€ mozné!
Kdo takto Zije, od toho postupné odpadava, co k takovému zivotu

nepatii: bez nendvisti a odporu vidi, jak jej dnes opousti to a



zitra ono, jako zezloutlé listy, které odvane ze stromu kazdy

Cerstvy véttik: anebo vitbec nevidi, Ze jej to opousti, tak piisné
pohliZi jeho oko k jeho cili a viibec kuptedu, nikoli stranou,

zpatky ¢i doli. "NasSe konani necht’ urcuje, ¢eho se ziikame:

ziikat se konanim" - tak se mi to libi, tak zni mé placitum.

Nechci vSak s otevienyma o¢ima usilovat o vlastni ochuzeni, nemam
rad zadné negativni ctnosti, - ctnosti, jejichz podstatou je

popirani a odiikani samo.

7.305. ®

Sebeovladani. - Ucitelé moralky, ktefi cloveku jako prvni a
nejvyssi ukladaji, aby ovladl sdm sebe, vyvolavaji u ného

zvlastni chorobu: totiZ neustalé podrazdéni pti vSech pfirozenych
vznétech a sklonech, takika jakysi druh svédéni. At jej od té

doby Zene, pfitahuje, laka, pohani cokoli, zevnitt ¢i zvenci -

vzdy se tomuto podrazdénému zd4, ze jeho sebeovladani hrozi
nebezpeci: nesmi se jiz sveétit zddnému instinktu, zadnému
svobodnému rozletu, nybrz stoji tu stale s odmitavym gestem,
vyzbrojen sam proti sobé, s ostrym a nediivétivym pohledem, véény
straZce hradu, v n€jZ sdm sebe proménil. Ano, mize tak byt velky!
Ale jak nesnesitelny je nyni pro druhé, jak tézky sdm pro sebe,

jak ochuzeny a odd¢€leny od nejkrasnéjSich nahodilosti duse! Ba od
moznosti dal§iho pouceni! Nebot’ musime umét na urcity ¢as ztratit
sami sebe, chceme-li se né€emu piiucit od veci, jimiz sami

nejsme.

7.306. ®

Stoikové a epikurejci. - Epikurejec si vyhledava situaci, osoby a
dokonce i udalosti, které se hodi k jeho nanejvys citlivé
intelektualni povaze, a ostatniho - to znamena naprosté vétSiny
véci - se ziika, protoZe by to pro néj byla piilis silné a tézka
strava. Stoik se naopak cvici v polykani kamenti a Cerv, stiepti a
Stirti a odnaucuje se osklivosti; jeho zaludek se ma stat kone¢né
neteCnym vici vSemu, co do n¢j nasype nahoda byti: - pfipomina
onu arabskou sektu Assaud, s niz se lze setkat v Alzirsku; a
podobné jako tito necitlivi, zve i on na piedvadeéni své

necitlivosti s oblibou publikum, bez néhoz se epikurejec prave



rad obejde: - ma prece svou "zahradu"! Pro lidi, s nimiZ si osud
zahrava, pro ty, kteti Ziji v nasilnych dobéach a v zavislosti na

nékom nevypocitatelném a proménlivém, mize byt stoicismus velmi
vhodny. Kdo vS§ak do jist¢ miry odhadne, Ze mu osud dovoli spradat
dlouhé vlakno, ucini dobte, zatidi-li se epikurejsky; vSichni

lidé ducha tak doposud ¢inili! Pro né€ by totiz bylo nejvetsi

ztratou, kdyby pfisli o jemnou citlivost a ziskali za ni darem

stoickou tlustou ki1 s jez€imi ostny.

7307.®

Ve prospéch kritiky. - Dnes se ti jevi jako omyl néco, co jsi

diive miloval jako pravdu nebo pravdépodobnost: odvrhujes to a
blahove se domnivas, ze tak zvitézil tvllj rozum. MoZna byl vsak
onen omyl pro tebe tehdy, kdyz jsi byl jesté jiny - a jsi

neustdle jiny - stejné nezbytny jako vSechny tvé nynéjsi
"pravdy", podoben blang, jez ti zastirala a zahalovala mnohé, co
jsi jesté€ nesmél vidét. To minéni zabil tvlij novy Zivot, nikoli

tvllj rozum: uz je nepotiebujes, a tak se hrouti samo od sebe a
nerozum z ného vyléza na svétlo jako Cerv. Kdyz kritizujeme, neni
to nic svévolného a neosobniho, - je to, pfinejmensim velmi
Casto, diikaz toho, Ze jsou v nas zivé sily ristu, které odhazuji
starou kliru. Popirdme a musime popirat, protoze v nds néco chce
Zit a pfitakat si, néco, co mozna jesté neznadme, jesté nevidime!

- Tolik ve prospéch kritiky.

7.308. ®

Historie kazdého dne. - Jak vypada historie tvé kazdodennosti?
Pohled’ na své zvyklosti, z nichZ sestava: jsou vysledkem bezpoctu
malych zbabélosti a lenosti, nebo plodem tvé state¢nosti a
vynalézavého rozumu? At jsou oba piipady jakkoli odlisné, nelze
vylouc¢it, Ze t¢ lidé zahrnou stejnou chvélou a ty jim také

vskutku pfineses stejny uzitek. Ale s chvalou, uzitkem a
uctyhodnosti at’ se spokoji ten, komu sta¢i mit dobré svédomi, -

avSak nikoli ty, ktery zkoumas ledvi a mas védomi o svédomi!

7309.®

Ze sedmé samoty. - Jednoho dne za sebou poutnik piibouchl dvete,



zastavil se a plakal. Poté pravil: "Ten mij sklon a pud

k pravému, skutecnému, ne-zdanlivému, jistému! Jak jsem nan
rozezlen! Pro¢ pravé mné jde v patach tento temny a vasnivy
pohané¢! Rad bych si vydechl, ale on to nedovoli. Co v§echno mne
nesvadi, abych se zastavil! VSude jsou pro mne zahrady Armidovy:
proto stale nové rozchody a nové hotkosti srdce! Znovu musim
vykroc€it, pozvednout svou znavenou, zranénou nohu: a protoze
musim, ohlizim se ¢asto na to nejkrasnéjsi, jez mé nedokazalo

zadrZet, s hnévem - protoZe mne nedokazalo zadrzet!"

7310.®

Viile a viny. - Jak la¢né€ se sem Zene tato vlna, jako by méla
¢ehosi dosahnout! S jak hrozivym spéchem pronik4 do nejhlubsiho
zakouti skalnaté rozsochy! Zda se, ze chce nékoho ptedstihnout;
zda se, Ze je tam ukryto néco, co ma cenu, velkou cenu. - A ted’
se vraci, trochu pomaleji, stale jesté cela bila vzruSenim, - je
zklamana? Nasla, co hledala? Piedstira zklamani? - Ale uz se
blizi jind vina, jeste lacnéjsi a divocejsi nez prvni, a také

jeji duse jako by byla plna tajemstvi a zadosti najit poklad. Tak
Ziji viny, - tak Zijeme my, volni bytosti! - vic nefeknu. -

Jakze? Vy mi neduvetujete? Vy se na mne zlobite, vy krasni
netvoii? Obdavate se, Ze vase tajemstvi zcela vyzradim? Nuze! Jen
se na m¢ zlobte, zvedejte sva zelenava nebezpecna téla, jak
nejvyse miizete, postavte mezi mne a slunce zed’ tak jako nyni!
Veéru, uz ze svéta nezlistalo nic nez zelenavé piitmi a zelené
blesky. Provadéjte, co cheete, vy svévolnici, fvéte rozkosi a
zlobou - nebo se opé€t ponoite, setfeste své smaragdy do
nejhlubsich hlubin, pfehod’te pfes n€ své nekonecné bélavé trasné
a krajkovi pén - vSe se mi bude libit, nebot’ vam vse slusi a ja
jsem vam za vSe tak vdécen: jak bych vas mohl prozradit! Nebot -
slySte dobfe! - ja vas 1 vaSe tajemstvi zndm, ja zndm vas rod!
Vzdyt’ vy aja jsme z jednoho rodu! - Vzdyt’ vy a ja mame jedno

tajemstvi!

Z311.®
Lomené svétlo. - Nejsme vzdy statecni; a kdyZ se unavime, pak i

nasinec obcas zanatika: "Je tak t&zké pisobit lidem bolest - ach,



proc€ je to jenom tak nutné! Co z toho, Ze Zijeme vskrytu,
nechceme-li podrzet pro sebe to, co budi pohorSeni? Nebylo by
spiSe radno Zit v davu a na jednotlivcich napravovat to, ¢im se

ma a musi hfesit na vSech? Byt posetily s poSetilcem, jesitny s
jesitnym, blouznit s blouznivcem? Nebylo by to spravné, pti tak
nebyvalé rozlicnosti v celku? Kdyz slySim o zlomyslnostech
druhych vi¢i mné, - neni mym prvnim pocitem zadostiu¢inéni? Tak
je to spravné! - jako bych jim fikal - tak malo se k vdm hodim a
mam tolik pravdy na své strané: jen si ze mne délejte dobry den,
kdykoli miizete! Zde jsou mé nedostatky a omyly, zde mij blud, mtj
nevkus, mllj zmatek, mé slzy, ma jeSitnost, ma sovi ukrytost, mé
rozpory! Zde je cemu se smat! Tak se tedy sméjte a téste!

Nezlobim se na zakon a pfirozenost véci, jez chtéji, aby

nedostatky a omyly vyvolavaly veseli! - Jisté, kdysi existovaly
"krasnéjsi" Casy, kdy se clovek mohl s kazdou poné¢kud novéjsi
myslenkou citit tak nepostradatelny, ze s ni mohl vyjit na ulici

a na kazdého volat: "Hled! Rie nebeska se pfiblizila!" - Ja bych

se nepostradal, kdybych chybé¢l. Postradatelni jsme vSichni! -
Avsak, jak feceno, takto nesmyslime, kdyz jsme statecni;

nemyslime na to.

7312.®

Muj pes. - Dal jsem své bolesti jméno a fikam ji "pes", - je

prave tak vérnd, prave tak vlezla a nestydata, prave tak zdbavna,
prave tak chytréa jako kazdy jiny pes - a mohu se na ni osopovat a
vylévat si na ni zlost: jako to druzi d€laji se svymi psy,

sluzkami a Zenami.

7Z313.®

Zadny obraz muk. - Udélam totéZ co Raffael a nenamaluji uz zadny
obraz muk. Existuje dost vzneSenych véci, nezZ abychom museli
vyhledavat vznesenost tam, kde se druzi s krutosti; mou ctizadost
by navic viilbec neuspokojovalo, kdybych se chtél stat sublimnim

mucitelem.

7314.®

Nova domaci zvirata. - Chci mit u sebe svého lva a svého orla,



abych mél neustale naznaky a ptedzvésti toho, jak velka nebo jak
mald je ma sila. Musim k nim dnes shliZet dolii a bat se jich? A

nadejde opét hodina, kdy oni budou vzhlizet ke mné, a ve strachu?

7Z315.®

O posledni hodince. - Boufe jsou mym nebezpecim: budu mit svou
boufi, kterd mé zahubi, jako zahubila Olivera Cromwella jeho
boute? Nebo uhasnu jako svétlo, které nesfoukne az vitr, nybrz
které je sebou samym unaveno a piesyceno - vyhaslé svétlo? Nebo

konecné: sfouknu sdm sebe, abych nevyhasl? -

7316.®

Lidé s prorockym darem. - Schazi vam cit pro to, Ze proroci jsou
lidé velice trpici: domnivate se jen, Ze jim byl dan do vinku
krasny "dar", a nejspi$ byste jej radi meli sami, - ale vyjadiim

se radéji v podobenstvi. Jak moc trpi asi zvifata elektiinou ve
vzduchu a v mracich! Pozorujeme, Ze nékteré ZivociSné druhy maji
prorockou schopnost vzhledem k pocasi, naptiklad opice (jak
muzeme sami dobfe sledovat jesté 1 v Evropé¢, a to nejen ve
zvétincich, nybrz na Gibraltaru). Ale nemyslime na to, Ze jejich
bolesti - jsou zde proroky! Kdyz se pod vlivem bliziciho, zdaleka
jesté ne viditelného mraku zméni nahle pozitivni elektfina

v negativni a pfipravuje se zmeéna pocasi, chovaji se tato

zvitata, jako by se bliZil nepfitel, a chystaji se k obrané nebo

k uteéku; vétSinou nékam zalezou, - nechapou Spatné pocasi jako

pocasi, nybrz jako nepfitele, jehoz dotek uz citi!

7317.®

Ohlédnuti. - Vlastni patos kazdého zivotniho tdobi si jen ziidka
uvédomujeme jako takovy, dokud v tomto udobi zijeme; vzdy se
domnivame, zZe je to pro nas jediny pravé mozny a rozumny stav a
rozhodné étos, nikoli patos - abychom hovofili a rozliSovali s
Reky. Par tonti hudby mi dnes pfivolalo vzpominku na jednu zimu,
jeden dim a jeden navysost poustevnicky Zivot a zroven i pocit,
v némz jsem tehdy Zil: - myslel jsem si, Ze tak mohu Zit uz

navzdy. AvSak nyni chapu, ze to byly veskrze patos a vasen, véc



srovnatelna s touto bolestné€ zmuzilou a té$nou hudbou, - néco
takového nemtize mit ¢lovek cela 1éta €i snad vé¢nost: stal by se

tim pro tuto planetu pfili§ "nadpozemskym".

7318.®

Moudrost v bolesti. - V bolesti je stejné moudrosti jako

v rozkosi: a podobné jako rozko§ patii k prvofadym zachovnym
silam druhu. Kdyby takovou silou nebyla, uz ddvno by zanikla; ze
pusobi utrpeni, neni argument proti ni, je to jeji podstata.

V boleti slySim povel lodniho kapitana: "Stahnéte plachty!" Smély
lodnik "¢loveék" se musel naucit vztycovat plachty tisicerym
zpusobem, jinak by po ném bylo zahy veta, pfili§ brzy by ho
pohltil ocedn. Musime umét Zit i s menSim mnoZstvim energie:
jakmile bolest zapne sviij poplas$ny signal, je na Case energii
snizit, - blizi se né¢jaké velké nebezpeci, chysta se boure a my
ucinime dobfe, budeme-li se co nejméné "nadouvat". - Je pravda,
ze existuji lidé, kteti pti blizici se velké bolesti slysi prave

opacny povel a kteti nikdy nehledi hrdéji, bojovnéji a Stastnéji,
nez kdyz se zveda boute; ano, sama bolest jim dava ty nejvetsi
okamziky! To jsou velci, heroicti lidé, kteti lidstvu ptinaSeji
bolest: lidé nepocetni a vzacni, ktefi maji zapotiebi téze

apologie jako bolest viibec, - a vskutku! neupirejme jim ji! Jsou
to pro druh zadchovné a povzbudivé sily prvniho fadu: byt tieba
jen tim, zZe se brani pohodli a neskryvaji sviij odpor k tomuto

druhu §tésti.

7319.®

Byt interprety vlastnich zazitki. - Jeden druh poctivosti byl

vSem zakladatelim nédboZenstvi a jim podobnym odjakziva cizi: -
nikdy neucinili véci svédomi poznéni vlastnich z4Zitkl. "Co jsem
vlastné zazil? Co se tehdy ve mn¢ a kolem mne odehravalo? Byl miyj
rozum dostatecn¢ jasny? Byla ma viile obrnéna proti vSem klamiim
smysll a odrazela statecné vSe fantastické?" - takto se zadny

z nich neptal a ani vSichni ti mili véfici se tak dosud neptaji:

spiSe Zizni po vécech, které jsou proti rozumu, a neradi by si

utiSeni této zizné pfili§ ztizili, - prozivaji potom "zazraky" a

"znovuzrozeni" a sly$i hlasy andélské! AvSak my, my jini, Ziznici



po rozumu, chceme svym zazitklim hledét tvaii v tvar stejné piisné
jako védeckému pokusu, hodinu za hodinou, den za dnem! Chceme byt

sami svymi experimenty a pokusnymi zvitaty.

7320.®

Pti shledani. - A.: Rozumim ti jest¢ dobie? Ty hledas? Kde je
vprostied ted’ skute¢ného svéta tvlij kout a tva hvézda? Kde se ty
muzes polozit na slunce, aby i tebe zalila pfemira blaha a tvé
byti doSlo ospravedInéni? At tak ucini kazdy sdm za sebe - jako
bys mi fikal - at’ pusti z hlavy obecné feci, starani o druhého a

o spole¢nost! - B.: Ja chci vic, nejsem hledajici. J& chci pro

sebe stvorit vlastni slunce.

7321.®

Nova opatrnost. - Nemysleme uz tolik na tresty, kdrani a
polepSovani! Jednotlivce malokdy zménime; a pokud by se nam to
zdaftilo, pak se moznd mimodé¢k podafilo zaroven néco jiného: jeho
prostiednictvim jsme se zménili my! Hled'me spiSe, aby nas vlastni
vliv na v§e nadchdzejici vyvazil a ptevazil jeho vliv; nezapasme

v ptimém boji! - takovym bojem je totiz veSkeré karani, trestani

a polepSovani. Nybrz povznesme se sami tim vySe! Davejme svému
Nechceme se kvili nému stat sami temné&j$imi, tak jako vSichni
trestajici a nespokojenci! Jdéme radéji stranou! Divejme se

jinam!

7322.®

Podobenstvi. - Myslitelé, v nichz se vSechny hvézdy pohybuji po
cyklickych drahach, nejsou myslitelé nejhlubsi; kdo do sebe
pohlizi jako do nesmirného kosmu a nosi v sobé Mlé€né drahy, ten
také vi, jak nepravidelné vSechny Ml1é¢né drahy jsou; vedou az

doprostied chaosu a labyrintu byti.

7323.®
Stésti v osudu. - Nejveétsi vyznamenani ndm osud prokaze, necha-li
nas urcity ¢as bojovat na strané nasich protivnikti. Tim jsme

predurceni k velkému vitézstvi.



7324.®

In media vita. - Ne! Zivot mne nezklamal! Rok od roku je pro mne
spi$ pravdivejsi, lakavejsi a tajemnéjsi, - ode dne, kdy mne
navstivila velké osvoboditelka, ona myslenka, Ze Zivot by mohl

byt experimentem pozndvajiciho - a nikoli povinnosti, nikoli
sudbou, nikoli klamem! - A poznani samo: at’ si je pro jiné né¢im
jinym, naptiklad lozem ke spoc¢inuti nebo cestou k takovému lozi
nebo zabavou nebo zahdlkou, - pro mne je svétem nebezpecenstvi a
vitézstvi, v némz maji 1 heroické pocity své jevisté a kolbiste.
"Zivot prosttedkem poznani" - s touto zasadou v srdci miize Elovek
Zit nejen statecné, nybrZ 1 radostné, a také se radostné smat! A

kdo by viibec umél dobfe se smat a dobte zit, kdyby nejprve neumél

dobre valéit a vitézit?

7325.®

Co patfi k velikosti. - Kdo by mohl docilit néceho velkého, aniz
by v sobé¢ citil silu a viili psobit velkou bolest? Umét trpét je
to nejmensi: v tom dosdhnou Casto mistrovstvi i slabé Zeny a
dokonce otroci. Ale nezahynout vnitini nouzi a nejistotou, kdyz
pusobime velké utrpeni a slySime kiik tohoto utrpeni - to je

velké, to patii k velikosti.

7.326.®

Lékafi dusi a bolest. - VSichni kazatelé moralky, jakoz i vSichni
teologové, maji jeden spolecny neSvar: vSichni se lidem snazi
namluvit, Ze je to s nimi velmi $patné a Ze maji zapotiebi tvrde,
definitivni, radikalni kary. A jelikoz takovym naukdm lidé vzdy
az ptili§ horliveé a po celd staleti doptavali sluchu, nakonec

v nich skutecné€ néco z t€ poveéry, Ze se jim vede velmi Spatné,
zustalo: takze jsou ted” opét velice ochotni vzdychat, nenachézet
na Zivoté nic dobrého a vymeénovat si zachmutené pohledy, jako by
to sotva bylo k vydrzeni. Ve skute¢nosti jsou si svym zivotem
nespoutané jisti, zamilovani do n¢j a ptekypuji
nepiedstavitelnymi Istmi a obmysly, jak v§e nepiijemné zlomit a
bolesti a nestesti ulomit hrot. Skoro se mi zda, ze o bolesti a

nestésti se vzdy mluvi piehnané, jako by pfehanéni v tomto ohledu



bylo véci spravného zplisobu zivota: pilné€ se v§ak zamlcuje, ze
proti bolesti existuje nespocet tiSivych prostiedki, jako je
omamovani nebo hore¢naty spéch myslenek nebo klidna poloha nebo
dobr¢ a zI¢ vzpominky, tmysly, nadéje a mnoho druht hrdosti a
soucitu, jez maji takika U€inek anestetik: zatimco pfi nejvyssich
stupnich bolesti nastupuje samo od sebe bezvédomi. Docela
obstojné umime své hotkosti skrapét sladkymi kapkami, zejména
hotkosti duSe; mame pomicky pro svou stateCnost a vznesenost 1
pro uSlechtilejsi deliria poddanosti a rezignace. Ztrata zistane
ztratou sotva hodinu: jaksi ndm zaroven s ni padl z nebe 1 dar -
nova sila naptiklad: byt’ to byla jenom nova pfileZzitost k sile!

Co vSechno kazatelé moralky vyfantazirovali o vnitini "bid¢"
zlych lidi! Co ndm jen nalhali o nestésti vaSnivych lidi! - ano,
lhani je tu tim pravym slovem: velmi dobie v&déli o prekypujicim
Stésti takovych lidi, ale zcela je zamlceli, protoze bylo

poptenim jejich teorie, podle niz vesker¢ Stésti vznika teprve
zni¢enim vasné a zmlknutim vile! A co se nakonec tyce receptu
vSech téchto I¢kaiti duse a jejich vychvalovani tvrdé radikalni
kury, tu je dovoleno se ptat: je tento nas zivot vskutku tak
bolestivy a obtizny, abychom jej s vyhodou vymeénili za stoicky
zpusob Zivota a zkamenéni? Nedafi se ndm prece natolik Spatné,

aby se ndm muselo dafit Spatné stoickym zptisobem!

7327.®

Brat vazné. - Intelekt je u prevazné vétsiny lidi tézkopadny,
temny a skiipavy stroj, ktery se nesnadno uvadi do chodu:
chtgji-1i s timto strojem pracovat a dobie myslet, fikaji tomu
"brat véc vazné", ach, jak nepiijemné pro né musi byt dobré
mysleni! Ta milé bestie Clovek ztrati nejspis pokazdé, kdyz dobie
mysli, dobrou néladu; stava se "vaznou"! A "kde je radost a
smich, nestoji mySleni za nic": - tak zni pfedsudek této vazné
bestie vici veskeré "radostné véde". - Budiz! Ukazme tedy, Ze je

to pfedsudek!

7328.®
Skodit hlouposti. - Vira, Ze egoismus viibec je zavrzenihodny, tak

tvrdosijné a s takovym presvédcenim hlasana, zajisté egoismus



poskodila (ve prospéch, jak nepiestanu opakovat, stadnich
instinktll!), zejména tim, ze jej ptipravila o dobré svédomi a
velela pravé v ném hledat vlastni zdroj veskerého nestésti. "Tvé
sobectvi je nejhor§im zlem tvého zivota" - kazalo se po
tisicileti: tim bylo, jak feceno, sobectvi poSkozeno a zbaveno
znacné Casti ducha, veseli, vynalézavosti, krasy; sobectvi tim
zhlouplo, zosklivélo a otravilo se! - Filosoficky starovék vidél
naproti tomu hlavni zdroj zla v né¢em jiném: poc¢inaje Sokratem
myslitelé neunavné kazali: "VaSe bezmyslenkovitost a hloupost,
vase ziti podle pravidel, vaSe pfejimani ndzoru souseda je
divodem, pro¢ tak ziidka dosédhnete §tésti - my, myslitelé, jsme
jakozto myslitelé nej$tastn€jsi." Nerozhodujme, zda mélo toto
kazéani proti hlouposti za sebou lepsi ditvody nez ono kazani proti
sobectvi; jisté je ale tolik, Ze ptipravilo hloupost o dobré

svédomi: - tito filosofové hlouposti uskodili.

7329.®

Volny cas a zahalka. - Ve zplisobu, jakym se Ameri¢ané zenou za
zlatem, je jakasi indidnskd, indianské krvi vlastni divokost: a
jejich bezdechy spéch v praci - nejvlastnéjsi nefest Nového svéta

- za¢ina uz svou nakazlivosti Sifit ve staré Evropé¢ neklid a
naprosto podivnou bezduchost. Clovék se uz stydi za klid; dlouhé
uvazovani ptisobi bezmala vycitky svédomi. Myslime s hodinkami
v ruce, jako se ob&dvéa s ofima upienyma do burzovniho listu -
zijeme jako n¢kdo, kdo by ustaviéné mohl cosi "zmeskat". "Radsi
néco délat, neZ nedélat nic" - 1 tato zasada je smyckou vloZzenou
na hrdlo veskerého vzdélani a veskerého vyssiho vkusu. A stejné
jako timto spéchem pracujicich viditelné hynou vSechny formy,
hyne i cit pro samu formu i zrak a sluch pro melodii pohybt.
Diikazem toho je neomalend zietelnost, vyzadovana vSude, ve vSech
situacich, kde chce ¢lovek byt k lidem poctivy, ve styku s

ptateli, zenami, ptibuznymi, détmi, uciteli, Zaky, vidci a

knizaty, - nezbyva uZz ¢asu ani sil na obtady, na zdvaznost plnou
oklik, na jakykoli esprit zdbavy a viibec na veskeré otium. Nebot’
zivot v honbé¢ za ziskem nuti ustavicné vydavat ze sebe ducha az
do vycerpani, v neustalém ptetvafovani nebo prelstivani nebo

pfedhanéni: nejvétsi ctnosti je nyni udélat néco za kratsi dobu



nez druhy. A tak jen vzacné nastavaji hodiny povolené poctivosti:
v nich je ale ¢lovék unaven a nechce byt jen "nenuceny", nybrz
jak dlouhy tak Siroky se natdhnout a rozvalit. V souladu s timto
sklonem se nyni pisi také dopisy; jejich styl a duch vzdy bude
vlastnim "znamenim doby". Pokud jesté existuje potéSeni ze
spolecnosti a z uméni, pak je to potéSeni, jaké si dopteji
upracovani a umoteni otroci. Ach ta skromnost v "radosti" u
naSich vzdélancti 1 nevzdélanci! Ach tato rostouci podeziravost
vuci veskeré radosti! Prace ma stale vice veskeré dobré svédomi
na své stran¢: sklon k radosti se uz nazyva "potiebou zotaveni" a
zadin se sam za sebe stydét. "Clovek to dluzi svému zdravi" -

tak se hajime, pfistihnou-li nds na vyleté. Ano, brzy by to mohlo
dospét tak daleko, ze by clovek sklonu k vita contemplativa (to
jest k prochazkdm s mySlenkami a ptateli) podléhal s pohrdanim
k sobé samému a se Spatnym svédomim. - Nuze! Kdysi tomu bylo
naopak: $patné svédomi provazelo praci. Clovék z dobrého rodu
skryval svou préci, nutila-1i ho k ni nouze. Otrok pracoval tizen
pocitem, ze d€la cosi opovrzenihodného: - "délani" samo bylo
¢imsi opovrZzenihodnym. "Zdrojem vzneSenosti a cti jsou jen otium

a bellum": tak znél hlas antického predsudku!

7.330.®

Chviéla. - Myslitel nepotiebuje chvalu ani potlesk, za predpokladu
ovsem, ze si je jist svym vlastnim potleskem: toho se vSak vzdat
nemuze. Existuji snad lidé, ktefi by mohli postradat i tento a
vubec kazdy druh chvaly? Pochybuji: dokonce i na adresu toho
nejmoudiejsiho pravi Tacitus, jenZ jisté¢ neni pomlouvacem
moudrych, quando etiam sapientibus gloriae cupido novissima

exuitur - coz u néj znamena: nikdy.

7331.®

Radé&ji hluchy nez ohluSeny. - Kdysi chtél byt clovék vyhlaseny:
to uz nyni nestaci, protoze trh se pfili§ zvétsil, - ted” musi byt
vykficeny. Vysledkem je, Ze 1 dobra hrdla se prekiikuji a
nejlepsi zbozi nabizeji chraplavé hlasy; bez jarmare¢niho kiiku a
chrapotu neni uz dnes zadného génia. - To je ovSem Spatna doba

pro myslitele: musi se ucit nachdzet své ticho mezi dvojim hlukem



a tak dlouho se stavét hluchym, az se hluchym stane. Dokud se
tomu nenauci, je arci v nebezpeci, ze jej zahubi netrpélivost a

bolesti hlavy.

7332.®

714 hodina. - Asi kazdy filosof zazil zlou hodinu, kdy si myslel:

co na mn¢ zalezi, kdyz lidé nevéii také mym Spatnym argumentiim! -
A pak kolem n¢j ptelétne jakysi Skodoliby ptacek a Svitofi: "Co

na tobé zalezi? Co na tobé zalezi?"

7333.®

Co znamena poznévat. - Non ridere, non lugere, neque detestari,
sed intelligere! pravi Spinoza, tak prosté a vzneSené, jak je

jeho stylem. AvSak: co je toto intelligere v poslednim zakladé
jiného nez forma, v niz miiZzeme citit pravé ono troji najednou?
Vysledek raznych a navzajem si odporujicich puzeni k vysméchu,
narku, zatracovani? Nez je mozné poznani, musi nejprve kazdy

z téchto pudil pfednést svlij jednostranny nazor na véc ¢i udalost;
poté nastava boj téchto jednostrannosti a teprve z néj obcas
vznikne stfed, uklidnéni, smifeni na vSech tiech stranach, jakési
spravedlivé feSeni a smlouva: nebot’ diky spravedInosti a smlouvé
mohou vSechny tyto pudy obh4jit své byti a také navzajem své
préavo. JelikoZ nam do védomi proniknou jen posledni scény smifeni
a konecna zuctovani tohoto dlouhého procesu, domnivame se, ze
intelligere je néco smiflivého, spravedlivého, dobrého, néco
pudiim bytostné protikladného; zatimco jde jen o urcité chovani
pudi k sobé navzdjem. Nesmirn€ dlouhou dobu bylo védomé mysleni
pokladano za mysleni viibec: teprve nyni nam vysvita pravda, ze
nejvetsi ¢ast naseho duchovniho plisobeni probihd bez naseho
védomi a citéni; myslim vSak, Ze pudy, které tu spolu bojuji,
nejspis velmi dobfe uméji navzajem se citelné zasdhnout a ublizit
si -: mozn4, Ze praveé zde ma pivod ono nahlé hluboké vycerpani,
jez zasahuje vSechny myslitele (je to vyCerpani na bitevnim

poli). Ano, mozna se v nasem zapolicim nitru skryva mnohy
heroismus, avsak jisté nic bozského,
na-veky-v-sobé-spocivajiciho, jak se domnival Spinoza. Védomé

mysleni, a zejména mysleni filosofa, je tim nejméné silnym, a



tudiz i relativné nejmirn&j$im a nejklidnéj$im zpisobem mysleni:

a tak se mize pravé filosof nejsnaze mylit o povaze poznani.

7334.®

Musime se ucit milovat. - V hudbé je tomu takto: nejprve se
musime urcitou figuru a melodii vitbec naucit slySet, rozeznat,
odlisit, musime ji izolovat a ohranicit jakoZto svébytny Zivot;

poté je tfeba vynaloZzit namahu a dobrou vili, abychom ji viibec
snesli navzdory jeji cizoté, je tieba obracet se s trpélivosti

k jejimu vzhledu a vyrazu, se smiflivosti k jejim zvlastnostem: -
az konec¢né piijde okamzik, kdy ji pfivykneme, kdy ji o¢ekavame,
kdy tuSime, Ze by nam schézela, kdyby zde nebyla; a od té chvile
pusobi svym tlakem a svym kouzlem stale dal a neskon¢i, dokud se
nestaneme jejimi pokornymi a okouzlenymi milenci, ktefi od svéta
nechtéji uz nic lepsiho, nez ji a opét ji. - Tak se ndm vSak

nevede jen v hudbé: vSechny véci, které ted’ milujeme, jsme se
prave takto naucili milovat. Nakonec jsme vzdy za svou dobrou
vuli, za svou trpélivost, slusnost, mirnost vii¢i cizimu odménéni

- tim, Ze ono cizi pozvolna odhazuje své zavoje a predstavuje se
nam jako nova nevyslovna krasa: - to je jeho dik za nasi
pohostinnost. I ten, kdo miluje sdm sebe, se to naucil timto

zpusobem: neni jiné cesty. I lasce se ¢loveék musi ucit.

7335.®

At Zije fyzika! - Kolik lidi umi vskutku pozorovat! A z téch
nemnohych, kteti to umé;ji - kolik jich pozoruje sebe sama! "Kazdy
je pro sebe sama tim nejvzdalengjsim!" - to védi ke své nelibosti
vSichni, kdo zkoumaji ledvi; a vyrok "poznej sdm sebe!" je, z Gst
boha a na adresu lidi, bezmala zlomyslnost. Ze je viak stav
sebepozorovani opravdu zoufaly, o tom nesveéd¢i nic jasnéji nez
zpusob, jakym téméf kazdy mluvi o podstaté moralniho jednani, ten
rychly, ochotny, pfesvédceny, vymluvny zpusob, s jeho osobitym
pohledem, tsmévem, s jeho Gsluznou horlivosti! Jako by ti chtéli
fici: "Ale mly mily, prave to je mij obor! Obracis se zde se svou
otazkou na n€koho, kdo ti miize dat odpoveéd’: ndhodou nejsem

v nicem moudiej$i nez v tomto. Tedy: kdyz ¢lovek usoudi ,tak je

to spravné', kdyz pak ucini zavér ,proto se to musi stat', a
b b



potom ucini, co takto poznal jako spravné a oznacil za nutné, -

je podstata jeho jednani moralni!" Ale pftiteli, vzdyt’ ty mluvis

o tfech jednanich misto o jednom: napftiklad i tvé usuzovani "tak

je to spravné" je jednanim, - nemiize uz samo usuzovani probihat
moralnim a nemoralnim zpisobem? Pro¢ pokladas toto a pravé toto
za spravné? - "Protoze mi to fika mé svédomi; svédomi nikdy
nemluvi nemoralné¢, samo teprve piece urcuje, co ma byt moralni!"
- Ale proc¢ poslouchas fe¢ svého svédomi? A do jaké miry mas pravo
povazovat takovy soud za pravdivy a neklamny? Takovato vira - uz
nepodléha zadnému svédomi? Coz nevis nic o intelektudlnim
svédomi? O svédomi za "svédomim"? Tvij soud "tak je to spravné"
ma svou prehistorii v tvych pudech, sklonech, antipatiich,
zkuSenostech a ne-zkuSenostech; "jak zde toto svédomi vzniklo?"
musis§ se ptat a potom jeste: "Co mne vlastné nuti, abych mu
vénoval sluch?" Muzes jeho povel poslechnout jako dobry vojak,
jenz slys$i rozkaz svého velitele. Nebo jako Zena, ktera miluje

toho, kdo rozkazuje. Nebo jako podlézavy zbabélec, ktery se
rozkazujiciho boji. Nebo jako hlupak, ktery poslouchd, protoze
nema co namitnout. Zkratka, své svédomi mizes poslechnout
tisicerym zptisobem. Ze viak slysis tento &i onen soud jako feé
svédomi, ze tudiz pocit'ujes néco jako spravné, mize mit pficinu

v tom, Ze jsi o sob& nikdy nepifemyslel a slepé jsi pfijimal, co

ti bylo od détstvi oznacovano za spravné: nebo v tom, Ze se ti
dosud dostavalo chleba a cti diky tomu, co nazyvas svou
povinnosti, - néco ti plati za "spravné", protoZe se ti to zda

tvou "existencni podminkou" ( a Ze mas pravo na existenci, se ti
zda nesporné!). Pevnost tvého moralniho tsudku by piece mohla byt
dukazem tvé osobni ubohosti, tvé neosobnosti, tva "moralni sila"
by mohla mit zdroj ve tvé uminénosti - nebo ve tvé neschopnosti
vidét nové idedly! A strucéné feeno: kdybys jemnéji myslel, 1épe
pozoroval a vice se ucil, za zddnych okolnosti bys uz tuto svou
"povinnost" a toto své "svédomi" nenazval povinnosti a svédomim:
poznani zplsobu, jak viibec moralni soudy vznikaly, by ti tato
pateticka slova zprotivilo, - stejné€ jako ti jsou uz protivna

jiné pateticka slova, naptiklad "htich", "spasa duse",

"vykoupeni". - A nemluv mi ted’ o kategorickém imperativu,

pfiteli! - toto sltivko lechta mé ucho a ja se musim smat,



navzdory tvé tak vazné pfitomnosti: vzpomindm na staré¢ho Kanta,
jenz za to, ze Istiveé ziskal "véc o sob&" - také velmi sméSna

véc! - byl prelstén "kategorickym imperativem" a s nim v srdci
op¢t zabloudil zpét k "bohu", "dusi", "svobod¢" a
"nesmrtelnosti", podobné jako liska, jez zabloudi zpét do své
klece: - a pfitom to byla prave jeho sila a chytrost, které tuto

klec prolomily! - Jakze? Ty obdivujes kategoricky imperativ

v sob&? "Pevnost" svého takzvaného moralniho usudku?
"Bezpodminecnost" pocitu "tak jako ja, musi v té véci soudit
kazdy"? Obdivuj v té véci spis sveé sobectvi! A zaslepenti,
malichernost a nenaro¢nost svého sobectvi! Je totiz sobectvi
pocitovat svlij soud jako vSeobecny zakon; a je to zaslepené,
malicherné a nendrocné sobectvi, nebot’ prozrazuje, Ze jsi jeste
neodhalil sam sebe, nevytvofil sdm sob¢ Zadny vlastni,
nejvlastnéjsi ideal: - ten by totiZ nikdy nemohl byt idedlem
neékoho jiného, natoz pak vSech, vSech! - - Kdo jeste soudi "tak
by mél v tomto piipade jednat kazdy", neusel v sebepoznani ani
pet krokt: jinak by védél, ze neexistuji, ani nemohou existovat
stejna jednani, - Ze kazdé dokonalé jednani bylo vykonéano zcela
jedine¢nym a neopakovatelnym zptisobem a Ze tomu tak bude i s
kazdym budoucim jednanim, - Ze vSechny piedpisy pro jednéani se
vztahuji jen na hrubou vné;js$i stranku (vCetn€ nejniternéjSich a
nejjemnéjSich predpisii vSech dosavadnich moralek), - ze se jimi
sice da docilit zdani rovnosti, ale prave jen zdani, - ze kazdé
jednani je a zlstava, 1 pfi bliz§im piihlédnuti a ohlédnuti,
neproniknutelnou véci, - ze naSe domnénky o "dobru",
"uslechtilosti", "velikosti" nemohou byt nasim jednanim nikdy
dokazany, protoZze kazdé jednani je nepoznatelné, - ze nase
minéni, hodnoceni a desky hodnot patii k nejmocnéj§im pakam

v soukoli naseho jednani, avSak pro kazdy jednotlivy piipad ze je
zakon jejich mechaniky neprokazatelny. Omezme se tedy na o€isténi
svych minéni a hodnoceni a na vytvoreni novych vlastnich desek
hodnot: - nad "moralni hodnotou svého jednani" v§ak uz
nehloubejme! Ano, ptatelé! Je uz na ¢ase s odporem odmitnout
veskeré moralni Zvanéni jednéch o druhych! Vykonavat moralni soud
by se mélo pficit naSemu vkusu! Pfenechme toto Zvanéni a tento

Spatny vkus tém, ktefi nemaji na préaci nic nez vléci minulost



jesté kousek dal ¢asem a ktefi sami nikdy nejsou ptfitomnosti, -
tém mnohym tedy, t€ naprosté vétSiné! My se vSak chceme stat
témi, jimiZ jsme, - novymi, jedine¢nymi, nesrovnatelnymi, ktefi
si sami stanovi zdkon, a sami sebe tvoii! A k tomu potfebujeme
byt témi nejvnimavéjsimi sledovateli a objeviteli vSeho, co je ve
svete zakonité a nutné: musime byt fyziky, abychom mohli byt
v onom smyslu tvilirci, - zatimco vSechna hodnoceni a v§echny
idealy byly doposud postaveny na neznalosti fyziky nebo na
rozporu s ni. A proto: At Zije fyzika! a jesté vice to, co nas

k ni nuti, - naSe poctivost!

7336.®

Lakota pfirody. - Pro¢ byla ptiroda k ¢lovéku tak skoupd, Ze jej
nenechala svitit, jednoho vice, druhého méné, podle jeho vnitini
plnosti svétla? Pro¢ nejsou velci lidé pii svém vzniku a zaniku
tak krasné viditelni jako slunce? O¢ nedvojznacnéjsi by byl

veskery Zivot mezi lidmi!

7337.®

Budouci "lidskost". - Pohlédnu-li o€ima vzdaleného véku zpét na
vek nas, pak nenachdzim na soucasném c¢lovéku nic zvlastnéjsiho
nez jeho podivnou ctnost a nemoc nazyvanou "historicky smysl". Je
to poCatek néceho v d&jinach naprosto nového a ciziho: dejme
tomuto zarodku nékolik staleti a vic a mohla by z n¢j nakonec
vyrust pozoruhodnad rostlina s pravé tak pozoruhodnou vini, diky
niz by se na nasi staré Zemi bydlelo pfijemnéji nez dosud. My
pfitomni pravé pociname tvofit fetéz budouciho, velmi mocného
citu, ¢lanek za ¢lankem, - a sotva vime, co Cinime. Bezmala se
nam zd4, jako by neslo o novy cit, nybrz o mizeni vSech starych
citli: - historicky smysl je néco jesté¢ velmi chudého a chladného

a mnozi jsou jim piepadeni jako mrazem a dale z n&j chfadnou a
chladnou. Jinym se jevi jako znamka pomalu se bliziciho staii a
nasi planetu povazuji za melancholického pacienta, ktery ve snaze
zapomenout na piitomnost sepisuje historii svého mladi. A
opravdu, takova je barva tohoto nového pocitu: kdo dokéaze
procitit historii lidi v celku jako svou vlastni historii, vnima

v jakémsi nesmirném zobecnéni veskery zarmutek nemocného, jenz



mysli na zdravi, starce, jenz mysli na sen mladi, milujiciho,
jemuz uloupili milenku, mucednika, jemuz se hrouti ideal,
zarmutek hrdiny za soumraku po bitvé, kterd nic nerozhodla, a
piece mu zpusobila zranéni a ptipravila ho o pfitele -; ale nést
tuto nesmirnou sumu zarmutku v§eho druhu, umét ji nést, a prece
byt stale hrdinou, jenz pti rozbfesku druhého dne bitvy zdravi
cervanky a své §tésti, jako ¢loveék s horizontem mnoha tisicileti
pfed sebou a za sebou, jako dédic veskeré vzneSenosti vSeho
minulého ducha a dédic zavéazany, jako nejuslechtilejsi ze vSech
davnych Slechtict a zdroven prvni vyhonek nové Slechty, jiz
podobnou jesté zadna doba nevidéla ani nevysnila: toto vse vzit
na svou dusi, to nejstarsi, nejnovejsi, ztraty, nadéje, zisky,
vitézstvi lidstva: toto v§e mit kone¢né v jedné dusi a stladit

v jeden pocit: - z toho by pfece muselo vzejit Stésti, jaké

¢lovek dosud nepoznal, - bozské Stésti plné moci a lasky, plné
slz a smichu, §tésti, které jako vecerni slunce ustavi¢né rozdava
a sype do mofte své nevycerpatelné bohatstvi a které se jako ono
citi teprve tehdy nejbohatsi, kdyz i ten nejchudsi rybar vesluje

zlatym veslem! Tento boZsky pocit by se pak nazyval - lidskost!

7338.®

Viile k utrpeni a soucitni lid¢€. - Prospiva vam samym, ze jste
predevsim lidé soucitni? A prospiva trpicim, jste-li takovi?

Nechme prozatim prvni otazku nezodpovézenu. - To, ¢im nejhloubé;ji
a nejosobngéji trpime, je témet vSem ostatnim nesrozumitelné a
nepfistupné: v tom jsme bliznimu skryti, 1 kdyby s nami jedl

z jednoho talitfe. A vSude, kde si naseho utrpeni v§imnou, vylozi

si je ploSe; patii k podstaté soucitného rozpolozeni, Ze zbavuje

cizi utrpeni jeho vlastniho, osobniho razu: - nasi "dobrodinci"
umensSuji nasi hodnotu a viili vic nez nasi neptatelé. U vétSiny
dobrych skutkl, jez se prokazuji nest’astnym, je cosi pobuiujiciho

na intelektudlni lehkovaZznosti, s niZ si tu soucitny hraje na

osud: nevi nic o vSech vnitinich souvislostech a vazbach, jez

nestésti pro mne nebo pro tebe znamena! Celkova ekonomie mé duse
a jeji vyvazovani "nesté€stim", vytrysknuti novych zdrojii a

potieb, zartstani starych ran, zavrhovani celych minulosti - to

vSe, co miize byt s nestéstim spjato, milému soucitnému ¢loveéku



starost nedéla: chce pomoci a nemysli na to, Ze existuje osobni
nutnost nestésti, ze mnée i tob¢€ jsou hrizy stradani, ztraty,

pulnoci, dobrodruzstvi, riskantni ¢iny a omyly praveé tak nezbytné
jako jejich opak, ba dokonce, abych se vyjadfil mysticky, ze
stezka k vlastnim nebestim vede vzdy rozkosi vlastnich pekel.
Nikoli, o tom netusi nic: "naboZenstvi soucitu a spolutrpéni” (¢i
"srdce") kédze pomahat a lidé se domnivaji, ze nejlépe pomohou
tehdy, kdyZ pomohou nejrychleji! JestliZze vy, pfivrZzenci tohoto
nabozenstvi, vskutku chovate totéz smysleni jako viici svym
bliznim 1 vii¢i sobé samym, jestlize nechcete na sob€ nechat své
vlastni utrpeni ani hodinu a v§emu moZnému nestésti se uz zdalky
vyhybate, jestlize utrpeni a strast viitbec pocit'ujete jako zlé,
nenavidénihodné, ke zni¢eni urcené: nuze, pak mate v srdci kromée
sveého nabozenstvi soucitu jesté 1 jiné ndbozenstvi, jeZ je mozna
matkou prvniho: - ndboZenstvi pohodli. Ach, jak malo vite

o Stésti ¢lovéka, vy pohodlni a dobromyslni! - nebot’ Stésti a
nestésti jsou sourozenci a dvojcata, jez spole¢né rostou, nebo,
jako u vas, spolecné - zakrni! Vratme se vSak zpét k prvni

otazce. - Jak je jenom mozné setrvat na své cesté! Ustavicné nas
jakysi kiik strhuje stranou; naSe oko jen malokdy vidi néco, u
¢eho neni nutné okamzité zanechat svych vlastnich zaleZitosti a
priskocit. Vim dobfte: je na sto sluSnych a chvalyhodnych zptsobt,
jak se ztratit ze své cesty, a jsou to zplisoby veru nanejvys
"moralni"! Ba podle nazoru nynéjSich kazateli moralky soucitu je
moralni pravé to a nic jiného: - ztratit se takto ze své cesty a
priskocit bliznimu na pomoc. A stejné tak jisté vim: staci, abych
se vystavil pohledu na skute¢nou nouzi, a uz také jsem ztracen! A
kdyby se na mne obratil trpici ptitel: "Hled’, zakratko zemftu;

slib mi, ze zemfe§ se mnou." - slibil bych to, stejné jako by mne
pohled na onen horsky nartidek bojujicich za svobodu piimél
nabidnout mu svou ruku a svijj zivot: - abychom jednou z dobrych
dtvodi volili §patné piiklady. Ano, ve vSem, co vzbuzuje soucit a
vol4 o pomoc, se dokonce taji pokuSeni: nebot’ nase "vlastni
cesta" je véc pftilis tvrda a narocna a ptilis vzdalena lasce a

vdéku druhych, neopoustime ji viibec neradi, ji a své

nejvlastnéjs$i svédomi, a uchylujeme se pod svédomi druhych a do

nitra milého chrdmu "ndbozenstvi soucitu a spolutrpéni". Jakmile



dnes né€kde vypukne valka, vypukne tim vzdy pravé u téch
nejSlechetngjSich z naroda také radost, arci utajovana: s

nadSenim se vrhaji vstiic novému nebezpecenstvi smrti, protoze se
domnivaji, Ze v obétovani se za vlast nasli kone¢n¢ ono dlouho
hledané svoleni - svoleni vyhnout se svému cili: - valka je jim
oklikou k sebevrazdé, ale oklikou s dobrym svédomim. A mam-1i zde
néco zamlcet, pak ptfece jen nechci zamlcet svou moralku, jez mi
pravi: Zij vskrytu, abys mohl Zit sob&! Zij v nevédomosti o tom,

co se tvému véku zda nejdilezitéjsi! Vloz mezi sebe a dnesek kizi
alespon tfi staleti! A pokiik dneska, hluk valek a revoluci,

necht’ ti zni jako Sepot! Také ty budes chtit pomoci: ale jen t€m,
jejichZ nouzi zcela rozumis, protoZe maji stejné trapeni a

stejnou nadéji jako ty - svym pratelim: a jen tim zptisobem, jakym
pomahas sam sobé: - chci je ¢init odvaznéjSimi, vytrvalejSimi,
prosts$imi, radostné&j$imi! Chci je ucit tomu, co nyni chapou jen

nemnozi, a oni kazatelé spolutrpéni nejméné: - spoluradosti!

7339.®

Vita femina. - Uzfit nejvyssi krasu néjakého dila - k tomu

nestaci veskeré védéni a veskera dobra vile; je zapotiebi

nanejvys vzacnych Stastnych nadhod, aby ndm jednou mracny zavoj
poodkryl tyto vrcholky a rozzafilo se na nich slunce. Nejenze
musime stat pravé na mist¢, odkud jedinég je 1ze zahlédnout: sama
naSe duSe musi stdhnout zavoj z jejich vysin a musi mit zapotiebi
vnéjsiho vyrazu a podobenstvi, jako by potiebovala oporu a
zaroven se pln¢ ovladala. Toto vSe se ale setka tak ziidka, ze

bych takika veéfil, Ze nejvyssi vySiny vSeho dobra, at’ uz je to

dilo, ¢in, Clovek, ptiroda, zistdvaly dosud pro vétSinu, ba i pro

ty nejlepsi né€im skrytym a zahalenym: - co se ndm vsak odhali,
odhali se nam jednou! - Rekové se spravné modlili: "Dvakréat a
tiikrat vSe krasné!" Ano, méli dobry diivod oslovovat bohy, nebot’
nebozské skute¢nost nam krasu nedava bud’ viibec, nebo jedenkréat!
Chci tici, ze svét je pln krasnych véci, a ptece je chudy, velice
chudy na krasné okamziky a na odhaleni téchto véci. Ale mozna je
pravé v tom nejsilngjsi kouzlo Zivota: spoc¢iva na ném zlatem
protkany zavoj krasnych moznosti, mnohoslibny, vzdorny,

ostychavy, vysmésny, soucitny, sviidny. Ano, Zivot je Zena!



7.340. ®

Umirajici Sokratés. - Obdivuji Sokratovu zmuZzilost a moudrost ve
vSem, co uc€inil, fekl - a nefekl. Tento vysmésny a zamilovany
zlomyslnik a krysat Athén, ktery pfim¢l i nejbujnéjsi mladiky

k chvéni a k slzam, byl nejenom nejmoudiejSim mluvkou, jaky kdy
existoval: byl pravé tak velky v ml€eni. Pial bych si, aby byl 1

v poslednim okamziku svého Zivota setrval v ml€eni, - mozna by
pak patfil do jesté vyssiho fadu duchii. At uz to byla smrt ¢i

jed, zboznost nebo zlomyslnost - néco mu v onen okamzik rozvazalo
jazyk a on fekl: "Ach Kritone, dluzim Asklepiovi kohouta." Tato
smésSna a straslivd "posledni slova" znamenaji pro toho, kdo ma
usi: "Ach Kritdne, Zivot je nemoc!" Jak je to mozné! Muz jako on,
ktery zil vesele a vSem na ocich jako vojak, - byl pesimista! On

se na zivot jen privétive tvafil a po vSechna ta léta skryval

svlij posledni soud, sviij nejniternéjsi pocit! Sokratés, Sokratés
trpél Zivotem! A jeste se za to pomstil - onémi jemnymi,

hroznymi, zboZnymi a blasfemickymi slovy! Musel se 1 SOkratés
jesté€ mstit? Chybél snad v jeho piebohaté ctnosti gran

velkorysosti? - Ach ptatelé! Musime piekonat jesté i Reky!

7341.®

Nejvétsi zatéz. - Co kdyby se jednoho dne nebo jedné noci vplizil
do tvé nejosamélejsi samoty néjaky démon a tekl ti: "Tento zivot,
jak jej ted’ zijes a jaks jej zil, bude$ muset zit jesté jednou a

jeste nespocetnekrat; a nebude v ném nic nového, nybrz musi se ti
navracet kazda bolest a kazda rozko$ a kazdy napad a vzdech a
vSe, co bylo ve tvém zivoté nevyslovné malé 1 velké, a vSechno ve
stejném poradi a sledu - a také tento pavouk a toto mésicni

svétlo mezi stromy a také tento okamzik a ja sdm. Veécné presypaci
hodiny byti se stale znovu obraceji - a ty s nimi, zrnko prachu!"

- Nevrhl by ses na zem, neskfipal zuby a neproklinal démona, jenz
by takto mluvil? Nebo jsi jednou zaZil tak GZasny okamzik, v némz
Kdyby se t&€ ona myslenka zmocnila, pak by proménila tvé byti a
snad by t¢ i rozdrtila; nikdy neumlkajici otazka: "Chces to jesté

jednou a jesté nespocetnékrat?" by lezela na tvém jednani jako



nejvetsi zatéz! Nebot’ jak dobrym by ses musel sobé samému i
Zivotu stat, abys jiz po ni¢em netouzil vic nez po tomto

poslednim vééném stvrzeni a zpeceténi? -

7342.®

Incipit tragoedia. - Kdyz Zarathustra dovrsil tficaty rok,

opustil svlij domov a jezero Urmi a odesel do hor. Zde se kochal
svym duchem a svou samotou a po deset let se jich nenabazil.
Konec¢né se vSak promeénilo jeho srdce, - a jednoho jitra vstal s
rannimi ¢ervanky, ptedstoupil pted slunce a takto k nému
promluvil: "Ty velika hvézdo! Cim by bylo tvé §t&sti, kdybys
nem¢éla té€ch, jimz sviti§! Po deset let jsi pfichazela sem nahoru

k mé jeskyni: ptesytila by ses svého svétla i této cesty, nebyt

mne, mého orla a mého hada; le¢ my t¢ kazdé rano ocekavali,
odnimali ti tvij pfebytek a Zehnali ti za n&j. Hled’! Jsem

presycen své moudrosti, jako vCela, jeZ nasbirala ptili§ mnoho
medu, mam zapotiebi rukou, jeZ se natahuji, chtél bych rozdavat a
rozdé€lovat, dokud se moudii mezi lidmi nepotési zas jednou svym
blaznovstvim a chudi zase svym bohatstvim. Proto musim sestoupit
do hloubi: jako ty sestupujes navecer, kdyZ odchazis za mote a
neses svétlo jeste 1 do podsvéti, ty hvézdo prebohata! - musim
stejné jako ty zaniknout; zapadem to nazyvaji lidé, k nimz chci
dolii. Zehnej mi tedy, ty klidné oko, jeZ i na piiliiné §tésti

dokazes hledét bez zavisti! Pohéaru Zehnej, ktery chcee pretéci,

aby se voda z ngj zlatisté finula a na vSechny strany nesla

odlesk tvé slasti! Hled’! Tento pohar se chce opét vyprazdnit a
Zarathustra chce se opét stat ¢clov€kem." Tak zacal Zarathustritv

zanik.

KNIHA PATA
My nebojacni
7Z®

Carcasse, tu trembles? Tu
tremblerais bien davantage, si
tu savais, o'u je te m'ene.

Turenne



7343.®

Jak je to s nasim veselim. - Nejvétsi udalost novéjsi doby, - ze
"btih je mrtev", Ze vira v kirestanského boha se stala nevérohodnou
- po¢iné uz vrhat na Evropu své prvni stiny. PfinejmenSim
nekolika malo lidem, jejichz oko, jejichZ podezieni v ocich je

dost silné a dost citlivé na tuto podivanou, se ted’ zd4, ze prave
zaSlo n¢jake slunce, ze se jakasi stara hluboka davéra zvratila

v pochybnost: nas stary svét jim musi ptfipadat kazdym dnem
zSetelejsi, nedlveérive)si, cizejsi, "starsi". V zasade vSak

muizeme fici: ta udalost sama je ptili§ velka, pfili§ odlehla,

ptilis vzdalena chapavosti mnohych, nez abychom mohli prohlasit,
Ze tfeba jen zprava o ni uz dorazila; natoz pak, Ze by jiz mnozi
vedeli, co se tu vlastné udalo - a co vSechno, kdyz je tato vira
podlomena, se nyni musi zhroutit, protoZe to na ni stélo, opiralo

se o ni, bylo do ni vrostlé: naptiklad celd naSe evropska

moralka. Tato ohromna lavina bofeni, ni¢eni, zaniku, pfevratu,

jez nas ted’ ¢ekd: kdo by z ni jiz dnes uhodl tolik, aby se mohl

stat ucitelem a hlasatelem této nesmirné logiky hriizy, prorokem
zSefeni a zatméni Slunce, jaké Zem¢ jeste asi nepoznala?...
Dokonce my, rozeni hadaci hadanek, ktefi jako bychom c¢ekali na
horach postaveni mezi dnesSek a zittek, vpjati do rozporu mezi
dneskem a zittkem, my prvorozené a predCasné déti nadchéazejiciho
stoleti, jimz by se vlastn¢ stiny, které¢ za okamzik zahali

Evropu, mély ukazovat uz nyni: ¢im to je, ze dokonce i my hledime
vstiic tomuto postupujicimu zatméni bez opravdové ucasti,
pfedevsim bez starosti a tizkosti o sebe? Snad jsme jesté ptilis
ovlivnéni nejbliz§imi disledky této udalosti - a tyto nejblizsi
duasledky, jeji disledky pro nds, nejsou navzdory v§emu o¢ekavani
vibec smutné a zarmucujici, podobaji se spiSe jakémusi novému,
tézko popsatelnému druhu svétla, Stésti, ulehceni, rozveseleni,
povzbuzeni, ¢ervankt... Vskutku, my, filosofové a "svobodni
duchové", citime pii zprave, ze "stary bith je mrtev", jak na nas
dopada zatfe novych Cervanki; srdce ndm pii tom piekypuje vdékem,
udivem, tuSenim, o¢ekavanim, - kone¢né je nas obzor zase volny,
byt’ ne jasny, kone¢né smé&ji naSe lod¢ zase vyplout, vsttic

jakémukoli nebezpeci, a poznavajici se zase miize odvazit vseho;



mofte, nase mote se tu zase prostird oteviené, mozna jesté nikdy

neexistovalo tak "oteviené more". -

7344. ®

V jakém smyslu jsme i my jesté zboZni. - Ve véd¢é nema piesvédceni
domovskeé pravo, fiké se s dobrymi divody: teprve kdyz se
presvédceni odhodla sestoupit ke skromnosti hypotézy,
predbézného, zkusmého stanoviska, regulativni fikce, smi mu byt
povolen pfistup a dokonce pfiznana jistd hodnota v rdmeci fiSe
poznani, - ovSem s vyhradou, Ze bude podléhat policejnimu
dohledu, policii nedlivéry. - Neznamena to vSak, ptesnéji vzato:
teprve az presvédceni prestane byt presvédcenim, smi vstoupit do
oblasti védy? Nemél by vycvik védeckého ducha zacit tim, Ze si uz
nedovolime zadna ptresvédceni?... Nejspis tomu tak je: zbyva jen
otazka, zda uz tu nemusi, aby tento vycvik mohl viibec zacit,

jisté presvédceni byt, a sice tak panovacné a bezpodminecné, ze
vSechna ostatni pfesvédceni pohlti. Vidime tedy, Ze i véda

spoc¢iva na vife a ze neexistuje zadna véda "bez predpokladi". Uz
pfedem musi byt kladné zodpovézena otdzka, zda je zapotiebi
pravdy, ba musi byt zodpovézena natolik kladné, ze bude
vyjadiovat vétu, viru, presvédceni "niceho neni tfeba vic nez
pravdy, a ve vztahu k ni ma vSe ostatni jen druhotadou hodnotu".

- Tato bezpodminecna viile k pravdeé: co je to? Je to ville nenechat
se oklamat? Je to ville neklamat? I timto poslednim zpiisobem
bychom totiz vili k pravdé mohli interpretovat: za piedpokladu,

ze do zobecnéného "nechci klamat" zahrneme 1 jednotlivy ptipad
"nechci klamat sam sebe". Ale pro¢ neklamat? Ale pro¢ se nenechat
oklamat? - V§Simnéme si, Ze ditvody pro to prvni pochazeji ze zcela
odlisné oblasti nez diivody pro to druhé: nechceme se nechat
klamat, nebot’ se domnivame, Ze byt klaman je Skodlivé,
nebezpecné, osudové, - v tomto smyslu by véda byla dlouhodobou
chytrosti, opatrnosti, uzite¢nosti, proti nizZ by se vSak dalo

snadno namitnout: jakze? je vlle nenechat se oklamat vskutku méné
Skodliva, méné nebezpecna, méné osudova: co vite pfedem

o charakteru byti, abyste mohli rozhodnout, zda je vyhodné&;jsi
bezpodminecna nedivera ¢i bezpodminecna divéra? Pokud by vSak

mélo byt nutné oboji, mnoho divéry a zarovenh mnoho neduvery:



odkud by pak mohla véda Cerpat svou nepodminénou viru,
jiného, i nez kazdé jiné presvédceni? Prave toto piesvédceni by
nemohlo vzniknout, kdyby jak pravda, tak nepravda neustale
osvédcovaly svou prospésnost: a tak tomu také jest. Tedy -
nepopiratelné existujici vira ve védu nemohla vzniknout

z takovéhoto utilitaristického kalkulu, vznikla spiSe navzdory
tomu, ze ji je neprospésnost a nebezpecnost "viile k pravde",

k "pravdé za kazdou cenu" neustale dokazovana. "Za kazdou cenu":
ano, tomu velmi dobfe rozumime, kdyZ jsme nejprve na tento oltar
pfinaseli a poté utraceli jednu viru za druhou! - Takze "ville

k pravd¢" znamena nikoli "nechci se dat oklamat", nybrz - neni
jiné volby - "nechci klamat, ani sebe ne": - a tim jsme se octli

na pude moralky. Vzdyt' ptejme se dikladné: "A pro¢ nechces
klamat?" zejména kdyby se mélo zdat, - a ono se zda! - Ze zivot

je zalozen na zdani, myslim tim na omylu, klamu, ptetvéice,
zaslepeni, sebeklamu, a Ze naopak skutecné velka forma zivota
vznikla vZdy na stran¢ téch nejméné skrupuléznich POLY TROPOL.
Uvedené predsevzeti bychom snad s trochou shovivavosti mohli
chapat jako donkichotstvi a drobné poblouznéni; mohlo by vSak byt
1 né¢im horsim, totiz Zivotu nebezpecnym ni¢ivym principem...
"Viile k pravdé" - to by mohla byt skrytd vile k smrti. - Otazka:
pro¢ véda? tak poukazuje zpét k problému mordlnimu: k ¢emu viibec
moralka, kdyZ Zivot, pfiroda, historie jsou "nemoralni"? Nelze
pochybovat o tom, Ze pravdivy ¢lovek, v tom opovazlivém a
poslednim smyslu, jak jej pfedpoklada vira ve védu, ptitaka
jinému svétu, nez je sveét zivota, prirody a historie; a pokud

pritaka tomuto "jinému svétu", jakze? nemusi prave tim jeho
protéjsek, tento svét, nas svét - popirat?... Avsak jisté jste uz
pochopili, kam mifim; k tomu, Ze naSe vira ve védu stale jeste
spociva na vife metafyzické, - Ze 1 my, dnesni lidé poznani, my
bezbozni a antimetafyzikové, bereme 1 sviij ohen jesté z pozaru,
jejz zazehla vira stard tisicileti, ona kiestanska vira, ktera

byla i virou Platénovou, ze blih je pravda, Ze pravda je bozska...
Ale coz jestli bude prave toto stale nevérohodnéjsi, jestli se uz

nic neukaze jako bozské, leda snad omyl, slepota, lez, - jestli

se bith sam ukaze jako naSe nejdelsi lez? -



7.345. ®

Moralka jako problém. - Nedostatek osobitosti se ndm msti vSude;
oslabena, fidka, vyhasla, sebe sama popirajici a zapirajici

osobnost se uz nehodi k Zadné dobré véci, - ze vSeho nejméné pak
k filosofii. "Nesobeckost" nema cenu v nebi ani na zemi; vSechny
velké problémy vyzaduji velkou lasku a té jsou schopni jen silni,
celistvi, jisti duchové, kteii pevné spoc¢ivaji sami v sob¢. Je
obrovsky rozdil, stavi-li se myslitel k problémiim osobn¢,
spatiuje-li v nich sviij osud, svou potiebu a své nejvyssi Stesti,
nebo naopak "neosobné": to znamend, umi-li je jen ohledavat a
uchopovat tykadly chladné, zvédavé mySlenky. V druhém ptipadé
z toho nic nevzejde, to lze zarucit: nebot” velké problémy, za
predpokladu, Ze se viibec daji uchopit, se nenechaji zdbami a
slabochy udrzet, takovy je odjakZziva jejich vkus, - ostatné vkus,
jejz sdileji se vSemi pofddnymi Zenami. - Jak je tedy mozné, ze
jsem jesté nepotkal nikoho, ani v knihach ne, kdo by se k moralce
v této pozici postavil jako osoba, kdo by znal moralku jako
problém a tento problém jako svou osobni potiebu, sva muka, svou
rozko$§ a vaSen? Moralka dosud zjevné nebyla viibec problémem; byla
spiS prave tim, v ¢em se po vSech sporech, rozporech a nediivére
spolu vSichni shodli, posvécené misto miru, kde si myslitelé
odpocali 1 od sebe sama, kde se nadechli a ozili. Nevidim nikoho,
kdo by se odvazil provést kritiku hodnotovych soudti moralky;
postradam v tomto bod¢ dokonce i experimenty védecké zvédavosti,
zhyckané pokusné obrazivosti psychologt a historika, ktera
problémy snadno pfedjimé a chyta v letu, aniz by piesn¢ védéla,

co tu zachytila. Nasel jsem stéZi n¢kolik skrovnych pokusti

o historii vyvoje téchto pocitli a hodnoceni (coz je néco jiného

nez jejich kritika a uz Gplné€ néco jiného nez historie etickych
systémi): v jednom piipad¢ jsem ucinil vSe pro to, abych
povzbudil sklon a nadani pro tento druh historie - zbytecné, jak

se mi dnes zda. Historikové moralky (zejména Angli¢ané) za mnoho
nestoji: obvykle jsou jesté sami bezelstné oddani ptikazim urcité
moralky a tvofi, aniz by to véd¢li, jeji heroldy a druzinu;
kuptikladu onou stéle tak uptfimné opakovanou lidovou povérou

ktestanské Evropy, Ze charakteristickym rysem moralniho jednani



je nesobeckost, sebezapirani, sebeobétovani nebo soucit a litost.
Obvyklou chybou jejich ptedpokladi je, Ze haji tezi o jakémsi
konsensu narodd, alespon civilizovanych, v jistych zdsadach
moralky a dovozuji z toho jejich bezpodminecnou zdvaznost 1 pro
tebe a pro mne; nebo naopak, jakmile se jim ukaze pravda, ze u
riznych néarodl jsou moralni hodnoceni nutné rtiznd, usuzuji

z toho, Ze veskera moralka je nezavazna: oboji je stejné velka
détinskost. Chybou bystiejSich z nich je, Ze odhalu;ji a kritizuji
zfejmé posetila minéni urcitého naroda o jeho morélce, nebo
minéni lidi o veskeré lidské moralce, rovnéz o jejim piivodu,
nabozenskych sankcich, o povéfe zvané svobodna viile a podobné,
domnivajice se, Ze prave tim provedli kritiku této moralky same.
AvSak hodnota pfikazani "ucinis to a to" je ¢imsi docela

odlisnym, nezavislym na takovych minénich o pfik4dzéani i na
pleveli omylu, jimzZ je snad zarostlé: stejné jisté, jako je

hodnota 1éku pro nemocného dokonale nezdvisla na tom, zda pacient
uvazuje o lékafstvi védecky nebo jako stara baba. Moralka by
dokonce mohla vyriistat z omylu: a rovné€z toto poznani by se
problému jeji hodnoty ani nedotklo. - Nikdo tedy dosud nezkoumal
hodnotu onoho nejslavnéj$iho 1€ku, nazyvaného moralkou: k tomu je
na prvnim misté tfeba, aby tato hodnota byla uz jednou -

zproblematizovana. Nuze vzhiiru! Pravé to je nasSim dilem.

7.346. ®

Nas otaznik. - Vy tomu nerozumite? Opravdu, bude namahavé nam
porozumét. Hledame slova, hleddme snad 1 usi. Kdo tedy jsme?
Kdybychom se chtéli nazvat star§Sim vyrazem prosté bezbozniky nebo
nevéticimi nebo tteba imoralisty, zdaleka bychom si nemysleli, ze
jsme tim dostatecné vystiZeni: jsme vSechno to troji ve stadiu

ptili§ pozdnim, neZ aby bylo mozné pochopit, nez abyste vy mohli
pochopit, vazeni zvédavci, jak pfitom ¢lovéku je. Nikoli! uz ne s
své neviry musi pfitesat viru, icel, mucednictvi! Jsme zakaleni

v nazoru, a v ném chladni a tvrdi, Ze déni svéta veskrze neni
bozské, ba dokonce ani podle lidské miry rozumné, milosrdné nebo
spravedlivé: my vime, Ze svét, v némz Zijeme, je nebozsky,

nemoralni, "nelidsky", - pfili§ dlouho jsme si jej vykladali



fale$né a 1zivé€, avSak podle ptani a viile nasi ucty, to jest

podle jisté potteby. Nebot’ ¢lovek je zvite uctivajici! Ale je

také zvite nediivétivé: a Ze sveét nemad tu hodnotu, jiz jsme mu ve
sv¢ vite ptikladali, je asi to nejjistejsi, Ceho se nase nediivéra
nakonec dobrala. Kolik nedivéry, tolik filosofie. Stiezime se
ovsem toho, abychom fekli, Ze je méné hodnotny: ptipadd ndm dnes
pfimo smésné, Ze by si ¢lovek chtél osobovat vynalezeni hodnot,
jez by mély prevySovat hodnotu skute¢ného svéta, - praveé odtud
jsme se vratili jako od ptepjatého zbloudéni lidské jeSitnosti a
nerozumnosti, jeZ po dlouhou dobu nebylo jako takové prohlédnuto.
Sviij posledni vyraz naslo v modernim pesimismu, starsi, silné;si
pak v uceni Buddhové¢; ale i kiestanstvi je obsahuje, pochybnéji
sice a dvojznacnéji, proto vSak nikoli mén¢ svidné. Celd ta

atituda "¢lovek vici svétu", €loveék jako princip "popirajict

svét", Clovek jako hodnotové méfitko véci, jako soudce svéti,

jenz nakonec klade na své vazky byti samo a shledava je ptilis
lehkym - uvédomili jsme si nehordzny nevkus této atitudy a
zprotivila se ndm - sméjeme se uz, kdyz vedle sebe najdeme
"Clovek a svet", oddélené jen sublimni domyslivosti sliivka "a"!

Co to vSak znamena? Nepostoupili jsme tim prave, jakozto sméjici
se, jen o dali krok v pohrdéani ¢lov€kem? A tedy i v pesimismu,

v pohrdani bytim nam poznatelnym? Nezmocnilo se nas prave tim
podezieni o protikladu, protikladu svéta, v némz jsme se doposud
citili se svym uctivainim doma - kviili némuz jsme mozna vydrZeli
Zit -, a svéta jiného, jimZ jsme my sami: netiprosné, zasadni,
nejnizsi podezieni vii€i sobé samym, jez se nas Evropanii zmociiuje
stale vice, stale hiife a jez by snadno mohlo budouci pokoleni
postavit pred straslivé bud’ - anebo: "bud’ se zbavite svého

uctivani, nebo - sebe sama!" To druhé by byl nihilismus; avSak

nebylo by 1 to prvni - nihilismus? - Takovy je nas otaznik.

7347.®

Véfici a jejich potieba viry. - Kolik kdo potiebuje viry, aby
prospival, kolik ¢ehosi "pevného", co nechce vidét rozkolisane,
protoze se toho drZi, - je ukazatelem jeho sily (nebo, piesnéji
feCeno, jeho slabosti). Kiestanstvi, jak se mi zda, potiebuji ve

staré Evropé 1 dnes velmi mnozi, ba vétSina: proto také



ktest’anstvi stale jesté nachazi viru. Nebot takovy je ¢lovek:
urcité dogma mu mize byt tisickrat vyvraceno, - pokud je bude
potiebovat, bude je také vzdy znovu povazovat za "pravdivé", -
podle onoho slavného "dlkazu sily", o némz mluvi bible.
Metafyziku potiebuji uz jen nékteti; avSak i ona nespoutané touha
po jistoté, kterd se dnes v Sirokych masach uplatiiuje
pozitivisticko-védecky, touha, jez chce mit néco naprosto pevné
(zatimco s odiivodiiovanim jistoty se pro zhavost této touhy
zachézi pon¢kud lehkovéaznéji a shovivavéji): jesté i to je touha
po opofte, podpéte, zkratka onen instinkt slabosti, ktery
nabozZenstvi, metafyziky, presvédceni vSeho druhu sice nevytvaii,
ale - konzervuje. VSechny tyto pozitivistické systémy vskutku
hali dym jakési pesimistické zachmutenosti, cosi z Ginavy,
fatalismu, zklamani, strachu z nového zklamani - nebo zase na
odiv stavéna zloba, rozladéni, rozhotf¢eny anarchismus a jaké
jeste existuji symptomy ¢i masky pocitu slabosti. Dokonce 1
naruzivost, s niZ se nasi nejchyttejsi soucasnici ztraceji do
ubohych zdkouti a Skvir, napt. do vlastenceni (tak fikam tomu, co
se ve Francii nazyva chauvinisme, v Némecku "deutsch") nebo do
pokoutnich estetickych vyznani po zptisobu pafiZzského naturalismu
(jenz z ptirody vytahuje a obnaZuje jen tu ¢ast, kterd vzbuzuje
osklivost a zaroven udiv - tuto ¢ast nazyvaji dnes radi la verité
vraie -) nebo do nihilismu podle petérburského vzoru (to jest do
viry v neviru, az k mucednictvi pro ni), ukazuje v prvni fad¢

vzdy na potiebu viry, opory, patete, podpery... Vira je vzdy
nejvice zadouci, nejnaléhavéji potiebna tam, kde se nedostava
vule: nebot’ viile jakoZto afekt povelu je rozhodujicim znamenim
sebejistoty a sily. To znamena, ze ¢im méné¢ kdo dokéaze poroucet,
tim vétsi je jeho zaddost po nékom, kdo porouci, ptisné porouci,
po bohu, knizeti, stavu, 1€kati, zpovédnikovi, dogmatu,
stranickém svédomi. Z toho by se mozna dalo vyvodit, Ze u obou
sveétovych nadbozenstvi, buddhismu a kiestanstvi, bylo divodem
jejich vzniku a zejména jejich rychlého rozsifeni nesmirné
ochofteni viile. A tak tomu ve skute¢nosti také bylo: ob¢
nabozZenstvi pfisla za situace, kdy se ochofenim viile vzedmula do
nesmyslné vySe nesmirnd, se zoufalstvim hranic¢ici Zadost po

néjakém "musis", obé nabozenstvi se stala uditeli fanatismu
9



v dobéch ochabnuti viile a poskytla tak bezpoctu slabych oporu,
novou moznost chtit, poZitek z chténi. Fanatismus je totizZ

jedinou "silou viile", k niz lze pfimét i slabé a nejisté, urcitym
druhem hypnézy celého smyslové intelektudlniho systému ve
prospéch prehnaného vyzivovani (hypertrofie) jediného stanoviska
a pocitu, ktery nadale dominuje - kiest’an jej nazyva svou virou.
Kde ¢loveék dospéje k fundamentalnimu piesvédceni, ze mu musi byt
porouceno, stava se "veétficim"; a naopak je myslitelna chut’ a sila
k sebeurceni, svoboda viile, pti niz by duch dal vale kazdé¢ vite,
kazdému ptani jistoty, nebot’ by uz dosahl uméni drzet se na
lehkych lanech a mozZnostech a tanc¢it dokonce 1 nad propastmi.

Takovy duch by byl svobodnym duchem par excellence.

7.348. ®

O ptivodu ucenctl. - Ucenec v Evropé vyrista ze vsech moznych stavil
a za vSech spolecenskych podminek, jako rostlina, ktera
nepotiebuje zadné specifické klima: proto patii, bytostné a
nedobrovolnég, k nositelim demokratické myslenky. Ale tento ptivod
se vzdycky prozradi. Pokud ¢lovék ponékud vyskoli sviij pohled,
aby v ucené knize, ve védeckém pojednéni rozeznal a pfistihl pii
¢inu uc¢encovu intelektudlni idiosynkrasii - a kazdy u¢enec ma
takovou idiosynkrasii - pak se mu za ni témét vzdy ukaze ucencova
"prehistorie", jeho rodina, zvlasté pak jeji druhy povolani a
femesel. Kde se uplatiiuje pocit "toto je nyni dokazano, s tim

jsem hotov", ptsobi v krvi a v instinktu u¢ence obvykle predek,
ktery ze svého thlu pohledu schvaluje "udélanou praci", - vira

v diikaz je jen symptomem toho, co bylo v pracovitém pokoleni
odjakziva povazovano za "dobrou praci". Piiklad: synové
registratort a kancelaiskych pisaiti vSeho druhu, jejichZ hlavnim
ukolem vzdy bylo pofadat riiznorody material, rozdélovat jej do
ptihradek, viibec schematizovat, projevuji, stanou-li se ucenci,
sklon k tomu, aby povaZovali problém téméf za vyieSeny, jestlize
jej schematizovali. Existuji filosofové, kteti jsou v podstate

jen schematické hlavy - pro ty se formalni strdnka otcovského
femesla stala obsahem. Talent klasifikovat, vytvaret tabulky
kategorii cosi prozrazuje; cloveék neni beztrestné ditétem svych

rodic¢t. Syn advokata bude muset i jako badatel byt advokatem:



v prvni fade chce ve své véci dostat za pravdu, ve druhé pak
mozna - pravdu mit. Syny protestantskych duchovnich a kantorti
pozname podle naivni jistoty, s niZ jakoZto uc¢enci berou svou véc
Jiz za dokédzanou, kdyZ ji teprve jen upfimné a viele prednesli:
jsou totiz dikladné zvykli tomu, Ze se jim véfi, - to patfilo u
jejich otcti k "femeslu"! Zid je naopak, pro své obchodnické styky
a pro minulost svého naroda, pravé tomu - Ze se mu véti - zvykly
nejméne: pohled’te jen z tohoto hlediska na Zidovské ucence, -
vSichni si velmi mnoho slibuji od logiky, to znamené od vynuceni
souhlasu prostfednictvim divodui; védi, Ze s ni musi zvitézit i
tam, kde proti nim existuje rasovy a tfidni odpor, kde jim lidé
zadnou tctyhodnost osoby a bere kiivé nosy jako rovné.
(Mimochodem: pravé co se tyce logizace, CistéjSich zvyklosti

v mysleni, je Evropa Zidiim nemalo zavazana; na prvnim misté
Némoci, jakoZto rasa Zalostné "deraisonnable" jiZ je jesté 1 dnes
tfeba vzdy nejdfive "proprat hlavu". Viude, kde Zidé ziskali

vliv, ucili ptesnéji rozliSovat, ostfeji vyvozovat, jasnéji a

Cistéji psat: jejich ukolem bylo vZdy piivést dany narod "k

rozumu".

7.349. ®

Jesté jednou plivod ucencti. - Chtit zachovat sebe sama je vyrazem
nouzového stavu, vyrazem omezeni nejvlastnéjsiho a zakladniho
zivotniho pudu, ktery ma za cil rozsifeni moci a ktery pfi
sledovani této vile velice Casto sebezachovani zpochybni a
obétuje. Je tfeba vidét jako symptom, kdyZ jednotlivi filosofové,
jako napftiklad souchotinaisky Spinoza, praveé takzvany pud
sebezachovy pokladali, museli pokladat za rozhodujici: - byli to
pravé lidé v nouzi. Ze se nase moderni piirodni védy natolik
zapletly se spinozovskym dogmatem (naposledy a nejhrubé&ji

v darwinismu s jeho nepochopitelné jednostrannym ucenim "boje
o preziti" -), souvisi pravdépodobné s ptivodem vétSiny
pfirodovédct: v tomto ohledu patii k "lidu", jejich pfedkove byli
chudi a drobni lidé, ktefi zakusili z ptiliSné blizkosti, jak je

tézké obstat. Na celém anglickém darwinismu lezi jakési anglické

dusno z prelidnéni, t¢Zky vzduch nuznych a malych poméri. AvSak



jakozto prirodovédec by se mél ¢lovek ze své lidské omezenosti
vymanit: a v ptirod€¢ nepanuje nouzovy stav, nybrz piebytek,
plytvani, dokonce az do nesmyslnych rozméra. Boj o pfeziti je jen
vyjimka, doCasna restrikce zivotni vile; velky 1 maly boj se

vSude toc¢i kolem ptevahy, kolem rlstu a rozsifovani, kolem moci,

v souladu s vili k moci, ktera je prave viili zivota.

7350.®
Ke cti homines religiosi. - Boj proti cirkvi je zcela jisté mezi

jinym - nebot’ znamena mnoh¢é - také bojem prostsich, veselejSich,
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0 hodnot¢ byti i 0 hodnoté vlastni: - proti nim se vzbouftil nizky
instinkt lidu, jeho radost ze smyslil, jeho "dobré srdce". Cela
fimska cirkev spociva na jizanské podeziivavosti vici lidské
povaze, jez je ze Severu vzdy Spatn¢ chdpana: tuto podeziivavost
zdédil evropsky Jih od hlubokého Orientu, prastaré tajuplné Asie
a jejiho rozjimani. Uz protestantismus je lidovym povstanim ve
prospéch bodrych, prostosrdecnych, povrchnich (Sever byl vzdy
dobromysIng;jsi a plossi nez Jih); ale teprve Francouzska revoluce
vtiskla zezlo plné a slavnostné do ruky "dobrému ¢lovéku" (ovci,
oslu, huse a vS§emu, co je nevyléciteln€ ploché a ukticené a zralé

do blazince "modernich ideji").

7351.®

Ke cti knéZskych povah. - Mam za to, Ze tomu, co lid chape jako
moudrost (a kdo dnes neni "lid"? -), onomu chytrému kravimu klidu
ducha, oné zboznosti a mirnosti venkovskych farait, ktera
polehava na louce a vazné a s pfezvykovanim Zivotu ptihlizi, -
prave tomu se filosofové citili vzdy nejvzdalenéjsi, asi proto,

ze nebyli dostatecné "lidem" €1 venkovskymi farafi. A zifejmé

prave oni také nejpozdéji uveti, Ze by lid mohl porozumét nécemu

z toho, co je mu nejodlehlejsi, z velké vasné poznavajiciho,

ktery Zije, musi Zit neustale v bouikovém mraku nejvyssich

problémt a nejtézsi odpoveédnosti (tedy naprosto ne jako

ptihlizejici, stojici mimo, nete¢ny, sebejisty, objektivni...).



Vytvori-li si lid sviij ideal "mudrce", uctiva zcela jiny druh
Cloveéka a ma ovSem tisickrat pravo praveé tomuto druhu lidi
vzdavat hold nejlepSimi slovy a poctami: jsou to ony mirné, vazné
prostomyslné a cudné knéZzské povahy a vSechny s nimi spfiznéné, -
prave jim patii chvala projevovana lidovou uctou k moudrosti. A
komu by mé¢l také lid diivod prokazovat vétsi vdek nez témto muzim,
kteti k nému patii a z n&j vzesli, avsak jako zasvéceni,

vyvoleni, jeho blahu obétovani - oni sami véii, Ze se obétovali
bohu -, jimz beztrestné miize vylit své srdce, u nichZ se miize
zbavit svych tajnosti, svych starosti i horSich véci (- nebot’
clovek, ktery "se sdéli", zbavi se sam sebe; a kdo se "vyznal",
zapomind). Zde veli velkd potieba: 1 pro dusevni odpad je totiz
zapotiebi kanaliza¢nich ptikopi a €istych Cisticich vod, je
zapotiebi prudkych proudt lasky a silnych, ¢istych, pokornych
srdei, ochotnych obétovat se této sluzbe nevetejné zdravotni péce
- nebot’ je to obet, knéz je a zhstane lidskou obéti... Lid vniméa
takové obétované ztichlé vazné muze "viry" jako moudré, to jest
jako ty, ktefi se stali védoucimi, jako "jisté" v pozorovani s
vlastni nejistotou: a kdo by mu chtél brat slovo a tuto tictu? -

Ale na druhé¢ stran¢ je spravné, ze mezi filosofy plati jeste i

knéz plnym pravem za "lid" a nikoli za védouciho, pfedev§im
proto, ze filosofové sami na Zadné védouci nevéii a praveé v této
vife a povéfe citi uz "lid". Byla to skromnost, jez v Recku
vynalezla slovo "filosof" a pfenechala onu velkolepou zpupnost
nazyvat se moudrym herciim ducha, - skromnost takovych kolost

pychy a sebevédomi, jakymi byli Pythagoras ¢i Platon -.

7352.®

V ¢em je moralka stéZi postradatelna. - Nahy ¢lovék obecné skyta
zahanbujici pohled - mluvim o nas Evropanech (ani v nejmensSim

o Evropankéch!). Myslim, Ze kdyby se rozjafena spolecnost

zaludnym trikem néjakého kouzelnika spattila u stolu nahle

odkryta a vysvlecena, pak by se nejenom ztratilo vesSkeré veseli a
zalekl 1 nejvétsi apetit - zda se, ze my Evropané naprosto

nemuzeme postradat maskaradu, jeZ se nazyva oSacenim. A nemd snad
pfevlek "moralnich 1idi", jejich zahalovani v moralni formule a

pojmy slusnosti, celé to ohleduplné skryvani naSeho jednani pod



pojmy povinnost, ctnost, obecny smysl, Cest, sebezapirani, nema
to vSe snad stejn¢ dobré diivody? Ne ze bych se domnival, Ze se
tim ma zahalit lidské zloba a podlost, zkratka zI¢ divoké zvite

v nas; myslim naopak, ze prave jako krotkd zveét poskytujeme
zahanbujici pohled a potfebujeme moralni ptevlek, - Ze "niterny
¢lovék" v Evropé neni ani zdaleka dost zly, aby se tak mohl
"nechat vidét" (aby tim byl krasny -). Evropan se pfevléka do
moralky, protoZe se stal nemocnym, neduzivym, zmrza¢enym
zvitetem, které ma dobré ditvody byt "krotké", jelikoz je jakymsi
nedochiidéetem, né¢im polovicnim, slabym, neohrabanym... Moralni
ptrevlek tu za nutny nepoklada straslivy dravec, nybrz stadni
zvite se svou primérnosti, Uzkosti a znudénosti sebou samym.

Moralka Evropana vySiiofuje - pfiznejme si to! - aby vyhliZel

vvvvv

7353.®

O plivodu nébozenstvi. - Originadlnim vynalezem zakladatelti
nabozenstvi je za prvé: ze za¢nou prosazovat urcity zpusob Zivota
a kazdodennich mravti, ktery ptsobi jako disciplina voluntatis a
zaroven zahani nudu; a za druhé: ze potom interpretuji praveé
tento Zivot tak, aby byl ozafen nejvyssi hodnotou, takze se stava
statkem, za n&jz se bojuje a za urCitych okolnosti i poklada

zivot. Druhy vyndlez ma ovSem ve skutecnosti zdsadngj$i vyznam,
nebot’ prvni, totiz zplisob zivota, byl uz obvykle zde, avSak vedle
ostatnich zplisobl zivota a bez védomi toho, jaka hodnota v ném
tkvi. Vyznam, originalita zakladatele naboZenstvi se obvykle
projevuje tim, Ze jej opravdu spatii, ze jej zvoli, Ze poprvé
uhodne, k cemu muze byt pouzit, jak interpretovan. Napiiklad
Jezi§ (nebo Pavel) se setkal s zivotem drobnych lidi v fimské
provincii, Zivotem skromnym, ctnostnym, malym: vylozil jej,
vlozil do n¢j nejvyssi smysl a nejvyssi hodnotu - a tim i odvahu
kazdym jinym zpiisobem Zivota pohrdat, tichy ochranny fanatismus,
tajnou podzemni sebedlivéru, jez roste a roste a nakonec je
pripravena "pfemoci svét" (to jest Rim a vyssi stavy v celé

ti81). A také Buddha nalezl v rtiznych stavech a spole¢enskych
stupnich svého naroda rozptyleny druh lidi, ktefi jsou z lenosti

dobfi a dobromyslIni (pfedevsim neofenzivni), kteti, taktéz



ey

z lenosti, Ziji abstinentné, takika bez potieb: pochopil, ze

takovy druh lidi nevyhnutelné, s celou vis inertiae, musi
propadnout vife, jez slibuje zabranit navratu pozemskych strasti
(to znamena prace, jednani viibec), - v tomto "pochopeni" byl jeho
génius. K zakladateli naboZenstvi patii psychologicka schopnost
neomyln¢ rozeznat urity primerny druh dusi, které jeste
nepoznaly svou soundleZitost. On je navzajem spojuje; zaloZeni
naboZenstvi se tak vzdy stava dlouhou slavnosti vzdjemného

poznavani. -

7354.®

O "géniu druhu". - Problém védomi (spravnéji: uvédomovani si
sebe) se nam ukaze teprve tehdy, kdyz za¢neme chapat, jak dalece
se bez védomi miizeme obejit: a na pocatek tohoto pochopeni nés
nyni stavi fyziologie a vyvojova teorie zivociSnych druhti (které
potiebovaly tedy plna dvé staleti, aby dohnaly prvni vlastovku
Liebnizova podezieni). Mohli bychom totiz myslet, citit, chtit,
vzpominat, mohli bychom rovnéz "jednat" v kazdém smyslu toho
slova: a pfesto by nam to v§e nemuselo "vstoupit do védomi" (jak
se obrazn¢ tikd). Cely zivot by byl mozny, aniz by se vidél

jakoby v zrcadle: vzdyt se jesté i nyni prevazujici ¢ast Zivota u
nas vskutku odehrava bez takového zrcadleni -, a to 1 naSeho
mysliciho, citiciho, chtéjiciho Zivota, at’ to zni néjakému

starSimu filosofovi jakkoli urdzlivé. K ¢emu vitbec védomi, je-li

v tom hlavnim piebyte¢né? - Nuze chcete-1i doptat sluchu mé
odpovédi na tuto otazku a mé mozna piehnané domnénce, zda se mi,
Ze jemnost a sila védomi jsou vZdy ve vztahu k lidské (nebo
zviteci) schopnosti se sd€lovat a tato sdélovaci schopnost zase

v poméru k potiebé se sdélovat: tu vSak nechéapu tak, jako by
prave ten jednotlivec, ktery je mistrem ve sdélovani a

ozifejmovani svych potieb, musel byt zdroven i ve svych potiebach
nejvice odkazan na druhé. AvSak zda se mi, Ze ve vztahu k celym
rasam a rodovym liniim tomu tak je: kde nouze a potieba po
dlouhou dobu nutily lidi ke sdélovani, k rychlému a presnému
vzajemnému dorozumeéni, vznikl nakonec nadbytek této sily a uméni
sd€lovat, jakési jméni, jez se pozvolna nahromadilo a nyni ¢eka

na dédice, jenz by je rozhazovacné vydaval (- takzvani umélci



jsou témito dédici, jakoZ i fe€nici, kazatelé, spisovatelé; tedy

lidé, kteti pfijdou vZdy na konci dlouhé linie, pokazdé "pozdé
narozeni" v nejlepSim smyslu slova, a jak fe¢eno, bytostné
rozhazovacni). Pokud je toto pozorovani spravné, 1ze postoupit

k domnénce, Ze védomi viibec se vyvinulo jen pod tlakem potieby se
sd€lovat, - Ze bylo od samého pocatku nutné a prospesné jen mezi
¢lovékem a ¢lovékem (obzvlast’ mezi poroucejicim a
poslouchajicim), a Ze se vyvinulo také jen vzhledem ke stupni

této prospésnosti. Védomi je vlastné jen spojovaci sit’ mezi
Clovékem a Clovékem, - jen jako takova sit’ se muselo vyvinout:
poustevnicky a divy &lovék by je nepotieboval. Ze se nam nase
¢iny, myslenky, pocity, pohyby samy dostavaji do védomi - alespoii
jejich ¢ast -, je ndsledkem straslivé, dlouhé, ¢lovéka ovladajici
nutnosti: potieboval jako nejohrozenéjsi zvite pomoc, ochranu,
potieboval sob¢ rovné, musel svou nouzi vyjadfovat, umét se
dorozumét - a k tomu vS§emu mél nejprve zapotiebi "védomi", musel
tedy sam "vedét", co mu chybi, "védét", jak se citi, "veédét", co

si mysli. Nebot’, opakuji jesté jednou: ¢lovek, jako kazdy zivouci
tvor, mysli neustale, ale nevi to; uvédomované mysleni je pouze
jeho nejmensi ¢asti, feknéme: nejpovrchnéjsi, nejhorsi ¢asti: -
nebot’ jediné toto védomé mysleni se odbyva ve slovech, to jest ve
sdélovacich znacich, ¢imz se pivod védomi sam odkryva. Strucné
feceno, vyvoj jazyka a vyvoj védomi (nikoli rozumu, nybrz pouze
jeho uvédomovani si sebe sama) jdou ruku v ruce. Pfipoctéme

k tomu, ze mostem mezi clovékem a ¢lovékem neni jen fe¢, nybrz i
pohled, stisk, gesto; uvédomovani si nasich vlastnich smyslovych
dojmd, sila fixovat je a postavit jakoby mimo sebe, vzrustala
takovou mérou, jak rostla potieba zprostiedkovat je druhym pomoci
znakil. Clovék vynalézajici znaky je zaroven Elovékem stéle
presnéji si védomym sebe sama: teprve jako socidlni zvife se
¢loveék naucil uvédomovat si sam sebe, - a stale jesté to €ini, ba
stale vice. - Jak patrno, ma myslenka je tato: Ze védomi nepatii
vlastné k individudlni existenci ¢lovéka, nybrz spis k tomu, co

je na ném povahy spolecenské a stddni; Zze védomi je, jak z toho
vyplyva, jemné vyvinuto také jen ve vztahu ke spolecenské a
stadni prospéSnosti, a Ze tudiz kazdy z nas, pfi nejlepsi vili

chéapat sdm sebe co mozna individualng, "znat sama sebe", si prece



jen vzdy uvédomi prave to, co je na ném ne-individualni,
"pramérné", Ze naSe myslenka sama je charakterem védomi - "géniem
druhu", jenZ v ném porouci, - ustavicné jakoby majorizovéana a
prekladéana zpét do stadni perspektivy. Veskeré nase jednani je

v podstaté nesrovnatelnym zpisobem osobni, jedine¢né, neomezené
individualni, o tom neni pochyb; ale jakmile je ptelozime do
védomi, uz se takovym nezda... Toto je vlastni fenomenalismus a
perspektivismus, jak mu rozumim ja: povaha zvifeciho védomi s
sebou nese, Ze svet, ktery jsme si schopni uvédomit, je pouze

svét povrchil a znakt, svét zobecnény, zjednoduseny, - ze vse, co
se stava védomym, se prave tim stdva plochym, slabym, relativné
hloupym, obecnym znakem, stddnim poznavacim znamenim, ze s
vesSkerym uvédomovanim je spojen zasadni upadek, fales,
zpovrchnéni a generalizace. Nakonec je rostouci védomi také
nebezpecim; a kdo Zije mezi nejuvédomélejsimi Evropany, ten
dokonce vi, Ze je to nemoc. Nezajima mé¢ tu, jak spravné tusite,
protiklad subjektu a objektu: toto rozliSovani ptenecham
teoretikim pozndni, ktefi uvizli v tenatech gramatiky (lidové
metafyziky). A uz viibec nejde o protiklad "véci o sob¢" a jevu:
nebot’ ani zdaleka "nepoznavame" tolik, abychom sméli takto
rozdélovat. Nemame totiz Zadny organ pro poznani, pro "pravdu":
"vime" (nebo véfime, nebo si namlouvame) pravé tolik, kolik miize
byt uzitecné v z4jmu lidského stdda, druhu: a dokonce i to, co se
zde nazyva "uzite¢nosti", neni nakonec nez vira, iluze a mozna

nejosudovejsi hloupost, kterd nas jednou zahubi.

7355.®

Piivod naseho pojmu "poznani". - Nasledujici vysvétleni mam

z ulice; zaslechl jsem kohosi z lidu, jak fika "poznal me" -:
musel jsem se ptat: co vlastné rozumi lid poznanim? co chce,
chce-li "poznani"? Nic jiného nez toto: cosi ciziho ma byt
pfevedeno na néco znamého. A my filosofové - rozuméli jsme
poznanim vlastné néco vic? Znamé, to znamena: to, na€ jsme
zvykli, takZe se tomu uz nedivime, nas vSedni den, néjaké
pravidlo, v némz vézime, viibec vse, v ¢em se citime doma: -
jakze? neni naSe potieba poznani prave touto potiebou znamého,

vuli objevit za v§im cizim, neobvyklym, problematickym néco, co



uz nas nezneklidiiuje? Neni to snad instinkt strachu, jenZ nam

kaze poznavat? Neni snad jasot poznavajiciho prave jasdnim znovu
nabytého pocitu jistoty?... Tento filosof mél za to, Ze svét

"poznal", kdyz jej prevedl na "ideu": ach, nebylo to snad proto,

ze pro n¢ho "idea" byla tak zndma4, tak obvykla? protozZe se

"ideje" o tolik méné bal? - Ach ta spokojenost poznavajicich!
Pohled’te jen z tohoto hlediska na jejich principy a na jejich

feSeni hadanek svéta! Jakmile rozeznaji na vécech, ve vécech, za
vécmi néco, co je nam bohuzel uZ velmi znamé, naptiklad nasi
nasobilku nebo nasi logiku nebo nase chténi a touzeni, jak jsou
hned stastni! Nebot’ "co je znamé, je poznané": v tom se shoduji.

I ti nejobezietnéjsi z nich mini, Ze znamé je alespon snadnéji
poznatelné nez cizi; je napifiklad metodickou zdsadou vychéazet

z "niterného svéta", z "faktl védomi", protoze tento svét je nam
pry znam¢jsi! Omyl nad omyly! Znadmé je obvyklé; a obvyklé se da
nejhtife "poznat", to znamena spatiit jako problém, to znamena
néco ciziho, vzdaleného, "néco mimo nas"... Velk4 jistota
ptirodnich véd v poméru k psychologii a kritice elementi védomi -
k védam nepfirozenym, dalo by se téméf fict - spociva prave

v tom, Ze jako objekt chapou to cizi: zatimco je rozporuplné a

témert protismyslné chtit vitbec ne-cizi chapat jako objekt...

7.356.®

V ¢em bude Evropa stale "umélectési". - Obstardvani zivota jesté
1 dnes vnucuje - v nasem prechodném obdobi, kdy toho tolik
pfestava nutit - téméf vSem muzim v Evropé urcitou roli, jejich
takzvané povolani; nékolika z nich je pfitom dopiéna svoboda,
zdanliva svoboda, si tuto roli zvolit, vétSin€ je zvolena.
Vysledek je dost podivny: téméf vSichni Evropané se

v pokrocilejSim véku se svou roli zaméiuji, stavaji se sami
obét'mi svého "dobrého hrani", sami zapomnéli, jak silné je
ovladala ndhoda, nalada, zvile, kdyZ se rozhodovalo o jejich
"povolani" - a kolik jinych roli snad mohli hrét: nebot’ nyni uz
je pozdé&! Pii blizSim pohledu zjistime, Ze se z role skutecné
stal charakter, z uméni ptirozenost. Byly doby, kdy ¢lovék se
slepou divéfivosti, ano se zboznosti vetil ve sveé predurceni

prave pro toto zaméstnani, pro tento zpusob vydélku, a naprosto



nepiipoustél v této véci néjakou nahodu, roli ¢i svévoli: stavy,
cechy, dédicné vysady dokézaly pak s pomoci této viry vztycit ony
obry Sirokych spolecenskych vézi, jimiZ se vyznacuje stiedovek a
jimz rozhodné& nelze upfit jedno: trvanlivost (a trvani je na Zemi
hodnotou prvniho fadu!). Ale existuji i opa¢né doby, obdobi ve
vlastnim smyslu demokratické, kde ¢lovék tuto viru vic a vic
ztraci a do poptedi vystupuje jakasi troufald vira, hledisko
pravého opaku, vira athénska, jiz nejprve pozorujeme v epose
Periklové, vira dneSnich Americand, jeZ se stale vice chce stat i
virou Evropanti: jednotlivec je pak piesvédcen, ze dokaze v zésadé
vSechno, Ze se nejspiS vyporada s kazdou roli; kazdy sdm se sebou
experimentuje, improvizuje, znovu zkousi, s radosti zkousi;
veskera piiroda piestavé a stava se uménim... Rekové, jakmile
vstoupili do této viry v roli - viry artistni, chcete-li -,

prosli, jak znamo, krok za krokem zézra¢nou a ne v kazdém ohledu
napodobenihodnou proménou: stali se skute¢né herci; jako takovi
okouzlovali, pfemohli cely svét a nakonec i1 "pfemozitele svéta"
(nebot’ nad Rimem zvitézil Graeculus histrio a nikoli, jak obvykle
tikaji nevinni, fecka kultura...). AvSak ¢eho se obavam, nac si

1ze dnes uz takika sahnout rukou, kdyby se nékomu chtélo po tom
sahat: my moderni lidé jsme uz na Upln¢ stejné cest€; a pokazdé,
kdyz ¢lovek zaéne objevovat, jak dalece hraje roli a nakolik umi
byt hercem, se také hercem stava... Zacne pak bujet nova flora a
fauna lidi, ktefi v pevnéjSich, omezenéjSich epochach nemohou
rust - nebo jsou ponechani "dole", pod klatbou a podezienim
bezectnosti -, vzdy potom nastanou nejzajimavejsi a
nejblaznivéjsi obdobi historie, v nichZ "herci", vSechny druhy
hercti, jsou opravdovymi pany. A prave tim je stale silnéji
znevyhodilovan, nakonec znemoznén jiny druh lidi, a to zejména
velci "stavitelé"; ochrnuje nyni stavebni sila; ztraci se odvaha
rozvrhovat dlouhodobé plany; za¢ina se nedostavat
oragnizatorskych géniti: - kdo se ted’ jest¢ odvazi pustit do dél,

k jejichZ zavrSeni je tfeba pocitat s tisiciletimi? Vymira prave

ona zékladni vira, diky niz mtze ¢lovek takto pocitat, slibovat,
pfedjimat budoucnost planem a pfinaset ji svému planu v obét’, Ze
totiz ¢lovék ma hodnotu, smysl jen potud, pokud je kamenem ve

velké stavbé: k tomu musi byt ov§em nejprve pevny, musi byt



"kamenem"... A pfedevSim ne - hercem! Stru¢né feceno - ach, jesté
dlouho se to bude zamlcovat! - co se od nynéjSka uz nebude

stavet, co se uz nebude moci stavét, to je spolecnost ve starém
smyslu slova; k této stavbé chybi vSe, materidlem pocinaje. Nikdo
z nés neni uz materidlem ke stavbé spole¢nosti: to je pravda,

kterou je na Case vyslovit! Pfipada mi lhostejné, Ze nejvice
kratkozraky, mozna nejupiimnéjsi, rozhodné vSak nejhluénéjsi druh
lidi, jaky dnes existuje, nasi pani socialisté, prozatim stale

jesté veri, doufaji, sni, predev§im vSak vyktikuji a pisi zhruba
pravy opak; jejich slovo pro budoucnost, "svobodna spole¢nost",
¢teme piece uz na vSech stolech a na vSech zdech. Svobodna
spolecnost? Ano, ovSem! Vite vSak, panové, z ¢eho se stavi?

Z dievéného Zeleza! Z onoho slavného dievéného Zeleza! A dokonce

ani ne z dfevéného...

7357.®

Ke starému problému: "co je némecké?" - Spocitejme jen skute¢né
uspechy filosofického mysleni, za néz lidstvo vdéci némeckym
hlavam: lze je né¢jakym legitimnim zplisobem pficist také celé

rase? Smime fici: jsou zaroven dilem "némecké duse", nebo alesponl
jejim symptomem, v tom smyslu, v némz jsme zvykli brat Platonovu
ideomanii, jeho bezmala ndboZenské Silenstvi forem, také jako
udalost a produkt "fecké duse"? Nebo je pravy opak pravdou? Jsou
snad ony uspechy prave tak individualni, tak velkou vyjimkou

z ducha rasy, jako bylo naptiklad Goethovo pohanstvi s dobrym
svédomim? Nebo jako je mezi Némci Bismarckiv machiavellismus s
dobrym svédomim, jeho takzvana "redlna politika"? Neodporuji snad
dokonce nasi filosofové potiebam "némecké duse"? Zkratka, byli
némecti filosofové vskutku - filosofi¢ti Némci? - Uvedu tii

ptipady. Nejprve Liebniziiv mimotadny nazor, v némz mél pravdu
nejen vaci Descartesovi, nybrz vici vSem, kteti ptred nim
filosofovali, - ze uvédomeélost je jen akcident predstavy, a

nikoli jeji nutny a bytostny atribut, Ze tedy to, Cemu fikame

védomi, je jen stavem naseho duchovniho a dusevniho svéta (mozna
stavem chorobnym) a zdaleka ne timto svétem samym: - je na této
myslence, jejiz hloubka podnes neni vy€erpana, néco némeckého?

Coz existuje ditvod k domnénce, Ze by na toto obraceni prvniho



zdani nepfisel snadno i filosof romansky? - nebot’ tu jde

o0 obréceni. Pfipomenime si za druhé Kantiiv ohromny otaznik, ktery
vepsal za pojem "kauzality", - ne Ze by jako Hume zpochybnil jeho
pravo absolutné: zacal spiS§ opatrné vymezovat isi, v jejimz

rdmci ma tento pojem viibec smysl (a dodnes neni toto vymezovani
hranic dokonceno). Vezméme si za tieti neslychany zasah Hegellv,
jimzZ rozbil vSechny logické zvyky a pohodlné navyky, kdyz se
odvazil ucit, ze druhové pojmy se vyvijeji ze sebe navzajem:

touto vétou byli duchové Evropy nasmérovani k zatim poslednimu
velkému védeckému hnuti, k darwinismu - nebot’ bez Hegela neni
Darwina. Je na této hegelovské inovaci, ktera teprve vnesla do
veédy onen rozhodujici pojem "vyvoje", néco némeckého? - Ano,
bezpochyby: ve vsech tiech ptipadech citime, Ze cosi z nas samych
bylo "odkryto" a uhodnuto a jsme za to vdécni a zaroven jsme tim
prekvapeni, kazda z téchto tii vét je myslenkovou soucasti
némeckého sebepoznani, sebezkuSenosti, sebeuchopeni. "Nas niterny
svét je mnohem bohatsi, obsahle;jsi, skryt&jsi", tak citime s
Liebnizem; jako Némci pochybujeme s Kantem o definitivni
platnosti ptirodovédeckych poznatkii a viibec o vSem, co lze poznat
causaliter: co se da poznat, jako by tim uz mélo mensi cenu. My
Némci jsme hegelidni, i kdyby nikdy Hegela nebylo, jelikoZ (v
protikladu ke vSem latinskym narodtim) vznikéani a vyvoji
instinktivné ptisuzujeme hlubsi smysl a vy$si hodnotu nez tomu,

co "jest" - stézi véfime v opravnénost pojmu "byti" -; a také

proto, Ze nejsme ochotni pfiznat své lidské logice, Ze je logikou

0 sobg, jedinym druhem logiky (radéji bychom se chtéli pfemluvit,
Ze je jen specialnim piipadem a mozna jednim z nejpodivnéjSich a
nehloupéjich -). Ctvrtou otdzkou by bylo, zda i Schopenhauer se
svym pesimismem, to znamena s problémem hodnoty byti, musel byt
pravé Némec. Nemyslim si to. Udalost, po které se dal tento
problém s jistotou ocekdvat, takze astronom duse by mohl
vypocitat jeho den a hodinu, totiz zanik viry kiest'anského Boha,
vitézstvi védy a ateismu, je celoevropskou udalosti, na niz maji
vSechny rasy sviij podil zasluh a cti. Naopak by se pravé Némciim
mélo pficist - t¢m Némctim, jejichZ souc¢asnikem byl Schopenhauer
-, Ze toto vitézstvi atheismu nejdéle a nejnebezpecnéji

zdrzovali; zejména Hegel byl zdrZzovatelem par excellence, svym



grandidoznim pokusem presveédCit nas jesté na posledni chvili
pomoci naSeho Sestého smyslu, "smyslu historického", o bozské
povaze byti. Schopenhauer byl jako filosof prvni védomy a
nezlomny atheista, jejZ jsme my Némeci méli. Zde mélo sviyj zdroj
jeho nepratelstvi viici Hegelovi. Zcela nebozsky charakter byti mu
platil za cosi dan¢ho, hmatatelného, neoddiskutovatelného;

pokazdé ztratil rozvahu filosofa a rozhoi¢il se, kdyZ vidél

v tomto bod¢ n¢koho vahat a d€lat okolky. V tom spociva jeho cela
poctivost: bezpodminecny upfimny atheismus je prave pfedpokladem
jeho problému, jako konecné a téZzce vydobyté vitézstvi evropského
ktera si na konci zakazuje lez ve vife v boha... Je vidét, co

vlastn€ nad kiestanskym bohem zvitézilo: sama kiest'anska
moralita, stale ptisn€ji chapany pojem pravdivosti, zpovédnicka
jemnost kiest'anského svédomi, ptelozend a sublimovana ve svédomi
veédecké, v intelektualni Cistotu za kazdou cenu. Pohlizet na
ptirodu, jako by byla dikazem dobroty a péce n¢jakého boha;
interpretovat d€jiny ve prospéch jakéhosi bozského rozumu, jako
trvalé svédectvi mravniho svétového fadu a kone¢nych mravnich
umyslt; vykladat vlastni zazitky, jak je velice dlouho vykladali
zbozni lidé, jako by bylo vSe osudem, vSe pokynem, vSe vymysleno
a seslano jen kvli spase duse: to uz je pry¢, to ma svédomi

proti sob¢ a kazdému citlivéj§imu svédomi to plati za neslusné,
necestné, za lharstvi, zZzenstilost, slabosstvi, zbabélost, -

touto pfisnosti, pokud viibec nécim, jsme praveé dobii Evropané a
dédici nejdelsiho a nejstate¢néjSiho evropského sebepiekonavani.
Jakmile takto odvrhneme kiestanskou interpretaci a odsoudime jeji
"smysl" jako falSovani, ihned na nas straslivé dolehne
schopenhauerovské otdzka: ma byti viibec smysl? - otdzka, jez bude
potiebovat par staleti, nez bude pIné€ a v celé své hloubi

slySena. Co odpovedél na tuto otdzku Schopenhauer sam, bylo -
budiz mi to prominuto - cosi ukvapeného, nezralého, jen

rezignace, uviznuti pravé v téch kiestansko-asketickych
perspektivach moralky, jimz byla, spolu s virou v boha, vira
vypovézena. AvSak otdzku polozil - jakoZto dobry Evropan, jak
feCeno, a nikoli jako Némec. - Nebo snad Némci, alesponi zptisobem,

jakym se schopenhauerovské otazky ujali, dokazali svou niternou



ptislusnost a piibuznost, svou pfipravenost, svou potiebu jeho
problému? Ze se po Schopenhauerovi i v Némecku - ostatné velice
pozdé! - o problému jim poloZeném piemyslelo a psalo, jisté
nepostaci, abychom rozhodli ve prospéch této uzsi piibuznosti;
dokonce by se dalo poukézat na zvlaStni neobratnost tohoto
postschopenhauerovského pesimismu, - Némci se pritom zjevné
nechovali jako ve svém Zivlu. Tim vlibec nenardZzim na Eduarda von
Hartmanna; naopak, ani dnes jest€¢ nepominulo mé davné podezieni,
Ze je pro nas prilis obratny, chci fici, Ze si mozna jako

zlomyslny ¢tverdk nejenom od samého pocatku z némeckého pesimismu
tropil posmé&ch, - ze snad nakonec ve své zavéti Némcim dokonce
testamentarné "odkazal", jak dalece bylo mozné si z nich samych

v zakladatelském obdobi dé€lat blazny. A ja se ptdm: méame snad
Némcim pficist ke cti toho starého bru¢ouna Bahnsena, ktery po
cely zivot s rozkosi krouzil kolem svého realn¢ dialektického
marasmu a "osobni smily", - je snad pravé to némecké? (doporucuji
timto jeho spisy témuz tcelu, k jakému jsme je pouzil ja, jako
antipesimisticky pokrm, zeyména pro jejich elegantia psychologica

- Ize s nimi podle mne pomoci i nejucpangj$im télim a myslim).
Nebo bychom méli pocitat k pravym Némctm takové diletanty a staré
panny, jako je sladkobolny apostol panenstvi Mainldnder? Nakonec
to snad bude Zid (- v§ichni Zidé zesladnou, kdyz moralizuji). Ani
Bahnsen, ani Mainlénder, natoz pak Eduard von Hartmann nejsou
zadnou zarukou pfi otdzce, zda Schopenhaueriiv pesimismus, jeho
zdéseny pohled do svéta bez boha, hloupého, slepého, blaznivého a
nejistého, jeho uptimné zdéSeni... zda to vSe bylo nejen

vyjime¢nym piipadem mezi Némci, nybrz némeckou udalosti: zatimco
v§e, co jinak stoji v poptedi, naSe udatna politika, nase

radostné vlastenceni, které velmi rozhodné pozoruje vSechny véci

z hlediska principu pramadlo filosofického ("Deutschland,
Deutschland iiber Alles"), tedy sub specie speciei, totiz species
némecké, svédci velmi zietelné o opaku. Nikoli! Némci dneska
nejsou pesimisty! A Schopenhauer byl pesimista, fikdm to znovu,

jako dobry Evropan a nikoli jako Némec.-

7358.®

Selské povstani ducha. - Nam Evropaniim se naskyta pohled na



nesmirny svét sutin, kde néco jesté ¢ni do vyse, mnohé alespoi
stoji, zvétralé a ponuré, ale nejvétsi Cast uz lezi na zemi,

velmi malebné - existovaly snad kdy krasné&jsi trosky? - a

zarostlé velkym 1 drobnym plevelem. Timto zaniklym méstem je
cirkev: vidime nabozenské spolecenstvi kiestanstva az do
nejhlubsich zékladu otiesené, - vira v boha se zhroutila, vira

v kfest'ansko-asketicky idedl prave bojuje sviij posledni boj. Tak
dlouho a dikladné budované dilo jako kiestanstvi - byla to
posledni stavba Rimanti! - nemohlo samoziejmé zaniknout naraz;
musely jim otfasat vSechny druhy zemétieseni, vSechny naruSujici,
podryvajici, podemilajici a sziravé druhy ducha. Co je vSak
nejpodivuhodnéjsi: ti, kdo se nejvice snazili kiest’anstvi udrzet,

se stali prave jeho nejvétsimi niciteli, - Némci. Zda se, Ze

Némci nechapou podstatu cirkve. Nejsou k tomu dost duchovni? dost
neduvetivi? V kazdém piipad€ spociva stavba cirkve na jizanské
svobod¢ a svobodomyslnosti ducha a také na jizanské podeziravosti
vuci ptirodé, cloveku a duchu, - spociva na docela jiné znalosti

%

¢loveéka, na docela jiné zkuSenosti o loveku, nez jakou ma Sever.

wrwe

Lutherska reformace byla v celé své §ifi zdéSenim prostoty nad
nécim "mnohostrannym", abychom mluvili opatrné, hrubym
tézkopadnym nedorozuménim, jemuz je tfeba mnohé odpustit, -
nechdpala vyraz vitézné cirkve a vidéla jen korupci, nerozuméla
vzneSené skepsi, onomu luxusu skepse a tolerance, ktery si
doprava kazda vitézna, sebejista moc... Témet zcela se dnes
ptehlizi, jak byl Luther ve vSech kardindlnich otazkach moci
osudné kratkozraky, povrchni, neopatrny, pfredev§im jako muz

z lidu, jemuz schézelo jakékoli dédictvi vladnouci kasty,
jakykoli instinkt pro moc: takze jeho dilo, jeho viile k obnové
onoho dila Rimani se bez jeho zaméru a védéni staly jen poéatkem
dila zkazy. Rozvazoval, trhal s poc¢estnym rozhot¢enim tam, kde
stary pavouk tkal nejpeclivéji a nejdéle. Vydal posvatné knihy
kazdému, - a tak se nakonec dostaly do rukou filologiim, to
znamena nicitelim kazd¢ viry zaloZené na knihach. Znicil pojem
"cirkev", zavrhnuv viru v inspirovanost koncili: nebot’ jen za
predpokladu, ze inspirujici duch, ktery cirkev zalozil, v ni

jeste Zije, jesté stavi, jesté pokracuje ve stavbé svého domu,

uchovava si pojem "cirkev" svou silu. Vratil knézi pohlavni styk



se Zzenou: ale tfi ¢tvrtiny Ucty, jiz je schopen lid, predev§im

zena z lidu, spocivé na vite, ze Clovek vyjimecny v tomto bodé
bude i v jinych bodech vyjimkou, - pravé zde ma lidova vira

v cosi nadlidského v ¢loveku, v zazrak, ve spasného boha

v ¢loveku, svého nejobratnéjsiho a nezaludnéjsiho advokata.

Luther musel knézi, jakmile mu dal Zenu, odejmout zpovéd’, to bylo
psychologicky spravné: tak byl vSak v podstaté odstranén sadm
kiestansky knéz, jehoz nejhlubsi prospésnost tkvéla vzdy v tom,

ze byl svatym uchem, ml€enlivou studnou, hrobem pro tajemstvi.
"Kazdy sdm sob¢ knézem" - za takovymi hesly a jejich selskou
prohnanosti se u Luthera skryvala propastna nenavist vici

"vy$simu cloveku" a vladé "vyssiho €lovéka", jak jej pojimala
cirkev: - rozbil idedl, jehoz nebyl s to dosahnout, zatimco se

zdalo, Ze potiré a osklivi si ipadek tohoto idedlu. Ve

skutecnosti zavrhl, tento nemozny mnich, vladu homines religiosi;
sam tedy provedl v cirkevnim spoleCenském fadu to, co v obanském
fadu tak nesnasenlivé potlacoval, - "selské povstani". - Co

vSechno pak z jeho reformace vyrostlo, dobré 1 zI€, a co dnes

mize byt ptiblizné secteno, - kdo by byl tak naivni, aby kvili

témto dasledklim Luthera prosté chvalil nebo karal? Neni ni¢im
vinen, nevédel, co €ini. Zpovrchnéni evropského ducha, zejména na
Severu, jeho zdobromysInéni, chcete-li to rad€ji oznacit slovem
moralky, ucinilo lutherskou reformaci mohutny krok kuptedu, o tom
neni sporu; a na jejim zéklad¢ rovnéz rostla pohyblivost a neklid
ducha, jeho Zizen po nezavislosti, jeho vira v pravo na svobodu,
jeho "ptirozenost". Chceme-li v tomto ohledu ptiznat zasluhu, ze
ptipravovala a podporovala to, co dnes uctivaime jako "moderni
veédu", pak musime ovSem dodat, Ze ma podil i na degeneraci
moderniho ucence, na jeho nedostatku ucty, studu a hloubky, na
celé té naivni divétivosti a téZkopadnosti ve vécech poznani,
zkratka na onom plebejstvi ducha, které je vlastni obéma
poslednim staletim a jehoz nas rozhodné nezbavil ani dosavadni
pesimismus, - 1 "moderni ideje" patii jesté k tomuto selskému
povstani Severu proti chladnéjSimu, dvojznacnéjSimu,

svlj nejvetsi pomnik. Nezapomeiime nakonec, ¢im je cirkev, a sice

v protikladu ke kazdému "statu": cirkev je predevSim



hierarchickou formou vlady, jeZ zajiStuje nejvyssi postaveni
duchovnim lidem a natolik véfi v moc duchovnosti, ze se ziika
vSech hrubsich nasilnych prostiedkd, - uz tim je cirkev za vsech

okolnosti vzneSen¢jsi instituci nez stat.-

7359.®

Pomsta na duchu a jiné pohnutky moralky. - Moralka - v kom ma
podle vas své nejnebezpecnéjsi a nejzakeinéjsi ptimluvce?... Hle,
nevydafeny clovek, ktery nema dostatek ducha, aby se z n€¢j mohl
radovat, a ma prave tolik vzdélani, aby to védél; znudény,
ptesyceny, pohrda sdm sebou; trochou zdédéného majetku byl
bohuzel ptipraven 1 o posledni utéchu, o "pozehnani prace",
sebezapomnéni v "denni dfin¢"; clovek, ktery se za své byti

v podstaté stydi - mozna chova navic 1 par drobnych nefesti - a
na druhé stran¢ se nedokaZe pfemoci, aby se stale hlife
nerozmazloval a nezvySoval svou jeSitnou popudlivost knihami, na
néZ nema pravo, nebo duchovnéjsi spolecnosti, nez jakou dokaze
stravit: takovy skrz naskrz otraveny ¢lovék - nebot’ na takto
nevydafeného ¢lovéka plisobi duch jako jed, vzdélani jako jed,
majetek jako jed, samota jako jed - dospiva nakonec k jakémusi
habitudlnimu stavu msty, vile k pomst¢... co ma podle vés
zapotiebi, bezpodmine¢né zapotiebi, aby si sam pro sebe dodal
zdéani pfevahy nad duchovnégj$imi lidmi, aby si pfipravil rozkos

z dokonané pomsty, alespon ve své predstavé? Vzdy je to
moralnost, na to se mizete spolehnout, vzdy jsou to velka slova
moralky, ramus spravedlivosti, moudrosti, svatosti, ctnosti, vzdy
je to stoicismus gesta (- jak dobfte stoicismus skryje, co clovek
nema!...), vzdy plast’ chytrého ml€eni, druznosti, mirnosti, a jak
se vSechny ty idealistické plasté nazyvaji, pod nimiz kolem nas
chodi ti, kdo sebou nevylécitelné opovrhuji, 1 nevylécitelné
jesitni. Nerozuméjte mi Spatné: z takovych rozenych neptatel
ducha vznikne obcas onen zvlastni exemplat lidstvi, ktery je
lidem uctivan pod jménem svétce ¢i mudrce; z takovych lidi
pochazeji oni netvoii moralky, kteti délaji hluk a d&jiny, -

tieba svaty Augustin k nim patfi. Strach z ducha, pomsta na duchu
- ach, jak Casto se uz staly tyto hnaci nefesti kofenem ctnosti!

Ano, staly se ctnosti! - A ptejme se, mezi ndmi, zda dokonce 1



narok filosofi na moudrost, ktery byl tu a tam na Zemi vznesen,
nejblazniveé)si a nejneskromnéjsi ze vSech narokt, - neslouzil
dosud vzdy, v Indii jako v Recku, pfedevsim jako ukryt? Ob&as
mozna se zietelem na vychovu, ktery svéti tolik 171, jako jemny
ohled na lidi budouci, rostouci, na u¢edniky, kteti musi byt
virou v osobu (n¢jakym omylem) Casto obhajovani proti sob&
samym... Castéji viak jako tkryt filosofa, do n&jZ se utika kvili
unavé, stari, vystfizlivéni, zatvrzeni, jako pocit blizkého

konce, chytrost onoho instinktu, jejz citi zvitata ptred smrti, -
uchyluji se do ustrani, ztichnou, zvoli samotu, zalezou do sluji,
stanou se moudrymi... Jakze? Moudrost krytem filosofa pted -

duchem? -

7.360. ®

Dva druhy pfi€in, jeZ byvaji zaméiovany. - Jako jeden z mych
nejpodstatnéjSich kroki a pokrokli se mi jevi toto: naucil jsem se
rozliSovat pfi¢inu jednani od pficiny takového a takového
jednéni, jednani timto smérem, za timto G€elem. Prvni druh
pti¢iny je urcité kvantum nahromadéné sily, jez ¢ek4, aby bylo
n¢jak, k né¢emu spotiebovano; druhy druh je naproti tomu néco
vzhledem k této sile zcela zanedbatelného, vétSinou drobna
nahoda, diky niz je ted’ ono kvantum jednim a zcela urcitym
zpisobem "spusténo": jako zépalka vedle sudu prachu. K témto
drobnym ndhodadm a zapalkdm pocitam vSechny takzvané "ucely" a
rovnéz vSechna jesté takzvanéjsi "zivotni povolani": jsou
relativné libovolna, nahodila, témét lhostejnd ve srovnani s
nesmirnym kvantem sily, jeZ naléha, jak feceno, aby bylo néjak
spotfebovano. Obvykle se na to lidé divaji jinak: zvykli si podle
prastaré¢ho omylu vidét prave v cili (U€elu, povolani atd.) hnaci
silu, - ale to je jen sila dirigujici, zaménuje se tu kormidelnik

a para. A neni to vzdy dokonce ani kormidelnik, dirigujici

sila... NeslouZzi "cil" ¢i "acel" aZ ptili§ Casto jako zkraslujici
zaminka, dodate¢né sebezaslepeni jeSitnosti, ktera si nechce
pfiznat, ze lod’ sleduje proud, v némz se nahodou octla? Ze "chce"

tam, protoze tam - musi? Ze ma zajisté smér, ale viibec nema -

kormidelnika? - Potfebujeme jeste kritiku pojmu "ucel".



7361.®

O problému herce. - Problém herce mne zneklidiioval nejdéle; nebyl
jsem si jist (a nejsem obcas ani dnes), zda nam teprve on

neumozni pifibliZit se nebezpe€nému pojmu "umélec" - poymu, s nimz
se dosud zachézelo s neomluvitelnou blahovuli. Fale§ s dobrym
svédomim; rozkos z ptetvaiky propuknuvsi jako Zivel, jenz
odsunuje, zaplavuje a nékdy pfimo odstraniuje takzvany

"charakter"; niternd zadost po roli a masce, po zdéani; pfemira
ptizptisobivych schopnosti kazdého druhu, které uz nedokaze
uspokojit sluzba nejblizSimu, nejuzsimu uzitku: to v§e mozna neni
jen herec o sob¢?... Takovy instinkt se asi nejsnadnéji utvarel u
rodin niz8iho lidu, které se musely v Zivoté prosazovat pod
proménlivym tlakem a jhem, v hluboké zavislosti, které se vzdy
musely pfizplisobovat, pruzné se zatizovat podle okolnosti, vzdy
znovu se jinak tvafit a ptretvarovat, které byly schopné postupné
pustit plast’ po kazdém vétru a posléze se tak bezmala v plast’
promé&nily, jako mistfi onoho ztélesnéného a vtéleného uméni vécné
hry na schovédvanou, jez se u zvifat nazyva mimikry: az se nakonec
veskera tato schopnost, hromadéna z pokoleni na pokoleni, stava
panovacnou, nerozumnou, hespoutanou, nauci se jako instinkt
poroucet jinym instinktim a zplodi herce, "umélce" (nejprve

Saska, lhate, hloupého Honzu, blazna, klauna 1 klasického sluhu,
Gila Blase: nebot’ v takovych typech mame prehistorii umélce a
Casto dokonce 1 "génia"). Také ve vysSich spolecenskych
podminkach vyriistd pod podobnym tlakem podobny druh lidi: jenZe
tam je vétSinou herecky instinkt jeSté drzen jakz takz na uzdé

jinym instinktem, napfiklad u "diplomata", - véfil bych ostatné,

ze by se dobry diplomat mohl stat kdykoli dobrym jevistnim
hercem, za ptedpokladu ovsem, Ze by se jim "mohl stat". Pokud jde
o Zidy, narod v uméni pfizpiisobivosti vskutku vynikajici, nabizi

se, sledujeme-li tuto myslenkovou linii déle, vidét v nich od

samého pocatku jakoby svétodéjné misto k péstovani herc,
opravdovou hereckou lihen; a vskutku je na ¢ase otazka: ktery
dobry herec dnes neni - Zid? Rovnéz Zid jako rozeny literat, jako
skute¢ny vladce nad evropskym tiskem vykonava svou moc na zakladé
svych hereckych schopnosti: nebot’ literat je bytostné herec, -

hraje totiz "znalce", "odbornika". - A konecn¢ zeny: vzpomeiime na



celou historii Zen, - nemusi snad byt pfedev§im a povytce
hereckami? Vyslechnéme si jen 1¢ékate, ktefi Zeny hypnotizovali; a
nakonec, milujme je - nechme se jimi "hypnotizovat"! Co pfitom
vzdy vyjde najevo? Ze se pietvarky nevzdavaji, dokonce ani kdyz

se - vzdavaji... Zena je tak artistni...

7362.®

Nase vira ve zmuznéni Evropy. - Je zasluhou Napoleonovou (a viibec
ne Francouzské revoluce, ktera si kladla za cil "bratrstvi" mezi
narody a vSeobecnou kvétnatou srde¢nost), ze ted’ miize po sobé
nasledovat n€kolik vale¢nych staleti, jeZ v historii nemaji

obdoby, zkratka, Ze jsme vstoupili do klasického véku valky,

ucené a zaroven lidové valky v nejvétsim meétitku (vzhledem

k prosttedkiim, talentim, disciplin€), na niz budou vSechna

ptiklad dokonalosti: - nebot’ nacionalni hnuti, z né¢hoz tato

vale€na slava vyroste, je jen obrannym Sokem vyvolanym Napoleonem
a bez Napoleona by ho nebylo. Praveé jemu bude tudiz mozné jednou
pficist k dobru, ze v Evropé€ vladne opét muz nad obchodnikem a
filistrem; snad dokonce 1 nad "Zenou", jiz rozmazlilo kiestanstvi

a blouznivy duch osmnéctého stoleti a jesté vice "moderni ideje".
Napoleon, ktery v modernich idejich a pfimo v civilizaci vidél

cosi jako osobniho nepfitele, se timto neptatelstvim osvédcil

jako jeden z nejvétSich pokracovatell renesance: pozvedl znovu
cely kus antické podstaty, mozna ten rozhodujici, pevny kus Zuly.

A kdo vi, zda tento kus antické podstaty nakonec zas neovladne
naciondalni hnuti a nebude se muset stat i v kladném smyslu

dédicem a pokracovatelem Napoleonovym: - ten chtél, jak vime,

jednotnou Evropu, a tu jakoZto vladkyni Zemég. -

7363.®

Kazdé¢ pohlavi mé o lasce své vlastni predsudky. - Jakkoli jsem
ochoten pfistoupit na predsudek monogamie, piece nikdy
nepfipustim, zZe by se u muze a zeny dalo mluvit o stejnych
pravech v lasce: ta prosté neexistuji. Pfi¢ina je v tom, Ze muz a
zena rozuméji laskou kazdy néco jiného, - a patii k podminkam

lasky u obou pohlavi, Ze jedno u druhého nepiedpoklada tyz pojem



"lasky". Co rozumi laskou Zena, je jasné: dokonalou oddanost
(nejen oddani se) t€la 1 duse, bez jakéhokoli ohledu, jakékoli
vyhrady, spise se studem a strachem ptfed myslenkou na oddanost,
jez by byla spojena s klauzulemi ¢i podminkami. Pro tuto
naprostou nepfitomnost podminek je jeji laska praveé virou: Zadnou
jinou zena nema. - Muz, miluje-li Zenu, chce od ni prave tuto
lasku, a je proto sam za svou osobu nanejvys vzdalen zékladnimu
pfedpokladu Zenské lasky; pokud vSak existuji 1 muzi, jimZ touha
dokonale se oddat neni cizi, nuze, pak to pravé nejsou - muzi.
Muz, ktery miluje jako Zena, se stava otrokem; avSak Zena, jez
miluje jako Zena, se stava dokonalejsi Zenou... Vasen Zeny s

jejim bezpodminecnym zieknutim se vlastnich prav pfimo
predpoklada, Ze na druhé strané nebude stejny pathos, stejna vile
k odiikani: nebot’ kdyby se oba z lasky ziekli sami sebe, pak by
vzniklo - nu, sdm nevim co, snad prazdny prostor? - Zena chce byt
brana, ptijimana jako vlastnictvi, chce splynout s pojmem
"vlastnictvi", byt "vlastnéna"; a chce tedy n¢koho, kdo bere, kdo
se nedava a sam sebe nevzdava, kdo ma byt naopak uc¢inén spise
bohat§im "sebou" - mnoZstvim sily, $tésti, viry, jimZ mu Zena

dava sebe samu. Zena se odevzdava, muz dostava - myslim, Ze tento
pfirodni protiklad zddnymi socidlnimi smlouvami, ani tou nejlepsi
vuli k spravedlivosti nepfekoname: byt’ bylo Zadouci nestavét si
ustavicné pred oc€i tvrdost, hrizu, zdhadnost, nemoralnost tohoto
antagonismu. Nebot’ laska, cela, velka, pIné mySlena, je pfirodou
a jako pfiroda navéky ¢imsi "nemordlnim". - VE&rnost je v disledku
toho obsazena v lasce Zeny, plyne z jeji definice; u muze muize
snadno vzniknout nasledkem jeho lasky, tieba jako vdeék nebo jako
idiosynkrasie vkusu a takzvand sptiznénost volbou, ale nepatii

k podstaté jeho lasky, - a to tak malo, ze by se u muze dalo s
uréitym pravem hovofit o jakési pfirozené konkurenci lasky a
vérnosti: laska je u néj pravé vili vlastnit, a nikoli zfikanim a
davanim; vile vlastnit vSak s vlastnénim pokazdé konci...
Jemng;jsi a podeziivaveéjsi muzska touha vlastnit si toto

"vlastnéni" ptiznava malokdy a pozd¢, coz jeho lasce propujcuje
trvani; v tomto smyslu je dokonce mozné, ze po oddani laska jeste
roste, - muZz jen nesnadno pfiznava, Ze by mu zZena neméla uz co
"oddat". -



7.364.®

Re¢ poustevnikova. - Uméni styku s lidmi spo¢ivé bytostn& na
obratnosti (jez predpoklada dlouhy cvik), s niz pfijmeme a
pozieme jidlo tam, kde nediivéfujeme kuchyni. Pfichazime-li ke
stolu s hladem jako vlk, jde vSechno snadno ("nejhorsi spolecnost
t& necha pocitit-", jak pravi Mefistofeles); ale clovek tento

hlad nemad, zrovna kdyz ho potiebuje! Ach, jak tézké je stravit

své blizni! Prvni zasada: povzbudit svou odvahu jako pfi

nestésti, statecné se chopit dila, sam sebe ptfitom obdivovat,
zatnout zuby a pfekonat svlij odpor, spolknout svou osklivost.
Druhé zésada: svého blizniho "vylepsit", naptiklad chvalou, takze
se z n¢j zacnou finout kripéje stésti nad sebou samym; nebo
uchopit cipek jeho dobrych ¢i "zajimavych" vlastnosti a
zatahnout, az je venku celd ctnost a ¢clovék milize blizniho zahalit
do jejich zahybt. Treti zdsada: sebehypnoza. Objekt styku fixovat
jako sklenény knoflik, dokud nepfestaneme pocit'ovat rozkos i
nechut’ a nepozorované neusneme, neztuhneme, nezaujmeme pevné
drzeni: osvéd¢eny domadci prostiedek z manzelstvi a pratelstvi,
bohat¢ vyzkouSeny, pro svou nepostradatelnost vychvalovany, ale
védecky jesté neformulovany. Jeho lidové oznaceni je -

trpélivost. -

7.365.®

Jesté jedna promluva poustevnikova. - [ my se stykame s "lidmi",
1 my skromné oblékame Sat, ve kterém (jakozto ktery) nas znaji,
cti, vyhledavaji, a vydavame se v ném do spolecnosti, to jest
mezi prevlecené, ktefi se tak nechtéji nazyvat; 1 my si po€iname
jako vSechny chytré masky a kazdou zvédavost, jez se netyka
naSeho "Satu", vykazujeme zdvoftile za dvete. Existuji vSak jesté
jiné zpisoby a triky, jak se "pohybovat" mezi lidmi: naptiklad
jako straSidlo, - coz lze viele doporucit, chceme-li se jich zahy
zbavit nebo je postrasit. Zkouska: sdhnou po nés a nic neuchopi.
To je vydesi. Nebo: piijdeme zavienymi dveimi. Nebo: kdyz jsou
vSechna svétla zhasnuta. Nebo: poté, co jsme jiz zemieli. To je
umeélecky kousek posthumnich lidi par excellence. ("A co si také

myslite?" pravil kdysi jeden takovy netrpé€livé, "Ze bychom snad



méli silu vydrZet tuto cizotu, tento chlad, toto hrobové ticho
kolem, celou tuto podzemni skrytou, némou, neobjevenou samotu,
jez se u nds nazyva zivotem a stejné¢ dobie by se mohla nazyvat
smrti, kdybychom nevédéli, co se z nés stane, - Ze teprve po

smrti dospéjeme ke svému Zivotu a oZijeme, ano! velice oZijeme!

my posthumni lidé!" -)

7.366. ®

Nad ucenou knihou. - Nepatiime k tém, které napadaji myslenky az
mezi knihami, z podnétu knih - nasim zvykem je myslet ve volné
pfirod¢, pfi chiizi, skoku, vystupu, tanci, nejradéji na osamélych
horach nebo v tésné blizkosti mote, tam, kde se dokonce i1 cesty
zamysleji. NaSe prvni otazky po hodnoté knihy, ¢lov€ka a hudby
zn&ji: "umi chodit? ba co vic, umi tangit?"... Cteme jen ziidka,
avSak o nic hiife - ach, jak rychle uhodneme, jak kdo ke svym
myslenkam piiSel, zda vsed¢, nad kalamafem, se zmacknutym
btichem, hlavou sklonénou nad papir: ach, jak rychle jsme také s
jeho knihou hotovi! Skiipnuté stfeva se prozradi, na to se muzete
spolehnout, stejné jako se prozradi zvétraly vzduch, nizky strop,
uzka svétnice. - Takové jsem mél pocity, kdyZ jsem prave zaklapl
pocestnou ucenou knihu, s vdékem, velkym vdekem, ale i s
ulevou... Kniha ucence je téméf vzdy 1 néjak tiziva, shrbena:

vzdy se nékde projevi "odbornik", jeho horlivost, jeho vaznost,
jeho zloba, jeho pfeceniovani kouta, v némz sedi a snuje sva
vlakna, jeho hrb, - kazdy odbornik ma svlij hrb. Kniha ucence vzdy
odrazi 1 zkfivenou dusi: kazdé femeslo kiivi. Pohled’'me jen na své
ptatele z mladi, ktefi uz ovladli svou védu: ach, nastal vzdy

také pravy opak! Oni sami jsou ji ted’ navzdy ovladani a posedli!
Vrostli do svého kouta, zmacknuti k nepoznani, nesvobodni,
pfipraveni o svou rovnovahu, vyhubli a hranati vSude, jen na
jediném misté nevsedné kulati, - cloveék je pohnut a ml¢i, kdyz se

s nimi takto shleda. Kazdé femeslo, dokonce 1 tehdy, ma-li zlaté
dno, ma nad sebou rovnéz olovény strop, ktery vic a vic tla¢i na
dusi, az je podivné¢ zkfivena a zkroucena. Na tom nelze nic

zmeénit. Nikdo pfece nevéii, ze bychom se mohli tomuto znetvoteni
vyhnout n¢jakymi kouzly vychovy. Kazdy druh mistrovstvi se na

zemi draze plati a moZzna se tu plati pfili§ draze vSechno; ¢lovek



je muzem svého oboru za cenu, Ze je i obéti svého oboru. Avsak vy
byste to chtéli mit jinak - "laciné;i", predevS§im pohodlnéji - Ze
ano, pani soucasnici? Budiz! Ale dostanete pak okamzité néco
jiného, misto femeslnika a mistra dostanete literata, obratného,
"ohebného" literata, jemuz ovSem hrb chybi - kdyZ nepocitame ten,
ktery déla pred vami, jako ptiruci ducha a "nositel" vzdélani -,
literata, ktery vlastn€ neni nic, ale téméft vSe "reprezentuje",

ktery hraje a "zastupuje" znalce, ktery se ve v§i skromnosti
uvoluje, aby byl na jeho misté placen, ctén, oslavovan. - Nikoli,
moji uéeni pratelé! Zehnam vam jeste i za vas hrb! A za to, Ze
stejné jako ja pohrdate literaty a ptizivniky vzdélani. A Ze

neumite s duchem obchodovat! A mate jen takova minéni, ktera
nelze vyjadfit v penézich! A Ze nazastupujete nic, ¢im nejste! Ze
vas$i jedinou vuli je stat se mistry svého femesla, v ucté pied
kazdym druhem mistrovstvi a schopnosti, s naprosto bezohlednym
odmitanim vSeho zdanlivého, polovicatého, vysiofeného,
virtuosniho, demagogického, hereckého in litteris et artibus -
vSeho toho, co se pfed vami nemuze vykéazat bezpodminecnou
poctivosti kdzné€ a predchoziho vycviku! (Dokonce ani génius
takovy nedostatek nepiekona, tieba jej dokaze velmi dobie
skryvat: to pochopime, kdyz n€kdy zblizka ptihlizime nasim
nejnadanéj$im malifim a hudebnikm, - ktefi si jako takovi
vSichni, témét bez vyjimky, dokaZzi Istivym vynalézanim manyr,
nouzovych pomitcek, dokonce i principli osvojit umele a dodatecné
zdéani oné poctivosti, solidnosti Skoleni a kultury, aniz by tim
ovSem oklamali sami sebe, aniz by tim natrvalo umlceli své

vlastni $patné svédomi. Nebot’, vite to prece? vSichni velci

moderni umélci trpi Spatnym svédomim...)

7367.®

Co je tfeba u uméleckych d€l rozliSovat nejdiive. - Vse, co je
mysleno, basnéno, malovano, komponovano, dokonce 1 stavéno a
vzdélavano, patii bud’ k uméni monologickému, nebo k uméni pred
svédky. K druhému je tieba pocitat 1 ono zdanlivé monologické
umeéni, které v sobé obsahuje viru v boha, celou lyriku modlitby:
nebot’ pro zbozného jesté neexistuje zaddna samota, - k tomuto

vynalezu jsme dospéli teprve my, my bezbozni. Neznam hlubsiho



rozdilu v celkové optice umélce nez toto: zda hledi z pozice
svédka na své rodici se dilo (na "sebe"), nebo zda "zapomnél na
svét", coz je podstata kazdého monologického uméni, - toto uméni

spoc¢iva na zapomnéni, je hudbou zapominani.

7.368. ®

Promluva cynikova. - Mé namitky proti Wagnerové hudb¢ jsou
namitky fyziologické: pro¢ bych je mél zahalovat do estetickych
formuli? Mym "faktem" je, Ze se mi nesnadno dycha, jakmile na mne
zacne tato hudba plisobit; Ze se na ni vzapéti rozzlobi moje noha

a vzboufi se - ma potiebu taktu, tance, pochodu a pozaduje od
hudby piedevsim potéSeni obsazené v dobrém chozeni, vykraCovani,
skoku a tanci. - Ale neprotestuje i mtlj zaludek? mé srdce? muj
krevni obéh? mé utroby? Nezacindm pii ni nepozorované chraptét? -
A tak se sam sebe ptam: co vlastné chce mé télo od hudby viibec?
Myslim, Ze chce odlehc¢eni: jako by smélé, rozpustilé, sebejisté
rytmy mély urychlovat vS§echny animalni funkce; jako by kovovy,
olovény Zivot mél byt pozlacen zlatistymi, dobrymi, néZnymi
harmoniemi. M4 tézkomyslnost si chce odpoc¢inout ve skrysich a
propastech dokonalosti: k tomu potiebuji hudbu. Co je mi po
dramatu! Po kiecich jeho mravnich extazi, v nichZ nachazi své
zadostiucinéni "lid"! Po celém tom kejklifstvi hercovy
gestikulace!... Neni tézké uhodnout, Ze mé ustrojeni je bytostné
antiteatralni, - zatimco Wagner byl naopak bytostné ¢lovek

divadla a herec, nejnadSenéj$i mimoman, jaky kdy existoval, jesté

1 jako hudebnik!... Ostatné: jestlize Wagnerovou teorii bylo, ze
"drama je uc¢elem, hudba vzdy jen jeho prostitedkem", bylo naproti
tomu jeho praxi, od poc¢atku az do konce, ze "atituda je ucelem a
drama i1 hudba vZdy jen jejim prostiedkem". Hudba je prostfedkem
zvyraznéni, zesileni, zniternéni dramatického gesta a herecké
nazornosti; a wagnerovské drama jen piilezitosti k mnoha
dramatickym atituddm! M¢l, vedle jinych instinktl, rozkazovacné
instinkty velkého herce, ve vSem a vSude: jak uz feceno, i jako
hudebnik. - Prave toto jsem kdysi, ne bez ndmahy, objasnioval
jednomu fadnému wagnerianovi; a mél jsem divody, abych k tomu
jeste dodal "bud’te ptece sam k sobé trosku poctivejsi: vzdyt

nejsme na divadle! V divadle je ¢lovek poctivy jen jako masa;



jako jednotlivec 1ze, obelhdva se. Nechavame samy sebe doma, kdyz
jdeme do divadla, vzdavame se prava na vlastni jazyk a volbu,
svého vkusu, dokonce 1 své statecnosti, kterou ve svych vlastnich
Ctyfech sténach mame a uzivame vici bohu i ¢loveéku. Do divadla si
nikdo nepfinasi nejjemnéjsi smysly svého uméni, ani umélec, ktery
pro divadlo pracuje: tady jsme lidem, publikem, stddem, zenou,
farizejem, hlasujicim dobytkem, demokratem, bliznim,
spoluclovékem, tady podléha jeste 1 nejosobnéjsi svédomi
nivelizujicimu kouzlu, ,velkého poctu', tady piisobi hloupost jako
nakazliva nefest, tady vladne ,soused', tady se stdvame

sousedy..." (Zapomnél jsem povédéet, co mi millj osviceny wagnerian
na ty fyziologické namitky odvétil: "Vy tedy vlastné nejste pro

nasi hudbu jen dostate¢né zdrav?" -)

7.369. ®

Nase rozdvojenost. - Neméli bychom si pfiznat, my umélci, Ze

v nas existuje povazlivy rozpor, zZe nas vkus a na druhé strané

nase tvurci sila jsou jaksi podivné samostatné, maji rizné

zpusoby existence a riistu, - chei fici zcela odliSné stupné a

tempa stafi, mladosti, zralosti, vetchosti a tleni? Takze je

naptiklad mozné, aby hudebnik po cely Zivot tvofil véci, které
tomu, co ocefiuje, vychutnava, preferuje jeho zhyckané ucho a
srdce posluchace, odporuji: - a nemusi o tomto rozporu ani védét!
Clovék miize, jak o tom svédéi téméf naprosto pravidelna
zkuSenost, svym vkusem snadno ptertst vkus své sily, dokonce aniz
by tim tato sila byla ochromena a omezena v tvorbé; mize vSak
dojit 1 k néCemu opacnému, - a prave na to bych chtél zamétit
pozornost umélct. Kdo bez ustani tvori, lidska "matka" ve velkém
smyslu toho slova, ¢lovek, ktery nevi a neslysi uz o ni¢em krom
téhotenstvi a Sestinedéli svého ducha, ktery nema viibec Cas sebe

a své dilo promyslet, srovnavat, ktery uz také neni ochoten
zdokonalovat svlij vkus a prosté nan zapomene, totiz nechd ho

stat, lezet nebo padnout, - mozna, Ze takovy ¢lovék nakonec

zplodi dila, na néz svym tsudkem uz davno nestaci: takze o nich a
o sob¢ tika hlouposti, - fika a mysli. U plodnych umélct se mi to
zda byt témét normalnim stavem, - nikdo nezna dité hife nez jeho
rodice - a plati to dokonce, abych uvedl ohromujici ptiklad,

o celém feckém basnickém a uméleckém svéte: nikdy "nevédel", co



¢ind...

7370.®

Co je romantika? - MoZna si vzpomenete, alespoil nékteti z mych
ptatel, Ze jsem na poc¢atku mifil k modernimu svétu zatizen
nckolika pofadnymi omyly a znaénym precenovanim a rozhodné jako
nékdo, kdo doufa. Chépal jsem - kdo vi, na zakladé jakych
osobnich zkuSenosti? filosoficky pesimismus devatenactého
stoleti, jako by byl symptomem vyss§i myslenkové sily,
opovazlivéjsi statecnosti, vitéznéjsi plnosti zivota, nez jaké

byly vlastni osmnéctému stoleti, véku Huma, Kanta, Condillaca a
senzualisti: takZe se mi tragické poznani jevilo jako

nejvlastnéjsi luxus nasi kultury, jako jeji nejdrahocennéjsi,
nejvzneSené]si, nejnebezpecnéjsi druh rozhazovaénosti, piesto
vSak, pro jeji nesmirné bohatstvi, jako luxus dovoleny. A podobné
jsem si po svém vysvétlil i némeckou hudbu jako vyraz dionyskeé
mohutnosti némecké duse: vétil jsem, Ze v ni slySim zemétiesent,
jimz se uvoliuje jakasi od pradavna hromadéna prasila, -
lhostejna vici tomu, zda se pfitom vSe, co se jinak nazyva
kulturou, neza¢ne ottésat. Jak patrno, nevid€l jsem tehdy na
filosofickém pesimismu ani na némecké hudbé to, co tvoii jejich
charakter - jejich romanti¢nost. Co je romantika? Na kazdé uméni,
na kazdou filosofii 1ze hledét jako na 1é¢ivé a pomocné
prostiedky ve sluzbach rostouciho, zapasiciho zivota: vzdy
predpokladaji utrpeni a trpici. AvSak existuji dva druhy

trpicich, jednak ti, kdo trpi pfemirou zivota, kdo vyzaduji
dionyské uméni a rovnéZ tragické nazirani a poznani Zivota, - a
potom ti, kdo trpi chudobou Zivota, kdo v uméni a poznani hledaji
klid, ticho, nepohnuté mote, vykoupeni od sebe sama, nebo na
druhé stran¢ opojeni, kie¢, otupeni, Silenstvi. Dvojité potfebe
téchto druhych vyhovuje veskera romantika v umeéni i v poznatcich,
jim vyhovoval (a vyhovuje) pravé tak Schopenhauer jako Richard
Wagner, abych uvedl nejslavnéjsi a nejvyslovnéjsi romantiky,
které jsem tehdy Spatn€ pochopil - ostatné nikoli v jejich
neprospéch, jak mi 1ze spravedliveé ptiznat. Kdo prekypuje plnosti
zivota, dionysky btih a ¢lovek, miiZe si dovolit nejen pohled na

vSe straslivé a problematické, nybrz i straslivy ¢in a jakykoli



luxus zkézy, rozkladu, zaporu; zI¢, nesmyslné a osklivé se u n¢ho
jevi jako ptipustné, v diisledku piemiry tvotivych, oplodnujicich
sil, které jsou s to proménit kazdou poust’ v bujici, irodnou

zemi. Naopak Clovek nejvice trpici a zivot postradajici by
nejvice potieboval mir, pokoj, dobrotu, v mysleni i v jednani,
pokud mozna boha, ktery by byl ve vlastnim smyslu bohem
nemocnych, "spasitelem"; a také logiku, pojmovou srozumitelnost
byti - nebot’ logika uklidiiuje, dodava davery -, zkratka jakousi
teplou, pfed strachem chranici malost a sevienost

v optimistickych horizontech. Takto jsem se postupné ucil chapat
Epikura, tedy opak dionyského pesimisty, a dale "kiestana", ktery
je ve skutecnosti jen jistym druhem epikurejce a stejné jako on
bytostnym romantikem, - a mij pohled se stale vice bystfil pro
nejtéz8i a nejzaludnéjsi formu zpétného tisudku, v niz se
nejcastéji chybuje - pro tisudek z dila na ptivodce, z ¢inu na

toho, kdo jej kond, z ideélu na toho, kdo jej ma zapotiebi,

z kazdého zplisobu mysleni a hodnoceni na potiebu, jez jej skryté
urcyje. - VUci veskerym estetickym hodnotam uzivam ted’ tohoto
hlavniho rozliSeni: v kazdém jednotlivém ptipad¢ se ptam "tvofil
zde hlad, nebo nadbytek?" Zpocatku by se nabizelo spiSe jiné
rozliSeni - jeZ je daleko o€ividnéjsi - totiz zaméfeni na to, zda
pticinou tvorby je touha po strnuti, zvéénéni, po byti, nebo

touha po ni¢eni, zmeéné, novosti, budoucnosti, déni. Avsak oba
druhy touhy se pti bliz§im ptihlédnuti ukazuji stale jesté jako
dvojznacné; Ize je totiz vylozit prave podle pifedchoziho a - jak
se mi zd4 - pravem preferovaného schématu. Zadost po nident,
zmeéng, déni mlize byt vyrazem neobycejné bohaté, budoucnosti
téhotné sily (mym terminem pro to je, jak zndmo, slovo
"dionysky"), ale miiZe to byt i nenavist nevydatreného,
stradajiciho, oSizeného, ktery nici, ni¢it musi, protoze ho vse
trvajici, ba veSkeré trvani, veSkeré byti pobuiuje a drazdi -
prohlédnéme si jen, abychom tomuto afektu porozuméli, zblizka
nase anarchisty. Vile zvécnovat vyZzaduje rovnéz dvoji
interpretaci. Miize pochazet jednak z vdéku a lasky: - uméni
tohoto ptivodu bude vzdy uméni oslavné, u Rubense nejspis
dithyrambické, u Hafise blazen¢ vysmésné, u Goetha svétlé a

dobrotivé, a bude ozafovat v§echny véci homérskym svétlem a



gloriolou. MliZe vsak byt také tyranskou vili ¢lovéka tézce
zkouseného, bojujiciho, muceného, ktery by chtél to zcela osobni,
jedinecné, tésné, tedy vlastni idiosynkrasii svého utrpeni ucinit
zdvaznym zakonem a nutnosti a ktery se na vSech vécech jakoby
msti tim, Ze jim vtiskuje, vnucuje, vpaluje svilij obraz, obraz

svych muk. Toto posledni je romanticky pesimismus ve své
nejvyrazngj$i podobé, at’ uz jako Schopenhauerova filosofie vile
¢1 jako Wagnerova hudba: - romanticky pesimismus, posledni velka
udalost v osudu nasi kultury. (Ze miize existovat jesté i docela
jiny pesimismus, klasicky - tato pfedtucha a vize patii ke mné,
neodlucitelng, jako mé proprium a ipsissimum: jen slovo
"klasicky" se pti¢i mému sluchu, je ptili§ opotfebované,
zakulacené a nezfetelné. Nazyvam onen pesimismus budoucnosti -
nebot’ on ptichézi! ja jej vidim piichazet! - pesimismem

dionyskym.)

7371.®

My nesrozumitelni. - Natikali jsme si snad n€kdy, ze nas lidé
nechépou, prekrucuji, zaménuji, pomlouvaji, Spatné slysi a
neposlouchaji? Ale prave to je nas udé¢l - a jesté dlouho bude!
feknéme, abychom byli skromni, do roku 1901 -, je to také naSe
vyznamenani; nevazili bychom si dost sebe samych, kdybychom si
ptali néco jiného. Zaménuji nas - to proto, Ze sami rosteme,
ustaviéné se promeénujeme, odirdme starou kliru, kazdé jaro jesté
svlékdme kizi, jsme stale mladsi, stale budoucnéjsi, vyssi,
silngj$i, Zeneme stale mocnéji kotfeny do hloubky - do zla -,
objimajice zaroven stale laskavéji, stale vstiicnéji nebe a
vsavajice do sebe stale zizniveéji vSemi svymi vétvemi a listy
jeho svétlo. Rosteme jak stromy - tomu lze jen t€zko porozumét,
jako veskerému zivotu! - nejen na jednom miste, nybrz vSude, ne
jednim smérem, nybrz prave tak vzhiiru a ven jako dovniti a dold,
- na$e sila proudi zaroven do kmene, vétvi i do kofenil, neni uz
vibec na nas konat néco jednotlivého, byt jesté né¢im
jednotlivym... Takovy je nas ud¢l, jak feCeno: rosteme do vyse; a
dokonce i tehdy, kdyby se ndm to mélo stat osudnym - nebot’
bydlime stale bliZze bleskiim! - nuze dobré, nebudeme si proto

tohoto osudu vazit méné, ziistane tim, co nesdilime, nechceme



sdélovat, osudem vysin, naSim osudem...

7372.®

Pro¢ nejsme idealisty. - Kdysi citili filosofové strach pred

smysly: a my - odnaucili jsme se snad této bazni az ptili§ dobie?
Jsme dnes vSichni senzualisty, my soucasni a budouci ve
filosofové se naproti tomu domnivali, Ze by je smysly vylakaly

z jejich svéta, z chladné fise "ideji", na nebezpecny jizni

ostrov: kde by, jak se obavali, dokonce i jejich ctnosti filosofii
roztaly jak snih na slunci. "Vosk v usich" byl tehdy takika
podminkou filosofovani; pravy filosof uz neslysel zivot, ktery je
hudbou, popiral hudbu zivota, - je ddvnou povérou filosofi, ze
veskera hudba je hudbou Sirén. - Chtélo by se ndm dnes soudit
praveé opacné (coz by o sobé mohlo byt zrovna tak nespravné):
totiz ze ideje s celym tim jejich chladnym, anemickym zdanim, a
nejen navzdory tomuto zdani, jsou horsi sviidkyné nez smysly, -
zily vzdy z "krve" filosofa, vysavaly vzdy jeho smysly, ba,
chcete-li nam véfit, 1 jeho "srdce". Tito staii filosofové byli

bez srdce: filosofovani byl vzdy jakysi druh vampyrismu. Necitite
u takovych postav, jakou byl jesté Spinoza, cosi hluboce
zdhadného a hrozivého? Nevidite podivanou, jeZ se zde odehrava,
smyslovosti? Netusite v pozadi dlouho skrytého krveziznivého
upira, jenz zac¢ind u smysli, a nakonec zlistanou jemu i za nim jen
chrastici kosti? - minim kategorie, formule, slova (nebot, s
prominutim, co zbylo ze Spinozy, amor intellectualis dei, je
chrasténi kosti, nic vic! co je amor, co deus, kdyz v nich neni
jediné kapky krve?...) In summa: veskery filosoficky idealismus
byl dosud néco jako choroba, pokud nebyl, jako v ptipadé
Platonové, opatrnosti pfekypujiciho a nebezpecného zdravi,
strachem z pfili§ mocnych smysli, chytrosti chytrého sokratika. -
Mozné nejsme my moderni lidé jen dost zdravi, abychom Platontv

idealismus potiebovali? A smysll se neobavame, jelikoz - -

7373.®

"Véda" jako predsudek. - Ze zdkoni hierarchie vyplyva, Ze ucenci,



pokud pfislusi ke sttednimu duchovnimu stavu, nemohou skute¢né
velké problémy a otazniky viibec zahlédnout: navic ani jejich
odvaha, ani jejich pohled nesahaji aZ tam, - a predevsim, jejich
potteba, kterd z nich Cini badatele, jejich niterné pfedjimani a
ptani, aby véc byla takova a takova, jejich obavy a nad¢je
dosahnou pfili§ zahy klidu, uspokojeni. Co naptiklad u
pedantického Anglicana Herberta Spencera vzbudi svého druhu
nadseni a pfiméje ho vést ¢aru nad¢je, horizontu Zadoucnosti, ono
definitivni smifeni "egoismu a altriusmu", o némz stéle baji, to
plsobi naSinci takika nevolnost: - lidstvo se spencerovskymi
perspektivami jako perspektivami nejzazSimi by nam piipadalo
opovrzenihodné, hodné zniceni! Ale jiz fakt, Ze musi pocitovat
jako nejvyssi nadéji néco, co pro druhé je a smi byt jeding
odpudivou moznosti, je problém, ktery by Spencer nebyl s to
predvidat... Stejné je tomu i s virou, s niZ se nyni spokojuje

tolik materialistickych ptirodovédct, s virou ve svét, ktery ma

mit sviij ekvivalent a svou miru v lidském mysleni, v lidskych
hodnotovych pojmech, s virou ve "svét pravdy", do néjz by clovek
nakonec dokazal proniknout svym malym neohrabanym lidskym rozumem
- jakze? chceme si opravdu nechat takto ponizit byti na poctarské
cviCeni zapecnich matematik? PfedevSim je nesmime chtit zbavit
mnohoznaéného charakteru: toho si zadda dobry vkus, panové, vkus
Gicty ke v§emu, co prekraduje vas obzor! Ze by méla byt v pravu
jedina interpretace svéta, jeZ opraviiuje vasi existenci, u niz

1ze védecky zkoumat a postupovat ve vaSem smyslu (- mate na mysli
vlastné mechanisticky?), takova interpretace, ktera nepiipousti

nic nez pocitani, vaZeni, vidéni a uchopovani, to je velka
neomalenost a naivita, pokud to ovSem neni duSevni nemoc,
idiocie. Neni naopak velmi pravdépodobné, Ze pravé to, co je na
byti nejvice povrchni a vnéjsi, - to nejzjevné;si, smyslim
pfistupna klize, se da uchopit jako prvni? ba mozn4, Ze se neda
uchopit nic jiného? "Védeckd" interpretace svéta, jak ji rozumite
vy, by tedy stéle jest¢ mohla byt jedou z nejhloupéjsich, to
znamena smyslem nejchudSich interpretaci svéta: pravé to chci
fici do ucha a do svédomi pantim mechaniklim, ktefi se dnes s
oblibou pletou mezi filosofy a naprosto vazné se domnivaji, ze

mechanika je nauka o prvnich a poslednich zadkonech, na nichZ musi



byt jako na pevném zékladé zbudovano veskeré byti. Ale svét

bytostn¢ mechanicky by byl svét bytostné nesmysiny! Pokud by se
ovSem hodnota hudby necenila podle toho, co z ni lze vy¢islit,

spocitat, zachytit ve vzorcich - jak absurdni by bylo takovéto

"védecké" hodnoceni hudby! Cemu bychom z ni porozuméli, co bychom
z ni pochopili, poznali! Nic, vskutku nic z toho, ¢im je vlastné
"hudbou"!...

7374.®

Nase nové "nekonecno". - Jak hluboko saha perspektivisticky
charakter byti, nebo zda ma byti viibec jesté jiny charakter, zda

se byti bez vykladu, beze "smyslu" nestane pravé "nesmyslem", zda
neni na druhé strané veskeré byti esencidlné vykladajici - to se
neda arci zjistit ani nejpilnéjsi a nejsvédomitejsi analyzou, ani
pfisnym piezkoumdnim vlastnich sil intelektu: jelikoZz lidsky
intelekt musi 1 pfi takové analyze vidét sam sebe ve svych
perspektivnich formach a pouze v nich. Nemtzeme vidéet za roh
svého kouta: je to beznadéjna zvédavost chtit védet, jakeé jiné

druhy intelektu a perspektiv by jest¢ mohly existovat: naptiklad,
zda néjaké bytosti mohou vnimat ¢as smérem zpét €i stiidave
doptedu a zpét (z toho by vyplyval jiny smér Zivota a jiny pojem
priCiny a nasledku). Myslim vSak, ze jsme dnes alespon vzdaleni

té smeé$né neskromnosti, abychom ze svého kouta vyhlasovali, Ze
vyhradné z tohoto kouta 1ze mit perspektivy. Svét se pro nas stal
spiSe jesté jednou "nekoneénym": nebot’ nemizeme odmitnout
moznost, Ze zahrnuje nekone¢né mnozstvi interpretaci. Jesté
jednou nds jima velka hriiza - ale kdo by mé&l chut’ tento nesmirny
neznamy svét hned zase starym zptsobem zboZzstit? A uctivat potom
toto neznamé jako "nékoho" nezndmého? Ach, toto nezndmé obsahuje
ptili§ mnoho nebozskych moZnosti interpretace, v jeho
interpretacich je pfili§ mnoho d’abelského, hloupého, pomateného -
1 naSe vlastni, lidska, ptili§ lidska interpretace, kterou

zZname...

7375.®
Proc¢ se jevime jako epikurejci. - Jsme opatrni, my moderni lidé,

vici poslednim pfesvédcenim; nase nediivéra ¢ih4 na okouzlovani a



prelstivani svédomi, které se skryva v kazdé silné vite, v kazdém
bezpodminecném Ano a Ne: jak to vysvétlit? Mozna v tom lze

z velké Casti vidét opatrnost "ditéte, jeZ se spalilo",

zklamaného idealisty, z jiné a leps$i ¢asti pak také jasavou
zvédavost Cloveka, ktery stal dosud v kouté a kterého jeho kout
uvadél v zoufalstvi a nyni t€ka a rozplyva se v opaéném

prostfedi, v neomezeném prostoru, ve "volnosti o sob&". Tim se
vytvaii bezmala epikurejska ndklonnost k poznani, ktera se
nehodla jen tak lehce vzdat problematického charakteru véci; a
také odpor vici velkym sloviim a gestiim moralky, vkus, ktery
odmit4 vSechny neohrabané, neotesané protiklady a je si s hrdosti
védom sv¢ obratnosti ve vyhradach. Nebot’ prave to je zdrojem nasi
hrdosti, toto lehké pfitahovani otézi v bouflivém trysku za
jistotou, toto sebeovladani jezdce pti nejdivocejsich jizdach:

stejn€ jako diiv mame totiz pod sebou ohnivé koné, a zavahame-li,

pak to rozhodné€ neni nebezpeci, jeZ nas k zavahani ptfimélo...

7.376.®

Nase pomalé Casy. - Takto pocit'uji vSichni umeélci a lidé "dél",
tedy matetsky druh ¢lovéka: domnivaji se u kazdého Zivotniho
useku - ktery je vzdy useknut dilem -, Ze uz jsou u samého cile,
kdykoli by odevzdané pftijali smrt, s pocitem: "jsme k tomu
zrali". To neni vyraz Gnavy - spi$ vyraz jakési podzimni
slunnosti a mirnosti, kterou dilo samo, jeho uzralost pokazdé
zanechéava ve svém piivodci. Tehdy se zpomaluje tempo Zivota a
houstne jako med - az k dlouhym fermatam, az k vite v jednu

dlouhou fermatu...

7371.®

My bez domova. - Mezi dneSnimi Evropany nechybé;ji lidé, ktefi
maji pravo uzivat titul bezdomovec ve smyslu vyznamenani a pocty,
a prave jim budiZ vyslovné kladena na srdce ma tajna moudrost a
gaya scienza! Nebot jejich ud¢l je tvrdy, jejich nadéje nejista a
vynalézt pro n¢ utéchu je uméni - ale co platno! Jak bychom my,
déti budoucnosti, viibec svedli byt doma v tomto dnesku! Nejsme
naklonéni ani tém idedltim, s nimiz by se nékdo mohl dokonce i

v tomto kiehkém a rozlomeném véku prechodu citit doma; co se vSak



tyce jeho "realit", neveéfime, Ze by mély trvani. Led, ktery dnes
jesté nese, je uz velmi tenky: vane teply vitr a my sami,
bezdomovci, jsme tim, co ldme ledy i jiné pfili§ tenké

"reality"... Nic "nekonzervujeme", nechceme také zpét do Zadné
minulosti, naprosto nejsme "liberdlni", nepracujeme pro "pokrok",
nemusime si teprve ucpavat usi pred budoucimi sirénami trhu -
jejich zpév, tedy "rovna prava", "svobodna spolecnost", "uz zadni
pani ani otroci", nas nelaka! - nepovazujeme viibec za zadouci,
aby na zemi byla ustavena fiSe spravedInosti a svornosti (protoze
by to za vSech okolnosti byla fiSe nejhlubSiho priméru a
pocinsténi), mame radost ze vSech, ktefi stejné jako my miluji
nebezpeci, valku, dobrodruzstvi, kteti se nedaji odbyt, polapit,
ukone;jsit, vyklestit, po¢itame se k dobyvatellim, uvazujeme

o nutnosti novych uspofadani i nového otroctvi - nebot’ ke kazdému
posileni a povySeni typu "¢loveék" patii i novy druh zotroceni -
neni-liz pravda? s tim v§im se pfece stéZzi mizeme citit doma ve
veku, ktery si s oblibou osobuje Cest byt nejlidstejsim,
nejmirnéj$im, nejspravedlivéjSim vékem, jaky kdy pod sluncem
existoval? Dost na tom, Ze mame prave pii téchto krasnych slovech
tim osklivéjsi postranni myslenky! Ze v nich vidime jen vyraz - a
také maskaradu - hlubokého oslabeni, Unavy, stafi, ubyvajici

sily! Co je nam po tom, jakymi pozlatky vyzdobi nemocny svou
slabost! Muze ji stavét na odiv jako ctnost - nikdo piece
nepochybuje o tom, Ze slabost ¢ini ¢lovéka mirnym, ach tak
mirnym, tak spravedlivym, tak neofenzivnim, tak "lidskym"! -
"Nabozenstvi soucitu", k némuz by nas chtéli pfemluvit - ach, jak
dobfe zname ty hysterické panacky a panicky, ktefi praveé dnes
potiebuji toto ndbozenstvi jako zavoj a paradu! Nejsme Zadni
humanitafi; nikdy bychom si nedovolili mluvit o své "lasce

k lidstvu" - k tomu neni naSinec dost hercem! Nebo ne dost
saint-simonistou, ne dost Francouzem. Clovék musi byt zatizen
galskou pfemirou erotické vzruSivosti a zamilované netrpélivosti,
aby se mohl upfimné blizit s milostnym zapalem dokonce i
lidstvu... Lidstvu! Existovala kdy Skared&;si statena? (- leda ze
snad "pravda": otdzka pro filosofy). Ne, my lidstvo nemilujeme;
na druhé¢ stran¢ nejsme vSak zdaleka dost "némecti", jak se dnes

slovu "némecky" béZné rozumi, abychom se zastdvali nacionalismu a



rasové nenavisti, abychom mohli mit potéSeni z narodnostni
prasSiviny srdce a otravy krve, kvili nimz se ted’ v Evrop¢
ohranicuje, uzavira jeden narod pred druhym jako v karanténé.

K tomu jsme pfili§ nezaujati, ptili§ zlomyslni, ptili§ zhyckant,

také pfili§ dobfe informovani, pfili§ "zcestovali": ddvdme mnohem
vice pfednost Zivotu na horach, stranou, "necasove", v minulych
nebo nadchazejicich staletich, jen abychom si uSetfili némy

vztek, k némuz bychom byli odsouzeni jako ociti svédci politiky,
kterd némeckého ducha pustosi tim, Ze jej ¢ini jeSitnym, a krom
toho je politikou malou: - nepotiebuje snad sviij vlastni vytvor,
jestlize se nemé hned zase rozpadnout, zasadit mezi dvé smrtelné
nenavisti? neni pfimo nucena chtit zvéénéni malych evropskych
stati?... My bezdomovci jsme jakozto "moderni 1idé" svou rasou a
puvodem pfilis riznorodi a pomichani, a tudiz sotva v pokuSent,
abychom se ucastnili onoho prolhaného rasového sebeobdivovani a
nemravu, jenz se dnes v Némecku vystavuje jako zndmka némeckého
smysleni a jenz u naroda s "historickym smyslem" ptisobi dvojnasob
faleSnym a nesluSnym dojmem. Jsme, jednim slovem - a mélo by to
byt nase Cestné slovo! - dobii Evropané, dédici Evropy, bohati,
bohatstvim zahrnuti, ale rovnéz prebohaté zavazani dédicové
nékolika tisicileti evropského ducha: jako takovi jsme odrostli 1
kiest’anstvi a zavrhli je, praveé proto, ze jsme vyrostli z néj, ze

nasi predkové byli kiestany bezohledné kiestanské poctivosti,

kteti své vife dobrovolné obétovali statky i krev, stav 1 vlast.

My - €inime totéZ. A pro¢? Pro svou neviru? pro jakoukoli neviru?
ne, vy to vite Iépe, ptatelé! Skryté Ano ve vas je silngjsi nez
vSechna Ne a vSechna Snad, jimiz trpite spolu se svou dobou; a
musite-li na mote, vy cestovatelé, pak 1 vas k tomu nuti -

viral...

7378.®

"Opét prizracni". - My §tédii a bohati duchem, ktefi tu stojime
jak oteviené studny na ulici a nemizeme nikomu branit, aby z nas
Cerpal: neumime se bohuzel branit tam, kde bychom cht¢li,
nedokazeme docilit, aby nas nekalili, neSpinili, - aby do nas

doba, v niz Zijjeme, neodhazovala to, co je v ni "nejcasovéjsi",

jeji Spinavi ptaci své netadstvo, chlapci své kramy, a vycerpani,



opodal odpocivajici poutnici svou malou i velkou bidu. Ale budeme
délat totéz, co jsme délali vZdy: cokoli do nas hazi, pfijmeme
dolti, do své hloubi - nebot’ my jsme hluboci, my nezapominame - a

budeme opét prazracni...

7.379.®

Blaznovo intermezzo. - Tuto knihu nenapsal misantrop: za nenavist
k lidem se dnes plati ptili§ draze. Nendvidét, jako se nenavidelo
kdysi, timonsky, celistvé, bez vyjimky, z plna srdce, z celé

lasky nendvisti - k tomu je tfeba vzdat se pohrdéni: - a za kolik
jemné radosti, za kolik trpélivosti, dokonce za kolik dobroty
vdécime praveé svému pohrdani! Nadto jsme diky nému "vyvolenci
bozi": vytiibené pohrdéani je nasim vkusem a nasi vysadou, nasim
uménim, moznd ctnosti, nas nejmodernéjSich z modernich!...
Nenavist naproti tomu stavi naroven, stavi proti sobg,

v nenavisti je Cest, a kone¢né: v nenavisti je strach, velky,

wewr
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strachu z této doby. TéZko nas setnou, uvézni, vyZzenou; dokonce

ani nase knihy nezakazou a nespali. Tento vék miluje ducha,

miluje nds a ma nds zapotiebi, i kdybychom mu museli dat na

srozuménou, ze jsme umélci v pohrdéani; Ze nam kazdy styk s lidmi

pusobi lehké mrazeni; ze se v§i svou mirnosti, trpélivosti,

laskavosti, zdvofilosti nedokazeme presveédcit svlij nos, aby

zanechal predsudku, ktery ma proti blizkosti ¢lovéka; ze milujeme

ptirodu, ¢im mén¢ je lidska, a uméni, kdyz je ut¢kem umélce pred
¢lovékem nebo vysméchem umélce cloveéku nebo vysméchem umélce sobé

samému...

7.380. ®

Promluva "poutnika". - Abychom jednou zahlédli svou evropskou
moralnost z dalky, abychom ji porovnali s jinymi, dfivéj$imi nebo
budoucimi moralnostmi, musime ucinit totéz, co ¢ini poutnik, kdyz
chce védet, jak vysoké ma mésto véze: mésto opusti. "MySlenky

o moralnich ptedsudcich", pokud to nemaji byt predsudky

o predsudcich, ptfedpokladaji postaveni vné moralky, jakysi

prostor mimo dobro a zlo, k némuz je tieba vystoupit,vySplhat,



doletét, - a v daném piipad¢ rozhodné prostor mimo nase dobro a
zlo, svobodu od veskeré "Evropy", jiz tfeba rozumét sumu
rozkazujicich hodnotovych soudd, které nam ptesly do téla a do
krve. Ze ¢lovék chee pravé kamsi ven, kamsi vzhiiru, je mozna malé
blaznovstvi, n€jaké podivinské, nerozumné "musis" - nebot’ i my
poznavajici mame své idiosynkrasie "nesvobodné viile" -: otazkou
je, zda €lovek tam nahoru vskutku mize. To mize zaviset na
ruznych podminkach, z nichz hlavni je otazka, jak jsme lehci nebo
jak t&Zci, problém nasi "specifické vahy". Clovék musi byt velice
lehky, aby svou viili k poznani dokazal hnat az do takové dali a
jakoby nad svou dobu, aby jeho oci dokézaly piehlédnout
tisicileti a aby v nich mél navic Cisté nebe! Je tfeba odpoutat

se od mnohého, co praveé nas Evropany dneska tiskne, tlaci, svira,
gini tézkymi. Clovék takového prostoru mimo, ktery chee spatit i
nejvyssi méefitka hodnot své doby, potiebuje predevsim tuto dobu
v sob¢ samém "prekonat" - to je zkouska jeho sily - a tedy nejen
svou dobu, nybrz i svou dosavadni nevoli a sviij odpor proti této

dobé¢, svou bolest z této doby, svou necasovost, svou romantiku...
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K otazce srozumitelnosti. - Kdyz ¢lovék pise, nechee jen, aby mu
lidé rozuméli, nybrz stejné jiste také chce, aby mu nerozumeéli.
Neni jesté vitbec Zadnou namitkou proti néjaké knize, shleda-li ji
nekdo nesrozumitelnou: mozna praveé to mél pisatel v umyslu, -
nechtél, aby mu rozumél, "jen tak n€kdo". Kazdy vzneSené;jsi duch
a vkus, chce-li se nékomu sdélit, si té€z vybira své posluchace;
svou volbou stavi zaroven pied "ostatni" zdbrany. VSechny
vytiiben€j$i zakony stylu maji svlij ptivod zde: stavéji zaroven
hréz, vytvareji distanci, zakazuji "vstup", porozuméni, jak

feCeno, - zatimco otviraji usi t€ém, ktefi jsou s nami svym

sluchem spfiznéni. A abych to fekl mezi ndmi a pro svij piipad, -
nechci ani svou nevédomosti ani zivosti svého temperamentu
zabranit, abych byl srozumitelny vam, mi ptatelé: ani svou
zivosti tedy, jakkoli mne velice nuti, abych kazdé véci pfiSel na
kloub rychle, chci-li toho viibec dosdhnout. Nebot’ s hlubokymi
problémy zachazim stejné jako se studenou koupeli - rychle do ni,

rychle z ni. Ze tak nepronikneme do hloubky, dost hluboko doli,



je povéra neplavceil, neptatel studené vody; nemluvi na zékladé
zkuSenosti. Ach! velky chlad ¢ini rychlym! - a mimochodem:
zlstane véc skute€né nepochopena a nepoznana jen proto, ze ji
uchopime, zahlédneme, zblyskneme jen v letu? Je veskrze nutné na
ni pevné usednout? sedét na ni jako kvoc¢na? Diu noctuque
incubando, jak Newton fikal o sobé samém? Existuji pfinejmensim
obzvlast plaché a choulostivé pravdy, kterych se nezmocnime jinak
nez nahle, - které musime ptekvapit, nebo se jich vzdat... A
kone¢né ma moje strucnost jesté jednu hodnotu: o takovych
otazkach, jaké me¢ zaméstnavaji, musim mnohdy mluvit kratce, aby
to bylo jesté kratceji slySeno. Imoralista musi totiz zabranit

tomu, aby zkazil nevinnost, mam na mysli osly a staré panny
obojiho pohlavi, ktefi ze zivota nemaji nic nez svou nevinnost;

ba co vic, mé spisy by je mély nadchnout, povznést, povzbudit ke
ctnosti. Neumim si na svété pfedstavit nic veselejSiho nez vidét
staré osly nadSené¢ a staré panny vzruSené sladkymi pocity

ctnosti: a "to jsem vidél" - tak pravil Zarathustra. Tolik ke
strucnosti; horsi je to s mou nevédomosti, kterou se netajim
dokonce ani sam pted sebou. Jsou hodiny, kdy se za ni stydim;
jsou ovsem 1 hodiny, kdy se stydim za tento stud. Mozna, ze my
filosofové mame dnes k védéni vesmes Spatny vztah: véda roste a
ti nejucenéjsi z nas maji blizko k objevu, ze védi ptilis malo.

Ale bylo by jeste horsi, kdyby tomu bylo jinak, - kdybychom
veédeli ptili§ mnoho; nasim ukolem je a zlstava predevsim to,
abychom nezaménili sami sebe. My jsme néco jiného nez ucenci:
ackoli se nelze vyhnout tomu, abychom mimo jiné byli i uceni.
Mame jiné potieby, jiny rist, jiné traveni: potfebujeme vic,
potiebujeme také méné. Kolik potravy potiebuje duch k zivotu, na
to neexistuje zadny vzorec; je-li vSak jeho vkus zaméten na
nezavislost, na rychly pfichod a odchod, na putovani, mozna na
dobrodruZzstvi, na néz staci jen ti nejrychlejsi, pak zije radéji
svobodné o skromné strav€ neZ nesvobodné a precpany. Nikoli tuk,
nybrz nejvyssi pruznost a silu chee od své vyzivy dobry tanecnik,

- aneveédél bych, co by si mél filosoftiv duch pfat vic nez byt
dobrym tane¢nikem. Tanec je totiZ jeho idedl, téZ jeho umeéni, a

nakonec 1 jeho jedina zboZnost, jeho "bohosluzba"...
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Velké zdravi. - My novi, bezejmenni, t¢Zzko srozumitelni, my
ptedcasni zrozenci budoucnosti jest¢ nedokdzané - my potiebujeme
k novému ucelu také novy prostiedek, totiz nové zdravi, siln€jsi,
chytiejsi, houzevnatéjsi, smélejsi, veselejsi, nez byla veskera
dosavadni zdravi. Clovék, jehoZ duse prahne po tom, aby obsahla
cely obzor dosavadnich hodnot a Zddoucnosti a aby obeplula
vSechna pobtezi tohoto ideového "Stredomoti", ktery chece

z dobrodruzstvi nejvlastnéjsi zkuSenosti poznat, jak je na duchu
dobyvateli a objeviteli idealu, a také umélci, svétci,

zakonodarci, mudrei, uéenci, zboznému, prorokovi, bozimu
poustevniku starého stylu: takovy ¢loveék potiebuje ze vSeho
nejvic jedno: velké zdravi - takové, které ¢lovék nejen ma, nybrz
neustale ziskava a musi ziskavat, protoze se ho stale znovu
vzdava, musi vzdavat!... A nyni, kdyZ jsme byli tak dlouho na
svych cestach, my argonauté idedlu, snad odvaznéjsi, nez je
rozumné, Casto ztroskotavsi a s nemalo Skodami, avsak, jak
feCeno, zdravejsi, nez by chtéli ndm dovolit, nebezpecné zdravi,
stale znovu zdravi, - jako by se ndm zdalo, Ze v odménu za to
mame pred sebou zemi dosud neobjevenou, jejiz hranice jesté nikdo
nezméfil, mimo vSechny dosavadni zemé¢ a zékouti ideélu, svét tak
nesmirn¢ bohaty krasou, cizotou, problémy, plodnosti a bozstvim,
ze nase zvédavost a nase zizen po vlastnéni jsou bez sebe - ano,

ze nas od nyn¢jsSka uz nic neuspokoji! Jak bychom se mohli, po
takovych vyhledech a s tak mocnym hladem ve svédomi a védomi,
jeste spokojit se soucasnym cloveékem? Je to zlé: nutné vSak jeho
nejdustojnéjSim cilim a nad¢jim ptfihliZime jen se Spatné
pfedstiranou vaznosti a mozna uz ani nepiihliZime. Mame pted
sebou jiny idedl, zdzracny, pokusitelsky, plny nastrah, k némuz
bychom nikoho nechtéli piremlouvat, protoze nikomu tak snadno
nepfizname pravo na n¢j: ideal ducha, ktery si naivné, tedy
spontanné a z piekypujici plnosti a sily hraje se v§im, co se

dosud zvalo dobrym, nedotknutelnym, boZzskym; pro kterého by to
nejvyssi, ¢im lid spofddan€ méti hodnoty, znamenalo totéZ co
nebezpeci, upadek, poniZeni, nebo pfinejmensim odpocinek,
slepotu, do¢asné sebezapomnéni; ideal lidsky-nadlidské blazenosti

a blahovtle, ktery se bude zdat Casto nelidsky, postavi-li se



napiiklad vedle celé dosavadni pozemské vaznosti, vedle veskeré
slavnostnosti v gestech, slovech, zvuku, pohledu, moralce a tkolu
jako jejich nezamérna vtélena parodie - a kterym, pfese vSecko,
mozna teprve zacind velka vaznost, piSe se skutecny otaznik,
obraci se osud duse, dava se do pohybu rafije, pocina se

tragédie...
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Epilog. - Ale kdyz ted’ pomalu, velmi pomalu maluji nakonec tento
temny otaznik a chystadm se pfipomenout svym ¢tenaiim ctnosti
pravého Cteni - ach, jak zapomenuté a neznamé ctnosti! -, slySim
pojednou, Ze se kolem rozléha zlomyslny, jary, skiehotavy smich:
sami duchové mé knihy mé pfepadli, tahaji mne za usi a volaji

k potadku. "Uz to nevydrzime" - volaji na mne -: "pry¢, pryc s
touhle ¢ernou a ponurou muzikou. Coz neni kolem jasné dopoledne?
A zelena me&kka puida a travnik, fiSe tance? Existovala kdy
vhodnéj$i hodina pro radost? Kdo ndm zazpiva pisen, dopoledni
pisen, tak slunnou, lehkou a vzletnou, Ze ani cvréky nezaplasi, -

ze cvrcky spise pozve, aby se pridali ke zpévu, k tanci? A radéji

1 prostoduché selské dudy nez takové tajemné zvuky, takova
zlovéstna volani, hrobové hlasy a sysli hvizdy, jimiz jste nds

dosud ve své divoc¢ing Castoval, vazeny poustevniku a hudebniku
budoucnosti! Ne! Dost téchto tonl! Zanotujme si piijemnéjsi a
radostnéjsi!" - Libi se vam to takto, mi netrpélivi pratelé? Nuze
dobra! Kdo by vam rad nevyhovél? Mé dudy jiz ¢ekaji, mé hrdlo téz
- bude znit asi ponékud drsnéji, ale spokojte se s tim! zato jsme

v horéach. Co vsak uslysite, je alesponi nové; a pokud tomu
neporozumite, pokud nepochopite pévce, co na tom! To uz je prosté
"pévcovo prokleti". Tim zfetelné&ji uslysite jeho hudbu a melodii,
tim Iépe budete také moci podle jeho pistalky - tancovat.

Chcete?...

PISNE PRINCE PSANCE
7®

Goethovi.

Nepomijivé -



je jen tvli) mam!
Buh, bozZstvo Istivé -

basnicky klam...

Svét, kolo v pohybu,
sve cile stida:
reptal v tom - chybu,

blazen - hru vida...

V svéta hte vifivé
byti 1 zdani: -
Ono vzdy-blaznivé

do hry nés - vhani!...

Povolan basnikem.

Chtéje zas neddvno nabrat sil,
pod temny strom jsem si sedal,
kdyZ nahle tikot m& vyrusil,
tikot ten pokoje nedal.

Tak jsem se rozzlobil skutecné,
posléze jsem to vSak vzdal,

az jako basnik jsem konecné

v taktu tom mluvil sam dal.

Jak mi tak pfi verSotepani
slabika k slabice skace,

pustim se pojednou do smani,
sméju se, az oko place.
Bésnikem ty? Ty a basnikem?
Tos na tom Spatn¢ uz tak?

- "Ano, ted’ pane, jste basnikem,"

Sklebi se datel, ten ptak.

Na koho ¢iham tu v doupéti?
Na co past li¢im ja lapka?
Na vyraz? Na obraz? - Vzapéti

mij rym ho drZi jak chiapka.



Co hne a mihne se - mzikem
stisknu ja do versi pak.
- "Ano, ted’ pane, jste basnikem,"

Sklebi se datel, ten ptak.

Ze pry je $ipu rym podobny?

Jak se to mrska a smyka,

kdyZ jemnou tkéni $ip nezdobny
do tilek jestércich vnika!

Neboha havéti, zanikem

zaplatis, je z tebe vrak!

- "Ano, ted’ pane, jste basnikem,"

Sklebi se datel, ten ptak.

Slovicka ve zmatku nad zmatky,
verSiky zpité se misi!

Az vSechny, fadecka u fadky,

v tikavém fetizku visi.

Sebranka s nekalym rejstiikem!
Plodi snad basnici brak?

- "Ano, ted’ pane, jste basnikem,"

Sklebi se datel, ten ptak.

Sméjes se, ptaku? Ty zertujes?
Coz je s mou hlavou tak zle?

Se srdcem jesté hii? To je lez!
Strachuj se zlosti mé, hle! -
Basnik vSak brousi rym pilnikem,
1 kdyZ ma ve tvaii mrak.

- "Ano, ted’ pane, jste basnikem,"

Sklebi se datel, ten ptak.

Na jihu.

Tak visim ve vétvovi stromu

a houpam svoji unavu.

Mg jeden ptak si pozval domd,

1 dolétl jsem k hnizdu tomu: -



Jsem v predalekém piistavu!

Spi bilé mote, zaliv maly,

zhne v délce plachta purpurem,
véz, fikovniky, ptistav, skaly,
kol idyla a bekot zdali, -

ty, jihu nevino - tviij jsem!

Vléct nohu za nohou - je hote.
Krok co krok jit - je zvyk némecky.
Tak s vétrem ulét jsem své note

a s ptaky vznes se nad vSecky -

pak na jih pteletél jsem mote.

Moc rychle rozum dojde cile!
Ten patron nudny k nevife.

Mn¢ let az zjevil v plné sile

blud mamivy: - Ted’ pfisla chvile

zas k zivotu a k nové hfe...

Je moudré myslet o samot,
vSak hloupé - zpivat sob¢ sam!
V kruh usad’te se: notu k noté
ted’ pisen o vas, o holoté,

j4, ptacata, vam zazpivam!

Tak mlad4, prohnana a Istiva,
jste, zda se, milovani chtiva
a k nému piimo stvorena!

Ja miloval jsem na severu -
co naplat! - Zenu starou véru:

je "pravda" ona stafena...

Zbozna Pepa.
Dokud tilko mam tak hezké,
zboznost vypléaci se mi.

Vi se, ze buh rad ma zenské,



zvIast ty hezké, zda se mi.
Jist¢ ubohému mnisku
milerad on promine,

ze se mu jak mnoha mniskim

chce byt u mne - aby ne!

Dtstojny to pan je? I ne!
Mléd je, hned se Cervena,

a v nejhorsi kocoviné
zarlivosti zelena.

Nemiluji viibec starce,

on zas nedb4 starych Zen:
bth je dobry, moudry vladce,

7e ma svét tak zafizen!

Cirkev, ta vi, jak se zije,
zkouma srdce, zkouma tvar.
Rada moje htichy smyje, -
proptj¢i mi svatozai!
Zasepta se cosi rtiky,
pukrle - a jde se ven,
novym hiiskem bohudiky

stary htich je zahlazen.

Pochvalen bud’ biih na zemi,
ktery hezké holky rad,

s citovymi potizemi

téZ se musi vyrovnat.

Dokud v téle jsem tak hezka,
zboznost vyplaci se mi:

az pak budu stard Zenska,

tfebas d’able, dvor se mi!

Tajemna barka.
V¢era v noci, kdyz vse spalo,
sotvaze se vitr zved,

z ulic cosi zavzdychalo -



polstaf nedal spat mi hned,
ani co dfiv spanku ptalo:

svédomi jak z rize kvét.

Tak jsem spani vyhnal z hlavy,
zamifil jsem k pobfeZi.

Mgsic svitil na ¢lun tmavy,
muzZ s nim v bledém pfiSefi -
jako s ovci pastyt spavy:

vyplul, mote necefi.

Na hodinku, snad i na dvé,
nebo na rok? - Néhle ovSem -
myslenky 1 smysly v hlavé
zfely vécné prazdno ve vSem,
propast bezednd se tmavé

odkryla - a bylo po vSem!

- Pfislo rano: na hladiné

stoji ¢lun mdle, zemdlené...

Co se stalo? po krajiné

zni: Krev? kfici davy zmateng - -
Nic! My spali, spali klidné

vSichni - ach, tak, blazené!

Vyznani lasky

(pfi némz vSak basnik spadl do vymolu).
Div divouci! On leti stale?

A stoupd vzhtru, 1 kdyz kiidly neméava?
Co zveda jej a nese dale?

Co ukol, ucel, uzdu mu ted’ dodava?

On vedle hvézd a véCnosti

ted’ zije ve vyS$i, jez Zivota se strani,

1 zavistivé zadosti -:

A vzlétl ¢z, kdo v letu zahlédl jej jen mani.

O, ptaku jménem albatros!



J& do vyse se v touze véené stehuji.
Ach, myslim na tvij hrdy los:

jsem k slzam dojat - ano, ja t€ miluji!

Pisen

theokritovského pasacka koz.
Sam lezim tu, v bfiSe mi kruci, -
zerou me Sténice.

A naproti tan¢i a hluci, -

proSoupou stievice...

Vzdyt tvrdila, Ze touhle dobou
za mnou se vykrade.
Tak ¢ekam tu, uziran zlobou,

jako pes v ohradé¢.

A pfi jejim slibu ten kiizek?

Jak to ze zalhala?

- Kdo klicek ma od jejich dvirek?
S kdekym snad béhala?

A odkud tu sukni mé z hedvabi? -
Co na to, princezna?
Ze nemalo kozlt si pfivabi,

koza ta libezna?

- Co Zluc¢i a jedu jen zplodi
¢ekani milence!
Tak zhoubna se houba vzdy rodi

na dusné pasece.

Ach, laska mé¢ stravuje kruté,
vlekle jak nemoc 714, -
j& do jidla nemam uz chuté,

kdyz jsi mi nepfisla!

Uz meésic se do moie vnoril,



hvézdy Sly spat,
den kalné se vzbudil a ozil -

zemiel bych rad.

"Proti t¢ém nejistym dusim".
Proti tém nejistym dusim
zene mne vztekly pud.
Poctami od nich se kruSim,

v pochvalach tusim jen nevoli, hanbu a stud.

Ze nechci na jejich provaze
putovat Casem,
proto mé vitaji neblaze

nasladlym, prazdnym a zavistnym hlasem.

Kéz by mé prokleli potfadné,
méli mé za blazna!
Ten jejich psi pohled bezradné

hled4 - a u mé at’ padne vzdy do prézdna.

Blazen si zoufa.
Co po zdi, stolu psaly spolu
ma ruka blazna, srdce mé,

chce ozdobou byt mé zdi, stolu?...

Vy na to: "Ruce necisté
ma bldzen: hned s tou Spinou doli,

ta hriiza musi ze zdi, stolu!"

Smim ruku k dilu ptilozit?
A houbu, hadr pouzit?

Mam jako kritik na to Skolu.

Kdyz po vSem je, ted’ chtél bych znat,
jak vy, mudrci, jste s to psat,

jak velemoudte po zdi s....



Rimus remedium,

aneb Jak se utéSuji nemocni basnici.
Z tvé huby uslintané,

ty mrcho s ptizvim ¢as,

nam hodina za hodinou zvolna kane.
Ach, darmo v hnusu fve muj hlas:
"Zas proklet a proklet zas

bud’, vécnosti chitane!"

"Svét cely je - z oceli:

Byk z ohné - nezaslechne kfik.
Mné¢ do kosti bolest ryje cepeli
svych leticich dyk:

"Je bez srdce svét cely

a to mu za zI¢ mit je hloupy zvyk!"

Lej, lej uz odvary,

lej, horkosti! Do mozku lej jedu!
UZ nestrpim tvé rozmary.

Co? Mzdu chces za svou védu?
- Ha, dévko! Za tu bédu?

Bud’ proklet vysméch nestaly!

Ne! Vrat’ se zpatky!

Vzdyt venku prsi, chladno je -
Ze néhu &ekas od mého postoje?
Ber! Ber! Jak blysti se ty zlatky! -
Ze "§tésti" tvoje jméno je?

A v tob¢, horecko, mé statky? -

KdyzZ tu se dvefte rozletély!

Dést’ caka po posteli:

A zé&van zhasil svétlo - béda bed!

- Vzdyt komu ted’ by rymy odletély,
ten, na to vezmu jed,

hned opustil by svét!



"M¢ Stesti!"

Zas uz se u Svatého Marka tisni

dnes v tichu dopoledne holubi.

Hned v néZném chladu vysilam hrst pisni
tam k obloze, jak hejno v zasnuby -

pak lakédm je zas na namésti,

rym jesté vsunu v peii holubi:

- ach, Stésti mé! Mé Stésti!

Ty klenbo nebe, modf tva - hedvab cisty,
val vznosny chrédni stavbu bohatou,

k niz vzhlizim - s laskou, strachem, se zavisti...
Réd vypil bych ji dusi rozpjatou!

Zas vratil bych ji na ndmésti?

Ne! - A tiSe! Pied tvou krasou rozzatou!

- Ach, Stésti mé! M¢é stésti!

Kams, ptisna vézi, ty aZ vystoupila,

Ivim vzmachem, vitézné a bez tize!

Tys do prostranstvi hluboky ton vlila -:
Byt francouzska, taks jeho accent aigu, ze?
Jak ty, ach, zlistat na namésti,

J& znam to hebké naléhani, pravdaze...

- Ach, Stésti mé! M¢é stésti!

Pry¢, hudbo! Stiny potemnét diiv nech,,
at’ vrostou do hnédavé vlahé noci!

Je brzo na tony, vzdyt’ na vSech zdech
tu jesté nezhne zlato rudou mocit,

jeste den je na ndmésti,

den pro basnéni, toulky, kradmy vzdech

-ach, Stésti mé! M¢ §tésti!

K novym mofim.
Tam - ja chci: a stale jeSté
vefim v sebe a svlij um.

Modré mofte volné - k cesté



zve m& muj janovsky ¢lun.

Vse se leskne zbrusu nove,
poledne spi na ¢as, vdécno -:
jen tvé oko - ocelové

zira na m¢, nekonec¢no!

Sils-Maria.

Zde sed¢l jsem a cekal, ¢ekal - vlastné€ na nic,
byl mimo zlo a dobro - prochéazel hned tmou
a hned zas svétlem, stal se cele velkou hrou

a cele morem, cele Casem bez cile a hranic.

Vtom, ptitelkyné! Z jedné byly dvé -

- a Zarathustra proSel kolem m¢.

Mistral.

Tanecni pisen.

Mistrale, ty hon¢e mraki,
vrahu strasti, bourlivaku,
nebestane, mam té rad!
Nejsme my dva prvotinou
téhoz klina, vybusninou

s tymz ud€lem napotad?

Vstric ti tan¢im uzlabimi,
uboc¢imi, uskalimi,
tan¢im dle tvé pistalky:
Svobodny a ryzi Zivel,
doséahnes 1 bez plavidel

pfes sto mofii do dalky.

Zréana uz té slySim volat,

k utesim se vrham dojat,

k Zluté sténé pired morem.

Hle! Z hor schazis: svétly vSemi,

diamanty, petfejemi



jako vitéz vysnofen.

Na nebeském hladkém mlatu
vid€l jsem tvé ofe v chvatu,
vidél viiz, jenz tebe nes,

vidél tasit tvoji pazi,

kdyz se na konsky hibet v razi

jako Zhavy blesk bi¢ snes, -

vidél jsem, jaks z vozu skocil,
jak ses mr$tné dolt stocil,

jak ses hbité smrskl v Sip,

do hlubin ses sttemhlav vrhl, -
jak paprsek v usvit vtrhl:

do ¢ervank - zlaty vryp.

Tanc¢i nyni na stu hibetd,

moftskych hibetl, motfskych stfeti -
Stery tvar vIn oceni

ten, kdo nové tance hleda,
svobodné - at’ uméni,

radostna - at’ nase véda!

Utrhnéme z kazdé kytky
sob¢ k slave pestré kvitky
a dva listky do vénce!
Vzhiiru k tanci trubadura
mezi svét a boha vzhuru,

k svétcim, k dévkam do tance!

Komu tanec s vétrem nejde,
kdo se bez pout neobejde,
uvazany, sesly kmet,
pfipomina miliusy,
svatousky a ctnostné husy,

pry¢ z naSeho raje hned!



Zvifme veskery prach z ulic,
chorym do nosu a do plic,
pry¢ s tou lihni nemoci!

At se pobtezi uz vzbudi,
dost uz nedomrlych hrudi,

o¢i plnych bezmoci!

Zefime ty, co nebe kali,

mracna vali, na svét kali,
projasnéme nebes TiS!
Hiimejme... ach duchu duchi!
Spolu s tebou v bourném vzruchu

hiima moje $tésti - slys! -

- Vem si na vé¢nou uz pamet’
toho $tésti jeho zavet,

tento vénec s sebou v vys!
Hod’ jej vzhiru, stoupej stale,
po nebeskych ptickach dale,

na hvézdy - jej zaves jiz!

NIETZSCHE DNES
Z®

Tvrdi-li Nietzsche hned v uvodnich fadcich, Ze tato kniha
potiebuje vic nez jen jednu ptedmluvu, pak jisté¢ nema na mysli,

Ze by potiebovala doslov. Sepisovateli doslovli mize byt ¢asteCnou
omluvou pouze fakt, ze u nas Nietzschovy prace tak dlouho
nevychazely a Ze k ¢eskému ¢tenafi nedoléhala ani ozvéna jejich
proménlivého a vzristajiciho vlivu na soucasné mysleni. Nicméné
omluvou prave jen ¢asteCnou. Je dnes totiz vice nez kdy diiv
zfejme, Ze skute¢nou obranou proti vSem ucelovym, preventivnim i
kofistnickym vykladim Nietzschovy filosofie neni nalezeni
"spravného" vykladu, nybrz opravdu pozorna Cetba jeho texti,
Cetba, jez nevynecha zadny zakrut ani zvrat jeho uvazovani.
Nietzsche ztélesnil svym mySlenkovym vyvojem netypicky zpisob

filosofovani, ktery neptestava vyzyvat k pochopeni a svadét



k nepochopeni; a neni vskutku nic snazSiho nez Nietzscheho
"zaménit": neustale hrozici moznost, Ze bude zaménén, je jednim

z pfiznac¢nych ryst jeho zpiisobu mysleni a nepfimo také podstatnou
soucasti jeho filosofického sdé€leni.

Snaha uchopit jadro Nietzschova myslitelského odkazu méla

v poslednich desetiletich nejcastéji podobu otdzky po jeho vztahu

k "metafyzice". Téméf vSeobecné se uznava, ze Nietzschovo mysleni
pfedstavuje v metafyzické tradici dilezity zlom, na druhé strané

se velice li§i ndzory na to, jak tento zlom formulovat a jakou

pozici v ném Nietzschova filosofie doopravdy zaujima: nebot’
takova charakteristika je uz pln¢ zavisla na vlastnim chapani
metafyziky. Neni tedy divu, Ze se jedna z nejvlivnéjSich
interpretaci Nietzscheho za posledni pilstoleti zrodila prave

z nejvyraznéjsi koncepce metafyziky. Podle Heideggera stoji sice
metafyzika na fundamentalnim rozliSeni mezi jsoucnem a bytim,
neni vSak s to zahlédnout ne-jsouci, diferentni povahu byti, a

chépe je proto jako nejvyssi jsoucno. Na konci déjinnych promén
absolutizovaného jsoucna naléza pak Heidegger u Nietzscheho vili
k moci jakoZto vyhrocenou subjektivitu zcela emancipovaného
subjektu a spatiuje v ni vysledek Nietzschova zamérného obraceni
pocatecniho, platonského rozvrhu metafyziky. Obecné vzato je tedy
Nietzsche pro Heideggera myslitelem, ktery usiluje o piekonani
metafyziky, av§ak nedokdze vykrocit z jejiho zaménovani byti za
posledni jsoucno, a proto ji svym usilim vlastné nevédomky
zavrSuje a uzavira.

U Nietzscheho samého je pojem metafyziky - jako ostatné naprosta
vétsina jeho pojmu - znacné rozkolisany, nejdiilezitéjsi ulohu

plni vSak nepochybné¢ tam, kde mé charakterizovat zptisob mysleni,
ktery chce Nietzsche jakoby zevnitf rozlomit: a v tomto vyznamu
rozumi Nietzsche metafyzikou moralni vyklad svéta. Stale
zfetelnéji spatiuje celé své dilo - poc¢inaje metafyzikou

tragédie, pies radikalni kritiku metafyzickych koncepti viibec, az

k riznym formam pftitakani ne-moralnimu, otevienému svétu - jako
boj proti jednoznacné polarizaci moralniho vidéni, které veskery
vyznam, vSechnu krasu a kazdé tajemstvi ve svété odvozuje

z jakéhosi posledniho, ryziho a transcendetniho "smyslu svéta".

Nietzsche spatfuje v tomto moralnim vykladu projev slabosti,



pokus vystoupit z enigmatického pole svéta a spo€inout v ulevném
obecném presvédceni, ze svét jako celek ma posledni "smysl". Mira
neotfesitelnosti tohoto "smyslu" je pak ddna mirou jeho
neuchopitelnosti. Ze se takovy "smysl" miize ukazat nejen jako
"ne-jsouci", nybrz ze se stale Castéji ukazuje i jako prosté

nejsouct, vede posléze k hluboké krizi, k otfesu smyslu viibec,
nebot’ vSechny dil¢i formy smyslu byly jiz uvedeny v zavislost na
"smyslu" poslednim. Postupujici nihilisticka krize je tedy pro
Nietzscheho piimym disledkem metafyziky jakoZzto umé¢lého dilematu
mezi absolutnim smyslem a absolutnim nesmyslem, metafyziky
jakoZzto neschopnosti Zit se smyslem podminénym, tj. vnitiné
ohroZenym nesmyslnosti, ale proto jesté ne nicotnym. Nietzsche
nalézd mozné vychodisko v tom, Ze si piestaneme nutnost
koexistence s nesmyslnosti zakryvat, ze se naucime chéapat svét
jako misto situovaného smyslu, jehoz zrod, promény a samoziejmeé
také zanik jsou vysledkem neustalého vnitiniho napéti vici
nesmyslnosti. Pfesnéji feceno: vysledkem napéti, jez vyplyva

Z moznosti, Zze nesmyslnost zastupuje jinou podobu smyslu. Pfijeti
této (neabsolutizované) nesmyslnosti ndm umozni vyuzit jeji
osvobodivou silu a odhalit na jejim rubu naptiklad vzacnost a
plnou prozitelnost Zivota, na niz cili Nietzschova mySlenka

veééného navratu.

Spis Die frohliche Wissenschaft vysel v srpnu 1882 (pfedmluva,
pata kniha a zavére¢ny cyklus basni byly doplnény v roce 1886) a
1ze jej povazovat za jakysi pomyslny stfed Nietzschovy tvorby -
jak ve smyslu chronologickém, tak pro vyvéazenost jednotlivych
myslenkovych motivil. Pfedevsim je to vSak kniha, v niz Nietzsche
poprvé vskutku nachazi sebe sama, prvni vrchol jeho zralého dila.
Zékladni témata, ktera Nietzsche zadhy poté zapoji do poetického
rozvrhu Zarathustry, zde pfitom vystupuji v diskursivni podobé¢ a
v kontextu svého vzniku, takZe jsou v jistém ohledu pfistupné;si.
Nietzsche zamyslel plivodné psat pokracovani svych "myslenek

o moralnich pfedsudcich", tzn. spisu Ranni ¢ervanky (Morgenroéte,
1881), a zapracoval sem proto i zdznamy starsi. Béhem vlastniho
vznikani knihy dochazi v§ak v zaméteni jeho tvah k dalezité

zméné, nebot’ se v nich za¢ind prosazovat myslenka vé¢éného navratu
b



téhoz.

V souvislosti s vyrazem "radostnd véda", ptejatym z provensalské
poezie, je tfeba si poloZit otazku, pro€ a v jakém vyznamu mluvi
tehdy Nietzsche tak ¢asto pravé o radosti. Oznacuje-

-1i pfi zpétném pohledu tuto dobu za své "uzdravovani", nema na
mysli jen faktické zlepSeni svého zdravotniho stavu (v pfedchozim
obdobi prosel viibec nejhorsi krizi), ale zejména prekonani
nekolikaleté "zimy", obdobi nedivéry, kdy se zamérné soustiedil
predevsim na "hotké, drsné, bolestné stranky poznani". Tato
nesmlouvave kritické faze jeho mysleni, jez zacala v roce 1876
rozchodem s Wagnerem a zahdjenim prace na knize "Lidské, pfilis
lidské (Menschliches, Allzumenschliches, 1878-1880), byla reakci
na "romanti¢nost" metafyziky tragédie, kterou Nietzsche rozvinul
- tehdy jesté pod silnym vlivem Schopenhauerovym a Wagnerovym -
ve své prvoting Zrozeni tragédie (Die Geburt der Tragddie, 1872).
Proti pfecefiovani obou uciteld, ale 1 proti svétodéjnému vyznamu
tragického génia viibec stavi potom Nietzsche svého "svobodného
ducha", ktery se vznasi nad riznymi mravy i minénimi a

z diikladného kritického odstupu prohléda a demaskuje nejriizné;jsi
idedly, nalézaje za vSemi pecliveé utajovanou podminénost
pohnutkami vpravdé "pfili§ lidskymi". Nietzsche se pro tento
kriticky postoj rozhoduje, aby se vymanil z vlastnich iluzi,
pfedevsim ze své idealizace tragického smysleni, avSak prevazné
negativni a destruktivni zaméteni této kritiky jej nemuze pro

svou lehkost natrvalo uspokojit; pozd€ji oznacuje toto obdobi své
tvorby - do né¢hoz patfi 1 jiZ zminény spis Ranni ¢ervanky - pravé
kvtli této negativité za ¢as pouste a odfikani.

Radost z uzdraveni je mu pak ptedevsim radosti z otevirajici se
moznosti nového pritakdni, novych, pozitivnich konceptt celku
svéta, které objevi v lidském Zivoté opét vyznam a vahu, nikoli
vSak uz na zptisob vykladu moralniho, ktery ve svém zaujeti pro
¢isté protiklady vloZzil v§echnu védhu do ryziho "smyslu". V prvnim
planu je odpovédi na tuto situaci pro Nietzscheho pravé myslenka
vécného navratu téhoz. Promysli ji v t€ dob€ v nejriiznéjSich
aspektech, z nichZ postupné vystupuji dvé hlavni, t€sné€ spjaté
linie: za prvé kosmologicky dovozovana bez-cilnost svéta a za

druhé - bez-cilnosti a nutnosti umozZnény - maximalni diiraz na



ptitomnost v Sirokém smyslu slova, ktery ji proptijcuje platnost
veécnosti. Nietzsche rozviji tyto ivahy in extenso pouze

v poznamkéch, do textu Radostné védy nechava jejich vysledky
proniknout toliko z¢asti, nejradéji ve formeé naznaku ¢i otazky
(srv. napt. aforismy Hlasatelé ucelu byti /1/, Sttezme se /109/,

K Novému roku /276/ ¢i znamy aforismus Nejvétsi zatez /341/).
Myslenka vé¢ného navratu objevuje tedy jeden typ "vahy", vahu
Casu jakozto ptitomnosti. Vedle toho rozviji Nietzsche myslenku
tvorby, tvlirciho experimentu, kterd bude v Zarathustrovi
nezbytnym pendantem k véénému navratu, postihujic v podobé
nadclovéka ¢as jakoZzto roztrzku mezi minulosti a budoucnosti.
Neni mozné zde rozvijet zevrubny vyklad poméru mezi témito
protikladnymi, odporujicimi si myslenkami, které predstavuji ve
svych duasledcich také velice podnétnou koncepci ¢asovosti viibec;
budiz tu poukdzano jen na to, Ze pravé ony jsou pro Nietzscheho
odpovéd'mi na zasadni otazku jeho tehdejsi situace, zda je totiz
véda s to cile nejen kritizovat a ni€it, nybrz také vytyCovat. Na
rozdil od kritizovaného cile "moralniho" neni Zadna z téchto
mysSlenek absolutni: vzajemné se podminuji, dopliuji,
interpretuji, a jsou proto bytostn¢ dvojznacné.

®

JestliZze Nietzsche v proslulém aforismu Pomatenec vyli¢il smrt
boha jesté s romantizujicim patosem uzkosti z pravé prociténé
ztraty (af. 125), pak aforismus, v némz se k tomuto tématu vraci
s odstupem nékolika let v dodate¢né pfipojené paté knize, se uz
jmenuje Jak je to s nasim veselim (af. 343): "[...] ¢im to je, Ze
dokonce i my hledime vstfic tomuto postupujicimu zatméni bez
opravdové ucasti, predevsim bez starosti a tzkosti o sebe? Snad
jsme jesté prili§ ovlivnéni nejbliz§imi disledky této udalosti -

a tyto nejblizsi disledky, jeji diisledky pro nas, nejsou navzdory
v§emu ocekavani viibec smutné a zarmucujici, podobaji se spise
jakémusi novému, tézko popsatelnému druhu svétla, Stésti,
ulehceni, rozveseleni, povzbuzeni, ¢ervanki..." Radost je znamkou
toho, Ze zde dochazi k osvobozeni 1 od negativni zavislosti na
nepodminéném smyslu, Ze jej uzZ nemusime ani popirat, ani
postradat; nejvlastnéjSim vyrazem takového osvobozeni se

Nietzschemu stava pojem smichu. Tvrdi-li tedy hlasatelé¢ moralniho



ucelu hned v prvnim aforismu Radostné védy, Ze "existuje néco,
¢emu se uz absolutné nesmime smat", jsou pro Nietzscheho
"namitka, nevéra, radostna nedtvéra, Zert [...] znamkou zdravi:
vSe nepodminéné patii do patologie" (Mimo dobro a zlo af. 154).
Smich jako obrana proti nepodminénosti posledniho smyslu
neprameni samoziejme z naruby obraceného "moralniho" presvédceni
o neexistenci smyslu viibec: smysl, na kterém zaleZzi, neni vSak uz
hledan v "prvnich a poslednich vécech", jimzZ se nelze smat nikdy.
Odvrat od prvnich a poslednich véci, spojeny se snahou stat se
"dobrym sousedem vécem nejbliz§Sim", ktery byl charakteristicky
pro obrat Nietzschova uvazovani v Lidském, ptili§ lidském,
dostava nyni - diky novym zplisobiim porozuméni celku - hlubsi
vyznam. Ukazuje se, Ze je mozné jakoby uvolnit a obratit smér
filosofického pohledu: Nietzsche se uz primarné nesnazi
ptizplsobit to, co vidi, jednoté hledaného "pocatku" ¢i "cile",
prodléva u nejraznéjSich, pro tradicni filosofii ¢asto opravdu
irelevantnich véci a teprve zkoumanim jejich vyznamové stavby,
tzn. rozvijenim a odkryvanim plnosti jejich vyznami, se postupné
dobira celkovych - nikoli v§ak poslednich - souvislosti. Pohybuje
se ve svete, ktery se Cloveka tykd, v proménlivém "sveété
hodnoceni, barev, akcentil, perspektiv, hierarchii, pfitakani a
popirani" a v ném osveédcuje sviij cit pro ono zvlastni vyznamové
zauzleni, jimz je svét v kazdé véci pfitomen. Ve svém uméni
dovadét tyto vyznamy k celkovym perspektivam se Nietzsche ovSem
"uci od umélcil", nadsazuje, prehdni, vyhrocuje v detailu: ale
stejné jako oni nepodvadi v celku. Je poctivy, protoze nechce ani
sebe, ani nds dovést k né¢emu, co samo o sob¢ "ma byt" a co by
tudiZ bylo posledni instanci. Nietzsche se vskutku taZe, to jest
dokéze byt bezohledny vii¢i svym vlastnim objeviim i nejmilejSim
myslenkam, vyvraci sam sebe; Casto si tedy odporuje. Beze zbytku
o ném plati, co on sam fekl o Schopenhauerovi: Ze to byla sila
jeho intelektudlniho svédomi, ktera ho nutila si témét v kazdém
bod¢ odporovat. Proto je tak vyraznym opakem "moralistd", ktefi
stale hlasaji totéz, totiz radikalni tazani, a proziji diky tomu

cely zivot v blazené sebejistoté. V nespocetnych fasetach
Nietzschovych aforismi se tradicni metafyzicka polarita ¢erné a

bil¢ lame v zéfivou barevnost svéta opravdu otevieného.



®

Nové chapani svéta vyristd zejména z diisledného a netradi¢niho
zpiisobu, jimz je respektovana kone&nost lidského byti. Clovék je
1 svym chdpanim a rozuménim, svym vztahem k celku a svou
filosofii soucasti svéta, je v ném "obsaZen" - nikoli ovSem

v uzce chapaném vyznamu prostorovém. Ve svém vztahu k celku se
vzdy s nécim ztotoznujeme a od né€eho odpoutdvame a tato zakladni
orientace (vyznam celku) neni nikdy "€istym pozndnim": co se
takto o celku ukazuje, je pokazdé téz vysledkem naseho vlastniho
konkrétniho nasazeni a mlize vyjit najevo, ze to nebylo ni¢im
jinym. Clovék se stavi svym souzenim a hodnocenim do uréité
celkové souvislosti, zjednava si svym pojetim celku v jistém
ohledu jasno o skute¢nosti, ale zarovei si tim jiné aspekty
skutecnosti nutné zkresluje, ptizptisobuje a zakryva. Celkovou
souvislost pro nés urcuje to, co vidime a pfijimame, ale mohlo by
jiurCovat 1 to, co pravé nyni nevidime ¢i odmitdme; soud naSeho
vidéni je neustale vystaven soudu toho, co nevidime. Celek neni
tedy jen "pfed" nami, nybrz i1 "za" ndmi: jsme ve svété tak, Ze
jsme sami vzdy také "ve hie". Konecnost ,byti ve svéte' znamena,
ze svym pochopenim celku ze svéta nevystupujeme, nybrz ze jim
naopak do svéta vstupujeme: a to do svéta, ktery nemame nikdy
"pted sebou". Ke svétu jakozto zakouSené soundlezitosti riznych
celkovych vyznami se mize clovek vztahovat pouze neptimo, tedy
zpusobem, jak se v celkovych vyznamovych strukturach pohybuje.
Pii méfeni a vazeni hodnot véci, které je pro Nietzscheho
nejvlastngjSim zivlem lidského byti, nesmi ¢loveék podlehnout
iluzi, ze stoji "proti" svétu, Ze jej uchopuje a mize soudit:

nebot’ k tomu by musel zaujmout stanovisko "nad" svétem. "[...]
pfipadd ndm dnes piimo smésné, Ze by si Clovek chtél osobovat
vynalezeni hodnot, jez by mély pfevySovat hodnotu skute¢ného
svéta [...] Cela ta atituda ,clovek vaci svétu', Cloveék jako

princip ,popirajici svét', lovék jako hodnotové métitko véci,

jako soudce svétl, jenZ nakonec klade na své vazky byti samo a
shledava je pfili§ lehkym - uvédomili jsme si nehordzny nevkus
této atitudy a zprotivila se nam - sméjeme se uz, kdyz vedle sebe
najdeme '¢lovek a svét', oddélené jen sublimni domyslivosti

sltivka ,a'!" (Radostné véda /dale = RV/346). Toto "zbloudéni" ma



velmi rozmanité podoby, avSak jeho praplivodnim zékladem je
bezpochyby snaha metafyziky najit transcendentni bod, v némz by
se protinaly intence v§ech forem smyslu, najit "smysl svéta", do
nehoz by svét ustil a s nimz by byl ¢lovék skrze své nitro

bytostn¢ spjat. Skute¢nym vysledkem tohoto tusili bylo vSak
vicemén¢ zdaiilé vytrzeni clovéka ze souvislosti svéta, nahrazeni
ruznotvaré podminénosti svétem podminénosti bohem, coz vytvofilo
nejdulezitejsi predpoklad pro vznik novovékého subjektu, ktery
stoji nakonec proti svétu sam jako posledni ptida - nebo dokonce
zdroj - veskerého smyslu.

®

Nietzschova radikalni svétskost rozhodné€ neni "svétskosti"
moderniho subjektu, jenz pravo na vyjimecnou distanci ke svétu,
za néz vdecil vztazenosti k absolutnimu bohu, nepravem ptirkl sam
sob¢; svétskost Nietzschova mysleni nevznika ani prostou amputaci
transcendence zamétené k absolutnu a omezenim ¢lovéka na plochou
jednorozmérnost "smyslového" ¢i "zdanlivého" svéta. To je tieba
mit na mysli, chceme-li rozumét zavéru Nietzschova liceni, jak se
"pravy svét" stal nakonec bajkou: "Pravy svét jsme odstranili:

jaky svét nam tedy ztistal? snad zdanlivy?... Ale ne! s pravym
svétem jsme odstranili i svét zdanlivy!" (Soumrak bizki). Svét,

v némz zijeme, neni ve smyslu metafyzické dichotomie ani pravy,
ani zdanlivy, je to jeden - "enigmaticky" - svét, ve kterém mohou
byt tytéz véci pravé 1 zdanlive, protoze se v ném mize menit
vyznam.

Jestlize Nietzschliv svét "neodtéka" do naprosté jinakosti

zasvéti, neznamena to tedy, Ze je o transcendenci "kratsi".

Neztraci se zde zadny podstatny rozmér skutecnosti, ale na rozdil
od metafyzické tradice jsou vyznamové dimenze svéta jinak
uspotradany: neuskupuji se jiz v Cisté, moralni protiklady,

jejichz vSe syntetizujici poly lezi nutn€ mimo svét. Vzajemna
vazba téchto neslucitelné soudrznych dimenzi tvoii skryty ptdorys
svéta, v némz jsou véci i Ciny vice-znacné, bez obecného feseni a
v némz déni 1 mysleni neztraci dynamiku prave proto, Ze tento

svét jako celek nema - ani nepfedmétné a neuchopitelné - jediny a
prvni zdroj €1 jediny a posledni cil.

Za urcujici rys Nietzschova zplisobu mysleni, izce souvisejici s



jeho rozporuplnosti a "zaménitelnosti", 1ze v jistém smyslu
pokladat prave re-organizaci mysSlenkovych motivi a uréent,
rozlomeni jejich moralniho uspofadani v obecné jednosmérnou
formaci a postupné "mobilni" vymezovani a evokovani prostoru,
v némz se lidsky zivot odbyva. Transcendovani se pak neodnasi

k jakési "transcendenci viibec", odehrava se ve svéte, tzn.

v prostoru mezi protikladnymi vyznamovymi dimenzemi, v némz
vladne tragicka (nebo - cheete-li - komickd) provazanost a
odkézanost, takZze kdo chce pfili§ jednoho, dosdahne spolehlivé
druhého. Takovy svét ma svou vlastni hloubku, nebot’ véci v ném
maji svlij rub; ma i svou vlastni, zivou a nestalou soudrznost, a
nepotiebuje proto uz nic posledniho, netfeba jej na nic
"zavéSovat".

Jednotlivé, konkrétni vyznamy, jimiz v takovém svété Zijeme,
nejsou a nebudou definitivn€ posvéceny, musime za n€¢ sami rucit a
zustavaji problematické, ale pravé proto nesou punc jedine¢nosti.
Smysl predstavuje v tomto svété vzdy vylozenost z urcité
perspektivy: snaha ptekonat a odstranit perspektivitu jako
takovou nevede ke svétu "samému", ma naopak za nasledek ztratu
smyslu. Zplisobem, jak s jednotlivymi perspektivami zachazime, se
nepiimo vztahujeme i ke svétu, ale je to nyni svét nejednoznacny,
"nekonecny" ve vyznamu hermeneutické rozevienosti: "Svét se pro
nas stal [...] jeste jednou ,nekone¢nym': nebot’ nemiizeme
odmitnout moZnost, ze zahrnuje nekonecné mnozstvi interpretaci"
(RV 374).

7®

Nietzsche byl mezi mysliteli nasi epochy prvni, kdo jasn€ nahlédl
fundamentélné¢ interpretativni povahu zkusenosti, vyvodil z tohoto
nahledu zdsadni disledky, a odmitl proto jakoukoli hypotézu
"pravého svéta" ¢i "pravdy o sobg", kterd by snad byti nékdy
zbavila jeho vicezna¢ného charakteru. Ter¢em jeho kritiky je
kromé jiného 1 sebeklam védy, Ze prave ona je s to poskytnout
pozitivni poznani stavu, jak se véci samy o sobé maji, ze jeji
metoda vede k poznani faktii samych. Tuto pfedstavu Nietzsche
oznacuje s piimocarosti sob¢ vlastni za "neomalenost a naivitu,
pokud ovSem nejde o dusevni nemoc, o idiocii" (RV 373) a stavi

proti ni svou zndmou tezi, Ze "pravé fakta neexistuji, jen



interpretace".

Avsak Nietzschliv rozvrh svéta znemoziuje absolutizovat pod
titulem pravdy nejen ur€ity typ interpretace, ale také jeho
piekroceni ¢i piekracovani: "pravda sama" u né¢ho neni mozné ani
jako ne-jsouci a ne-poznana skrytost, k niZ bychom diky oddanosti
svého tazani byli na cesté. Nebot’ i ve vite, ze skutecnost se

nékdy (byt’ v nedohlednu) ukéze ve svétle "pravdy samé" a ze
myslitel€ této piichazejici pravde slouzi, se podle Nietzscheho
projevuje instinkt slabosti, touha po jistoté, tzn. snaha

piekrocit alesponi vyhledové rozporuplnou kone¢nost naSeho
postaveni ve svéte. Filosof mize sice skromné tvrdit, Ze se
vystavuje pravdé jako nejvyssi instanci a odevzdané ji slouzi,

ale prave tim sugeruje sobé samému i vSem ostatnim, ze k ni ma
intimni a trvaly pomér, a to dokonce 1 tehdy, kdyz se mu nic
pravdivého fici nedafi. Filosofie plisobi potom jako opora a
povzneseni, protoZe nalezla sviij absolutni cil, k némuz muaze
vyzyvat, aniz by jej znala, a filosof mlize z obecného vztahu

k nému Cerpat piesvédCeni o svém privilegovaném postaveni -
samoziejmé nikoli vici pravdé, nybrz vici ostatnim; mize
nechavat, jak fika v jedné poznamce Nietzsche, "vSechny druhy
lidi gradatim stoupat az ke svému typu jako nejvyssimu". AvSak
mezi oddanou a programovou laskou k pravdé a schopnosti ukazat
néco pravdivého nevladne piima zavislost a iméra: naopak se miize
velmi snadno stat, ze neustale se opakujici "moralizujici"

vzyvani pravdy zplisobi, Ze mezi nimi nastane Umeérnost nepiima a
ze za hlasdnim pravdy pfichazejici vladnout vyvstane zcela
zfeteln€ ona pfilis§ lidska potieba jistoty a piehlednosti ohledné
celku, kterou odhaluje Nietzsche.

K samé podstaté interpretace patii podle Nietzscheho
"znasilnovani, upravovani, zkracovani, vypousténi, vycpavani,
dobasiovani, falSovani". Poznavani je tedy schematizovanim a
zpracovavanim, avSak neni uz - jak tomu bylo u Kanta - zaru¢ena
jednotou rozumovych kategorii jeho apriorni objektivita: jde zde

o schematizaci zaujatou, motivovanou. Pravé proto neexistuji pro
¢loveka zadné "véené" ¢i "posledni” perspektivy a horizonty,
prave proto se v konkrétnich ptipadech nikdy neotvirdme pravde

samé, nybrz pfijimame za svou tu interpretaci, kterd pro nas



v dané situaci predstavuje to "pravé", aniz by musela byt pravdou
samou, tzn. aniz by ztratila sviij charakter interpretativnosti a

byla prosta zdani.

Tematicky komplex spjaty s pojmem pravdy (a zahrnujici také
otazky poznani a jazyka) patii k nejpodnétnéjSim, ale i

souvislost je diilezité zdiiraznit jeden z moment této
problematiky, ktery se vyrazné uplatiiuje pravé v Radostné védé, a
to je Nietzschova rehabilitace zdani. Zdani, povrch, forma, to

vSe je zde obecné vzato stejné dulezité jako pravda a pro samu
pravdu nezbytné; zdéni je to, co "plsobi a zije": "Pohled’te na tu
horu! Na ten oblak! Co je na nich ,skute€ného'? Nuze sejméte

z nich veskeré fantasma a cely ten lidsky ptidavek, vy

sttizlivi!" (RV 57). "Jen blazen by si myslel, Ze sta¢i poukazat

na tento ptivod a mlzny zavoj bludu, aby byl zni€en svét platici

za podstatny, takzvana ,skutecnost'! Jen jako tvlirci mizeme
ni¢it!" (RV 58).

Krok, jimz je zdani u¢inéno rovno-cennym s pravdou, nas opé&t
stavi do oné zvlastni mySlenkové situace zptitomnujici vyznamovou
otevienost svéta, ktera v Nietzschovych tvahéch krystalizuje

v riznych podobéch a kterou 1ze sledovanim jeho strategie
rekonstruovat. Zdani (schematizace) je pravda, nebot’ bez n¢ho
nejsme vilbec schopni poznévat a Zit, a zaroven je tato pravda
jakozto schematizace "iluzi", kterd mize byt zpochybnéna a
ptekrocena. Pravdou zde miZe byt odkrytost i to, co ji jakozto
skryté zpochybiiuje, a proto se pravda a zdani musi navzajem
"prevtelovat". Sveét musi byt tvofen stejné piivodné obojim,
nemame-li ztratit zakladni vyznamovy prostor svého konecného
byti, prostor rozhodovani, zda je naSe schematizace pravdou, nebo
zda je naSe pravda schematizaci.

®

Posledni slova mohou piisobit jako pouha hticka, jsou ji nicméné
jen z¢asti. Obsahuji také poukaz na zasadni divergenci, kterd se
objevuje mezi prodlouzenymi liniemi Nietzschova mySleni na strané
jedné a nékterymi tendencemi soucasné filosofické diskuse na
stran¢ druhé. Tato divergence byva vétSinou piehlizena a

poslechneme-li si nékteré Nietzschovy vypady proti metafyzické



vife v nezpochybnitelnou hodnotou pravdy, proti ptesvédceni, Ze
btih je pravda a pravda je bozska, nelze se takovému piehlizeni
divit: "Svét, ktery se nas tyka, je nepravdivy, tzn. neni to

zadny fakt, nybrz domysleni a zaokrouhlovani hubeného poctu
pozorovani; je v ,toku', jakozto néco déjiciho se, jakozto

neustale se posouvajici nepravda, kterd se nikdy neblizi pravdé:
nebot’ - neexistuje zadna ,pravda' " (Vile k moci, af. 616). Nezni
snad tyto véty, jako by je napsal autor nejen dosud moderni,
nybrz dokonce post-moderni avant la lettre? VéEtSina mysliteld,
ktefi si rozuméji z n¢jaké podoby onoho "post", se ostatné

k Nietzschovi v tomto smyslu také hlasi: a prece skryva tato
blizkost hluboké rozdily.

Nietzschova kritika metafyziky je zamétena proti pojmu absolutni
pravdy, at’ uz ptitomné ¢i budouci, ktera by zrusila

interpretativni charakter naseho rozuméjiciho byti, kterd by

stala "nad" interpretaci a ¢inila tedy interpretovani nadale
zbyte¢nym. Kritické odmitnuti posledni metafyzické pravdy vSak
neni hlavnim vykonem ani cilem Nietzschova mysleni, pouze prvnim
ptedpokladem. Nietzsche nds totiz konkrétnimi a vykazatelnymi
obraty svého mysleni postupné vtahuje do vicezna¢ného svéta,

v némz muze v zavislosti na situaci zalezet na pfitomnosti, ale i
na ne-pfitomném, na pravde odkryté, ale i skryté. Interpretativni
charakter tohoto svéta ma za nasledek, Ze zde cokoli muze
vystupovat jako véc sama ¢i smysl, nebo naopak jako pouhé zdani
¢i nesmysl. A je tomu tak prave proto, Ze v takovém svété neni
zadna "véc o sobe¢", ktera by dvojznacny prostor interpretovani
definitivné prolamovala. Soucasnou terminologii to 1ze formulovat
tak, Ze v interpretativnim prostoru lidského byti mize znak
"mizet", takZe stojime tvaii v tvaf pfitomné véci, a mize v ném
"mizet" véc, aby ndm zanechala netransparentnost znaku ¢i zdani.
Byt ve svéte interpretace znamena byt neustale u véci a v tomto
smyslu "mimo" znak, text ¢i jazyk; pochopiteln¢ to neznamena byt
"nad" textem a jazykem, tj. nepotiebovat je: dimenzi "mimo" ndm
otevira pouze jazyk a text a je to interpretace, kterd zde

v konkrétnich ptipadech zjist'uje a zajist'uje "prachodnost".

Je-li kazda pravda a ptitomnost zprostiedkovana, interpretovana,

neni tim tedy u Nietzscheho suspendovan jeji vyznam pravdivosti a



pfitomnosti. Nemohou-li smysl, pravda a pfitomnost vystoupit

z pohybu interpretace, neplyne z toho, ze jsou jen "takzvané":

jsou neabsolutni, ale pravé proto mohou byt skute¢né. Nebot’
skute¢nd pritomnost je mozna pouze v ramci takto pojaté
interpretace, nikoli absolutné. Nachézet se ve sféfe interpretace
znamena nejen to, Ze nemizeme dojit k Zddnému definitivnimu a
poslednimu bodu znaceni, nybrz i to, Ze v kazdém okamziku u
kone¢ného bodu znaceni jsme. Neni-li v tomto ohledu nic obecné
privilegovano, pak v konkrétni situaci je vzdy a nutné néco
privilegovano, byt nikoli navzdy. Interpretace je sama sebou jen
tehdy, kdyZ v ni mliZe cokoli nabyvat jak hodnoty "véci samé", tak
hodnoty "pouhého zdéani", ale pravé proto jsme nuceni neustéle
interpretovat, tzn. rozliSovat ve své situaci pravdu a zdani,

stavét se praveé nyni na stranu pfitomného ¢i neptitomného apod.
Lze tedy pravem tvrdit, Ze u Nietzscheho je hledani absolutni
pravdy ¢i pfitomnosti, jez by se obecné vymkla dalsi

interpretaci, nahrazeno interpretovanim: ale interpretaci

Nietzsche chéape jako tvofivé hledani pravdy nasi situace a tohoto
okamziku.

Ptedvedeni vzajemné provazanosti riznych typi opozic a celkovych
vyznamu opisuje nerozhodnutelny ramec pro nase rozhodovani a
umoziuje Nietzschovi polozit hlavni diraz na to, jaky tvar dokaze
v tomto "ramci" kazdy z nds dat svému byti. Uvedeni téchto opozic
do odkéazanosti vzdjemné "relace" zde rozhodné neni prostfedkem
k tomu, abychom sestoupili k jakémusi hlubsimu déni, ke hie bez
hranic, z niZ je vSe odvozeno. Takové neuchopitelné déni by
konstituovalo vSe tim zplisobem, ze by v kazdém momentu bylo jak
pifitomnosti, tak nepfitomnosti - a viibec v§eho - zhruba stejné.
Pravda i pfitomnost jsou pak jen odvozenou soucasti a funkci hry,
jsou ji "vepsany", jak tikd J. Derrida. O nepravde¢ ¢i iluzi neni

tteba se §ifit, protoze iluze ve vlastnim smyslu, o jejiz

podvraceni zde jde, je v zasad¢ jen jedna: totiz predstava

"pravdy o sob¢". Formulace o neabsolutni hodnoté pravdy "vepsané"
do systému Sifer, o znaku, ktery je "prost kazdé prézentni (tzn.
absolutni - P. K.) pravdy", 1ze jisté akceptovat. AvSak neni pak
tteba se ptat, jaké pravdy tento znak neni prost, jak se pravda

"vepsand" do systému Sifer 1i$i od nepravdy "vepsané" do systému



Sifer? V daném pojeti vSe nasvédcuje tomu, ze pokud se pravda
neabsolutizuje, pokud si ne€ini ndrok na postaveni "nad" procesem
znaceni, potom na rozdilu mezi pravdou a nepravdou vlastné
nesejde. Zalezi tu totiz na nécem jiném (ba dokonce radikalné
jiném), co predchazi alternativné pfitomnost-nepiitomnost a
pfesahuje smysl byti, co nemizeme nikdy spatfit ani pojmenovat.
Omezime-li vSe na text, ktery prysti z neuchopitelné hlubiny, ma
ucast na hie diferenci za cil zakusit non-originarni

konstituujici syntézu, pivod-nepiivod: pokud ucastnik hry viibec
néco chcee, pak dotknout se nedotknutelného. Z hlediska
Nietzschova rozvrhu neni v§ak metafyzi¢nost nezbytn¢ spjata s
myslenim pfitomnosti v silném slova smyslu, nybrz piedevsim se
snahou myslet a zakouSet svét naraz, hledat néco, co se vymyka
vSem urcenim a v§em jméniim, a snazit se to postihnout krkolomnymi
kostrukcemi. Nelze-1i u Nietzscheho nalézt jediné ¢i posledni
jméno, neni-li pravdy o sobé, vyplyva z toho, Ze pravdou a
pfitomnosti se miZe stat cokoli, a proto zaleZi na tom, jak

uzivame rtiznych jmen. Pfitakani interpretaci, védomi nemoZnosti
definitivné oddélit pravdu a nepravdu, je u né¢ho na prvnim misté
prevzetim zavazku oddélovat a jeho mysleni nelze tedy jako celek
redukovat na pfitakani "svétu znakd, ktery je bez chyby": takovy
svét by byl sice otevien aktivni interpretaci, ale zadrovei by

k ni nebyl Zadny divod. K dotyku s nedotknutelnym by pak stacilo
psat.

®

Neni divu, ze takto jednorozmérné pojeti svéta interpretace
ovlivilyje Casto i vlastni zplisob psani a ¢teni. Autofi se ochotné
poddavaji vS§em svym napadiim, hraji si s narazkami, konotacemi a
souvislostmi a o vSe se s nami radi déli, nebot’ na vS§em néco je a
véechno s né¢im souvisi. Ctenaf pak neéte, nybrz "piepisuje",
oddéava se svym vlastnim konotacim a pokracuje v nekonecné hfte.
Jisté, vysledny vyznam musi byt "dotvafen" kompetenci
jednotlivych ¢tenaiti, av§ak dotvofit, interpretovat text vzdy
znamena, Ze se snazim co nejpiesneji uchopit vyznamové intence
textu, ktery se snazil ztélesnit urcujici aspekty skutecnosti:
dotvareni textu tedy dotvari mne samého. Bez tohoto napéti je

cely proces jen nekone¢né nudnou hrou. Nic neni Nietzschovu duchu



vzdalenéjsi nez tékajici uvolnénost a nendroc¢nost, jez se tak

Casto projevuje mimoiadnou spletitosti a necitelnosti textu.

Velmi dobte vSak vi, jak je sviidna a jak souvisi s uspéchem: "Kdo
dnes umi jakozto ucitel otevfit oblast, v niz mohou pracovat s
jistym uspéchem 1 mali duchové, je zakratko slavnym muzem: tak
velky je vzapéti zastup, ktery se k nému hrne" (Schopenhauer jako
vychovatel, kap. 6).

I pojem plurality ma v celku Nietzschova mysleni jinou funkci,

nez miva obvykle dnes. Rozmanitost rezim, jazykovych her a
paradigmat neni pro Nietzscheho zddny "konecny stav svéta"; takto
konstatovana pluralita je vlastné jen jednou celkovou

perspektivou, a kdybychom u ni setrvali, pak se opét stavime

"nad" svét a miizeme v jejim ramci snadno sttidat jednotliva
stanoviska, aniz bychom potiebovali "byt tviirci". U Nietzscheho
proti ni vzdy stoji perspektiva jednoty, v niz prosté

konstatovani plurality figuruje jako slabost. Nebot’ Nietzschovi
zaleZi na uméni opravdu ménit perspektivy, tzn. na umeéni stavet

se proti jednot¢ tam, kde potlacuje pluralitni raz rozuméjiciho
spolubyti, a proti pluralité tam, kde se méni v lhostejnost ¢i ve
vzajemné piesvédcovani, pii némz nejde o véc, nybrz jen

o dosazeni shody. Zdlraznovani zdsadniho vyznamu plurality a
polemika proti absolutizaci urCitého pojeti celku ¢i pravdy miize
byt vyjimecnym ¢inem, pokud takova absolutizace opravdu vladne,
ale miiZze byt 1 opozdénym busenim do néceho, co uzZ nema zZadnou
silu, ¢1 dokonce novou, obzvlast’ lacinou absolutizaci.

7®

K rozbiti metafyzickych schémat, ktera deformovala zakladni
vyznamy tak, abychom mohli zakouSet svét naraz, dospiva Nietzsche
zejména diky své jiz zminéné poctivosti k sob¢ samému. Zastava
postupné rizné jednostranné pozice, z nichz kazda je v dané

situaci nahlédnutelnd, ale musi byt za jinych okolnosti opusténa,

a nepokousi se je nésilim sjednotit. Nenaléza za nimi zadné
nepfedmétné "feSeni": obnazuje svym situativnim a strategickym
zpusobem mysleni vyznamovou otevienost svéta, na niz mizeme a
musime nalézat odpovéd’ kazdy sdm; moZzna nikoli jen pro sebe, ale
rozhodné pouze za sebe. V tomto svéte nepiichazi vladnout

metafyzické Jedno, ani v ném neni vSechno jedno: kazdy skute¢ny



vyznam se v ném rodi jako jedine¢né rozhodnuti, jeZ aktualizuje a
ozivuje obecnou nerozhodnutelnost.

Filosof podle Nietzscheho transfiguruje své byti ve svéte v pojmy
a chce pii tom "nechat v sob¢ zaznit vSechny tony svéta".
Neptinasi nikomu feSeni: vytvari svymi obraty ur€ity styl vidéni

a hodnoceni, zachycuje slozity akord jedine¢né zkuSenosti, ktery
muze ozfejmit povahu byti ve svéte i druhym. Ucit se ze stylu
mysleni znamend vSak snazit se dostat pozadavku, jejz Nietzsche
stavi pfed kazdého, kdo ho chce nasledovat: "Stan se tim, kym
jsi!" Pravé tomu se mame ucit z Nietzscheho a v tomto smyslu neni
Nietzsche myslitelem ani modernim, ani postmodernim, nybrz stale

jeste budoucim.

Pavel Kouba
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jednotlivych hesel a ptehledny systém odkazii.

ALAN W. WATTS

CESTA ZENU



Hluboce zasvéceny tvod do zenu od jedné z nejvyznamnéjSich
osobnosti zabyvajicich se jeho studiem, zéka proslulého Suzukiho.
Kniha pfinasi historicky nastin buddhismu, jeho vyvoj od poc¢atkli

v Indii pfes jeho piijeti v Ciné v 5. stoleti aZ k jeho japonské
podobé, ktera se zachovala dodnes ve dvou tradi¢nich smérech Sot6

a Rinzai.

THOMAS CLEARY

ZENOVA HUL

Stru¢né, ale mySlenkové bohaté a jemné humorné povidky a anekdoty
zenovych mistrl a jejich studentll, jeZ osviti vasi dusi. Pod

zdanlivé jednoduchymi ptibehy se skryva hluboka moudrost a

pouceni.

GEORGE ORWELL

UPADEK ANGLICKE VRAZDY

a jiné eseje

Kniha mén€ znamych esejli autora Farmy zvitat, kterd obsahuje jeho
postesknuti si nad nizkou urovni modernich vrazd; jeho obsahly

esej o Dickensovi a bystré kritické poznamky ke Kiplingovi a ke
svéraznému geniu Salvadora Daliho, svédeckou vypovéd o véSeni

v Barmé a o lazarském domé v PafiZi, s poznamkami o nacionalismu,
o pohlednicich z pobiezi a o vlastnich ambicich - zajisté

védomych - udélat z politického psani uméni.

ANTONIN ZATLOUKAL

STUDIE O FRANCOUZSKEM ROMANU

Profesor francouzské literatury na olomoucké univerzité se
soustied’'uje na interpretaci dila velkych postav francouzské prozy
- Montesquieu, Diderot, Balzac, Stendhal, Flaubert, Gide - a
podava tak obraz vyvoje francouzského roméanu od osmnéctého
stoleti aZ do soucasnosti. Je to kniha, ktera urcité ptitdhne

zajem vysokoskolskych studentl a ucitelti i laické vefejnosti.

JANUSZ TAZBIR
PROTOKOLY SIONSKYCH MUDRCU
PRAVDA, NEBO PODVRH?



Publikace ptedniho polského historika a popularizatora

historického poznani se zabyva motivy a okolnostmi vzniku tak
zvanych Protokold sionskych mudrctl. V €estiné poprvé vychazi
kniha, ktera podrobné informuje o spisu, jenz ovlivnil déjiny 20.

stoleti podobné jako Mein Kampf ¢i Stru¢ny vyklad déjin VKS(b).

MARCEL PROUST

ESEJE - ZAMYSLENI NAD SAINTE-BEUVEM

Soubor Sestnacti eseju, ktery byl ddvno po autoroveé smrti
rekonstruovan z poziistalosti, neni dilem okrajovym, ale spiSe
pfipravnym. Pivodni projekt ¢isté kritické knihy byl postupem
doby obohacen o studie vzpominkové, psychologické, z nichz se
vlastné zrodil typicky proustovsky styl a romdnovy utvar, v némz

se prolinaji elementy vypraveécske, lyrické 1 esejistické.

TIMOTHY LEARY

ZABLESKY PAMETI

Kniha posttehti, esejl, vzpominek autora, ktery se jako jeden

z mala lidi stal v dob¢ studené valky straSdkem pro Zépad i pro
Vychod. Timothy Leary. Z¢asti Clovek, z¢asti mytus; z¢asti knize,
z¢asti drak. S otevienym a zivym humorem li¢i svllj neobycejny
zivotni ptibéh, ktery patii ve 20. stoleti k t€ém
nejkontroverzngj$im. Learyho vliv na americkou kulturu je
nepopiratelny. Stal se symbolem zmén, dobrodruZstvi a
sebeobjevovani. Prostfednictvim svého Zivotniho pfibéhu ndm

nabizi osobity pohled na d¢jiny nasi doby.

SUZI GABLIKOVA

SELHALA MODERNA?

Zakladni esejistické dilo americké autorky si klade otazky

0 vyvoji, ucelu a odkazu moderny a zkouma hranice ptechodu od
moderny k postmoderng. Pfitom naradZi na problematiku vyvoje uméni
vibec a hled4 odiivodnénost existence uméni v dnesni dob¢ a
propojeni uméni se spolecnosti. Jaky je vlastné€ vliv uméni na
spole¢nost a jeji ideologii? M4 moderni spole¢nost vibec divéru

k uméni?



JEAN BAUDRILLARD

O SVADENI

Soucasny francouzsky filosof Jean Baudrillard (nar. 1929) je

fazen k poststrukturalistim. V této knize se zabyva problémem
vytraceni smyslu znaki ve svété simulace. Zakladnim
Baudrillardovym vychodiskem je Freudem vytvoiena a posléze
zavrzena teorie svadeéni.

VINCENC LESNY

BUDDHISMUS

Vincenc Lesny podava ve svém stézejnim dile piehled buddhismu
v celém jeho vic nez dvoutisiciletém vyvoji, vyuziva vSech dobové
dostupnych pramenti, porovnava buddhismus s kiest’anstvim a sleduje
1jeho vyznam v zemich, které vyrazné¢ ovlivnil. Vedle védeckych
poznatkil neopomiji autor humanistické dimenze buddhismu a jeho
mozny piinos evropské kultuie.Kli¢ové dilo pfedniho znalce
vychodnich nauk, které ani po letech neztraci nic ze svého

mysSlenkového piinosu.

MARTIN BUBER

JAATY

Rozsahem nevelkd kniha Ja a Ty patii k nejznaméjS$im dilim

filosofie 20. stoleti a je klicovym textem k pochopeni Buberova
mysleni viibec. Jeho koncepce filosofie dialogu je diisledkem
pozadavku otevienosti ¢loveka, ktera ma vést k objevovani

vlastniho "j&", nasledné pak k lepsi komunikaci lidstva. Buberiv
humanismus se stal naléhavou vyzvou soucasnému mysleni a zdrojem

inspirace predevsim existencialisticky orientované filosofie.

Pfipravujeme:

PETER SLOTERDIJK

PROCITNE EVROPA?

Posledni esej jednoho z nejuznavangjSich némeckych mysliteld,
v némz autor promysli filosoficko-politické aspekty ménici se

Evropy.

LAMA ANAGARIKA GOVINDA



BUDDHISTICKE REFLEXE
Soubor eseji poukazujici na mnohorozmérnost buddhistické tradice
a na moznost dorozuméni mezi vychodnim myslenim a zapadni

filosofii.

JIRT CERNY
DEJINY LINGVISTIKY
Kniha podava piehledny vyvoj hlavnich jazykovédnych smért od

pocatkt az do Sedesatych a sedmdesatych let naSeho stoleti.

RENE WELLEK, AUSTIN WARREN

TEORIE LITERATURY

Klasické dilo kriticismu zabyvajici se podstatou, funkci, formou

a obsahy literatury, spiSe nez prostfedim, které ovliviiuje jeji
vznik. René Wellek byl profesorem srovnavaci literatury Yaleské
univerzity, Austin Warren je byvaly profesor literatury na
Michiganské univerzité. Kniha se doc¢kala mnoha vydani a stala se

zakladni pfiruckou studia literatury.

FRIEDRICH NIETZSCHE (1844-1900) patii k filosofim, ktefti se
nesnazili o vytvofeni uzavieného systému, ale spiSe ptisobili
podnétnosti nékterych myslenek nebo odvahou k riskantnim a
provokujicim formulacim a koncepcim. Kromé toho plati za
pozoruhodného uméleckého tviirce; je ocennovan jeho aforisticky,
expresivni, rapsodicky styl. Nietzsche ovliviiuje evropské mysleni
uz déle nez stoleti a vyznam jeho praci se v né€kolika vinach
znovu aktualizoval. Jedna vlna tohoto zajmu probiha nyni;
doprovazi feSeni problémi metafyziky a to ve sméru oprostovani od
iluzi sebevédomého rozumu, védy a moralniho vykladu svéta.
Nietzsche usiloval o nalezeni nového pojeti subjektu, ktery by
svij smysl objevoval ve svété, v némz zije. Nietzsche byl
nejednou piekladan i u nés, vzbuzoval obdiv, polemiky,
nepochopeni. Tak pravil Zarathustra patii ke klasickym
filosofickym knihdm. Jedna z jeho vétSich knih, které tomuto
vrcholu bezprostfedné predchéazely, Radostna véda (1882), se nyni
objevuje v Ceském piekladu poprvé. Da se fici, Ze prave

v Radostné véde zacinalo jeho zasadni pfeskupovani hodnot a



jasnéji se vynofovaly dalsi zakladni mySlenky, jako je idea
veécného navratu nebo piedstava o viili k moci a o nad¢lovéku.
Jestlize sdm Nietzsche pozd¢ji charakterizoval tuto knihu, Ze
"skoro v kazdé jeji véte jde hluboka moudrost nézné€ ruku v ruce
se svévoli", pak to vystihuje dalsi zdroj jejiho iniciativniho

smyslu.



